
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ACADEMIA ROMÂNĂ  FUNDAŢIA NAŢIONALĂ PENTRU ŞTIINŢĂ ŞI ARTĂ 
INSTITUTUL DE ISTORIE ŞI TEORIE LITERARĂ „G. CĂLINESCU” 



 
 
 
 
Descrierea CIP a Bibliotecii Naţionale a României 
Cronologia vieţii literare româneşti : perioada postbelică / coord.  
    generală: Eugen Simion. - Bucureşti : Editura Muzeului Literaturii  
    Române, 2010- 
    vol.  
    ISBN 978-973-167-040-9 
    Vol. 21-A : 1975 / Ana-Maria Bănică, Carmen Brăgaru, Alunița Cofan, ... ; 
coord. redacţional: Lucian Chişu. - 2020. - Conţine bibliografie. - Index. - 
ISBN 978-973-167-569-5 
 
I. Bănică, Ana-Maria 
II. Brăgaru, Carmen 
III. Cofan, Alunița 
IV. Simion, Eugen (coord.)  
V. Chişu, Lucian (red.) 
 
930.24:821.135.1.09"1944/1957" 
 
 
 
 
 
Volum realizat în cadrul Proiectului Prezervarea și valorificarea  
patrimoniului literar românesc folosind soluții digitale inteligente  
pentru extragerea și sistematizarea de cunoștințe (INTELLIT),  
PN-III-P1-l.2-PCCDI-2017-0821/Nr. 54PCCDI/2018. 
 
 
 
 
 
 
Editura Muzeul Literaturii Române 
este recunoscută C.N.C.S., 
având categoria B. 
Cod CNCS PN – II – ACRED – ED – 2012 – 0374 
 
Tehnoredactor: Luminiţa Login 
Coperta: Mircia Dumitrescu 



Eugen SIMION (coordonator general) 

Lucian CHIŞU (coordonator redacţional) 

 
Andreea APOSTU, Ana-Maria BĂNICĂ, Răduţ BÎLBÎIE, Elena BOTEZATU,  

Carmen BRĂGARU, Lucian CHIŞU, Aluniţa COFAN, Cristina DEUTSCH,  
Alexandru DUMITRIU, Nicoleta IFRIM, Andra IONESCU, Andreea MARINAȘ, 

Andrei MILCA,  Marjia NENADIĆ ZURKA, Lavinia TACHE,  Andreea TELIBAN, 
Andrada YUNUSOGLU  

 
 

 
 

ACADEMIA ROMÂNĂ  FUNDAŢIA NAŢIONALĂ PENTRU ŞTIINŢĂ ŞI ARTĂ 
INSTITUTUL DE ISTORIE ŞI TEORIE LITERARĂ „G. CĂLINESCU” 

 

 
Bucureşti, 2020





 5

 
 

NOTĂ 
 

Pentru realizarea Cronologiei vieţii literare româneşti (anul 1975) au fost 
procesate materialele/ textele existente într-un număr de 34 de publicaţii, aces-
tora adăugându-li-se scurte referințe din revistele pentru copii și tineret: 

 ,,Albina”, ,,Amfiteatru”, ,,Argeș”, ,,Astra”, ,,Ateneu”, ,,Cinema”, ,,Con-
temporanul”, ,,Convorbiri literare”, ,,Cronica”, ,,Echinox”, ,,Familia”, ,,Fla-
căra”, „Književni život”, ,,Era Socialistă”, ,,Luceafărul”, ,,Munca”, ,,Orizont”, 
,,Presa noastră”, ,,Ramuri”, ,,România liberă”, ,,România literară”, 
,,Săptămâna culturală a Capitalei”, ,,Scânteia”, ,,Scânteia tineretului”, ,,Secolul 
20”, ,,Steaua”, ,,Teatrul”, ,,Tomis”, ,,Transilvania” , ,,Tribuna”, ,,Tribuna Ro-
mâniei”, ,,Vatra”, ,,Viața militară”, ,,Viața românească”, ,,Viața studențească”.  

Distribuția publicațiilor din Cronologia vieţii literare româneşti (anul 
1975) a fost următoarea: 

Institutul de istorie și Teorie Literară ,,G. Călinescu”: Andreea Apostu 
(,,Tribuna”); Ana-Maria Bănică (,,Contemporanul”, ,,Convorbiri literare”, 
,,Luceafărul”, ,,Viața românească”); Carmen Brăgaru (,,Albina”, ,,Cinema”, 
,,Secolul 20”) Alunița Cofan (,,Echinox”, ,,Orizont”, ,,Steaua”); Cristina  
Deutsch (,,Argeș”, ,,Flacăra”, ,,Munca”, ,,Teatrul”); Alexandru Dumitriu 
(,,Astra”, nr. 1-2), Andrei Milca (,,Amfiteatru”, ,,Familia”, ,,Săptămâna cultu-
rală a Capitalei”, ,,Viața studențească”); Marjia Nenadic Zurka (,,Cronica”, 
,,Tribuna României”, ,,România literară”, ,,Scânteia”, ,,Transilvania”); Andre-
ea Teliban (,,Astra”, nr. 3-4); 

Universitatea ,,Dunărea de Jos” Galați: Elena Botezatu (,,România libe-
ră”), Nicoleta Ifrim (,,Era socialistă”, ,,Scânteia tineretului”); 

Academia Forțelor Terestre ,,Nicolae Bălcescu” din Sibiu: Răduț Bîlbîie 
(,,Presa noastră”, ,,Viața militară”); 

Masteranzi și voluntariat Universitatea București: Andra Ionescu, An-
dreea Marinaș (,,Ramuri”); Andrada Yunusoglu (,,Vatra”), Lavinia Tache 
(,,Ateneu”, ,,Tomis”). 
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IANUARIE 
 
1 ianuarie  

● [„Era socialistă”, An LV, nr. 2; Revistă teoretică şi social-politică a 
Comitetului Central al Partidului Comunist Român; lunar, format tipo-
grafic A5, număr variabil de pagini; Colegiul de redacţie este format din 
Ştefan Andrei, Ernest Breitenstein, Cornel Burtică, Ovid Crohmălnicea-
nu, Emilian Dobrescu, Gheorghe Dolgu, Mihai Dulea, Constantin Florea 
(redactor-șef adjunct), Mihai Gere, Dumitru Ghişe, Ion Ianoşi, Constan-
tin Lăzărescu (secretar general de redacţie), Ion Mitran (redactor-şef ad-
junct), Paul Radovan (redactor-șef adjunct), Leonte Răutu, Ştefan 
Ştefănescu, Gheorghe Stoica, Alexandru Tănase, Constantin Vlad, Ştefan 
Voicu (redactor-şef), Gheorghe Zaharia] Zoe Dumitrescu- Buşulenga anali-
zează Critica şi importanţa ei socială: „Critica literară şi artistică propriu-zisă, 
care reprezintă compartimentul demersului critic aplicat la operele literaturii şi 
artei din trecut şi de astăzi, deţine în cadrul culturii socialiste un rol atât de plin 
şi de încărcat de răspunderi. A fi critic literar sau de artă nu trebuie să însemne 
astăzi doar a spune da sau nu unei creaţii artistice, a-i da girul estetic şi a o va-
lida pentru intrarea în circuitul culturii. Misiunea criticului e mult mai gingaşă 
şi îmbracă o largă diversitate de aspecte, legate de toate dimensiunile timpului, 
de trecut, de prezent şi chiar de viitor, având implicaţii funcţionale într-un sens 
superior în contextul actual al societăţii româneşti. [...] Cu semnificaţiile rele-
vate de o critică pertinentă, exercitată de pe poziţii limpede militante, opera 
devine mult mai funcţională şi impactul ei asupra conştiinţelor contemporane 
capătă forţa pe care, cu un termen generic, o numim educativă, înţelegând prin 
aceasta şi valoare, şi exemplaritate, şi putere modelatoare pentru personalitatea 
omenească”.  

● [„Tribuna României”, An IV, nr. 52; revistă editată de Asociaţia 
„România”; format A3; apare de două ori pe lună; număr de pagini 16; 
Colegiul de redacţie: Petre Ghelmez (redactor-șef), Niculae Stoian (redac-
tor-șef adjunct), C. N. Constantiniu (secretar general de redacţie), Ernest 
Breitenstein, Dan Grigorescu] Sub titlul 12 poeme ale anului citim: Zaharia 
Stancu (Cu o sabie nouă), Leonid Dimov (Cuvintele noastre), Ioan Alexandru 
(Viţa de vie), Adrian Păunescu (A trecut azi noapte), Ion Horea (Spune-mi dar, 
Miron Costin), Méliusz József (Chemarea satului), Nicolae Dragoş (Şoapta 
din grâu), George Alboiu (La puţul şoimului). În rubrica Acasă, Al. An-
driţoiu publică Toast. În Cuvântul zilei citim editorialul „Pe tine, an tâ-
năr…” semnat de Petre Ghelmez: „Poate uneori am fi putut lucra mai repede, 
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poate, alteori, am fi putut lucra mai bine. Ne-a părut rău altădată, când gândul 
cel mai bun nu ne-a venit la timpul cel mai potrivit. Vom ţine seama ca în anul 
care începe să avem cât mai rar astfel de împrejurări. Dar împlinirile frumoase 
şi trainice de până acum sunt certitudinile noastre de viitor. Zidirile pe care le-
am ridicat cu braţele şi cu gândul nostru sunt chezăşiile că proiectele pe care le 
avem pentru acel «mâine» care începe, de fapt, în fiecare clipă, se vor împlini 
întocmai cum noi le-am făcut. Aceste proiecte sunt frumoase, sunt îndrăzneţe, 
sunt pe măsura puterilor noastre sporite în aceşti ani de împliniri. Sunt proiec-
tele de ridicare a întregii naţiuni la un nivel de civilizaţie înaltă, complexă, de-
venite hotărâri solemne la cel de al XI-lea Congres al Partidului Comunist 
Român. Sunt proiecte de care au luat cunoştinţă cititorii noştri la timpul potri-
vit şi despre împlinirea cărora vom avea grijă să le trimitem în permanenţă 
veşti”. În secţiunea Cronică, Mircea Maliţa scrie despre Locul României în 
lume, referindu-se la poziţia internaţională a ţării şi politica externă a ei în anul 
1974. Felicia Antip realizează un interviu cu profesorul Virgil Cândea, se-
cretarul general al Asociaţiei „România”, Punţi de legătură cu limba, cultura 
şi realitatea românească: „– Ar fi interesant de ştiut dacă cererile adresate 
Dvs. se referă cu precădere la literatura clasică sau la cea contemporană? – 
Şi una şi cealaltă suscită deopotrivă interesul celor ce s-au statornicit în alte 
ţări. Marile opere clasice sunt în mod firesc dorite de cei ce vor să transmită 
copiilor lor ataşamentul pentru cultura românească, dar creaţia contemporană, 
vie, este în acelaşi timp cerută pentru că numai prin intermediului ei este posi-
bil să fii la curent cu viaţa şi cu gândirea României de azi. Ca atare, primele 
titluri ale «Bibliotecii Asociaţiei România» vor fi Făt Frumos din lacrimă, o 
splendidă ediţie a basmului eminescian, carte de citit, de privit şi de păstrat, 
Valea Frumoasei de M. Sadoveanu sau Legende din Munţii Banatului de A. 
Tietz, în limba germană, dar şi Afrim – volum de reportaje datorate scriitorului 
şi publicistului Ioan Grigorescu”. Apare 1975 în douăsprezece proiecte, o 
anchetă realizată de Dan Medeanu şi D.R. Popa: „După pagina de bilanţuri din 
numărul trecut, a venit în acest număr vremea proiectelor! Reporterii noştri s-
au adresat unor personalităţi din sfera culturii, ştiinţei, economiei, cu rugămin-
tea de a-şi dezvălui planurile cu care trec pragul noului an. Le mulţumim pen-
tru amabilitatea cu care ne-au răspuns şi le dorim, totodată, să-şi vadă 
gândurile împlinite, aşteptând clipa când, peste 12 luni, le vom putea consem-
na ca realizări ale preopinenţilor noştri şi, implicit, ale noastre, ale tuturor”. 
Reţinem intervenţiile: Acad. Iorgu Iordan, Un studiu despre numele de fa-
milie româneşti: „În anul 1975, voi continua să lucrez la marele studiu despre 
numele de familie româneşti, care va fi, de fapt, un foarte bogat dicţionar al 
numelor noastre de familie, cu explicarea originii lor − atunci când o s-o pot da 
− şi cu o introducere destul de dezvoltată, în care vor fi analizate aspectele 
strict lingvistice ale acestei bogăţii antroponimice româneşti. Bineînţeles, n-am 
să neglijez nici studierea modului în care au luat naştere numele de familie la 
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noi, comparativ cu terminologia corespunzătoare a romanilor şi a dacilor. Pen-
tru că, oricât ar părea de curios, în inscripţiile descoperite cu prilejul săpături-
lor arheologice, apar nume de oameni care nu sunt nici latine, nici greceşti şi 
despre care se presupune, deci, că sunt autohtone. De asemenea, studiul nume-
lor româneşti va trebui să ţină seama de felul de a se numi oamenii la popoare-
le învecinate, contemporane, pentru a se putea stabili eventualele influenţe. 
Odată terminată, această lucrare va fi, în cadrul scrierilor mele, un fel de pen-
dant la Toponimia românească, o întregire a preocupărilor mele de o viaţă. 
Fiind vorba de o muncă extrem de întinsă ca volum, mi-am luat un colabora-
tor, un fost student şi asistent, care se ocupă de partea tehnică a lucrării. Mate-
rialul propriu-zis îl am adunat − multe zeci de mii de fişe. Sper ca în doi ani, 
cel târziu, această lucrare să şi apară”. Prof. dr. docent Zoe Dumitrescu-
Buşulenga, membru corespondent al Academiei Române, Monumente de care 
are nevoie literatura: „În 1975, lucrările Institutului de istorie şi teorie literară 
G. Călinescu, pe care-l conduc, arată mai limpede poate, treptele unui suiş eli-
berat şi convergent spre edificarea acelor monumente de care literatura noastră 
are nevoie. Vor apărea, de pildă, un dicţionar de termeni de critică şi teorie 
literară şi un prim volum dintr-o istorie a literaturii contemporane. Continuăm 
marile bibliografii necesare cercetării de specialitate, edităm mai departe do-
cumente de istorie literară, urmăm monografiile revistelor, pornim la un drum 
lung, cu primele editări de texte definitive din clasici. Anului Eminescu îi în-
chinăm câteva dezbateri festive şi cel puţin un volum de studii. În ceea ce mă 
priveşte, nădăjduiesc că voi avea timpul de a pregăti pentru tipar un volum 
intitulat Creaţie şi cultură şi, eventual, un volum de Eminesciene. O primă 
prezență în contextul sărbătoririi celor 125 de ani de viaţă ai Luceafărului poe-
ziei româneşti o constituie un articol privind umanismul eminescian, articol 
solicitat chiar de revista «Tribuna României» pentru numărul său omagial”. 
George Lesnea, poet, O proiecţie lirică a patriei: „Am predat editurii şi se 
află în curs de imprimare un volum de versuri intitulat Poema Patriei, cu o 
precuvântare semnată de criticul N. Barbu. Am înţeles, de altfel, poezia, tot-
deauna, ca o mărturisire sinceră şi angajată şi, în acelaşi timp, ca o căutare de 
sine. Poetul este, atunci, un exponent al unui sine comun, în care se revarsă tot 
ce-i al nostru, al poporului nostru, şi care vine de departe îngemănându-se cu 
incandescenţele prezentului. În ultimă instanţă sinele poetului exprimă chipul 
şi năzuinţele patriei de totdeauna. Poezia reprezintă, de aceea, un act patriotic, 
menit să îmbogăţească sufletele, minţile, comorile spirituale ale neamului. Ca 
moldovean, mă simt în plus îndatorat cu versul meu faţă de câteva memorabile 
aniversări ale unor ilustre personalităţi care au adeverit încă o dată peste vea-
curi vizionarele cuvinte ale cronicarului «Nasc şi la Moldova oameni». E vor-
ba de celebrarea celor 125 de ani de la naşterea lui Eminescu şi a 20 de ani de 
la moartea lui Enescu, memoriei cărora poetul le închină ofranda sa lirică”. 
Ionel Pop publică O vânătoare cu Mihail Sadoveanu. 
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2 ianuarie  
● [„România literară”, nr. 1, anul VIII; Săptămânal de literatură şi ar-

tă editat de Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România; for-
mat A3, număr de pagini 24; Colegiul: Ana Blandiana, Şerban 
Cioculescu, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Ion Horea, Nicolae Manolescu, 
Darie Novăceanu, Director: George Ivaşcu, Redactor-șef adjunct: G. Di-
misianu, Secretar general de redacţie: Roger Câmpeanu] Versuri semnea-
ză: Tudor George (Perenul toast), Radu Boureanu (Pastel), Mihai Beniuc 
(Acesta-i tâlcul), Vladimir Ciocov (Pentru un portret al patriei, în română de 
Duşan Petrovici), Radu Cârneci (La vârf de timp), Szemlér Ferenc (Tot mai 
frumoasă, în româneşte de Dim. Rachici şi Csire Gabriella), George Boitor 
(Ninge). Vasile Băran publică reportajul Inscripţie pe arcada Anului Nou. 
Grupajul Anul Nou în imagini vechi este realizat de Ion Munteanu şi cu-
prinde perioada 1650-1907. Cristian Unteanu traduce Odiseea operelor de 
artă dezmembrate de Selim Abdul Hak. George Ivaşcu semnează editorialul 
An Nou Republicii: „Intrăm, în 1975, cu o bogată zestre, cu o tradiţie activă a 
efervescenţei de iniţiative rodnice, a perfecţionării continue, a unui spirit critic 
şi autocritic privind şi judecând din unghiul individual spre cel colectiv, de la 
impactul propriei personalităţi cu cea – vastă şi armonioasă − a patriei tot mai 
înfloritoare”. Pe prima pagină citim şi tableta Plenitudinea vieţii de Virgil 
Teodorescu: „Acum, la început de an nou, noi toţi aceştia care formăm o 
naţiune şi o ţară, părinţii şi fiii aceleiaşi istorii, dătătoare de legi şi datini, răs-
punzător fiecare, după puterile lui şi în domeniul său de activitate, de mersul 
înainte al colectivităţii, răsfrântă în el, să înţelegem, până la ultima limită a 
posibilului, grandoarea perspectivei: cea deschisă şi conturată de Congresul al 
XI-lea al Partidului, de documentele, într-adevăr fără egal ca importanţă istori-
că, adoptate şi aprobate cu atâta lucid entuziasm de înaltul forum al comunişti-
lor şi de întregul popor”. În Viaţa literară citim: Sub titlul Proiecte ʼ75 
aflăm planurile literare şi editoriale ale lui Mihai Beniuc, Maria Banuş, Saşa 
Pană, Ştefan Augustin Doinaş, Mircea Radu Iacoban, Al. Căprariu, Ion Băieşu 
şi Nicolae Ciobanu. Grupajul a fost realizat de Al. Raicu. Premiile revistei 
„Luceafărul”: „Vineri, 27 dec. 1974, la Ateneul Tineretului a avut loc înmâna-
rea premiilor revistei «Luceafărul», tinerilor scriitori care s-au afirmat în mod 
deosebit prin lucrările publicate în paginile revistei, în 1974. La şedinţa de 
premiere au participat reprezentanţi ai conducerii Uniunii Scriitorilor, ai C.C. 
al U.T.C., colectivul redacţional al revistei «Luceafărul», membrii cenaclului 
revistei, invitaţi. Au fost acordate următoarele premii: Poezie: Ion Trif Pleşa; 
Patrel Berceanu; Grigore Georgiu. Proză: Gabriela Adameşteanu; Ştefan Pâr-
vu. Reportaj: Constantin Stan. Critică literară: Nicolae Baltag”. Informaţii 
din Uniunea scriitorilor: Seară omagială Zaharia Stancu: „Cenaclul «G. 
Călinescu» din cadrul Academiei a organizat o seară omagială dedicată lui Za-
haria Stancu. Despre viaţa şi opera marelui scriitor au vorbit George Busnea, 
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Radu Niţu, Ion Potopin, Petre Strihan şi Pan Vizirescu. Apoi, Petre Popescu-
Cogan a prezentat documente inedite înfăţişând activitatea lui Zaharia Stancu 
în cadrul Academiei. Au citit lucrări originale: Florica Dumitrescu şi Irena 
Puşchilă”. Raportul dintre tradiţie şi inovaţie: „În cadrul manifestărilor cul-
turale organizate în judeţul Dâmboviţa, prof. dr. Zoe Dumitrescu-Buşulenga, 
directoarea Institutului de istorie şi teorie literară «G. Călinescu», şi un grup de 
cercetători de la acest institut – Mioara Apolzan, Marin Bucur, Marcel Duţă, 
Rodica Florea, Dorina Grăsoiu, Emil Manu şi George Muntean – s-au întâlnit 
cu profesorii de limba şi literatura română din oraşul Târgovişte, cărora le-au 
vorbit despre raportul dintre tradiţie şi inovaţie în literatura română contempo-
rană, despre activitatea Institutului şi despre poezia noastră actuală”. Poe-
zie, muzică, istorie: „Organizat de Cenaclul «Titu Maiorescu», la Ateneul 
Român a avut loc simpozionul Poezie, muzică, istorie. În cadrul aceleiaşi seri, 
creaţia poetei italiene Teresa Maria Moriglioni Drăgan a fost prezentată de 
Ştefan Augustin Doinaş. Actorii Marga Barbu, Florina Cercel, Irina Petrescu, 
Mariella Petrescu şi Virgil Mogoş au recitat din versurile scriitoarei italiene şi 
ale poetului Ion Brad”. În paginile numite Opinii despre anul literar 1974 
citim texte: Manifestările poeziei de Victor Felea: „Niciodată ca în 1974 
versurile nu au răsunat cu atâta vigoare şi insistenţă pretutindeni pe aceste me-
leaguri şi zi de zi, am putea spune. Sentimentul patriotic, în sensul cel mai vast 
şi mai deplin al cuvântului, ca intimă comuniune cu profundele realităţi spiri-
tuale de ieri şi de azi ale ţării, s-a bucurat de rezultatele celei mai nobile şi mai 
ample competiţii, cu participarea majorităţii poeţilor din toate generaţiile. Am 
sublinia totuşi contribuţia de o rezonanţă mai aparte a tinerilor care au reuşit să 
depăşească adeseori factura tradiţională și să imprime şi poemului patriotic sau 
politic o expresie mai apropiată de exigențele limbajului modern în poezie. 
[…] Poezia a pătruns în cetate şi s-a făcut auzită şi poate şi îndrăgită în măsura 
în care şi-a transmis în mod convingător mesajul. Dacă ar fi de formulat o re-
zervă, aceasta ar viza o anumită monotonie în propulsarea poeziei patriotice. 
Există desigur specii distincte de poezie patriotică, politică, socială etc., dar 
cred că supralicitarea unilaterală şi fără discernământ artistic a unui gen de 
producţii lirice nu face bune servicii nimănui şi în primul rând poeziei înseşi. 
[…] Vom semnala două cărţi antologice, de cert interes, şi anume: Poeme ale-
se de Gellu Naum şi Spectacol în aer liber (o altă monografie a dragostei) de 
Nina Cassian. Poeţi de valoare, aparţinând unor generaţii diferite, şi-au onorat 
în continuare talentul: Mihai Beniuc, Ştefan Aug. Doinaş, Ben Corlaciu, Vero-
nica Porumbacu, Leonid Dimov, Modest Morariu, Mircea Ciobanu, Constanţa 
Buzea, Ana Blandiana, Horia Zilieru, Ioanid Romanescu, Nicolae Dragoş, Ge-
orge Alboiu, Matei Gavril, Angela Marinescu, Const. Abăluţă, Ovidiu Genaru, 
Mihai Ursachi, Mircea Vaida, Dumitru M. Ion, Gh. Istrate ş.a. Printre autorii 
aflaţi la al doilea volum şi care îşi confirmă calităţile îi amintim pe Duşan Pe-
trovici (Obelisc), Dan Verona (Zodia măslinului) şi Mara Nicoară (Biciul al-
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bastru). Prezenţe puternice, ilustrând în mod excelent un spirit dinamic şi im-
petuos, o poezie de atitudine şi fervoare militantă, ni s-au părut a fi volumele 
semnate de Geo Dumitrescu (Jurnal de campanie) şi Adrian Păunescu (Repe-
tabila povară). Cartea inedită a lui Adrian Păunescu, masivă, bogată, diversă, 
este implicată cu o îndrăzneală şi o vigoare impresionante, în problematica 
arzătoare a prezentului”. În dramaturgie de Valentin Silvestru: „S-a creat, 
aproape pe nesimţite, prin iniţiative editoriale energice, opţiuni repertoriale 
decise şi, desigur, prin îndărătnicia pozitivă a scriitorilor din generaţiile mai 
noi o mică bibliotecă de teatru românesc modern în cel mai deplin sens al cu-
vintelor. Conceptul implică sensibilizarea acută la fapte şi idei ale realităţii 
româneşti contemporane, cu extensia discursului scenic spre zone alegorice, 
simbolice, parabolice, în formule stilistice complexe, ce angajează epicul şi 
liricul, fantasticul, sublimul, grotescul, mixând tragicul şi comicul fără preju-
decăţi canonice, propunând structuri libere, deschise. Matca de Marin Sorescu, 
tragedie ontologică, înscrisă în literatura de înalt relief a condiţiei umane, por-
neşte de la un motiv catastrofic − întâmplarea reală a calamităţii inundaţiilor − 
pentru a-l contrazice filosofic, în manieră parabolică, dar cu un sens foarte pu-
ternic al realului, prin afirmarea succesiunii inexorabile a generaţiilor. […] La 
graniţa dintre real şi imaginar, Dumitru Radu Popescu, acum cel mai viguros şi 
mai individualizat reprezentant al dramei, e ancorat − în Pasărea Shakespeare 
− în actualitate prin spiritul justiţiar fervent cu care face incursiuni în raporturi-
le etice dintre oamenii timpului nostru, decorticând aparenţele pentru a dezvă-
lui substraturile, clivând mereu autenticul de fals şi ierarhizând incisiv 
răspunderile. Volumul apărut la «Cartea Românească» (Baladă pentru nouă 
cerbi, Pădurea cu pupeze, Piticul din grădina de vară, Pisica în noaptea Anu-
lui Nou) convinge peremptoriu, chiar când expresia e mai încifrată sau pre-
zenţa realului în alegoric mai difuză, că eticul e socotit de el, sub raport 
dramatic, o categorie a politicului. […] În ce priveşte libertatea deplină a for-
mulelor (deşi dominată de o intuiţie fundamentală a teatrului), Ion Băieşu se 
dovedeşte un autor de claviatură amplă, constructor original, cu predilecţie 
pentru grotesc în substanţa căruia predomină când tragicul degradat în ridicol 
− ca în Chiţimia, excelentă piesă-parabolă despre pierderea conştiinţei de sine 
în zona amoralităţii absolute, a existenţei lipsită de finalitate − când mizeria 
sufletească ilară determinând, prin obstrucţiuni repetate, de intensitate cres-
cândă, ale pornirilor fireşti, eşecuri tragice tulburătoare (ca în Iertarea). Cele 
două cărţi de teatru editate la «Eminescu» sub titlul Cine sapă groapa altuia 
(cuprinzând Chiţimia, Iertarea, Vinovatul, comedia foarte veselă, dar mult mai 
serioasă în fond decât au arătat-o unele spectacole, Preşul, comedia Escrocii în 
aer liber, înrâurită încă de maniera atât de caracteristică a lui Teodor Mazilu), 
îl definesc pe Ion Băieşu ca pe un dramaturg de pronunţată orientare spre soci-
al, interesat consecvent de relaţia individ-colectiv, cu vădită propensiune spre 
sancţionarea satirică (în modalităţi ale sarcasmului rece sau în erupţii de lavă 
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umoristică) a iregularităţilor ce atentează la desfăşurarea normală a acestei re-
laţii. Teatrul de pretext istoric are, în parafrazele pe teme antice create de Du-
mitru Solomon, o reprezentare remarcabilă. Socrate, Platon, Diogene câinele 
(Editura Eminescu – primele două încă nereprezentate) sunt dezbateri de evi-
dentă actualitate, în expuneri nuanţate, cu dialogurile de fosforescenţă intelec-
tuală inspirate de operele reale ale gânditorilor. […] Cu volumul editat la 
«Cartea Românească», Leonida Teodorescu − mereu şi legitim tipărit, mereu 
şi paradoxal nejucat − propune din nou teatrul său poetic, în expresie neosim-
bolistă, doar câteodată cam aburoasă şi cu insistențe verbioase, dând aură de 
generalitate unor momente revoluţionare (ca în Evadarea, piesă robustă, clară, 
de tensiune) ori unor cazuri omeneşti cu certe reverberaţii sociale, prospectate 
sub o largă volută a reveriei filosofice. Ultima cursă de Horia Lovinescu şi A 
opta zi dis-de-dimineaţă de Radu Dumitru punctează rezultatul − aici moderat, 
dar sensibil − al experienţei dramaturgice celei mai substanţiale, precum şi 
debutul cel mai proaspăt şi mai semnificativ. Piese de Corneliu Leu, Vasile 
Rebreanu, I.D. Şerban. I.D. Sârbu, Gheorghe Vlad, poate şi de alţi câţiva, au 
însemnat încercări, de valori artistice variabile, adesea într-o strădanie onestă 
de a lua pulsul actualităţii într-un compartiment sau altul de viaţă, nu totdeauna 
însă şi cu puterea de a trece dincolo de simpla intenţionalitate. O producţie 
manufacturieră cantitativ îngrijorătoare, semnată de autori întâmplători, unii 
fără nicio perspectivă, a presărat un strat de cenuşă în peisajul dramaturgiei − 
dar e, desigur, o materie volatilă. 1974 a fost un an al literaturii dramatice con-
sistente. În principal al dramaturgiei tinere, creaţiile exponenţiale impunându-
se prin modul ambiţios şi diversitatea cu care exprimă contemporaneitatea ro-
mânească”. Omul ca individ social de Valeriu Râpeanu: „Romanul acestui 
an a aparţinut generaţiei de mijloc care are o pondere din ce în ce mai mare, nu 
numai cantitativă, ci şi calitativă în proza acestor ani. Direcţiile de manifestare 
au fost multiple şi multilaterale, dovedind însă, toate, un efort considerabil de 
reevaluare şi redescoperire a realului. Generaţia aceasta nu atacă spaţii şi teme 
insolite: dimpotrivă, ea intră în domenii care au format de-a lungul a trei dece-
nii obiectul interesului prozatorilor noştri. Şi perioada războiului, asupra căreia 
se opresc Romulus Guga, Alecu Ivan Ghilia, Corneliu Ştefanache, Radu 
Ciobanu, sau cea postbelică, ce formează substanţa cărţii lui Bujor Nedelco-
vici, şi viaţa activistului de partid, pe care o înfăţişează Corneliu Ştefanache, şi 
frământările petrecute în viaţa ţărănimii după 1948 ce au inspirat romanul 
Nişte ţărani de Dinu Săraru, şi viaţa mai recentă a satului prezentă în cărţile lui 
Ion Marin Almăjan, şi a debutantului Dumitru Buznea au hrănit literatura ani-
lor mai îndepărtaţi sau mai recenţi ai epocii noastre; nostalgia călătoriei din 
romanul lui Constantin Novac a format şi ea obiect romanesc ieri sau astăzi. În 
jurul lui 1967-1968 s-a crezut că mediile şi conflictele respective şi-au sleit 
virtuţile artistice şi nu mai prezintă interes, prozatorul trebuind, după părerea 
unora, să-şi reîmprospăteze sursele în lumi exterioare realului şi fără nicio le-
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gătură cu datele lui sufleteşti. Imersiunea într-o lume fără contururi spirituale, 
într-o lume fără un reazem sufletesc, a avut drept rezultat o literatură uscată 
care, în loc să reînnoiască proza, a dus, dimpotrivă, la un impas cu consecinţe 
păgubitoare. Iată însă că în ultimii doi ani, prin Vânătoarea regală a lui D.R. 
Popescu şi Apa lui Alexandru Ivasiuc şi prin romanele citate de noi, se dove-
deşte încă o dată forţa de atracţie a realului şi valenţele sale neistovite din 
punct de vedere artistic. […] Formula epică atestă fie credinţe în formulele 
tradiţionale, mergând de la naraţiunea realistă din cărţile lui Al. Simion, Bujor 
Nedelcovici, Radu Ciobanu, până la împletirea de fantastic şi real din romanul 
lui Alecu Ivan Ghilia, la stilul parabolic al lui Romulus Guga şi Corneliu Şte-
fanache. Iar formula artistică este cât se poate de diversă. De la relatarea nete-
dă, ca apele unui fluviu ce curge pe distanţe mari, fără ocolişuri, cum se 
întâmplă la Bujor Nedelcovici, până la nervozitatea lui Dinu Săraru − care 
scormoneşte în sufletul eroilor cu o nerăbdare de spiriduş −, aria stilistică a 
fost anul acesta de o diversitate remarcabilă. Toate acestea vin însă să încunu-
neze o preocupare morală care este fundamentală tuturor acestor cărţi, ca şi a 
celor două romane în curs de apariţie − Partea mea de comedie de B. Elvin şi 
Magdalena de Mihai Giugariu, şi a romanelor semnate de Augustin Buzura 
sau Francisc Păcurariu. Romanul anului 1974 este unul al confruntării eroilor 
cu realitatea, cu viaţa. Cu viaţa din jur în momentele de cotitură ale istoriei, 
care îl angrenează pe individ şi îi solicită toate resursele morale în momente de 
răscruce sau cu sine în clipele când caută, când nu se poate regăsi. Ceea ce am 
vrea să remarcăm ca o caracteristică a romanului din anul 1974 este gravitatea 
cu care autorii se apropie de soarta omului văzut ca un ins social, definit în 
vâltoarea vieţii, într-o confruntare morală ce nu exclude stările tensionale, stă-
rile limită. Iată de ce avem toate motivele să susţinem că romanul anului l974 a 
marcat un moment care ne-a prilejuit reîntâlnirea cu o generaţie pe umerii că-
reia apasă acum greul epicii romaneşti şi, în acelaşi timp, să spunem că el îna-
intează pe un drum de o mare fertilitate epică ce va cunoaşte, în viitor, 
împliniri din ce în ce mai concludente”. Dan Cristea, Varietate şi profunzi-
me: „De altfel, anul 1974, după cum s-a putut constata, a reprezentat pentru 
critică şi anul apariţiei unor lucrări de sinteză care măsoară, în genere, lărgi-
mea orizontului şi amplitudinea gândirii teoretice situate în faţa creaţiei.  
Panorama romanului şi a nuvelei contemporane româneşti, prevăzută cu utile 
studii introductive şi propuneri de ordonare inedite ale materialului, cu selecţii 
de texte confirmând o scară de valori îndeobşte acceptată, tabloul critic exce-
lent realizat de Eugen Simion în Scriitori români contemporani, cuprinzând 
portrete de autori ce pot fi considerate ca reale puncte de referinţă, eseul lui C. 
Ciopraga despre Personalitatea literaturii române, pertinent studiu al domi-
nantelor stilistice, antologia lirică a lui Dinu Pillat (O constelaţie a poeziei ro-
mâne moderne), volumul al doilea, dedicat poeziei ca domeniu al modificărilor 
de structură cele mai profunde din Literatura română între cele două războaie 
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mondiale, de Ov. S. Crohmălniceanu, iată câteva dintre realizările de finalitate 
structuratoare ale criticii din această perioadă. A rămâne numai la ele înseam-
nă, însă, a ştirbi din întregul armonios al unui an critic care s-a impus tocmai 
prin varietatea şi mobilitatea formulelor, prin îmbinarea suplă a mijloacelor 
aşa-zicând tradiţionale cu cele prezentând atributele moderne ale noii critici. 
La un secol de la actul de naştere al criticii româneşti, dacă ne referim la 
apariţia primului volum din Criticele lui T. Maiorescu (1874), critica româ-
nească oferă, ea însăşi, o panoramă a diversităţii interpretative, folosind mai 
toate resursele de elucidare, comprehensiune şi simpatie faţă de operele studia-
te. Panorame şi antologii, lucrări de sinteză şi instrumente de lucru ştiinţific, 
monografii şi studii de istorie literară, tablouri de critică aplicativă, eseuri lite-
rare şi filosofice, studii despre clasicii literaturii române şi ai literaturii univer-
sale etc., toate, cu egală îndreptăţire la existenţă proprie, exprimă gama extinsă 
a peisajului critic actual, expunându-i diversitatea în orizontalitate a preocupă-
rilor. Dacă adăugăm la acest efort interpretativ de azi reeditările din opera unor 
critici din epoca interbelică (E. Lovinescu, G. Ibrăileanu, Perpessicius, Pompi-
liu Constantinescu, Octav Şuluţiu etc.), ca şi studiile consacrate lui T. Maio-
rescu, am putea autohtoniza cu uşurinţă titlul unei cărţi de istorie critică 
franceză, De la Sainte-Beuve la noua critică, denumind periplul critic al anului 
1974 De la T. Maiorescu la noua critică. Ceea ce ar fi, în fapt, în spiritul cen-
tenarului critic. Varietăţii formulelor de studiu îi corespunde, în acelaşi timp, 
profunzimea investigaţiei analitice. Modul cum a fost citit cronicarul Neculce, 
felul original de a sonda opera caragialiană, descifrarea reflexelor şi interfe-
renţelor dintre literatura română şi literaturile străine, eseurile despre mari cla-
sici ai literaturii universale, precum Cervantes şi Gogol, care întreprind încă un 
pas spre înfrângerea unor vechi prejudecăţi ale criticului român, încă timid în a 
plonja în universalitate, abordarea literaturii române contemporane cu o sporită 
atenţie la scara valorilor, la mesajul ei uman şi social distinct în articulaţii şi, în 
primul rând, responsabilitatea, în genere, a criticii care-şi propune să pătrundă 
cât mai profund în straturile operelor, şi mai ales acolo unde se răsfrâng eve-
nimentele şi mutaţiile de conştiinţă ale omului contemporan, sunt semnele de 
devenire caracteristice ale obiectului şi limbajului critic. S-a mai întrebuinţat şi 
în alţi ani sintagma de «an al criticii» pentru a evidenţia sectorul literar cu rea-
lizările cele mai impresionante. De aceea, nici nu am vrea să ne hazardăm într-
un asemenea pronostic. Critica există şi vorbeşte prin ea însăşi, uneori chiar în 
ciuda câtorva previziuni sceptice. Şi dacă avem o nedumerire e aceea că toc-
mai «critica criticii», parcă uşor sastisită de a vedea perindându-se atâtea meri-
tuoase realizări, în chiar domeniul ei, a uitat să acorde unora din ele atenţia 
necesară. Au început să se înmulţească până într-atât punctele de vedere noi 
din critica românească?”. Şerban Cioculescu semnează Epigrame bahice, 
notând apariţia volumului de Culegere de epigrame al clubului „Cincinat Pa-
velescu”, în selecţia făcută de Mircea Trifu şi Giuseppe Navarra, Editura Lite-
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ra. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc semnează Ultimul sfert de veac: „Zbu-
ciumatul nostru secol se apropie de sfârşit. Nu credem în nici o mistică a nu-
merelor, însă, ca pe oricine, diviziunile mari, cifrele rotunde, ne îndeamnă la 
evaluări şi bilanţuri. În ultimii douăzeci şi cinci de ani s-a schimbat fața lumii, 
au apărut noi state care s-au constituit în noi «lumi» − şi, în acelaşi timp, s-au 
acutizat, devenind manifeste, numeroase contradicţii. Probleme latente au de-
venit probleme ce nu-şi pot amâna rezolvarea şi trebuie să credem în mai mult, 
să întrevedem soluţiile adevărate, căutate de oameni cu bune intenţii, cu expe-
rienţa trăită a consecinţelor acestor mult prea complicate probleme”. În 
Opinii despre anul literar 1974 citim Fascinaţia realului de Gálafalvi Zsolt: 
„În literatura maghiară din România, de pildă, anul 1974 se caracterizează 
prin apariţia unei serii întregi de astfel de opere, ca şi prin ecoul larg şi foarte 
favorabil stârnit de ele în rândurile criticii şi ale cititorilor. Bineînţeles, în ca-
drul literaturii realităţii există de asemenea mai multe moduri de portretizare 
şi mai multe forme de exprimare artistică, de la romanul autobiografic şi de la 
memorialistică, până la reportajul literar cu elemente sociografice sau la evo-
carea faptelor şi evenimentelor din trecutul apropiat. […] Fireşte, aceste rân-
duri caută să atragă atenţia asupra unui singur fenomen − de altfel esenţial − 
al literaturii maghiare din România anului 1974. Paleta literaturii noastre este 
mult mai bogată şi mai complexă. A apărut un şir întreg de volume nuvelisti-
ce inspirate din realitatea zilelor noastre − cărţi semnate de Szabó Gyula, 
Huszár Sándor, Panek Zoltán sau Hornyák Jozsef − iar lirica maghiară din 
România s-a îmbogăţit de pildă cu interesantele şi frumoasele volume ale lui 
Lászlóffy Aladár şi Szilágyi Domokos. Enumerarea ar putea continua; de data 
aceasta însă am considerat că este mai important să semnalez receptivitatea 
scriitoricească − întruchipată în opere − faţă de realitate, faţă de problematica 
vieţii sociale, deopotrivă actuală în aspectele sale din trecut şi în cele din pre-
zent”. Nicolae Manolescu semnează Gustul sâmburelui, o cronică literară 
la volumul cu acelaşi nume, semnat de Dumitru Popescu (Eminescu, 1974): 
„Ceea ce se constată în noul volum de versuri al lui Dumitru Popescu, intitu-
lat frumos Gustul sâmburelui, este o vădită unitate de substanţă şi de ton care 
lipsea în celelalte; a dispărut aproape cu totul impresia de improvizaţie lirică 
pe teme diverse. Altfel spus, nu mai găsim, decât cu unele excepţii, acele po-
eme care nu sunt în realitate decât dovada unei emoţii de moment. În Gustul 
sâmburelui fiinţa însăşi a poetului încearcă să se exprime unitar. Într-un sin-
gur ciclu doar, Inefabila supravieţuire, nu vorbeşte «omul comun» cum ar 
zice Nicolae Labiş; şi tocmai aici rezultatele nu sunt la nivelul celei mai mari 
părţi a volumului. […] Gustul sâmburelui este, neîndoielnic, cel mai bun vo-
lum de poezie al lui Dumitru Popescu şi una din apariţiile remarcabile ale 
acestui an literar”. Citim recenzii: Veronica Porumbacu scrie despre A 
întreba, azi, (O selecţie din lirica tânără germană din ţara noastră), antologie 
(Kriterion, 1974): „Un volum interesant la lectură, modern ilustrat, confirmân-
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du-şi aprecierile prefaţatorului care se străduie să găsească în limbajul tânăr, 
câteodată naiv, pulsul unei «generaţii solidare, cu ochiul deschis şi privirea 
ageră»”. Dana Dumitriu semnează Continuităţi în poezia lui Dan Deşliu, o 
prezentare a volumului Cetatea de pe aer (C.R., 1974): „Volumul recent apă-
rut, adună, aproape în mod demonstrativ, lirica reflexivă, intimistă, ironic sen-
timentală îmbrăţişată de poet de la Drumul spre Dikson (1969) încoace. 
Analizând creaţia poetului în etapele ei succesive s-ar putea ajunge, în ciuda 
modificărilor ei structurale, la descoperirea unor continuităţi, a unor elemente 
statornice, stabile, care alcătuiesc în ultimă instanţă nota specifică a lirismului 
lui Dan Deşliu. […] Cu apariţia volumului Cetatea de pe aer, portretul liric al 
lui Dan Deşliu se fixează mai pregnant, mai convingător. Selecţia avantajează 
analiza critică”. Sorin Titel publică Un debut în roman, notând apariţia vo-
lumului Trufie de Constantin Stoiciu (C.R., 1974): „Romanul lui Constantin 
Stoiciu nu trece în grabă nici peste viaţa lui Adrian. Dragostea acestuia cu o 
colegă de liceu, strania S (episod bine inclus în carte), dragoste ce evoluează 
paradoxal datorită ciudăţeniei eroinei, poate trezi invidia oricărui autor nerăb-
dător să scrie un «roman de dragoste». Sunt pagini în care fraza primeşte o 
vibraţie aparte. Acestea, precum şi cele în care se analizează complexa legătu-
ră dintre tată şi fiu, afecţiunea cu adevărat complicată care-i uneşte, fiind fără 
îndoială cele mai fierbinţi ale romanului lui Constantin Stoiciu”. În Critica 
şi cultura Mircea Iorgulescu recenzează volumul Bivuac de Mircea Zaciu (Da-
cia, 1974): „Două sunt tendinţele mai generale în care atitudinea esenţială este 
această prefacere a instrumentului în scop. De o parte, sunt adepţii a ceea ce se 
cheamă «noi metode» şi pentru care, în afară de «text literar», nu mai există 
nimic altceva; dincolo, sunt partizanii unor foste «noi metode», aceştia folo-
sindu-se de literatură ca de un stimulent pentru propria fantezie; aparent opuşi 
unii altora, chiar polemizând zgomotos, ei se află de fapt pe aceeaşi poziţie. 
Prin natura sa fundamental polemică, prin căutarea încordată a adevărului, cri-
tica lui Mircea Zaciu se găseşte însă la antipodul oricărei «specializări» strâm-
te, lipsite fie de percepţie estetică, fie de spirit critic”. În Prima verba, 
Laurenţiu Ulici semnează Lumini şi nostalgii, notând apariţia a două volume 
de debut: Domnule Copil de Arthur Porumboiu (C.R.): „Ca univers al poe-
ziei, lumina nu îngăduie în poemele lui Arthur Porumboiu o deconspirare a 
simbolurilor, permanenţa ei este aşa de autoritară că nu lasă nici o clipă umbre 
aluzive sau explicative. În schimb, ca motiv poetic face posibilă descrierea, 
printr-un lanţ de sinonime, a fondului de sentimente pus în mişcare de către 
autor”. Sub pleoapele cucuvaei de Hristos Ziatas, Editura Albatros: „Pentru 
Hristos Ziatas poezia este mai întâi de toate mod al conservării sufletului de 
copil; nostalgia din poemele lui nu e luminoasă cât elegiacă: iluzia regăsirii la 
temperatura sentimentală a copilăriei de acasă e tulburată de îndoială; nostalgi-
ile mai mult îl ameţesc decât îl liniştesc, iar bucuriile trăirii în memorie sunt 
suspinătoare; în fond, poetul duce dorul unui timp pierdut şi al unui spaţiu ca şi 
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pierdut; obişnuinţa nu e la el o a doua natură, ca atare nostalgia nu apare nicio-
dată în stare pură, ci în amestec discret cu un sentiment de înstrăinare: lirismul 
ţine exclusiv de izbucnirile oarecum târzii ale unei afectivităţi rănite îndelung”. 
Nicolae Balotă semnează Dumas la judecata de apoi: „La o ipotetică jude-
cată de apoi a cărţilor şi cărturarilor, lui Dumas i se vor ierta multe, căci mult a 
iubit Povestirea. Geniul povestitor îşi găseşte uneori întruparea în câte un ase-
menea ins lipsit de alte daruri, lipsit de alte pretenţii, mulţumindu-se să scor-
nească întâmplări, să le înşire, să povestească aşa cum ar respira, ar gesticula. 
Pentru un asemenea om, Povestirea este însăşi Viaţa”. Gabriela Creţia scrie 
despre „Canţonierul” lui Messer Francesco Petrarca: „Vraja cu totul particu-
lară a versului petrarchesc este prezentă, în mod miraculos, şi în admirabila 
versiune românească, de astă dată completă, a Etei Boeriu. Nu surpriză expri-
măm aici, căci traducătoarea îşi făcuse cu prisosinţă proba măiestriei cu tradu-
cerile; din Dante, Boccaccio şi cu antologia Canţonierului din 1970, ci bucuria 
miilor de cititori cărora, anulând vorba traduttore-traditore, Eta Boeriu le-a 
oferit încununarea unei strădanii de decenii, a cărei scrupulozitate şi fidelitate 
nu este egalată decât de perfecta ei artă, demnă să dea seama de cea a marelui 
poet italian”. Ana Blandiana revine la rubrica sa Atlas cu tableta Dorinţa. 
În secțiunea Meridiane, apare Din cărţile anului 1974, unde sunt semnalate 
pe scurt volumele din U.R.S.S., R.P. Chineză, Argentina, Austria, R.P. Unga-
ră, R.S.F. Iugoslavia, Grecia, R.P. Polonă, Anglia, R.D. Germană, R.F. Ger-
mană, Italia, R.P. Bulgaria, R.S. Cehoslovacia, Elveţia. Pe ultima pagină 
citim Literatura română în lume: „Literatura română, cea clasică dar şi cea 
contemporană, a înscris şi în 1974 o scrie de afirmări eficiente, în ţări cu limbi 
de circulaţie internaţională, cât şi în alte ţări. Opere ale unor scriitori din cei 
mai reprezentativi au fost traduse în diferite ţări europene, ca şi în ţări din 
America Latină, în S.U.A. Buletinul trimestrial «Romanian Books», alături de 
«Cahiers roumains d’études littéraires» au marcat în 1974 un spor de circu-
laţie, la care au contribuit, desigur, şi numeroasele schimburi de scriitori, în 
spiritul colaborării reciproce, atât în ţările socialiste, cât şi în altele. Prezenţa 
literaturii române în presa din tot mai multe ţări de pe glob, antologiile recep-
tate ca mărturii ale creaţiei cuvântului românesc au început să devină familiare 
− în nu puţine locuri − şi publicului mai larg. În această privinţă, 1974 poate fi 
considerat ca un an de bun augur. Ca atare şi dăm, cu titlu de exemplu semni-
ficativ, câteva referinţe despre unele din aceste antologii sau cărţi traduse în 
limbi străine în anul ce se încheie, cu certitudinea multiplicării numelor de au-
tori şi a titlurilor de opere în anul ce vine”. Sunt semnalate: antologia Narrati-
va rumana contemporanea publicată la Editura „Alianza Editorial” din 
Madrid, o altă antologie de poezie românească modernă, alcătuită de Costas 
Assimacopoulos, apărută la Editura Orion, Şatra de Zaharia Stancu, apărut la 
Editura René Coeckelbergh, Suedia, şi Răscoala lui Liviu Rebreanu, apărută la 
Istanbul, Editura Yontem. 
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3 ianuarie  
● [„Scânteia”, an XLIV, nr. 10 067; Organ al Comitetului Central al 

Partidului Comunist Român; format tipografic A2, 6 pagini, cotidian; nu 
se precizează componenţa redacţiei] Pe prima pagină citim Cuvântarea to-
varăşului Nicolae Ceauşescu rostită la posturile de radio şi televiziune cu pri-
lejul Anului Nou. Agerpres transmite Ajutor nerambursabil acordat de 
România Republicii Vietnamului de Sud: „La 31 decembrie 1974, la Ministerul 
Afacerilor Externe a avut loc semnarea protocolului prin care Guvernul Repu-
blicii Socialiste România, în spiritul deplinei solidarităţi cu lupta justă a popu-
laţiei sud-vietnameze pentru libertate, independenţă şi suveranitate, acordă 
Guvernului Revoluţionar Provizoriu al Republicii Vietnamului de Sud un aju-
tor nerambursabil”.  

● [„Contemporanul”, nr. 1 (1472); Săptămânal al Consiliului şi Edu-
caţiei Socialiste; format A3; 12 pagini, apare sâmbăta; Colegiul redacţio-
nal: Redactor-șef: Constantin Mitea, Redactor-șef adjunct: George-Radu 
Chirovici, Secretar general de redacţie: Margareta Bărbuţă] În cadrul ru-
bricii Cu gândul la viitor semnează texte: Ştefan Milcu, Şerban Cioculescu. 
 Ştefan Milcu: Principiul continuităţii: „Acum, când ţara întreagă îşi are 
structurat viitorul până în geana orizontului, nouă, ca oameni ai ei, ne este mai 
lesne să gândim ziua de mâine. Şi cum să nu te simţi tentat, în pragul acestui 
an nou, 1975, să treci dincolo de hotarul de fum de la răscrucea timpului, anti-
cipându-ţi viaţa şi munca? Cum să te opreşti să schiţezi paşii ce-i vei face pe 
marele şi luminosul drum comun ce ne stă deschis, nouă, românilor, în faţă? 
Desigur, nu tot ce gândesc acum că aş putea sau ar trebui să fac în anul 1975 
are o egală importanţă în principiu şi chiar pentru mine. Voi începe însă prin 
problematica ştiinţifică ce mă preocupă, ce caracterizează specificul profilului 
meu profesional”. Şerban Cioculescu: Aşteptări optimiste: „În preajma anu-
lui 1975, se vor ridica, fireşte, bilanţurile de rigoare, cu privire la anul literar 
care s-a încheiat. Nota lor comună nu poate fi decât optimistă. Împărtăşesc şi 
eu satisfacţia generală pentru mersul înainte al producţiei literare, în toate di-
recţiile: poezie, nuvelă, roman, teatru, critică literară şi eseu. Ştiţi, sunt dintre 
aceia ce nu consideră critica un gen literar autonom. De aceea am spus «în toa-
te direcţiile», iar nu «în toate genurile». Avem însă, în toate generaţiile ce s-au 
ridicat de la Eliberare încoace, critici literari nu numai foarte pregătiţi, dar şi 
tot atât de talentaţi. Dacă ar fi să-i citez, n-aş prididi, atât sunt de numeroşi. 
Acelaşi lucru îl pot spune şi despre poeţii generaţiilor succesive – astăzi noţiu-
nea de generaţie, cel puţin în impresia scriitorilor, reducându-se la cifre mici, 
ca de cinci ani fiecare. Toate stilurile sunt reprezentate, de la cel tradiţionalist, 
la cele mai «la zi», de violentare a limbii şi a cititorului de rând, care are drep-
tul să ceară literaturii să fie cât mai comunicativă. Nuvela şi romanul înregis-
trează şi ele sporuri atât calitative, cât şi cantitative. Nu puţini sunt scriitorii 
care debutează cu romane, dezminţind parcă opinia generală că romanul este 
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fructul unei lungi experienţe. Actualitatea ocupă un loc de seamă în inspiraţia 
scriitorilor noştri. Poate că se manifestă oarecare şovăire numai în descifrarea 
problemelor majore ale vremii. Revoluţia tehnică şi industrială, care a făcut 
din ţara noastră o producătoare de frunte în industria grea, a luat-o înaintea 
literaturii şi a artei, într-o întrecere spectaculoasă. Să sperăm că anul care se 
vesteşte, ca să zic aşa, la uşă, va fi unul de vârf în creaţia literară, la înălţimea 
celei ştiinţifice şi tehnice. Nu ne lipsesc talentele, în toate genurile, ele priso-
sesc şi îngăduie aşteptările cele mai optimiste. Urez aşadar anului literar 1975 
să ne ofere marile opere ale unui nou clasicism, de înaltă ţinută artistică şi de 
cât mai bogată problematică”. La secţiunea Redactorii noştri despre: Repe-
re ale creaţiei literar-artistice în anul 1974, Laurenţiu Ulici notează: „Activi-
tatea editorială a anului a stat, ca de altfel activitatea tuturor domeniilor vieţii 
româneşti, sub semnul omagial şi de nobilă emulaţie al celor două mari eveni-
mente ce aveau să fie trăite de poporul nostru în 1974: aniversarea a trei dece-
nii de la Eliberare şi cel de-al XI-lea Congres al partidului. Unul cu un 
pronunţat caracter bilanţier, celălalt cu un la fel de pronunţat caracter de des-
chidere spre viitor. Pentru literatură, a trăi asemenea evenimente înseamnă 
creşterea eficienţei sale spirituale, angajarea ei şi mai puternică în actualitate. 
Care a fost, în acest spirit, configuraţia editorială a literaturii noastre în 1974? 
Fireşte, n-am putut citi toate cărţile, aşa încât trecerea în revistă ce urmează 
suferă fatalmente de parţialitate. Proza. Fără îndoială, tendinţa de intrare în 
actualitate, sub unghi tematic, Plopeanu, Olga Neagu, Marius Stan, Miron 
Cordun, George Ţărnea. Faţă însă cu întreaga producţie poetică a anului, vo-
lumele valoroase reprezintă un procent mult prea mic. Critica. Cărţile de criti-
că din 1974, diverse şi ca valoare şi ca preocupări, lasă să vadă o mai justă 
proporţie între comentariul de istorie literară şi cometariul de literatură con-
temporană. Personalitatea literaturii române de Constantin Ciopraga, Litera-
tura română între cele două războaie mondiale (vol. II) de Ovid S. Crohmăl-
niceanu, Scriitori români de azi de Eugen Simion sunt lucrări care se impun 
atenţiei prin valoare şi prin spaţiul literar pe care-l acoperă. O notă specială se 
cuvine, cred, eseului despre Gogol al lui Lucian Raicu. Între debuturile critice, 
remarcabile mi se par cele semnate de Mircea Iorgulescu (critică), Dan Horia 
Mazilu (istorie literară), Tudor Olteanu (literatură comparată), Livius Ciocârlie 
(teorie literară aplicată), la care adaug pe Ion Constantinescu cu al său Caragi-
ale, în multe privinţe nou. De curând au apărut Critica ideilor literare de Adri-
an Marino – capitol dintr-un sistem critic original şi riguros – şi Bivuacul lui 
Mircea Zaciu – carnet de studiu al unui critic important. În ce priveşte teoria 
(estetică) literară am reţinut volumele semnate de Ion Ianoşi, Silvian Iosifescu, 
Savin Bratu. În totul, recunoaştem în anul literar 1974 un an dinamic care con-
solidează direcţia realistă şi tematică actuală în proză, anunţă oarecari modifi-
cări în poezie, continuă reaşezarea de preocupări şi de atitudini în critică”. 
Referindu-se la volumul Teatru al lui D.R. Popescu, Dumitru Micu afirmă: 
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„Asemenea unora dintre scrierile dramatice anterioare ale autorului (Vara im-
posibilei iubiri, Aceşti îngeri trişti), piesele reunite în volumul Teatru reprezin-
tă, incontestabil, realizări autentice ale dramaturgiei româneşti contemporane”.  

● [„Cronica”, nr. 1 (466), anul X; Săptămânal politic-social-cultural 
editat de Comitetul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă Iaşi; 8 
pagini; format A3; Colegiul de redacţie: Liviu Leonte – redactor-șef, Andi 
Andrieş – redactor-șef adjunct, N. Barbu – redactor-șef adjunct, Ştefan 
Oprea – secretar general de redacţie, Vasile Constantinescu, prezentarea 
grafică: Valer Mitru] Primul număr al anului se deschide cu editorialul Pra-
gul anului, semnat Cronica: „O mie nouă sute şapte zeci şi cinci, primul an de 
după Congresul al XI-lea al Partidului Comunist Român, va marca începutul 
unei perioade noi în istoria României contemporane. Documentele esenţiale 
care ne guvernează de acum înainte munca, prin care conştiinţa noastră capătă 
coordonate de majoră realizare, vor obţine în acest an care începe cea dintâi 
certificare a valorii lor istorice. Programul partidului, Codul principiilor şi 
normelor muncii şi vieţii comuniştilor, ale eticii şi echităţii socialiste, toate 
celelalte documente, sunt străbătute de ideea unei nobile finalităţi, constituin-
du-se în acte conceptuale ale evoluţiei noastre sociale, istorice, umane, în spiri-
tul gândirii comuniste active și al cărui exemplu primordial îl dă secretarul 
general al partidului, preşedintele ţării, tovarăşul Nicolae Ceauşescu. Anul care 
a început acum, notat convenţional cu patru cifre în calendarul patriei şi al fie-
căruia dintre noi, va fi, fără nicio îndoială şi în afara oricărei convenţii, un ar-
gument al istoriei româneşti”. Despre Codul principiilor şi normelor muncii 
şi vieţii comuniştilor, ale eticii şi echităţii socialiste scrie şi Vasile Constanti-
nescu în Cucerirea omeniei: „Valoarea centrală a acestui document istoric, 
care defineşte principiile şi normele vieţii comuniste, este aceea a omeniei. 
Programul partidului nostru, adoptat la cel de al XI-lea Congres, fundamen-
tează un model românesc al educaţiei politico-ideologice marxist-leniniste. În 
contextul acestuia, o valoare fundamentală ce conferă relief vieţii şi muncii, 
proprie etosului românesc, este omenia. Expresia comunist de omenie, formu-
lată de tovarăşul Nicolae Ceauşescu, este legată de un atribut ce este specific 
profilului moral-spiritual al poporului român. De aceea, pentru societatea 
noastră, edificarea socialismului şi comunismului implică omenia ca o pro-
blemă de esenţă. Omenia, în Codul principiilor şi normelor muncii şi vieţii 
comuniştilor, ale eticii şi echităţii socialiste, pe care îl străbate ca un fir roşu, 
este definită deopotrivă ca realitate de valoare şi ca realitate de existenţă”. 
Al. Andriescu semnează cronica literară la volumul Repetabila povară de 
Adrian Păunescu (Scrisul Românesc, 1974): „Poetul rostogoleşte cuvinte şi 
fraze bolovănoase, niciodată preocupat să-şi cizeleze discursul, mereu agitat, 
contestând şi condamnând mentalităţi învechite, care nu şi-au epuizat încă 
inerţiile. Nocivitatea lor se manifestă mai ales indirect, în pasivitatea cu care 
omul contemporan, din obişnuinţă, comoditate sau laşitate, le acceptă, conside-
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rându-le rezultatul unor legi imuabile, date o dată pentru totdeauna, nu create 
de el însuşi, în funcţie de momentele diferite ale unei lungi şi anevoioase evo-
luţii. Cu această inerţie, care-l sufocă pe om, fiinţă orgolioasă, gânditoare şi 
liberă, inerţie pe care cel dintâi a observat-o şi a respins-o, ca umilitoare, Nico-
lae Labiş, nu se împacă nici Adrian Păunescu. Volumul lui Adrian Păunescu, 
poet cu vocaţie pamfletară, ne pune, aşadar, în pofida varietăţii sale, una şi 
aceeaşi întrebare: cum apare şi cum reacţionează omul sub această Repetabilă 
povară, transmisă din generaţie în generaţie”. În Menţiuni critice sunt pre-
zentate volumele: Constantin Coroiu scrie despre Paznic de far: „Geo Bog-
za are vocaţia numirii lucrurilor prin metaforă. Atent la pulsul zilei şi deci, 
implicit, al istoriei, el vine şi eternizează prin cuvânt un fapt, o construcţie, un 
gest, un eveniment. Poet al spaţiului şi al timpului, poet al omului, poate al 
Patriei, Geo Bogza ne-a oferit una dintre cele mai seducătoare cărţi”. Dan 
Mănucă prezintă Scrieri social-politice de Ionică Tăutul (Ed. Ştiinţifică, 1974), 
cu note de Emil Vârtosu. Sub semnătura N.B. citim recenzia la Caragialia-
na de Şerban Cioculescu, Ed. Eminescu: „Noul volum al lui Şerban Ciocules-
cu poartă amprenta unei opere care beneficiază de rezultatele muncii şi 
meditaţiei de o viaţă întreagă dedicată cunoaşterii şi valorificării adevăratului 
Caragiale”. Mihai Dinu Gheorghiu, în Un moralist polemic, discută despre 
romanul Feţele tăcerii de Augustin Buzura (C.R., 1974): „Tendenţios şi pole-
mic, impunându-se în maniera autoritară şi intransigentă, Augustin Buzura are 
ca semn distinctiv atitudinea tranşantă în faţa evenimentului istoric şi manifes-
tarea ei directă, deschisă, opunându-se convenţiilor de tot felul”. N.A. Ursu 
scrie despre Primele traduceri româneşti din Molière, pornind de la tălmăcirea 
comediei Avarul, datorată profesorului Erdeli în 1818. Mircea Deac discută 
Ce vrea „ciberarta”?...: „«Ciberarta» aparţine artei viitorului sau este doar o 
fază actuală a experimentării? În acest răspuns este implicată, fără îndoială, 
puterea dintotdeauna a artei contemporane”. Din Moment reţinem: În 
câteva cuvinte: „Poetul Adrian Beldeanu anunţă deschiderea unei expoziţii de 
pictură sub egida Bibliotecii municipale «Mihail Sadoveanu» din Bucureşti. 
Bineînţeles e vorba de metafore cromatice. […] * Ultima situaţie a anului 1974 
privind activitatea editorială indică puterea de pătrundere a operei sadovenie-
ne. După 1944 au fost realizate 92 de ediţii cu un tiraj de peste 4.800.000 
exemplare”. Cel mai bun continuă: „Revista noastră a fost recent în atenţia 
tovarăşului Ion Mustaţă care, în emisiunea din 22 decembrie, după ce şi-a ex-
primat nemulţumirea că revista «Cronica» nu cunoaşte sensul cuvântului «de-
lict» (afirmaţie plină de suspans), a condus cu competenţă palpitanta rubrică 
Civica în care se face o nepreţuită propagandă poeziei de calitate, rimându-se 
fără ostenire tuşe cu mătuşe şi uşe cu guşe, sub imediata supraveghere şi sub 
girul artistic al tovarăşului mai sus menţionat”. Blaga în franceză: „După ce 
a tipărit poeziile lui Eminescu în limba franceză, Editura «Minerva» ţine să 
îmbogăţească şansele difuzării liricii româneşti peste hotare, oferind cititorilor 
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volumul Poeme de Lucian Blaga. Este o ediţie cuprinzătoare, permiţând cu-
noaşterea de către vorbitorii altor limbi a unui alt aspect fundamental al poezi-
ei româneşti, dintr-o altă etapă a evoluţiei ei. Este de regretat doar faptul că s-
au strecurat şi unele erori de tipar care modifică sensul câtorva versuri. Pentru 
o lectură corectă a volumului tălmăcit de Veturia Drăgănescu-Vericeanu, iată, 
potrivit cu precizările transmise de traducătoare, câteva îndreptări necesare: p. 
63, vers 10 – sur une harpe; v. 20 – et la joie; p. 217, v. 21 – dispersés; p. 181, 
v. 8 – des eaux; p. 235, v. 10 – dispersée. Cititorii sunt rugaţi să le introducă în 
text”. Nicolae Turtureanu semnează Lumea în literatură. O viziune dinăun-
tru asupra Africii, prezentând volumul Se năruie o lume de Chinua Achebe, 
(Univers, 1974), traducere de Elisabeta şi Mihai Moroiu: „Scrutată dinăuntru, 
realitatea africană se impune cititorului european nu doar prin pitoresc şi inso-
lit, ci prin complexitatea umanului pe care Chinua Achebe îl investighează în 
multiplele sale implicaţii, ridicându-l la dimensiunea estetică”. Versuri 
semnează: Mihai Ursachi (Povestea călătorului cu cireşe), Cătălin Bordeianu 
(Puterea să rămâi; Steaua neamului), Florin Mihai Petrescu (Imperiul meu 
senin; Şi marea).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 213; Publicaţie editată de 
Comitetul pentru cultură şi educaţie socialistă al municipiului Bucureşti; 
format tipografic: A2, 8 pagini; apare săptămânal (vineri); din 11 decem-
brie 1970 − serie nouă, nr. 1, redactor-şef Eugen Barbu; începând cu nr. 
4/ 1970 se specifică noul colectiv de redacţie: Jeana Gheorghiu, Dan Mu-
taşcu, Augustin Sandu; În 1975 colegiul de redacţie îi cuprinde pe Ion Lo-
treanu (sgr), Ileana Lucaciu, Dan Mutaşcu, Raluca Bungărzan, Gh. 
Florea-Stanciu, Cristina Angelescu, George Stanca; Colaborează constant 
începând din decembrie 1970 (inclusiv în 1975): Adrian Beldeanu, Mihnea 
Gheorghiu, Valeriu Râpeanu, Amza Săceanu, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, 
Dan Zamfirescu, Romulus Vulpescu, Marian Popa, Romul Munteanu, 
Dinu Săraru, Liviu Călin, C.C. şi Dinu C. Giurescu, A. Baranga, N. Ca-
randino, M.H. Simionescu, Emil Manu, H. Zalis, Constantin Sorescu, 
M.N. Rusu, C. Vadim Tudor etc. Numerotarea din 1975 începe cu nr. 213 
din 3 ianuarie, revista apărând într-un tiraj de invidiat, ce variază de la 
65.000 la 72.000 de exemplare. Colaboratori ai revistei în anul 1975: Al. 
Rosetti, Ovidiu Papadima, Constantin Noica (din 5 decembrie 1975, cu 
textul Adevăratul înţeles al sacrului, despre Mircea Eliade), Al. Piru (cu o 
serie de portrete literare ale unor autori consideraţi de raftul al doilea) şi 
Adrian Păunescu (rubrica Sport, din octombrie 1975)] Dinu C. Giurescu 
semnează articolul de prima pagină Istoria patriei în documentele Congresului 
al XI-lea al PCR. Cartea literară 1974, un bilanţ al anului precedent, reali-
zat de Emil Manu. „A fost un an de meditaţie asupra unei etape parcurse [30 
de ani de la Eliberare, a avut loc Congresul al XI-lea P.C.R.] şi de perspectiva-
re, de organizare a viitorului. Şi literatura s-a angajat în această sinteză, în 
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această meditaţie, redescoperindu-şi, fără să renunţe la cuceririle de ordin este-
tic, vocaţia socialului. Era natural ca 1974 să fie un an de dezbateri, în special 
în presă, de teoretizare a materiei literare, a vieţii, discutată ca temă literară. 
Din acest punct de vedere, domeniul criticii şi istoriei literare a fost reactivizat 
prin discutarea şi rediscutarea unor concepte ca realismul (Conceptul de rea-
lism în literatură română) sau ca misiunea scriitorului contemporan. Contem-
poraneizarea criticii a fost marcată prin câteva apariţii: Scriitori români de azi 
de Eugen Simion, Metonimii de Aurel Martin, Rondul de noapte de Mircea Ior-
gulescu. S-au operat şi două sinteze asupra perioadei interbelice, pentru poezie 
Ov. S. Crohmălniceanu şi pentru proză Nicolae Balotă, De la Ion la Ioanide. 
[...] În poezie, cea mai comentată apariţie este Repetabila povară a lui Adrian 
Păunescu, care a obţinut premiul revistei „Săptămâna”. [...] În acest an, Ed. 
Eminescu, revenind la o bună tradiţie, a dat trei premii de poezie pentru debu-
tanţi: Mircea Florin Şandru, Carolina Ilica, George Florin Cozma. Un alt debut 
la Iaşi: Paul Balahur. Proza n-a dat apariţii de anvergură, cu excepţia Caietelor 
Princepelui (continuare) şi cu ediţia de lux a Princepelui. Surpriza anului 1974 
e Dinu Săraru cu Nişte ţărani, dovedindu-ne un spirit narativ spontan de facon-
dă oltenească. [...] Cea mai bună carte de reportaje ne-a dat-o Octavian Paler în 
Drumuri prin memorie. [...] În domeniul teatrului, prea puţin: piesele lui D.R. 
Popescu, Everac şi Băieşu [...]” E. Manu subliniază şi alte apariţii însemnate 
care pot sta cu brio în acest bilanţ: ediţiile Blaga, Minulescu, Fundoianu; exe-
gezele Reviste literare româneşti din ultimele decenii ale sec. al XIX-lea, Ed. 
Academiei (elaborată de cercetători de la Institutul „G. Călinescu”), Udrişte 
Năsturel de Dan Horia Mazilu, Vasile Pârvan de Al. Zub; debutul remarcabil al 
Domnicăi Filimon cu Tânărul Maiorescu; s-au publicat Cărţile populare ale lui 
Nicolae Cartojan; a apărut al doilea tom din Caietele Eminescu (sub îngrijirea 
lui Marin Bucur); în poezie: Jurnal de campanie de Geo Dumitrescu (revizuit), 
selecţia Ion Caraion în Cele mai frumoase poezii, L. Dimov – La capăt, Emil 
Brumaru – Julien ospitalierul; în proză, nuvele în antologie de Fănuş Neagu, 
D.R. Popescu cu O bere pentru calul meu, A. Buzura, Feţele tăcerii, Mircea 
Micu îşi extinde romanul de debut – Semnul şarpelui, Radu Theodoru încheie 
tetralogia istorică Vulturul, iar Mircea Horia Simionescu publică cea mai bună 
carte a sa de până în 1975, După 1900, pe la amiază etc. Poemul Laudă lim-
bii române de Dumitru Bălăeţ. În Măştile debutului Ioan Adam discută pla-
cheta lirică a lui Paul Balahur, Anotimpul corăbiilor (Junimea, 1974). Dorin 
Tudoran recenzează volumul lui Romul Munteanu, Cultura europeană în epoca 
luminilor, în articolul Rigoarea ştiinţifică şi vocaţia panoramicului. La rân-
dul său, Romul Munteanu trasează Bilanţul traducerilor: „Când Gabriel García 
Márquez stârnise primele comentarii mai aprinse în Franţa, cititorii din ţara 
noastră aveau în bibliotecile lor Un veac de singurătate. [...] Colecţia Globus − 
Ed. Univers, ca şi tălmăcirile din B.P.T. − Ed. Minerva, reprezintă pârghiile de 
difuzare a cărţilor clasice şi moderne până în bibliotecile cele mai modeste şi 
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îndepărtate. Cartea de valoare devine astfel un bun al tuturor, diferenţele cultu-
rale scad, accentul căzând acum pe efortul de informare şi dragostea pentru ar-
tă. [...] Astăzi traducerile nu sunt un prilej de împrumuturi. Dimpotrivă, ele 
constituie acte de confruntare spirituală, fenomene de recepţie şi respingere, 
unităţi de măsură şi motive de stimulare a creaţiei originale naţionale. Din 
această cauză, socotim că a doua parte a culturii noastre (traducerile) nu fac 
decât să releve etosul nostru specific”. O cronică literară de Val. Taşcu, Juli-
en Ospitalierul, abordează opera „poetului din Dolhasca”: Emil Brumaru, „că-
ruia îi este propriu ticul de a măsura universul cu lungimea braţului”. Ovidiu 
Papadima pune din nou în discuţie Caietele Mihai Eminescu, seria de cercetări 
şi documente iniţiată de Marin Bucur. 

 
4 ianuarie  

● [„Munca”, Anul XXXI, nr. 8262; Organ al Consiliului Central al 
Uniunii Generale a Sindicatelor din România; Format tipografic A3; Nu-
merele variază între 8 şi 12 pagini, săptămânal; Nu este precizată compo-
nenţa redacţiei] Mihai Beniuc publică Codul virtuţilor comuniste, articol 
despre colaborarea cu naţionalităţile conlocuitoare. Mihai Cernat scrie Vă 
propunem spre lectură: Nicolae Ţic, Navetiştii, o recenzie a romanului „scris 
cuceritor de fluent, cu un apreciabil simţ al limbii”, ce „constituie pentru litera-
tura noastră actuală nu numai un interesant document social, ci şi un izbutit act 
scriitoricesc”. Cu titlul O amplă contribuţie la formarea conştiinţei naţio-
nale a maselor, Ion Parhon publică un articol despre teatrele populare.  

● [„Luceafărul”, nr. 1; an XVIII, Săptămânal editat de Uniunea Scrii-
torilor din Republica Socialistă România; format A1, 10 pagini, ziua de 
apariţie: sâmbătă; Colegiul redacţional: Redactor-șef: Nicolae Dragoş, 
Ioan Alexandru, Teodor Balş (secretar general de redacţie), Geo Dumi-
trescu, Radu Enache, Alexandru Papilian, Adrian Păunescu, Marin Pre-
da, Mihai Ungheanu (redactor-șef adjunct)] Nicolae Ciobanu subliniază 
Prestigiul literaturii: „Este de la sine înţeles că transpunerea în practică a unei 
asemenea recunoaşteri, în bună măsură, depinde şi de noi, cei care acţionăm 
direct în câmpul literelor româneşti actuale. Răspunderile ce ne revin sunt, 
aşadar, deosebit de complexe şi de grave. În ultimă instanţă, este vorba de unul 
dintre cele mai importante aspecte aparţinând conştiinţei de sine a literaturii 
române”. Eugen Simion semnează, în cadrul rubricii Fragmente critice, tex-
tul Opera şi autorul ei: „Propoziţia lui Valéry trebuie, în acest caz, completată: 
Opera nu este, adevărat, opera unui autor pe care îl cunoaştem din biografia lui 
comună, obiectivă, este opera multor altor lucruri pe care le cunoaşte şi le ex-
primă un autor secret, profund, indiscutabil superior individului care poartă un 
nume şi un prenume, un spirit care se relevă total numai în textul pe care l-a 
compus. Să numim, în chip convenţional, pe cel care este notat pe coperta unei 
cărţi autorul, iar pe cel ce este ascuns în text, creatorul operei. În analiză, criti-
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ca poate ignora autorul, niciodată însă, creatorul operei, nici chiar atunci când 
îşi propune metodic (cazul structuralismului) să-l ignore”. M. Ungheanu 
reflectează la Feţele criticii: „Despre critica literară nu se poate spune că este 
înconjurată de tăcere. Este primul semn că există. Registrul critic al anului 
1974 a fost ca şi în anii precedenţi divers, cu tendinţe ceva mai bine precizate 
şi de o calitate a abordării în creştere. [...] Mult mai vie a fost în acest an preo-
cuparea de actualitatea criticii. [...] Preocupat de selecţie, de ierarhie de valori 
este G. Dimisianu în Valori actuale în care are în vedere mai ales proza şi cri-
tica. [...] M. Niţescu semnează acum un volum de Repere critice în care trece 
în revistă mai ales critica de astăzi. [...] Despre poezia contemporană au apărut 
în 1974 trei cărţi: Un an de poezie de Dan Cristea, Alfabet liric de Hristu Cân-
droveanu şi Traiectorii lirice de M. Petroveanu. [...] O carte care a stârnit opi-
nii pro şi contra a fost Scriitori români de azi, volum prin care Eugen Simion 
încerca să ne dea o imagine a literaturii de azi. Interesul pentru carte a fost jus-
tificat de anvergura ei, Scriitori români de azi tinzând să înglobeze toate valo-
rile semnificative ale literaturii actuale şi să vorbească despre cele mai 
semnificative trăsături şi tendinţe ale ei. Judecată din punctul de vedere al pa-
noramei literare, ceea ce autorul n-a pretins că face, cartea este plină de lacune. 
Panorama are rostul de a da o imagine a întregului, dar şi a detaliului. Eugen 
Simion se îndreaptă aici către marile forme de relief ignorându-le pe cele mai 
mici sau pe cele discutabile. Dar cartea rămâne cea mai cuprinzătoare tentativă 
de a vorbi despre literatura română din ultimii terizeci de ani. Din ea poate ieşi 
cu adevărat o panoramă literară şi ceea ce ar fi de făcut ar fi mărirea razei de 
acţiune a ochiului critic. [...] Este acesta tabloul unui an critic deloc inert în 
care înclinaţia pentru lucrarea critică în ordinea necesarului este evidentă. Ma-
rile opere, tomurile impresionante nu apar peste noapte. Pregătirea lor se 
anunţă însă. Nesatisfăcător este că multe din aceste cărţi care pun premizele 
unei activităţi critice viitoare de altă anvergură, de altă responsabilitate critică 
sunt primite fără a li se sesiza sensul constructiv. Există voci critice arse de 
febra de a instala bine ideea că de fapt nu se petrece nimic nici în poezie, nici 
în proză, nici în critică, o tendinţă nivelatoare a aprecierii, când nu de-a dreptul 
minimalizatoare. Câteva eforturi remarcabile, câteva cărţi de excepţie au fost 
întâmpinate astfel. Curioasă a fost, de pildă, primirea cărţii lui Eugen Simion 
nediscutată cu adevărat până la capăt, deşi ea era un excelent prilej de dialog. 
Nihilismul subtil al unor astfel de primiri este unul din viciile care grevează 
dialectica fenomenului literar actual. Probabil încântat de această constatare, 
Adrian Marino încearcă în Critica ideilor literare un sistem de principii, o me-
todă de acţiune a criticii. Nu discutăm acum cartea, metodele nu duc întot-
deauna la cele mai bune rezultate în absenţa spiritului critic real, dar 
semnificativ este că volumul lui Adrian Marino este expresia insatisfacţiei faţă 
de critica actuală. Critica ideilor literare ne propune o discuţie despre critica 
de astăzi, ca o poartă finală a anului literar 1974”. Dorin Tudoran descoperă 
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în volumul lui A.I. Zăinescu, Grădinile ascunse, Editura Albatros, Necunoscu-
tele candori: „În ceea ce priveşte poezia de meditaţie a acestui volum ea îi 
reuşeşte pe spaţii restrânse lui A.I. Zăinescu, poeziile mai mari, programatice, 
părându-ni-se greoaie, încărcate, pâsloase”. Emil Manu se referă la Mihnea 
Gheorghiu şi insurecţia poeziei noi: „Poezia lui Mihnea Gheorghiu aparţine ca 
sunet unei epoci, dar deconspiră originalitatea prea mult comentată a unor 
poeţi colegi de generaţie sau imediat ulteriori. Fiorul geobogzian îi este doar 
coincident, iar poemul fluviu ca gen e original prin esenţialitatea lui avangar-
dist politică. Calofil la un mod elevat şi numai până unde trebuie, poet rafinat 
dar de un nonconformism intelectual, Mihnea Gheorghiu e un poet sever cu el 
însuşi, antologându-şi poezia cu detaşarea unui critic”. Mircea Iorgulescu 
întocmeşte profilul literar al lui Mircea Ciobanu: „Importanţa literaturii lui 
Mircea Ciobanu este de a căuta în importanţa întrebărilor pe care şi le pune, 
mai mult decât în «soluţiile» întrezărite, şi în felul în care le pune mai mult 
decât în felul în care această literatură este constituită”.  

● [„Orizont”, An XXVI, nr. 1 (357); Săptămânal politic-social şi lite-
rar-artistic editat de Uniunea scriitorilor din R. S. România şi Comitetul 
judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă Timiş, serie nouă; format 
tipografic A3, săptămânal, 8 pagini; Colegiul de redacţie: Ion Arieşanu 
(redactor-șef), Francisc Albert, Ignat Bociort (redactor-șef adjunct), Ioan 
Cornea, Coriolan Drăgulescu, Anghel Dumbrăveanu (redactor-șef ad-
junct), Gheorghe Leahu] Pe prima pagină este inaugurată o nouă rubrică 
„Ideile Congresului, ideile viitorului” care cuprinde un articol intitulat Statul 
socialist şi societatea de mâine (semnat Gh. I. Oancea). În prima parte a 
cronicii sale, C. Ungureanu încearcă să facă lumină cu sinceritate şi curaj în 
problema literaturii dialectale bănăţene „azi practic inexistentă. Versificările 
unor autori ce ar trebui (după indicaţia acestei ediţii) [e vorba de Ano, Ano, 
Lugojano, versuri în grai bănăţean, Facla, 1975] să demonstreze că ea se 
continuă şi azi n-au nimic de-a face cu literatura. Textele lui Virgil Şchiopes-
cu, Delia Pia Bârlea, Marius Munteanu, prezentate de culegere drept poezii 
[...] sunt anecdote versificate de amatori în mod normal, sunt cantonaţi (în 
cadrul Poştei redacţiei, a revistelor literare) la rubrica «Deocamdată, nu». [...] 
Dincolo de aceste nume, sau, poate, dincolo de numele lui Victor Vlad Dela-
marina, poezia dialectală e un moft.” În a doua parte a cronicii, C. Ungureanu 
dezbate cel de-al doilea roman al lui Mircea Micu, Semnul şarpelui (C.R., 
1975), după debutul cu romanul Patima „care fixase ştacheta la o înălţime pe 
care prozatorul nu o mai atinge”. La rubrica „prezenţe literare”, Lucian 
Alexiu reface traseul evolutiv al liricii lui Ştefan Aug. Doinaş de la „un Doi-
naş tradiţionalist, insensibil la mişcările de înnoire formală din poezia secolu-
lui, cantonat cu obstinaţie în formula rigidă a unui parnasianism de pură 
virtuozitate tehnică” până la o mai justă apreciere: „În literatura actuală, Şte-
fan Augustin Doinaş este poetul (unul dintre cei autentici) care se ridică la 
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Idee, în accepţiunea barbiană a termenului” (Poezia lui Ştefan Aug. Doinaş). 
Ion Neaţă reproduce, în semn de cinstire a memoriei lui Zaharia Stancu 
(mort în 1974), un dialog dintre scriitorul lui Desculţ şi studenţii Facultăţii de 
filologie din Timişoara, derulat în 1969; din acesta extragem câteva fragmen-
te confesive, relevante pentru istoria literară: „Zaharia Stancu a mărturisit că a 
debutat când avea 17 ani, în 1919, la revista «Muguri» din Turnu Măgurele. 
«Când mi-a apărut primul volum de versuri nu trecusem încă bacalaureatul. 
De altfel Facultatea de litere şi filosofie am terminat-o în 1932 şi o spun cu 
mândrie că i-am avut ca profesori pe M. Dragomirescu, D. Caracostea, Ov. 
Densusianu, C. Giurescu, N. Iorga, Tache Papahagi, A. Candrea. Paralel cu 
studiile am făcut şi literatură. Am scris în acel timp şi proză. Unele scrieri de 
atunci rămân simple experienţe. Adevărata mea carieră de scriitor a început în 
primăvara anului 1947, cu Desculţ, pe care l-am terminat în toamna lui 1948. 
De trei ori şpaltul a fost refăcut, iar ultimul roman – Vântul şi ploaia – a fost 
de trei ori cules în şpalt. Scriu şi retranscriu. [...] Când a fost întrebat dacă 
socoteşte că există vreo legătură între scrisul său şi cel al lui Panait Istrati, Z. 
Stancu a răspuns: «Niciodată n-am fost elevul lui Panait Istrati, nici al lui Ga-
laction. N-am vrut să fiu al doilea Rebreanu sau Sadoveanu. Trebuie să fim 
originali, să avem glasul nostru, să fim noi. Ce scriitor a avut înrâurirea cea 
mai mare asupra mea? Acest cineva care m-a influenţat în construcţie şi me-
lodie poetică a fost un mare muzician: J.S. Bach. Cine citeşte proza mea cu 
atenţie va vedea că acele repetiţii vin din muzica lui Bach.»” («Nu mă îndo-
iesc de viitorul literaturii şi al vieţii pe pământ») Trei poeme de Ilie Mădu-
ţa, Mucius Scaevola, Balada Turturelelor, Hotărâre. Un fragment de proză 
din romanul Cerul pe care călcăm de Horia Ungureanu. Ion Arieşanu con-
tinuă periplul memorialistic şi de călătorie în tableta intitulată Popasuri slo-
vace (V), la rubrica „creion”. 

 
5 ianuarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 069] Pe prima pagină găsim următorul mesaj: „Ulti-
mul an al cincinalului a început; fiecare zi, fiecare oră au acum o uriaşă impor-
tanţă pentru încununarea strădaniilor din ultimii ani ale întregului popor, 
pentru înfăptuirea marelui obiectiv naţional: cincinalul înainte de termen! * 
Din prima decadă, din prima lună, prin organizare superioară, prin muncă în-
sufleţită şi disciplinată, prin mobilizarea tuturor energiilor − în toate întreprin-
derile planul să fie îndeplinit ritmic, integral şi la fiecare sortiment! * Timpul 
este propice construcţiilor; să folosim din plin condiţiile favorabile pentru ac-
celerarea ritmului lucrărilor de investiţii pe toate şantierele!”.  

 
7 ianuarie  

● [„România liberă”, Anul XXXIII, seria a II-a, nr. 9393; Organ al 
Consiliului Naţional al Frontului Democraţiei şi Unităţii Socialiste; cotidi-
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an, Format tipografic A2; 4/6 pagini; nu se precizează componenţa re-
dacţiei] Cu ocazia împlinirii a 125 de ani de la naşterea lui Eminescu, Nicolae 
Manolescu semnează un articol omagial în care, pe lângă accentuarea impor-
tanţei creaţiei autorului, punctează şi înrudirea ereditară a acestuia cu Mihail 
Kogălniceanu.  

● [„Scânteia”, nr. 10 070] Apare Pasiunea politică a creatorului de film, 
un interviu cu Titus Popovici, realizat de D. Costin: „Reluăm, cu interviul de 
față, dezbaterea desfăşurată în paginile ziarului nostru asupra problemelor ac-
tuale ale dezvoltării cinematografiei naţionale − din perspectiva responsabili-
tăţilor specifice care revin creaţiei artistice în înfăptuirea înaltelor obiective 
politico-ideologice, educative stabilite de Congresul al XI-lea al P.C.R. Con-
vorbirea cu scriitorul Titus Popovici a avut ca punct de pornire o succintă tre-
cere în revistă a producţiei cinematografice din ultimii ani − prilej de a 
consemna o creştere notabilă a ponderii filmelor consacrate realităţii contem-
porane, orientarea evidentă a multor realizatori spre dezbaterea etică de actua-
litate, spre o problematică umană şi socială de cert interes. Este un adevăr 
subliniat, de altminteri, frecvent − cu ocazia diferitelor retrospective − şi care 
marchează promiţător evoluţia filmului românesc. […] – Nu numai filmul de 
actualitate, dar şi evocarea istorică presupune pasiune politică şi un ascuţit 
spirit contemporan. – Nici nu se poate altfel − în aceasta constă, de altfel, deo-
sebirea de fond dintre «superproducţiile» care mizează exclusiv pe spectaculo-
sul exterior şi filmele care-şi propun să se ridice la nivelul unei meditaţii 
asupra istoriei. În această categorie din urmă se înscrie Epopeea Naţională – a 
cărei realizare reprezintă una dintre ambiţiile majore ale cinematografiei noas-
tre (a fost şi ambiţia, din păcate nematerializată, a multora dintre înaintaşii 
noştri întru ale artei, în perioada redeşteptării conştiinţei naţionale). Este evi-
dent că o asemenea lucrare nu poate fi a unuia singur: la înfăptuirea Epopeii 
concură şi vor concura mulţi realizatori. Şi totuşi, oricât de paradoxal ar părea, 
această Epopee cinematografică este de neconceput fără o unitate a ei, interi-
oară – cu toată diversitatea de stiluri şi mijloace prin care urmează a fi realiza-
tă. O unitate care presupune pasiune politică, o maximă seriozitate artistică, o 
profundă meditaţie asupra destinului nostru istoric, de atâtea ori vitreg, şi care 
abia azi îşi dezvăluie multiplele lui semnificaţii”. Cornel Regman prezintă 
volumul Oraşul pierdut în ceaţă de Méliusz József: „«Documentarul» lui Mé-
liusz − anchetă curajoasă care aruncă în aer atâtea din prejudecăţile şi falsele 
iluzii ale unei epoci prea radioase − îşi păstrează şi astăzi, peste decenii, valoa-
rea unei mărturii angajate. Este o carte edificatoare pentru concepţiile şi 
poziţia autorului ei − personalitate de prestigiu a literaturii maghiare din ţara 
noastră − integrat atunci, în condiţiile României anilor 1930-1940, în cercul 
revistei «Korunk» de orientare progresistă, condusă de criticul Gaál Gábor. O 
carte care se recomandă, incontestabil, interesului cititorilor de astăzi”. 
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8 ianuarie  
● [„Scânteia”, nr. 10 071] Aurel Martin semnează Acea critică militantă 

necesară literaturii noastre: „Expresie a conştiinţei de sine a literaturii, critica 
marxistă însemnează conceptualizarea din perspectivă riguros ştiinţifică a sen-
surilor şi ţelurilor cuprinse în opera literară, distilarea, prin analiză la obiect, a 
structurilor, educarea sensibilităţii omului comunist la şcoala capodoperelor, 
intransigență, fermitate ideologică şi, nu în ultim rând, curajul de a spune me-
reu adevărul. Fiind, astfel, în dinamica vieţii suprastructurale, deopotrivă ima-
gine a unui prezent receptat cu discernământ şi sugestie, prin punctele de 
vedere enunţate, a viitorului, radiografie a operei literare, critica include în 
formula ei actul axiologic. Obligaţia de a diagnostica starea estetică, la cotele 
ei reale, de a cântări împlinirile şi neîmplinirile. […] Dornică să găsească dru-
muri de acces spre înţelegerea frumosului autentic, într-un context caracterizat 
prin varietate, prin tendinţa scriitorilor de a-şi afirma universuri imaginare 
proprii, de a valida, la rându-le, căi posibile de relevare a esenţei fenomenelor 
investigate − căi care scapă, nu o dată, cititorului inexperimentat, cum scapă, 
prin ambiguitatea lor, semnificaţiile unor simboluri sau ale unor metafore ob-
sedante, prin care sunt comunicate puncte de vedere privitoare la spectacolul 
condiţiei umane şi, mai ales, la destinul personajelor − critica e, în genere, con-
fruntare de opinii. Dar, prin interlocutor, prin omul comun căruia i se adresea-
ză preventiv, e un mod de instruire şi de educaţie. De orientare. De selecţie. De 
familiarizare cu imanenţa ideii de valoare, sub spectrul policromic al acesteia. 
Mod de instruire, în spiritul cunoaşterii, al apelului la fondul aperceptiv, al di-
vulgării adevărurilor ascunse în articulaţiile imaginii artistice, al nevoii larg 
resimţite de către iubitorul de literatură de a i se explica mecanismul operei şi 
optica autorului. Mod de educaţie ideologică şi politică, prin discutarea mesa-
jului încorporat în viziunea de ansamblu, de sugestie, de convergenţă a per-
spectivei. Dar şi de educaţie estetică, prin sesizarea atentă a coeficientului de 
originalitate înscris în geografia demersurilor tradiţionale. Ambele moduri cer-
tifică, în relaţia critic-cititor, natura pedagogică a intervenţiei primului termen. 
Intervenţia aşteptată de toate anotimpurile biologice. Mai cu seamă de cele ale 
adolescenţei şi ale primei tinereţi. Cu (însă) condiţia de a veni în întâmpinarea 
sensibilităţii acesteia, de a se adapta gândirii şi limbajului ei referenţial, de a-i 
intui întrebările şi de a-i propune răspunsuri realmente viabile. A interfe-
renţelor care conferă succesului vraja consensului, iar căderilor tragedia im-
plantului respins organic. Interferenţe cărora, dincolo de aleatoriu, criticul e 
dator să le dea ascultare, în deplină cunoştinţă. Avertizând. Utilizând armele 
lucidităţii şi ale comprehensiunii. Amândouă, coincidente, subliniate în Pro-
gramul Partidului Comunist Român. Program prin excelenţă tineresc. Deschis. 
Romantic, revoluţionar”. Sub titlul „Action du P.N.U.D.”: „Criza mondială 
a hârtiei nu va fi curând depăşită”: „Potrivit unui studiu întocmit în comun de 
F.A.O. şi P.N.U.D., se impune cu urgenţă lansarea unei campanii internaţiona-
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le concertate de dezvoltare a industriei hârtiei în ţările lumii a treia, pentru a se 
evita ca, spre sfârşitul acestui deceniu, penuria actuală de hârtie să ia proporţii-
le unei grave crize − scrie «Action du P.N.U.D.», publicaţie a Programului 
Naţiunilor Unite pentru Dezvoltare”.  

● [„Scânteia tineretului”, an XXXI, seria a II-a, nr. 7662; Organ 
central al Uniunii Tineretului Comunist, Format tipografic A1; cotidian; 
nu se precizează componenţa redacţiei] Ioan Adam face cronica literară a 
volumului semnat de Dinu Săraru, Nişte ţărani, „un roman aproape non-fictiv 
despre existenţa postbelică (urmărită până în anii cooperativizării) a unui sat 
oltenesc montan – Cornu Caprei”. Recenzentul remarcă „firescul relatării de o 
simpatică oralitate”, constatând că „prozatorul nu şi-a trecut textul prin mai 
multe ape, pentru a ajunge la apa cea tare a stilului. Dar, absentă la nivelul fra-
zei, elaborarea e vizibilă în compoziţie, de unde se poate deduce că romancie-
rul şi-a gândit romanul înainte de a-l aşterne pe hârtie. Sub inerţia stilistică se 
ascunde un prozator cu nerv, bun cunoscător al modului de gândire ţărănesc, 
de la care împrumută de altfel arta de a se exprima pe dedesubt”.  

● [„Viaţa studenţească”, An XX, nr. 1; revistă a Uniunii Asociaţiilor 
Studenţilor Comunişti din România; format tipografic: A3; apare săptă-
mânal, miercuri, 12 pagini. (*cu modificări de periodicitate în timpul va-
canţelor studenţeşti și cu modificări la 24 sau 20 de pagini pentru 
numerele speciale, iar în timpul crizei hârtiei cu o reducere la nr. de pa-
gini de la 16 la 12); Colegiul de redacţie: Ion Cristoiu, M.N. Rusu, Medeea 
Ionescu, Virgil Simion, Ion Segărceanu, Tudor Octavian, Mihai Tatulici, 
Mircea Florin Şandru, Nicolae Dan Fruntelată, Niculae Stoian; se specifi-
că şi şefii principalelor subredacţii: Andrei Corbea − Iaşi, Octavian Şti-
reanu − Cluj, Horia Crişan − Timişoara (de la nr. 11/ 13 martie 1974 e 
înlocuit de Lucian Alexiu), Şerban Tărâţă − Craiova, apoi Gh. Vanca − 
Braşov, din aprilie 1974; prezentare artistică: Victor Maşek. Începând cu 
nr. 14 din 3 aprilie 1974, locul lui Niculae Stoian ca redactor-șef este luat 
de Nicolae Dan Fruntelată, Ion Cristoiu devenind redactor-șef adjunct şi 
Mihai Tatulici SGR. Începând cu 1 mai 1974 din colectivul „Vieţii Stu-
denţeşti” mai fac parte şi: Constanţa Buzea, Grigore Arbore, Ana Blandi-
ana, Dinu Flămând, Ştefan Iureş. De la nr. 19 din 8 mai 1974 revista trece 
la un format de 12 pagini. Începând cu nr. 22 din 29 mai 1974 colectivul 
de redacţie se comasează cu cel al revistei „Amfiteatru”, incluzându-i aici 
şi pe Stelian Moţiu, Ion Sasu, Gh. Văduva, Costin Antonescu, Mihai To-
dosia etc] Conţine recenzia lui Dinu Flămând la volumul de proze fantastice al 
lui Eugen Uricaru − Despre purpură (Dacia, 1974). 

 
9 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9395] Nicolae Balotă scrie despre Literatură şi 
viaţă, evidenţiind interdependenţa dintre cele două sfere, după cum afirmase 
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Nicolae Ceauşescu în Raportul prezentat la Congres. În acest sens, notează că 
„orice înstrăinare a creatorului de experienţele esenţiale ale omului contempo-
ran dăunează creaţiei sale”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 072] Dim. Rachici semnează Fii ai acestui pământ: 
„Preocupat de-un timp încoace de transpunerea în româneşte, împreună cu 
scriitoarea Csire Gabriella, a unei culegeri de versuri patriotice ale poeţilor 
maghiari din România (culegere aflată în curs de apariţie la editura «Emines-
cu»), am fost înclinat să reflectez, poate mai adânc şi mai îndelungat decât al-
tădată, asupra raporturilor de solidaritate şi sinceră prietenie existente, ca 
urmare a înfăptuirii politicii înţelepte a partidului, între toţi cetăţenii acestor 
meleaguri, de indiferent ce naţionalitate. […] Poeţi ai acestui pământ fără 
moarte, care ne-a zămislit, pe cerul căruia ne purtăm zborul viselor… Limba 
vorbită de noi şi modelată sub condeiele noastre este drumul gândurilor şi sen-
timentelor noastre, împletite cu aspiraţiile poporului nostru întreg. Căci poezia 
autentică, de orice expresie ar fi, nu cunoaşte decât această limbă. Mă gândesc, 
bunăoară, că Transfăgărăşanul, dat nu de mult în folosinţă – încă o capodoperă 
a geniului constructor românesc, despre care cineva spunea, atât de frumos, că 
se află mai aproape de cer decât de pământ – acest arc voltaic sau, dacă vreţi, 
de triumf, între două locuri de pe harta ţării intrate deja mai înainte în istorie – 
cântat de oricare poet de talent, de orice limbă, nu poate apărea decât ca un 
fragment sublim dintr-o grandioasă epopee. La fel ca Porţile de Fier, ca Lotrul, 
ca lanurile nesfârşite de grâu şi porumb, ca oraşele noi şi ca atâtea altele. Lim-
ba poeziei îi leagă între ei pe toţi poeţii autentici din ţara noastră, asemenea 
unui fluid nevăzut, trecut din inimă în inimă prin generoasa iubire de patrie; iar 
de aici, urcând mai departe – spre inima generoasă a cititorului”.  

● [„România literară”, nr. 2] Citim o poezie semnată de Ioana Diacones-
cu (De tine să-mi vorbeşti). Darie Novăceanu traduce Din poezia cubaneză: 
Roberto Fernández Retamar (Patria), Fayad Jamis (În timp ce pleoapele tale), 
Luis Suardíaz (Nu vă vine să credeţi), Sidroc Ramos (Unde se aşază eroul) şi 
Samuel Fejido (Locul). Vasile Băran semnează reportajul Itinerar polonez. 
Citim Nunta lui Achim de Marin Preda. Citim textul inedit Purtând cofi-
ţa, semnat de G.C. Moisil. Adina Darian semnează prezentarea Leon Zitro-
ne: „Teleziaristul”, oferind şi fragmente traduse din volumul Teleziaristul, 
apărut la Editura Robert Laffont, Paris. Editorialul Literatură şi istorie este 
semnat „România literară”: „Împlinirea unei jumătăţi de mileniu de la marea 
bătălie din 10 ianuarie 1475, la Podul Înalt, unde biruinţa lui Ştefan, domnul 
Moldovei, asupra invadatorilor otomani a fost atât de zdrobitoare, încât a avut 
un veritabil răsunet în principalele capitale ale continentului, constituie pentru 
noi nu numai un fericit prilej de a ne rememora trecutul în ce are el mai glori-
os, mai ales când e vorba de apărarea țării şi de independenţa ei, dar şi de a 
medita în plus la relaţia Literatură-Istorie. […] Pentru noi, cei de astăzi, ca 
vrednici urmaşi, prin şi peste atâtea veacuri, tocmai dimensiunea europeană a 
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victoriei lui Ştefan capătă o semnificaţie de multiplu adevăr: în sensul că − 
într-un moment crucial al istoriei sale, moment când însăşi existenţa lui e pusă 
în joc − un popor mic, dintr-o ţară mică, poate face faţă şi celei mai cumplite 
forţe strivitoare de umanitate, aşa precum, acum 500 de ani, a izbândit Moldo-
va noastră sub conducerea, pe cât de înţeleaptă, pe atât de vitează a lui Ştefan. 
Istoria Vietnamului − din epoca noastră −, succesiunea în lanţ a dezrobirii de 
sub regimul colonial a zeci şi zeci de popoare, sub semnul independenţei şi al 
suveranităţii, confirmă, la proporţii − acum mondiale − acest adevăr. […] Să 
reînviem, deci, trecutul în ce are el mai semnificativ prin prisma contempora-
neităţii noastre, dar, mai cu seamă, să decantăm, în laboratorul creaţiei artisti-
ce, datele Prezentului. Cel pulsând de semnele Viitorului”. Ion Horea 
semnează tableta La Podul Înalt: „După cinci veacuri, peste vuietele bătăliei 
de lângă Vaslui, în zarea pământului românesc se mai aud clopotele Putnei şi 
ale Voroneţului. Timpul cel fără început şi sfârşit s-a oprit într-o zi la Podul 
Înalt cu uimire şi s-a uimire peste ţară”. Sub titlul Vaslui, 10 ianuarie 1475 
Bătălia de la Podul Înalt citim fragmente din Grigore Ureche (Războiul lui 
Ştefan Vodă, Valeatul 6983, Gherar 10); Jan Długosz (Din „Historia Poloni-
ca”), Nicolae Iorga (Lupta de la Podul Înalt), Mihail Sadoveanu (La 10 ianua-
rie 1475). În Viaţa literară citim: Manifestări Eminescu: „Împlinirea, la 
15 ianuarie, a 125 de ani de la naşterea lui Mihai Eminescu va prilejui nume-
roase manifestări, atât în Capitală, cât şi în întreaga țară. În Bucureşti, sub egi-
da Uniunii Scriitorilor şi a Comitetului Municipal pentru Cultură şi Educaţie 
Socialistă, vor avea loc o serie de acţiuni găzduite la Biblioteca tineretului, din 
Bd. Republicii, 43. Astfel, la 10 ianuarie (ora 18), în cadrul «Teatrului de poe-
zie», se va desfăşura, cu concursul Filarmonicii «George Enescu» şi al Operei 
Române, o seară de muzică pe versurile lui Eminescu. În aceeaşi zi şi la ace-
eaşi oră, la Biblioteca tineretului va avea loc vernisajul expoziţiei dedicată 
vieţii şi creaţiei Luceafărului poeziei româneşti. În cadrul expoziţiei, pe lângă 
lucrări de grafică, fotografii, cărţi, reproduceri din presa vremii, vor fi prezen-
tate imprimări pe bandă de magnetofon ale unor pagini celebre din Eminescu, 
în lectura lui M. Sadoveanu, Perpessicius, Camil Petrescu, Liviu Rebreanu, 
George Călinescu, George Vraca, C. Nottara ş.a. La 13 ianuarie este prevăzută 
premiera piesei Cezara, dramatizare după nuvela cu acelaşi nume, în interpre-
tarea unor actori de la teatrele Naţional, Bulandra şi Nottara. La 20 ianuarie, 
ora 18, în programul manifestărilor este inclus un recital din lirica eminescia-
nă, susţinut de actori bucureşteni. De asemenea, la 27 ianuarie, vor fi fixate o 
serie de plăci memoriale pe casele legate de anii petrecuţi în Capitala ţării de 
Eminescu, în străzile Covaci nr. 14, Lipscani colţ cu Calea Victoriei, Buzeşti 
nr. 5. şi Plantelor − fostul spital al Dr. Şuţu, unde a încetat din viaţă poetul. * 
În ziua de 13 ianuarie, obişnuita rotondă din cadrul Muzeului Literaturii Ro-
mâne va fi consacrată lui Eminescu. Au fost invitaţi Al. Philippide, Şerban 
Cioculescu, Iorgu Iordan, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Edgar Papu, Dumitru 
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Murăraşu şi Augustin Z.N. Pop. Vor fi audiate poezii în lectura lui Tudor Ar-
ghezi, Perpessicius, Tudor Vianu, Mihail Sadoveanu, George Călinescu şi 
Vladimir Streinu. Dinu Ianculescu va citi fragmente inedite din publicistica lui 
Eminescu. Cu acest prilej, sub genericul «Eminescologie contemporană», la 
sediul Muzeului Literaturii Române se va deschide o expoziţie de cărţi, foto-
grafii, manuscrise, documente literare, înfăţişând momente din viaţa și creaţia 
poetului. * În întâmpinarea acestui mare eveniment literar, Casa «Electrecord» 
a pregătit două interesante discuri − unul de 45 de minute, intitulat Mihail des-
pre Mihai (Mihail Sadoveanu vorbind despre Eminescu), al doilea un Emines-
cu plurilingv (în 5 limbi), prezentat de Zoe Dumitrescu-Buşulenga”. 
Uniunea Scriitorilor: „La Tg. Neamţ s-a desfăşurat a 5-a ediţie a tradiţiona-
lei manifestări «Şezătoare la Humuleşti». În cursul celor 4 zile, programul a 
cuprins o expunere cu tema «Ion Creangă, fiu al satului Humuleşti», simpozi-
onul «Ion Creangă în spiritul românesc», vernisajul expoziţiei «Universul co-
pilăriei lui Creangă» şi un spectacol-şezătoare intitulat «Nică a lui Ştefan 
Apetrei». * Asociaţia scriitorilor din Braşov a organizat, la Casa de cultură, un 
simpozion literar dedicat tradiţiilor culturii transilvănene. Au făcut expuneri 
Corneliu Albu, Verona Brateş, Paul Constant, Vasile Copilu-Cheatră, Dim. 
Danciu, Petre Homoceanu, I.V. Munteanu, Vasile Netea, Petre Pascu, Ion Po-
topin, V. Spiridonică şi Gh. Togan. În cadrul acestor manifestări, bătrâna 
Letiţia Drimba, în vârstă de 96 de ani, a prezentat o serie de scrisori inedite ale 
lui Octavian Goga, pe care acesta i le-a adresat în perioada studiilor liceale la 
Braşov. […] * Cenaclul G. Călinescu al Academiei a iniţiat o dezbatere în ca-
drul căreia Mihail Cruceanu a vorbit despre direcţiile de dezvoltare ale literatu-
rii contemporane în lumina documentelor Congresului al XI-lea al Partidului. 
Au luat cuvântul Petre Popescu Gugan, Florica Dumitrescu, Ion Potopin, Flo-
rian Saioc şi Petre Strihan. A urmat un recital de versuri susţinut de Verona 
Coroiu, Valeriu Gorunescu şi Felicia Tinţa. * La Casa Prieteniei Româno-
Sovietice, în cadrul mesei rotunde cu tema «Programul partidului şi cultura», a 
vorbit acad. Al. Graur. * La Librăria M. Eminescu din Capitală, Editura Ion 
Creangă a organizat lansarea unor noi cărţi dedicate copiilor, semnate de Radu 
Boureanu, Ion Caraion, Petre Ghelmez şi Gh. Tomozei. Autorii, prezentaţi de 
Tiberiu Utan, directorul Editurii, au acordat autografe. […] * La Universitatea 
populară Bucureşti, sectorul 7 (sala Zalomit), a fost evocată personalitatea lui 
Artur Enăşescu. Despre viaţa şi opera poetului au vorbit: Toma Alexandrescu, 
Mihail Straje şi Paul Teodorescu. * La Academia de ştiinţe social-politice şi 
economice «Ştefan Gheorghiu» din Capitală a avut loc un festival literar la 
care şi-au dat concursul Virgil Carianopol, Al. Clenciu, Arcadie Donos, Ion 
Th. Ilea, Teodor Maricaru, D. Mazilu şi Gh. Teodorescu”. Proiecte 75 in-
formează despre planurile lui Const. Ciopraga, Ioana Postelnicu şi Augustin 
Buzura. Consemnează Al. Raicu. Nicolae Jianu semnează În căutarea unui 
personaj: „Iată, avem la îndemână Codul principiilor şi normelor muncii şi 
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vieţii comuniştilor, ale eticii şi echităţii socialiste, aprobat de Congresul al XI-
lea, afirmare lapidară şi limpede a idealului moral propus de socialism. Fireşte, 
nimeni nu-şi imaginează existenţa în realitate a unui individ care să cumuleze 
toate calităţile înscrise în cod, virtutea pură fiind o ficţiune nepământească, dar 
un normativ etic aplicat mereu, verificat în mari confruntări, devine element de 
referinţă, piatră de încercare pentru rezistenţa și adevărul unei structuri sociale. 
Nu văd cum scriitorii s-ar putea lipsi de această busolă în drumul complicat 
care duce spre eroul reprezentativ, capabil să comunice lumii adevărurile noas-
tre. Urmăresc de mult un posibil personaj de roman, de piesă de teatru, de film. 
Omul acesta a fost în tinereţe un adevărat revoluţionar, un purtător de cuvânt 
al clasei lui, un pătimaş al dreptăţii. Munca, desigur, priceperea, inteligenţa l-
au dus la o bună condiţie socială, la o stare materială de invidiat. Dar acum el 
priveşte lumea cu un ochi indiferent, nimic nu-l clatină, nimic nu-l înfierbântă, 
nimic nu-l îngheaţă, trece drept un om cumsecade, dar el e egoist şi nepăsător. 
«Descurcaţi-vă, aşa cum m-am descurcat și eu!» − pare să spună el celor ne-
liniştiţi, arşi de întrebări, obsedaţi nu de nelinişti metafizice, ci de marile pro-
bleme ale lumii contemporane. Un fatalism de fată bătrână şi-a făcut loc în 
conştiinţa lui altădată înaripată şi însetată de schimbare. Nu este oare intere-
sant de văzut ce s-a întâmplat, unde se află cheia acestui proces? A demonta 
asemenea mecanisme, uneori destul de complicate, înseamnă implicit a afirma 
mişcarea neîncetată a societăţii, inaderenţa ei la rugină şi scleroză. Proza ulti-
milor ani operează în acest sens, putem aştepta cărţi mari, cărţi lucide, cărţi în 
care autorii îşi asumă răspunderi totale faţă de cititorul de azi şi de mâine. Este 
real şi de bun augur interesul pe care scriitorii îl poartă dezbaterilor de idei. 
Secţia de proză a Asociaţiei noastre din Bucureşti a iniţiat discuţii asupra unor 
cărţi recente şi încă de la prima reuniune a fost evident că există un spaţiu şi o 
energie intelectuală de cea mai nobilă esenţă. Ea se cuvine folosită în reviste şi 
publicaţii. Încă destule cărţi importante sunt expediate în scurte recenzii, dacă 
nu chiar ignorate sau uitate, din motive care scapă ochiului neavizat. N-ar fi de 
prisos nici o încercare de tipologie literară românească în anii socialismului, 
studiu care ar putea conduce la o viziune mai clară asupra personajului repre-
zentativ, asupra eroului care să mărturisească lumea noastră şi idealurile ei”. 
Al. Piru scrie despre Poezia lui Gellu Naum: „Natural, Gellu Naum nu e un 
tradiţionalist, nu repetă gestul bunicului său care străbătea spaţiul carpato-
balcanic cu oile lui behăitoare, prefăcute în pietre, dimpotrivă, în căutarea cu-
vintelor «la limita de sârmă a liniştei», a culorilor lungi şi a sunetelor violente, 
ca simboliştii, el oxigenează şi fardează turmele de oi, contrafăcând realul într-
un cuptor alchimic asemenea olarului de acum patru milenii din a cărui operă 
memoria stinsă a focului n-a lăsat decât foşnetul cenuşii”. În Tensiunea con-
juncturilor Hristu Cândroveanu scrie despre proza lui Corneliu Ştefanache, cu 
ocazia apariţiei volumului Speranţa care ne rămâne, vol. I în 1974: „Înclinăm 
spre părerea că romancierul Corneliu Ştefanache îşi va câştiga un loc de prim 
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rang în literatura noastră, exploatându-şi virtuţile din cartea sa recent apărută şi 
păstrând, din cele anterioare, propensiunea sa spre analiza psihologică, de na-
tură să dea şi mai multă adâncime prozei viguroase, despre oameni adevăraţi şi 
întregi, abordată acum”. Aurel Martin semnează Meditaţie despre condiţia 
liricii, un text despre volumele teoretice şi critice, semnate de Ştefan Aug. 
Doinaş: „Devorat de întrebări. Privind particularul prin categorial şi schemele 
generale prin prisma permanentei ofensive a noului. Ştefan Aug. Doinaş discu-
tă, în consecinţă, condiţia poeziei. În variatele ei ipostaze. Eterne şi istorice. Se 
ocupă de relaţia dintre obiect real şi limbaj realist în lirică, dintre comporta-
ment mitic şi comportament poetic, dintre metaforă şi viziune, dintre ton şi 
gesticulaţie, dintre starea de graţie şi starea de criză. Etc. Termenii fiind 
înţeleşi mereu în accepţii care pretind precizări şi nuanţări. De unde nevoia de 
a defini prin disjuncţii sau prin similitudini, prin sinonime şi antonime. Cum 
procedează vorbind despre originalitate şi modă, despre manieră şi manierism, 
despre sol major şi la minor, despre cuvânt şi necuvânt. Despre a reda şi a 
plăsmui, despre a fi rob al universului obiectiv şi a-l redescoperi reimaginân-
du-l în adevărurile sale încărcate de miracole nebănuite”. Alexandru Ivasiuc 
revine la Pro domo cu Reprezentare şi concept, discutând pe marginea sen-
tinţelor date lui Socrate şi Platon. Eugenia Tudor Anton semnează Recepta-
rea istoriei, comentând temele istorice din opere literare: „Există multe 
modalităţi de abordare a istoriei contemporane (înţelegând prin istorie contem-
porană mai ales realitatea social-morală a ultimilor treizeci de ani) în romanul 
actual românesc. De la romanul frescă − în care importantă e suprafaţa de cu-
prindere, adică acea captare a mişcării colective − la romanul de tip obiectiv şi 
tradiţional şi până la romanul de analiză (unde frapantă rămâne coborârea în 
adânc), cu forma sa foarte răspândită azi în proza românească, romanul-
confesiune (romanul conştiinţei scrutând cu severitate evenimentele și luând 
atitudine faţă de acestea) s-a încercat şi se continuă, în romanul românesc de 
azi, o cuprindere cât mai semnificativă a momentelor-cheie din istoria vie a 
ultimelor decenii. Trebuie remarcat faptul că, indiferent de modalitatea roma-
nescă aleasă, importantă, dacă nu determinantă pentru modul de abordare a 
evenimentelor contemporane pe care le-am trăit în ultimele decenii, este mai 
ales optica, mai exact unghiul de vedere ales, care implică pe autor, nu numai 
cu particularitatea talentului său, dar şi cu o anume atitudine afectivă, de ne-
mijlocită participare. Desigur, romancierul român de azi beneficiază şi de un 
plus de perspectivă şi, implicit, de un plus de detaşare, necesare unei mai exac-
te, mai obiective (în sensul apropierii de adevăr) reflectări a timpului social-
politic şi moral decât, să zicem, scriitorul care publica acum două decenii un 
roman ca Setea încercând să surprindă «din mers» pulsul unei epoci noi, des-
prinderea dureroasă de practicile tradiţionale sau învechite ale unei lumi scoa-
se din făgaşul ei, convulsionată de tragedia sângeroasă a războiului. Detaşarea 
oferă desigur romancierului şi răgazul necesar reflexiei. Fiindcă, se ştie, pre-
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zentul de acum trei decenii a devenit azi istorie, iar istoria poate închide în ea 
nu numai adevărul, dar şi erorile, şi legendele. Desprinderea de ţărmul unui 
timp poate duce pe romancier la captarea semnificaţiilor, la surprinderea acelor 
aspecte ale realităţii care se lasă mai anevoie, definite ori exprimate, uneori 
tocmai raportul insesizabil sau înşelător dintre aparenţă şi esenţă. Şi totuşi per-
spectiva nu este totul. Romane ca Zilele săptămânii sau chiar Vara oltenilor de 
D.R. Popescu, scrise mai târziu decât Setea, nu depăşesc prin substanţă roma-
nul lui Titus Popovici apărut în 1938. Sigur, a arunca o privire în trecutul nu 
prea îndepărtat, presupune o altă dispoziţie sufletească a scriitorului, decât a 
încerca să supună în raza unui reflector (lucidă şi necruţătoare) o porţiune din 
durata aparţinând efectiv prezentului. Este implicit o schimbare de optică, de 
unghi de vedere, dar nu numai atât! E vorba, cred, şi de o trăire afectivă, de 
intensitatea căreia depinde în foarte mare măsură gradul de autenticitate sau de 
adevăr artistic. Facem precizarea că nu pledăm pentru lirism, care e cu totul 
altceva decât ceea ce am numit cu o expresie, poate incompletă, «trăire afecti-
vă». Ne gândim, nu la romanul liric (despre care vorbea E. Lovinescu), ci la 
profunzimea percepţiei artistice şi la gradul de participare al scriitorului care, 
atent la semnificaţii, poate şi trebuie să coloreze conţinutul romanului, specie 
ce scapă astăzi canoanelor, delimitărilor dogmatice, tradiţionaliste. Revenind, 
ni se pare evident că una este, de pildă, literatura unei spontaneităţi explozive, 
deschisă radios şi entuziast unei noi structuri social-morale, aşa cum apare ea 
în Străinul lui Titus Popovici, şi alta este literatura din primele romane ale lui 
Al. Ivasiuc, trecând evenimentele prin filtrul meditativ al unei alte naturi afec-
tive. Evenimentul nu mai deţine primatul, el nu mai este suficient de grăitor 
numai prin simpla decupare şi aranjare în economia cărţii. Evenimentul, adică 
mutaţia social-morală cu dramatismul ei, se însufleţeşte prin raportarea repeta-
tă şi stringentă la condiţia umană. De aceea eroismul declarativ dintr-o carte ca 
Paradisul pentru o mie de ani de Romulus Guga apare sec şi neconvingător. 
Romanul este prea saturat de tezism − simpla expunere rece, amplul discurs 
corect despre epoca neagră a ocupaţiei naziste nu capătă concreteţe artistică 
prin personaje. Eroii cărţii − mulţi − sunt excesiv de lucraţi în alb sau negru, 
speculaţia gazetărească (pe marginea «singurătăţii», «măreţiei» sau «sufe-
rinţei» omului) are un pronunţat aer factice, dacă nu strident, înlocuind de fapt 
dezbaterea artistică propriu-zisă. Spre deosebire de Romulus Guga, în ultima 
sa carte, Feţele tăcerii, Augustin Buzura găseşte o altă reprezentare artistică 
motivului suferinţei umane, să zicem, autorul dezbătând printre altele, ca şi 
Intrusul lui Marin Preda, şi relaţia strânsă între noţiuni şi acoperirea lor umană, 
afectivă. Cu scheme sau cu noţiuni goale, neîncorporate în plasmă artistică nu 
se poate scrie o literatură bună, nici măcar cu idei, fie ele şi geniale, dacă aces-
tea nu acoperă firesc adevăruri sufleteşti, realităţi umane profunde. […] La 
noi, odată cu trecerea timpului, romanul a câştigat mult în profunzime şi diver-
sitate, în arta rostirii propriu-zise. Într-un fel este revelat adevărul istoriei con-
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temporane în romanele lui D.R. Popescu, de pildă, şi în altul în romanele lui 
Al. Ivasiuc. Dacă la D.R. Popescu o situaţie dramatică din vremea ultimului 
război (moment dramatic asupra căruia prozatorul revine adesea) − de exem-
plu, în romanul Cei doi din dreptul Ţebei, înfruntarea dintre flăcăul român şi 
cel ungur presupune un întreg ritual, desfăşurat pe un fel de podium, unde se 
gesticulează la extrem şi se cultivă grotescul (chiar bătaia pe care o primeşte 
Ciungul de la femeile satului implică în desfăşurarea ei un fel de ritual valpur-
gic), la Al. Ivasiuc, în Apa, de pildă, contează mai puţin decorul şi mai mult 
crearea unei tensiuni interioare, a unei tensiuni sumbre care nu se consumă 
odată cu faptul tragic. Scriitor care-şi circumscrie romanele unui moment, prin 
excelenţă tragic, al istoriei − războiul − încleştare definitorie şi puternic deter-
minată cu întreg cortegiul său de vicisitudini (prizonierat, lagăr, foame, spec-
trul continuu şi ameninţător al morţii, zbaterea omenească şi mereu smulgerea 
eroică din nefiinţă) − Laurenţiu Fulga scrie un roman al densităţii analitice. În 
Alexandra şi Infernul ca şi în Moartea lui Orfeu trecutul şi prezentul apar într-
o strânsă şi tulburătoare conexiune, exprimate în elocvente şi tensionate trăiri 
interioare. […] Se observă deci tot mai mult, în romanul românesc contempo-
ran, odată cu abordarea unui unghi de vedere, mai prielnic descoperirii adâncu-
lui lăuntric − chiar şi în romanele ce aparţin încă spectacolului exterior (tonul 
ridicat, expresia tăioasă, groasă şi chiar gălăgioasă ca în Sfârşitul bahic de Pe-
tru Popescu) − se remarcă opţiunea romancierului contemporan pentru adânci-
rea şi retrăirea unei epoci, apropierea ei de lentila obiectivului în aşa măsură 
încât să putem spune că istoria, în ultimele romane, nu este numai istorie pro-
priu-zisă, ci un timp trăit afectiv de scriitor. […] Până la apariţia Intrusului, 
romanul actual rămânea, în anumite cazuri, la condiţia modestă de a înfăţişa 
o sumă de evenimente, ascuţişul polemic fiind îndreptat mai ales către pre-
zentarea unei epoci foarte convulsionate. Odată cu Intrusul însă, capătă ce-
tăţenie literară un alt personaj, care pune preţ pe sinceritate în introspecţie, 
care tinde să-şi explice cauza eşecului ori a vinovăţiei. Un asemenea personaj 
a configurat, printre alţii, Romulus Guga în Viaţa post-mortem, romanul său 
având în centru un carierist. […] Oricum, tendinţa romancierilor noştri da a 
dezbate pe planuri largi diferite etape ale contemporaneităţii, rediscutarea din 
unghiul de vedere al celui ce participă activ, febril, la edificiul nou social 
este mai mult decât justificată, chiar dacă rezultatele nu sunt totdeauna cele 
aşteptate”. Paul Tutungiu semnează „Mioriţa” – o problemă melodramati-
că?, o reacţie la comentariul lui Alex. Ştefănescu, text publicat în nr. 45, 7 no-
iembrie 1974, din „România literară”, intitulat Teorii melodramatice, un text 
în care comentează textul O viziune asupra „Mioriţei” de Paul Tutungiu apă-
rut în „România literară” din 21 februarie 1974: „De la apariţia fragmentului 
nostru în «R. l.» şi până la publicarea «opiniilor» lui Alex. Ştefănescu în ace-
eaşi revistă au trecut zece luni. I-au trebuit oare zece luni pentru a formula 
«opiniile» pe care le vom discuta în continuare? Timpul de meditaţie afectat 
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lucrării noastre ne-ar măguli. Ne-ar măguli într-adevăr dacă în intenţia lui 
Alex. Ştefănescu ar fi sincera şi competenta elucidare a mesajului Mioriţei, 
dacă «opiniile» sale ar fi menite să aducă o lumină nouă în problema Mioriţei 
sau dacă, realmente dintr-o intenţie colegială, el ar fi intenţionat să arate − să 
zicem − erorile subsemnatului în abordarea mitului românesc. Dar nu slujirea 
ştiinţei intră în mica strategie a lui Alex. Ştefănescu. Folosind tehnica citatului 
trunchiat, «opinentul» comentează două aşa-zise «argumente» menite să 
zdruncine edificiul solid al comunicărilor noastre tipărite parţial. Deşi sunt ne-
esenţiale logicii noastre din fragmentele de compendiu publicate în februarie 
1974, dorim să reamintim că am enunţat în treacăt faptul că Hasdeu a demon-
strat în Istoria critică a românilor că Vrancea era socotit în vechime un ţinut 
aparţinând teritoriului convenţional al Munteniei. Alex. Ştefănescu vine cu 
«argumentul»: încă de acum o sută de ani Hasdeu a fost pus la punct «fără nici 
un drept de apel» de junimistul Panu, în «Convorbiri literare». […] Din păcate, 
semnatarul «opiniilor» priveşte această relicvă spirituală a poporului nostru 
doar ca pe un text literar, ca pe un poem de Eminescu sau Bacovia. Şi încearcă 
speculaţii umoristice pentru punctul său de vedere «melodramatic», observând 
că subsemnatul «se află în consonanţă cu o modă care... alimentează poezia de 
dată recentă». Sigur că da, scriitorii români se apropie tot mai mult de izvoare-
le folclorului, de izvoarele istoriei noastre şi prin asta ei răspund chemării par-
tidului de a reda naţiunii noastre «conştiinţa valorii ei spirituale, a străvechii 
civilizaţii pe care o moşteneşte, a virtuţilor ei artistice şi ştiinţifice». Întrucât se 
pare că «opinentul» doreşte să rămână exterior fondului problemei, cultivând 
atemporalitatea, ne oprim aici, în aşteptarea unor opinii serioase privind 
Mioriţa şi mitologia românească în general”. Nicolae Manolescu semnează 
Debuturi în proză, o cronică literară la două volume: Despre purpură de 
Eugen Uricaru (Dacia, 1974): „Desigur, e greu de judecat definitiv numai din 
«fragmente». Însă inteligenţa artistică, în afară de discuţie, chiar dacă rafina-
mentul, artificialitatea, aerul esoteric produc de multe ori impresia de fragili-
tate evazivă. Ceea ce formează originalitatea acestor proze fantastice − 
metafora ca limbaj indirect, sugestiv − poate constitui la un moment dat şi 
defectul lor cel mai mare”. Mezareea de Marius Tupan (Eminescu, 1974): 
„Deocamdată, Marius Tupan a exploatat bine vâna de poezie proaspătă şi vi-
guroasă a unei naturi primare şi a unei umanităţi necomplicate ce trăieşte în 
acord cu ea; nu lipseşte nici nota fabuloasă ori halucinantă, caracteristică 
acestei lumi originare. Dar mai departe? Nici un scriitor n-a putut rămâne la 
acest fel de proză sau, dacă a rămas, a făcut-o cu riscul saţietăţii şi al unui 
manierism stilistic cu atât mai greu de suportat cu cât materia însăşi a imagi-
naţiei s-a secătuit mai vizibil. La V. Voiculescu, povestirile au fost un simplu 
exerciţiu, în plus complicate cu multe aspecte intelectuale. Nici poezia, nici 
dramatismul elementar, nici pitorescul folcloric nu constituie o provizie sufi-
cientă pentru o carieră mai lungă de prozator. A doua carte a lui Marius Tu-
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pan nu mai trebuie să semene cu prima, dacă tânărul autor vrea ca ea să mai 
fie luată în consideraţie”. Citim recenzii: Mihai Minculescu scrie despre 
Ceasornicul de aer de Adrian Beldeanu, (Eminescu, 1974): „Proza, de sorgin-
te livrescă, des împrumutată de Adrian Beldeanu, nu convinge, în ciuda, pro-
babil, a unei cultivări îndelungate, versurile rămânând la marginea poeticului 
prin impresia de făcut şi obositoarea declinare a unui «eu» nejustificat de o 
efectivă stare lirică. Parnasianismul se opreşte la grandoarea suprafeţei lucru-
rilor; miezul este în spatele luciului”. Lucian Raicu semnează Lirica femi-
nină, o prezentare a volumului Biciul albastru de Mara Nicoară (Dacia, 
1974): „Inutil de spus că nu totul o prinde la fel de bine pe talentata poetă. 
Expresia directă se mai ornează de când în când de încercarea unei cugetări 
mai generale, poeta lăsându-se tentată, fără prea multă convingere, şi de o 
incursiune în zone mai depărtate, dincolo de raza domeniului propriu, de câte 
o aventură în sferele mai reci, dar recolta e slabă”. Valeriu Cristea, în Me-
morialistică, scrie despre Luminile oglinzilor de Al. Raicu (Minerva, 1974): 
„Nu vrem să facem un paradox afirmând că personajele cele mai impresio-
nante ale cărţii lui Al. Raicu nu sunt totuşi scriitorii evocaţi în ea, ci tova-
răşele de viaţă − ne gândim la doamnele Fany Rebreanu, Agatha Bacovia, 
Ştefana Velisar-Teodoreanu, Laura Dragomirescu − ale unora dintre ei. Su-
pravieţuindu-le printr-o longevitate a cărei sursă pare a fi însăşi devoţiunea 
faţă de marii dispăruţi, păzitoare ale memoriei şi operei lor, îndurerate de ire-
parabila pierdere suferită şi uneori hărţuite de tristele vicisitudini ale exis-
tenţei de care glorioasele umbre ale celor duşi le-au putut întotdeauna apăra, 
simple femei câteodată luptându-se cu propriile lor suferinţe, prea omeneşti. 
Luminile oglinzilor este o carte utilă şi vie”. În Între critică şi hagiografie, 
G. Dimisianu recenzează volumul Perpessicius de Teodor Vârgolici (Emines-
cu, 1974): „Ne place să credem că dacă Teodor Vârgolici ar fi îndrăznit mai 
mult în acest teren al interpretării şi valorizării, lucrarea sa, oricum deloc lip-
sită de merite, ar fi dobândit o mai mare independenţă şi un mai apăsat contur 
personal”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa dedicată debutanţilor cu Ta-
blouri lirice, o prezentare a volumului În iarnă cu fluturi albaştri de Ion Ver-
gu Dumitrescu (C.R.): „Din păcate Ion Vergu Dumitrescu nu acordă prea 
mare atenţie culturii poetice, disociind talentul de gândirea lirică. Se vede asta 
deopotrivă din absenţa unei viziuni poetice, în sensul obişnuit al cuvântului, şi 
din inocenţa cu care confundă exprimarea poematică, oricât de metaforică ar 
fi, cu exprimarea poetică. Ion Vergu Dumitrescu trebuie să evite o situaţie pe 
care, în ce mă priveşte, o cred fără viitor pentru un poet al acestui secol: poe-
zia naivă, bizuită exclusiv pe datul congenital. Talentul acestui poet merită o 
poezie pe măsură, care să lase a i se vedea fundamentul, adică gândirea poeti-
că”. Revista comemorează 70 de ani de la debutul lui Victor Eftimiu, pu-
blicând fotografii, cronologia operei şi anii biografici semnificativi. Textul 
omagial-biografic este semnat de Şerban Cioculescu. În Evocări, Nicolae 
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Dimitriu își amintește: „Radu D. Rosetti se conturează pregnant ca un umanist 
luminat de unda iubirii de oameni şi de pasiunea de-a cunoaşte valorile culturii 
şi frumuseţile artei ce au înnobilat spiritul omului. El a dat un conţinut integral 
eternului vers al lui Terenţiu: «Om sunt, nimic din ce-i omenesc nu mi-e stră-
in»”. În Cartea străină, Nicolae Balotă semnează Lanson, antilansonian, o 
semnalare a volumului Gustave Lanson, Încercări de metodă. Ana Blandia-
na revine la rubrica sa Atlas, cu tableta Ani noi. 

 
10 ianuarie  

● [„Munca”, nr. 8263] Voichiţa Martin publică o prezentare a filmului 
„Ştefan cel Mare − Vaslui 1475”, o continuare a Fraţilor Jderi, regia fiind 
semnată de Mircea Drăgan, iar scenariul fiind scris în colaborare cu Constantin 
Mitru.  

● [„România liberă”, nr. 9396] Adrian Păunescu semnează articolul Emi-
nescu, poet-voievod, alăturându-l unor personalităţi istorice precum Ştefan cel 
Mare, Mihai Viteazul ş.a., mai ales, pentru că „acum [...] fiecare poet român 
resimte, ca într-un ciclu istoric, legătura cu patria şi unitatea de soartă dintre ce 
are el mai bun şi România, acum când cu trudă şi sacrificii noi încercăm să 
depăşim condiţia vremelniciei noastre şi să construim un om nou, mai bun”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 073] Ziarul comemorează 500 de ani de la victoria 
repurtată de Ştefan cel Mare la Vaslui publicând: Un strălucit simbol al vo-
inţei poporului român de a trăi liber, de sine stătător de Ştefan Ştefănescu şi 
Omagiul cinematografiei adus marelui patriot de D. Costin.  

● [„Contemporanul”, nr. 2] Cu prilejul împlinirii a 125 de ani de la naşte-
rea lui Mihai Eminescu, semnează texte omagiale: D. Macrea, Teodor Cazacu. 
D. Macrea: Eminescu în conştiinţa românească: „Eminescu are, în conşti-
inţa românească, o poziţie unică. El este recunoscut drept cel mai mare poet 
român, dar măreţia lui nu constă exclusiv în desăvârşita lui artă poetică. Emi-
nescu este al tuturor, nu numai al poeţilor şi al istoricilor literari. El este al ti-
neretului, care-i declamă de generaţii poeziile, al celor de la ţară şi de la oraşe, 
care-i cântă romanţele, al intelectualilor care-i descifrează, de zeci de ani, sen-
sul operei, al celor ce privesc spre trecutul glorios al patriei, spre viitorul ei 
luminos”. Corneliu Albu: Mihai Eminescu – patriotul: „Nenorocirile abătu-
te asupra poporului român din Transilvania după 1867 au găsit un larg ecou în 
romanul Sărmanul Dionis, elaborat în anii şederii lui Eminescu la Viena. După 
el, «cei mai mulţi şi mai veninoşi nouri sunt monarhii. Trăsnetele lor cu care 
ruinează, seacă şi ucid popoare întregi sunt resbelul. Sfărâmaţi monarhii!! Ni-
miciţi servii lor cei mai leneşi şi diplomaţii, desfiinţaţi resbelul şi nu chemaţi 
cetele popoarelor decât înaintea Tribunalului Popoarelor» (Ultimele cuvinte ar 
putea fi desigur o fericită previziune a Societăţii Naţiunilor sau a Organizaţiei 
Naţiunilor Unite)”. Dumitru Micu recenzează romanul lui Bujor Nedelco-
vici: „Desigur, traversarea Nopţii procură şi reale satisfacţii. Dăm de episoade 
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ce nu se uită, precum acela, de substanţă balzaciană, al împărţirii de către mă-
tuşa Liz, muribundă, la surori, cumnaţi, fii şi nepoţi, a bunurilor ce i-au mai 
rămas sau acela, punctat de subtile notaţii psihologice, al agoniei numitei mă-
tuşi. În general vorbind, pictura de mediu e remarcabilă şi remarcabil ar fi ro-
manul în totalitate, dacă ar avea o construcţie mai strânsă, dacă ar fi mai dens, 
mai osos, neîmpănat de grăsime”. Virgil Cândea semnalează apariţia Opere-
lor lui Bălcescu în ediţie definitivă: „Volumul I al Operelor lui Nicolae Băl-
cescu îngrijite de G. Zane şi Elena G. Zane, apărut în Editura Academiei 
Republicii Socialiste România, este un act de cultură remarcabil sub mai multe 
raporturi. Scrierile istorice, politice şi economice din anii 1844—1841 ale ma-
relui luptător şi cărturar reprezintă, mai întâi, texte clasice ale ştiinţelor sociale 
româneşti, ştiinţe combative, ale căror începuturi şi dezvoltare sunt explicate 
prin lupta de eliberare naţională şi socială a românilor. Întemeindu-şi crezul în 
drepturile şi viitorul poporului său pe un sever efort de cunoaştere ştiinţifică, 
Bălcescu a contribuit mai mult decât oricare dintre contemporanii săi la autoîn-
ţelegerea românilor”. Dan Grigorescu semnalează apariţia unei traduceri 
semnificative: René Wellek, Istoria criticii literare moderne (vol. I şi II): „Şi, 
cu toate că, în multe privinţe, cartea e controversată, apariţia ei în româneşte 
pune la îndemână singurul text de acest fel apărut în secolul nostru. Traducerea 
Rodicăi Tiniş, limpede, cumpănită, restituie gravitatea clasicizantă a scrisului 
lui Wellek, dând voie să se înţeleagă în bună măsură de ce magistrul de la Yale 
e socotit nu numai «cel mai mare erudit al Americii»... dar şi un scriitor de o 
certă conştiinţă a valorilor stilului”.  

● [„Cronica”, nr. 2] Numărul este dedicat lui Mihai Eminescu: Pe fron-
tispiciu revista reproduce un citat din Nicolae Ceauşescu: „Cinstim cu emoţie 
memoria nepieritoare a celui mai iubit poet al neamului nostru – Mihai Emi-
nescu. Visul lui de dreptate, de libertate şi înălţare a României cântat în vers de 
aur îşi află împliniri în strălucirea vremurilor noastre, când întregul popor, de-
plin stăpân ne propria-i soartă, construieşte o viaţă nouă – socialismul”. 
Editorialul, semnat Cronica, poartă titlul Permanenţa eminesciană: „Întoar-
cerea noastră, iarăşi şi totdeauna spre sursele marii sinteze de suflet şi cuvânt 
pe care o reprezintă Eminescu are darul de a lumina personalitatea globală a 
omului Eminescu − poetul patriot, militantul neostenit, creatorul de limbă, 
gânditorul-filosof al culturii, întruchipare a geniului naţional, venind de de-
mult, din veacurile aşezărilor dintâi ale strămoşilor și înălţându-se cu Luceafă-
rul pe firmamentul permanenţelor româneşti”. Nicolae Turtureanu publică 
pe prima pagină poezia Eminescu. Const. Ciopraga semnează Personalita-
te-sinteză: „Ce trăsături explică amploarea crescândă a farmecului eminescian? 
Să fi avut un rol drama care i-a curmat atât de timpuriu existenţa fizică? E la 
mijloc oare farmecul desăvârşitei sincerităţi? E oare fascinaţia purităţii sufle-
teşti? În orice caz, atracţia nu aparţine numai cuvântului, frazei, adică artei. 
Miile de pagini despre fenomenul Eminescu, sunt încă pline de necunoscute. 
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Eminescu e marele nostru subiect deschis...”. Despre Romanul lui Eminescu 
scrie Al. Piru: „Geniu pustiu, romanul de la 18-20 de ani al lui Eminescu, este 
o operă finită şi pentru epoca realizării ei, când romanul românesc era atât de 
puţin dezvoltat, surprinzătoare”. Liviu Leonte semnează, în secţiunea Cro-
nica literară, textul Eminescu, articole şi traduceri: „Recenta culegere îngrijită 
de Aurelia Rusu are darul de a umple un gol în bibliografia eminesciană, dată 
fiind, în genere, relativ slaba preocupare de a publica, altceva decât poezia sau 
proza, dată fiind totodată şi raritatea unor ediţii serioase ca acelea ale lui Scur-
tu, Creţu sau Murăraşu. Nu este în intenţia acestei cronici discutarea criteriilor 
ediţiei, aflate la primul ei volum, şi nici de a cuprinde, fie şi la modul enunţia-
tiv bogăţia publicisticii lui Eminescu. Operaţia a făcut-o, sistematic şi relevant, 
Aurel Martin, prefaţatorul volumului, într-un studiu care depăşeşte, ca refe-
rinţe, materialele incluse în această ediţie şi se ridică la o privire sintetică asu-
pra conceptelor de civilizaţie și de cultură la creatorul Luceafărului”. Gh. 
Bulgăr prezintă O ediţie necesară, și anume a poeziilor lui Eminescu: „Sunt 
cam 200 de rectificări de operat în noua ediţie şi nu ne îndoim că operaţia se 
cuvenea făcută acum, la peste nouă decenii de la ediţia princeps, după atâtea 
decenii de cercetări stăruitoare, de confruntări necesare pentru a ne apropia 
mai mult de autenticitatea textului eminescian”. Grigore Tănăsescu scrie 
despre Noi date despre un „izvor” al lui Eminescu: „În lumina datelor noi, 
cuprinse în textele relevate mai sus, ne menţinem aserţiunea exprimată, suc-
cint, în articolul precedent din «Cronica», în sensul că în «problema morţii 
lumii» − «izvorul», cel de-al doilea «punct de sprijin» al lui Eminescu este 
doctrina budistă, nuanţată şi «îmbogăţită» de poet cu unele aspecte schopenha-
ueriene, tot atât de sorginte budistă, în ultimă instanţă, şi contaminată cu ecouri 
din Goethe, geniu atât de familiar şi el poetului nostru, Goethe care nu era nici 
el străin de înţelepciunea plină de vrajă şi de taine a Orientului, cântate de poe-
tul german în stihurile revelatoare din al său West-östlicher Divan”. N. Bar-
bu, Eminescu şi poezia filosofică: „Dacă Glossa, de pildă, La steaua sau 
Scrisoarea I cuprind consideraţii de ordin filosofic, − acestea, în măsura în 
care amplifică trăirile lirice − nu mai reprezintă idei-argumente filosofice, ci 
idei poetice. Ele dau, prin unicitate şi prin ameţitoarea lor înălţime, personali-
tate inconfundabilă acestei embleme a spiritualităţii româneşti care se numeşte 
Eminescu. Este o emblemă ce nu poate fi explicată decât fragmentar şi nee-
senţial prin ideile filosofice colportate, oricât de profunde ar fi acestea. Emi-
nescu este mult mai mult decât un gânditor. El este ca un abur emanat din 
plămada pământului românesc − cu oamenii lui, cu munţii, codrii şi apele. Un 
abur care se înalţă perpetuu spre firmamentul marilor valori ale lumii”. 
Citim Inscripţie pe amfora lui, versuri de Tudor Arghezi şi citate despre 
Eminescu din Titu Maiorescu, G. Ibrăileanu, Tudor Vianu, G. Călinescu. 
Magda Ursache, „Deasupra-i frunzele pustie”: „Paradoxal la Eminescu 
este faptul că înseşi aşa-zisele licenţe poetice sunt destinate să înnobileze sti-
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lul, cu alte cuvinte ele nu apar ca simple convenţii cu sistemul existent şi gene-
ral acceptat al limbii, ci ca moduri de a impune o legislaţie estetică particulară. 
Abia de aici vorbim de stil şi orice «abatere» intră în domeniul invenţiei. Poe-
tica modernă care se revendică de la şcolile formaliste ar descoperi un larg 
câmp de aplicaţie, ceea ce ar constitui, de fapt, un elogiu adus poeziei emines-
ciene, cu atât mai mult cu cât poetul român nu a cunoscut legile formelor «fa-
bricate» ale limbajului poetic, ci le-a intuit în chip genial, ca orice «creator de 
limbă», cum avea să spună G. Călinescu. O analiză stilistică din punctul de 
vedere al licenţelor nu este destinată să ni-l facă mai accesibil pe Eminescu ci, 
din contră, să ni se releve încă o dată distanţa incomensurabilă dintre noi şi 
geniu”. Mihai Drăgan analizează Venere şi Madonă. Petru Zugun com-
pară Rima la Dosoftei şi Eminescu: „Sărbătorirea celor doi mari poeţi în ace-
eaşi perioadă de timp (1974 şi 1975) constituie un prilej nou de asociere a 
numelor lor şi de stabilire atât a asemănărilor, cât și a deosebirilor care le defi-
nesc originalitatea”. Constantin Coroiu, Eminescu jurnalist: „Activitatea de 
ziarist a lui Eminescu a influenţat dezvoltarea publicisticii româneşti şi, neîn-
doios, fără exemplul său presa noastră progresistă nu ar fi ajuns la nivelul eu-
ropean din perioada interbelică şi la cel din epoca actuală. Destinul a vrut să 
fie şi în ce priveşte jurnalistica un pisc dintre cele mai înalte”. D. Irimia 
scrie despre Metafore „indirecte” în poezia lui Eminescu. George Muntea-
nu semnează Erori de interpretare, ocupându-se de Manuscrisul 2255. În 
Documente inedite, I. Arhip şi D. Vacariu semnează Noi mărturii documentare 
despre M. Eminescu, publicând scrisoarea lui Dimitrie Boghean, trimisă „Ju-
nimii” din Viena, care informează despre starea de sănătate a lui Eminescu. 
I. Constantinescu semnează „Corespondenţele” la Eminescu, despre relaţii-
le între opera eminesciană şi literatura universală. Corneliu Albu semnează 
Eminescu în limba maghiară, oferind o succintă trecere în revistă a tuturor tra-
ducerilor. Sub titlul Scriitori străini despre Mihai Eminescu citim părerile 
lui Giuseppe Ungaretti, Rafael Alberti, María Teresa León şi I. Kojevnikov. 
Revista întreabă O casă memorială sau un muzeu Eminescu?: „Împlinirea a 
125 de ani de la naşterea lui Mihai Eminescu prilejuieşte şi o meditaţie asupra 
locurilor care păstrează memoria poetului. Între ele, o poziţie eminentă ar tre-
bui să ocupe casa de la Ipoteşti. Plecând de la faptul că înfăţişarea ei actuală nu 
mai are aproape nimic din autenticitatea originară, «Cronica» a iniţiat o anche-
tă privind o casă memorială Eminescu. Publicăm în acest număr câteva opinii, 
cu menţiunea că revista va sta oricând la dispoziţia celor care vor să-şi spună 
cuvântul în această problemă de interes naţional”. Răspund: Şerban Ciocu-
lescu, O casă memorială Eminescu?: „Înfiinţarea unui muzeu Eminescu, dacă 
nu mă înşel, nu exclude şi pe aceea a unei case memoriale, fie la Ipoteşti, unde 
s-a născut autorul Luceafărului, fie la Botoşani, unde a fost botezat şi a trăit 
câtva timp, alături de nefericita Harieta, fie la Constanţa, nu departe de ţărmul 
mării, unde ar fi vrut să-şi doarmă somnul de veci, fără a bănui că amintirea lui 
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va dăinui oriunde, pe lumea aceasta, cât va mai dăinui idiomul nostru. Locul 
unui muzeu Eminescu nu poate fi însă decât în inima ţarii, adică, în Capitala 
ei, unde genialul poet şi-a trăit anii creaţiei plenare, unde s-a revelat ca un tot 
atât de neîntrecut publicist, în presa cotidiană şi unde la mormântul lui, e stră-
juit de o glorioasă gardă de onoare, a rămăşiţelor celor mai de seamă scriitori 
români”. Mircea Radu Iacoban, Amatorism regretabil: „Casa de la Ipoteşti, 
aşa cum o vedem acum, este un fals enorm, izvorât din... cele mai bune in-
tenţii. Întreprinderile de construcţii şi-au făcut datoria cu vârf şi îndesat durând 
un fel de clădire şcolară tip Spiru Haret. Asta nu-i casa lui Eminescu”. O 
vatră spirituală, Al. Oprea: „Reconstituirea Complexului memorial de la Ipo-
teşti: iată un deziderat pe care Muzeul literaturii române l-a enunţat şi reclamat 
ori de câte ori s-a ivit prilejul. Amintesc că ultima «campanie» pe care a 
susţinut-o regretatul Perpessicius, cu puţin înainte de moarte, a fost − şi s-ar fi 
putut altfel? − Campanie pentru Ipoteşti − cum se numea articolul publicat în 
primul număr din 1971 al «Revistei Muzeelor». La 15 ianuarie 1972, Muzeul a 
reactualizat apelul, iniţiind o dezbatere ştiinţifică pe marginea ultimelor reve-
laţii documentare legate de începuturile biografice ale lui Mihai Eminescu”. 
I. Arhip, Respectarea cadrului poetic: „Muzeul de la Ipoteşti trebuie să fie 
un altar al poeziei noastre şi pentru rezolvarea lui se cer mari eforturi spirituale 
şi materiale. De data aceasta nu e cazul să se vorbească de economii, fiindcă 
de Ipoteşti avem nevoie aşa cum ne este necesar sufletul nostru, sufletul popo-
rului român”. Gheorghe Jauca, Preşedintele Comitetului judeţean pentru 
cultură şi educaţie socialistă Botoşani, Pentru un complex muzeistic: „Comite-
tul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă Botoşani a efectuat un studiu, 
ale cărui concluzii formulează [...] realizarea unei serii de amenajări care să 
restituie Ipoteştilor, casei şi împrejurimilor, aerul autenticităţii. Aceleaşi lu-
cruri au fost obiect de discuţii la o foarte recentă plenară a Comitetului nos-
tru”. Augustin Z.N. Pop publică Trei note despre Eminescu: „Pentru 
restituirea globală a mediului social, naţional şi particular în care a trăit, s-a 
format şi a scris Eminescu, rămân încă de întreprins documentări biografice, 
bibliografice şi minuţioase anchete arhivistice şi de teren, necesare înţelegerii 
personalităţii şi explicării operei lui creatoare, parcurgând câmpul relaţiilor, 
aria experienţelor şi a intenţiilor scriitorului, prin date de viaţă, de cultură, de 
elaborare, care trec ca forme ale cunoaşterii deliberate sau subconştiente, alte-
ori ca reminiscenţe, în ghemul gândurilor lui, în şantierul lui artistic, în creaţia-
i literară. Şi aceasta cu atât mai mult cu cât cultura românească până în mo-
mentul de faţă este lipsită de biografia ştiinţific saturată de documente a lui 
Eminescu”. Cele trei note sunt: I O ediţie Caragiale?, despre o ştire în care 
se anunţă ediţia a doua de Poesii a lui Eminescu, sub îngrijirea lui Titu Maio-
rescu şi a lui I. L. Caragiale, apărută în „Drepturile omului”, nr. 96. II Tinca 
Vartic îşi aminteşte, despre un bilet „scris de mâna lui Gh. T. Kirileanu”, unde 
se găsesc „suveniruri” de la Tinca Vartic despre Eminescu. III După 15 ani: 
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la folcloristul Gh. Theodorescu Kirileanu se găseşte şi o însemnare anonimă, 
despre înmormântarea lui Eminescu.  

● [„Orizont”, nr. 2] Articolul Şcoala – factor de progres social este în-
scris la rubrica (recent inaugurată) „ideile Congresului, ideile viitorului” (sem-
nat Ion Drăgan). Cronica lui C. Ungureanu conţine comentariul a două cărţi 
de critică, pe cea a reputatului teoretician Adrian Marino, Critica ideilor lite-
rare (Dacia, 1975), şi pe cea a unei tinere „criticese”, Ioana Creţulescu, cu vo-
lumul Mutaţiile realismului (Ed. Ştiinţifică, 1975), sufragiile cronicarului 
îndreptându-se spre primul autor despre care spune: „Adrian Marino aparţine 
familiei de spirite inaugurate, în cultura română, de Hasdeu, definite prin Ior-
ga, impresionante nu atât prin polivalenţa cât prin grandoarea proiectelor, prin 
efortul defrişării totale a teritoriului luat sub tutelă.” Eforturile exegetice ale 
lui Lucian Alexiu converg, de data aceasta, spre circumscrierea şi definirea 
prozatorului ardelean Titus Popovici care a realizat: „construcţii solide, coe-
rent articulate, după canoanele romanului clasic transilvănean (Slavici, Pavel 
Dan, Rebreanu) cu ambiţii monografice, Străinul şi Setea consemnează încer-
carea de a reactualiza câteva teme tradiţionale ale prozei interbelice: satul, 
problematica intelectualului, lumea micii burghezii provinciale, dar şi distanţa-
rea, neprogramatică, de modelele epice.” O anchetă în spiritul vremii e rea-
lizată pe pagina a cincea de I.D. Teodorescu, întrebarea fiind una singură: 
„Care este raportul dintre cultură, civilizaţie şi personalitate umană în epoca 
noastră socialistă” şi la care au dat răspuns prof. univ. dr. Eugen Todoran, lect. 
univ. dr. Mircea Lăzărescu şi lector univ. Gabriela Colţescu. Mandics Gy-
örgy face o prezentare a unui conaţional, poetul maghiar Endre Károly. 
Versuri de Duşan Petrovici. Al. Jebeleanu recenzează volumul de evocări 
şi mărturisiri al lui Ion Th. Ilea, Mărturisirile unui anonim (C.R., 1974) în care 
se găsesc informaţii şi confesiuni despre Tudor Arghezi, Liviu Rebreanu, Ge-
orge Bacovia, Camil Petrescu, Panait Istrati etc. Leonid Dimov traduce, pe 
ultima pagină, o Odeletă de Gérard de Nerval.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 214] Emil Manu semnează 
două articole: pe prima pagină, Eminescu azi, respectiv Nişte ţărani de Dinu 
Săraru. Cităm din a doua cronică: „Surpriza pe care ne-o oferă Dinu Săraru 
prin romanul său nu e chiar o surpriză, pentru cei care-l cunosc mai bine. Spirit 
viu, efervescent chiar, înzestrat cu umor şi dispus oricând să povestească ceva, 
autorul ne-a pus, cum se spune, în gardă că de la stadiul oral al unei posibile 
opere până la realizarea ei nu e decât un pas. [...] Dinu Săraru ne-a dat o carte 
tare, o carte politică, rezolvările fiind însă de ordin esteti. [...] Eugen Barbu 
vorbea de o «restituire a adevărului în toată cruditatea lui». Lumea satului ro-
mânesc dintr-un anumit moment (pregătirea colectivizării) e prezentată cu în- 
drăzneală şi contrar aparenţelor cu conştiinţa că trebuie săvârşită o reparaţie. 
[...] Din punct de vedere estetic, autorul, un tip oral prin excelenţă, narează şi 
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dialoghează cu o cursivitate de facondă sudică, oltenească. [...] Dacă ar fi fost 
numai inteligent, Dinu Săraru ne-ar fi făcut o carte perfectă din punct de vede-
re al colajului documentar, dar depăşirea limitelor documentare dovedeşte o 
dotaţie pe care o aşteptăm ilustrată şi de alte tulburătoare cărţi.” Dinu Săra-
ru, în tableta sa teatrală, vorbeşte despre Danton, în sfârşit pusă în scenă la 
Teatrul Naţional în versiunea lui Horea Popescu, la 50 de ani după ce piesa a 
fost scrisă de Camil Petrescu: „actul de reconstituire pe care îl face astăzi pri-
ma scenă a ţării ni se pare demn de a fi salutat şi sprijinit cu acelaşi sentiment 
cu care G. M. Zamfirescu nu-şi ascundea mândria de a recunoaşte în această 
operă venind să facă concurenţă istoriei, o contribuţie de valoare universală a 
literaturii române”. George Genoiu analizează lucrarea lui Ion Constanti-
nescu, Caragiale şi începuturile teatrului european modern, lucrare ce are me-
ritul de a fi evaluat ideile estetice-teatrale ale ilustrului nostru dramaturg pe 
care le-a şi circumscris în gândirea teatrală europeană a secolului XX: „Auto-
rul acestei interesante lucrări îşi propune să demonstreze că I.L. Caragiale este 
precursorul teatrului modern, descifrând similitudini cu unele concepte datora-
te (ulterior) lui Craig, Tairov, Artaud, Meyerhold, Jarry, precum şi o filiaţie 
directă recunoscută de Eugen Ionescu însuşi”. Al. Piru, în Emoţii evanes-
cente, creionează profilul literar al poetului Dorin Tudoran. 

 
11 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9397] Gh. Bulgăr îl prezintă pe Eminescu ca fi-
ind Poetul dăruirii civice, conchizând, în spiritul acestei abordări, că imaginea 
poetului este aceea „a marelui cetăţean, angajat în eforturile obştei de a găsi 
calea cea mai dreaptă şi mai scurtă către progres”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 074] Ziarul publică reportajul Adunarea populară 
din Vaslui, reportaj nesemnat, Cu ocazia aniversării biruinţei lui Ştefan cel 
Mare de la Podul Înalt. Sub titlul Alte manifestări, sunt enumerate cele orga-
nizate cu ocazia comemorării, organizate în Capitală şi la Casa de cultură din 
Vaslui.  

● [„Flacăra”, Anul XXIV, nr. 1 (1022). Începând cu numărul 21/1974 
din 18 mai ca subtitlu apare „revistă săptămânală ilustrată, editată de 
frontul unităţii socialiste; Format A3, 36x26 cm. (Numere cu 64 de pagini: 
nr. 1-2. Numere cu 72 de pagini: nr. 51-52. Numere cu 48 de pagini: nr. 
17-18. Celelalte numere au câte 24 de pagini). Săptămânal, ziua de 
apariţie: sâmbăta; Este menţionat ca redactor-şef Adrian Păunescu] Nico-
lae Dragoş publică poemul Marii vremurilor oaspeţi. În Ce profeţim, ce 
profesăm, Niculae Stoian scrie despre Rezonanţe eminesciene în conştiinţa 
morală contemporană. Traian Stoica prezintă, în Cronică, ediţiile 44 şi 45 
ale Cenaclului Flacăra, acestea fiind reunite sub titulatura celei de-a doua ediţii 
a festivalului Flacăra, eveniment ce s-a desfăşurat la Sala Palatului. În ru-
brica intitulată România nemuritoare, George Enache publică poezia Noi. 
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Cu titlul Perspectivă, Ion Biberi inaugurează rubrica Lumea de mâine: „Prin 
iniţiativa înfiinţării unei rubrici consacrate «Lumii de mâine», revista Flacăra 
accentuează incidenţa situării sale în centrul preocupărilor sociale şi spirituale 
contemporane”.  

● [„Luceafărul”, nr. 2] Al. Philippide semnează textul Vocaţia duratei: 
„Poeziile lui Eminescu dau impresia că sunt concepute şi lucrate de o mare 
inteligenţă artistică, fără ca nimeni să fie lăsat la voia întâmplării. Cheltuiala 
de energie spirituală este, la Eminescu, pe măsura rezultatului produs. Fiecare 
strofă dintr-o poezie cum este Odă în metru antic e ca o esenţă stoarsă de mii 
de flori. Şi din cauza aceasta, din cauza acestei şlefuiri extreme, tristeţea cum-
plită a acestei poezii nu deprimă ci, dimpotrivă, înalţă”. Cu prilejul împlini-
rii a 125 de ani de la naşterea poetului Mihai Eminescu, în cadrul rubricii 
Eminesciana, semnează articole omagiale: Amita Bhose, Voicu Bugariu, Con-
stanţa Buzea, N. Ciobanu, Dan Cristea, M. Gafiţa, Grigore Hagiu, Ion Sofia 
Manolescu, G. Melinescu, D. Micu, I. Murgeanu, D. Murăraşu, C. Noica, Al. 
Piru, Sânziana Pop, Al. Raicu, Eugen Simion, C. Stănescu, Gh. Suciu, D. Tu-
doran, M. Ungheanu. Nicolae Balotă: Poetul ţării mitice: „În viziune poeti-
că eminesciană rolul străvechi al ţării este investit cu darurile paradisului mitic 
primordial. Poetul preia, parcă, în proiecţia sa lirică, intuiţia profundă a poetu-
lui popular: ţara bătrână este o «gură de rai». De altfel, în consonanţă cu rap-
sodia mioritică el închipuie această ţară ca un spaţiu al unei eterne transhu-
manţe”. Ion Murgeanu, Viaţa poetului: „În conformitatea unui ritual stabilit 
parcă-n mine de legile naturale ale propriei mele fiinţe, în fiecare an, pe la în-
ceputul toamnei recitesc Viaţa lui Eminescu, aşa cum o găsim adunată de bio-
grafii Poetului, cu sârguinţă şi cu elan, totdeauna cu o dragoste pentru erou, 
care umflă pânzele paginilor, călătorindu-mă în paradis. Viaţa lui Eminescu 
îmi pare, altfel, opera milenară, anonimă a întregului nostru popor, devenind 
instituţie prin harul aceluiaşi popor ridicat cu un umăr mai sus la cultură de 
chiar simbolul geniului său: Eminescu”. Dorin Tudoran, O stare sufleteas-
că: „Fără a fi mărturisit în text, motivul pentru care Arghezi a scris despre 
Eminescu a fost dorinţa de a-şi măsura propria concepţie poetică, propriul des-
tin. Şi un mare poet ca Arghezi nu o putea face decât scriind despre cel mai 
mare poet român. Căci, probabil, Eminescu a fost pentru Arghezi ceea ce în-
seamnă pentru mai toţi; starea sufltetească a poeziei române”. Nicolae 
Ciobanu, în textul Geneza gândirii creatoare, prezintă cartea lui Eugen Tudo-
ran despre Mihai Eminescu: „În esenţă, însă, rămânem la convingerea că stu-
diul lui Eugen Tudoran constituie o serioasă şi substanţială contribuţie circum-
scrisă eminescologiei contemporane”. Dan Cristea, Magistratura invizibilă: 
„De aceea, Tudor Vianu a văzut mereu în Eminescu un poet al tineretului, des-
cătușându-i energiile latente, extinzându-i enorm orizontul intelectual și moral. 
În portretul său, marele poet exercită un soi de magistratură invizibilă, de la o 
catedră imaginară, instruind inefabil întru adâncirea experienței de viață”. 
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Voicu Bugariu, Un posibil roman cronologic: „Masivul «roman cronolo-
gic» alcătuit de Petru Vintilă este un colaj ce adună nenumărate informaţii 
despre Eminescu şi despre epoca în care acesta a trăit. Este motivul pentru care 
judecăţile critice asupra lui au un caracter special, ce vizează în primul rând 
intenţionalitatea autorului şi de-abia în al doilea rând conţinutul lucrării. [...] 
Este de subliniat, în acest sens, faptul că intenţiile lui Petru Vintilă au fost din-
tre cele mai lăudabile, el vizând multiplicarea, pentru uzul specialiştilor şi al 
maselor largi de cititori, a unor date interesante privitoare la mediul social şi la 
traiectoria fizică a marelui poet. [...] Rezultatul este un hibrid, a cărui funciară 
ambiguitate cere cu necesitate o anumită ambiguitate a comentariului critic”. 
M. Ungheanu: Roata lui Ixion: „După Viaţa lui Eminescu semnată de G. 
Călinescu a urmat o perioadă de tăcere, semn al superiorităţii întreprinderii 
sale, întreruptă în ultimii ani de câteva încercări de a trasa firul biografiei emi-
nesciene în dependenţă de autoritara lucrare călinesciană. Ceea ce constituie 
trăsătura comună a cărţilor datorate în ordine lui I. Creţu şi George Munteanu 
este întoarcerea la terenul solid al documentelor, reviziuirea lor, intenţia de a 
curăţi terenul de aproximaţii”. Dumitru Micu, Aspiraţia la sinteză: „Emi-
nescu a vrut să ştie tot şi pentru aceasta îi era necesar un program care să răs-
pundă integral nevoilor interioare, libere de orice constrângeri şi preconcepte 
arbitrare, de orice convenţii didactice. [...] Examinându-i lecturile, rămânem cu 
sentimentul că marele poet a fost stăpânit de voinţa de a citi şi de a învăţa pen-
tru toţi cei de un neam cu el, privaţi de acest avantaj de a recupera, într-o exis-
tenţă, întreg timpul neacordat de români, de-a lungul veacurilor, din motive 
obiective, îndeletnicirilor cărturăreşti. Nu există, putem spune, tărâm al culturii 
pe care Mihai Eminescu să nu fi încercat să-l ia în posesie”. Al. Piru, Hype-
rion: „Am scris la timp despre Viaţa lui Eminescu (Minerva, Universitas, 
1973) de George Munteanu, prima carte dintr-o serie de cinci consacrate, sub 
titlul Hyperion, poetului naţional şi am exprimat câteva observaţii critice. Se 
mai poate scrie astăzi o biografie a lui Eminescu, când critica deplasează tot 
mai mult accentul de pe biografie pe studiul operei şi când avem o biografie 
exemplară a lui Eminescu, în cadenţă de epos, de G. Călinescu, ba chiar şi o 
biografie documentară din 1969 întocmită de Ion Creţu? [...] Nu vreau să spun, 
cu toate acestea, că lucrarea lui George Munteanu este superficială şi inutilă. 
Dimpotrivă, este o carte solidă şi adâncă, o serioasă meditaţie asupra destinului 
unui poet de geniu, poetul nostru naţional. Ea nu va înlocui desigur Viaţa lui 
Mihai Eminescu de G. Călinescu, modelul de neatins, după noi, dar este o do-
vadă că generaţia actuală simte mereu nevoia de a aborda şi scruta valorile pe-
rene ale poporului român”. C. Stănescu, Erou şi biografie: „Un mod mai 
înalt de a fi – iată principiul foarte actual, al Vieţii lui Eminescu scrisă de Ge-
orge Munteanu. În acest «mod mai înalt de a fi», ce presupune exigenţe de or-
din spiritual şi etic, constanta este realizarea acordului, pe această bază, a 
atitudinilor cu semnele operei, respectarea concordanţei esenţiale între gând şi 
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faptă în ciuda deselor motive de nedumerire a celor care aplică mecanic prin-
cipiul cauzalităţii”. Cezar Ivănescu, Eminescu şi teatrul: „Ceea ce este însă 
important, e că proiectul teatrului eminescian, nepus numaidecât în legătură cu 
modelele literare care l-au stârnit (Schiller, Shakespeare) prin încercarea de 
circumscriere a unui spaţiu mitologic şi istoric a avut urmări inestimabile în 
planul culturii române. [...] Dedus din problema naţională, proiectul teatrului 
naţional eminescian, dovedeşte o intuire aurorală a destinului nostru cultural. 
Conştient de gravitatea misiunii teatrului, în epoca de formare a instituţiilor 
moderne româneşti, Eminescu îşi dovedea încă o dată grandoarea viziunii sale 
asupra evoluţiei noastre spirituale şi în acelaşi timp, libertatea zeiască în con-
cepţie”. Sânziana Pop, Chip curat de tânăr: „Aşteptăm un astfel de film 
obiectiv, aspru în respectarea izvoarelor literare, fără adaosuri lăbărţate. Sen-
timentalismul şi diminutivele zaharesc de tot unele pelicule istorice. Ne-ar plă-
cea un tânăr fără identitate, cu chip luminat, dar pe care să nu-l cunoaştem, să 
treacă el pe drumul lui Mihai Eminescu de-odinioară, un necunsocut cu faţa 
curată, apt să primească încărcătura noastră despre Mihai Eminescu. Dreptul 
acesta de ursită îl avem fiecare: să aşezăm nimbul Mihai Eminescu în locul 
unde visăm”. Eugen Simion, Discursul poetic: „Un bun exemplu pentru a 
vedea cât de complex este discursul eminescian este postuma Icoană şi privaz 
(1876), înrudită prin temă cu Venere şi Madonă şi Epigonii, dar şi cu alte po-
eme de maturitate unde este vorba, lângă iubire, de poezie şi de condiţia poetu-
lui în existenţa comună. Împletire tipic romantică de teme fundamentale, cu 
treceri suprinzătoare de la una la alta, întoarceri, substituiri rapide de simbo-
luri, fără pasaje intermediare, pregătitoare, Icoană şi privaz nu face parte din 
seria marilor poeme sarcastice, deşi nici motivul cosmogonic, nici nota sarcas-
tică nu-i lipsesc”. Mihai Gafiţa, Datoria faţă de cetate: „E clar însă că la 
Eminescu ne aflăm în faţa celui mai amplu produs teoretic al gândirii social-
politice româneşti din epoca sa, a celei mai mari oprere ale gândirii poetice, a 
celei mai importante inovări în expresia poetică şi toate erau manifestări ale 
unei concepţii unitare privind rostul scrisului ca o funcţie fundamentală a vieţii 
naţiunii, a actului politic ca o trebuinţă şi o datorie superioară a cetăţeanului şi 
artistului, deopotrivă expresii ale «simţului cetăţii» în formele lui cele mai 
înalte”. Despre Viziunea cosmogoniei eminesciene scrie Amita Bhose: 
„Eminescu a descoperit viziunea cosmogoniei indiene în două imnuri Rigveda, 
anume, în Imnuri către zeul necunoscut... şi Imnul creaţiunii... [...] În Rugă-
ciunea unui dac, Eminescu a îmbinat ideile celor două imnuri. În timp ce vi-
zunea procesului cosmogonic este inspirată de imnul monist Imnul creaţiunii, 
concepţia ei monoteistă ca şi forma ei poetică sunt preluate din Imnul către 
zeul necunoscut”. Eugen Barbu descoperă Un bizantin: „De curând a apărut 
în Editura Albatros un volum modest, într-un format, aş zice meschin, din 
raţiuni ce-mi scapă, intitulat destul de banal Scrisori bizantine, aparţinând poe-
tului Dan Mutaşcu. La a şaptea sa apariţie lirică, deşi dăduse semne încă de 
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mult de un anumit barochism îmbinat cu preţiozităţi livreşti, nu putem vorbi 
până acum despre el decât ca de un poet ce-şi încearcă uneltele, cu tot talentul 
şi sensibilitatea, trădate, fără nicio îndoială de Oglinda lui Cagliostro şi până 
la Leuki”. 

 
12 ianuarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 075] Gheorghe Tomozei semnează Generaţii şi con-
tinuitate: „Avem, aşadar, perspectivele unei certe îmbogăţiri a peisajului nos-
tru literar: noile voci, răsunând sub cerul pur al poeziei noastre, par nu numai 
dovada unor strălucite, native înzestrări, ci se unesc într-un fierbinte cântec de 
dragoste închinat patriei socialiste. În anii din urmă am înregistrat revirimentul 
îmbucurător al unei poezii patriotice de noi dimensiuni şi rolul poeţilor în 
mişcarea acestui inefabil mecanism e de prim ordin. Aş mai putea caracteriza 
scrisul lor printr-un refuz al manierismului şi prin abordarea unor note mai 
stenice, mai optimiste. E multă vigoare coloristică şi e multă muzică în versu-
rile celor mai noi poeţi pe care compozitorii au izbutit adesea să şi-i apropie 
atunci când şi-au compus cântecele. Sunt parcă mai puţin tributari modelelor 
clasice decât s-ar cuveni să fie acum, la început de drum. Sunt cu siguranţă 
duşmani ai poeziei, ai infatuării şi, în ultimă instanţă (obsesie a aceluiaşi La-
biş) duşmani ai inerţiei. Inerţia – iată ţinta adversităţii acestei generaţii şi nu… 
generaţiile anterioare, cum criticii mărunţi par să le-o sugereze. Putem să nu-
trim încredere deplină în talentul şi hărnicia scriitorilor tineri, în limpezimea 
mesajului pe care sunt hotărâţi să-l transmită contemporanilor (şi nu numai 
lor), considerând că poezia românească e un – fără moarte – foc de comoa-
ră…”. George Munteanu scrie despre Colecţia „Eminesciana” – o iniţiativă 
editorială remarcabilă, un omagiu poetului, o prezentare a colecţiei inițiate de 
Editura „Junimea” din Iaşi în 1974, o laudă la adresa cărților apărute în cadrul 
acesteia pe parcursul anului precedent (Poezii de Mihai Eminescu, volum în-
grijit şi prefaţă de Const. Ciopraga; culegerea Mihai Eminescu. Studii şi artico-
le de G. Ibrăileanu, ediţie îngrijită, prefaţă, note şi bibliografie de Mihai 
Drăgan şi Mihai Eminescu; studii şi articole de Tudor Vianu, prefaţă de Al. 
Dima), precum şi a prefeţelor lor: „Judecând după elanul şi priceperea cu care 
s-a inaugurat colecţia, se poate spera ca într-un număr nu prea mare de ani edi-
tura «Junimea» să ajungă acel Corpus eminescianus de exegeze la care visa 
Perpessicius. Însă, desigur, aşa cum va fi considerând şi redacţia, aici cantita-
tea nu trebuie să prevaleze asupra calităţii, a ceea ce a şi ratificat sau există 
indicii că va ratifica timpul. În atare sens, nu i se poate ura editurii «Junimea» 
decât reuşită deplină”. În Cântece patriotice, Smaranda Oţeanu prezintă cu-
legerea Votează ţara!, o culegere de „cântece dedicate alegerilor de deputaţi 
pentru Marea Adunare Naţională şi consiliile populare”, editată de Institutul de 
cercetări etnologice şi dialectologice: „Sunt cântece tinereşti, ce vorbesc des-
pre viitorul ţării, despre oamenii harnici pe care țara îi votează, despre deplina 
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unitate dintre partid și popor. Şi par să răsune şi buciumul şi naiul şi întreaga 
țară, sub cununa primăverii, este chemată-n sărbătoare. […] Un cântec de mare 
vibraţie patriotică, un cor înflăcărat, versuri ale poeţilor noştri despre crezul 
comunist, îmbinate cu un poem scenic, cu un montaj muzical (spre exemplu, 
Să treacă-n frunte cei mai buni de Victor Tulbure şi Privesc din pisc cum stră-
luceşte ţara de Alexandru Andriţoiu din culegerea literară Viitorul începe azi 
pe care o editează tot institutul amintit) − susţinute cu talent de către artiştii 
amatori pe podiumul unul club muncitoresc, pe scena unei case de cultură, vor 
face fără îndoială din fiecare manifestare artistică închinată alegerilor un spec-
tacol de succes, un spectacol cu puternic caracter militant”. 

 
13 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9398] În articolul Eminescu, poet al perma-
nenţelor româneşti, Dumitru Micu se referă la opera lirică a acestuia, notând: 
„Eminescu a creat destule opere în virtutea cărora «scripturile române» au do-
bândit «zile de aur» fără precedent şi fără amurg”. 

 
14 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9399] Despre Mihai Eminescu scriu elogios şi 
Ana Blandiana, şi Zoe Dumitrescu-Buşulenga în articolele Cunoscuta cadenţă 
iambică, respectiv în O pagină lirică rememorată.  

● [„Scânteia”, nr. 10 076] Ziarul publică O întrebare adresată oamenilor 
de artă: Cum sprijiniţi activitatea cultural-educativă de masă?: „Crescută pe 
trunchiul viguros al talentului popular, arta amatorilor a ajuns astăzi la vârsta 
maturităţii sale. O vârstă care reclamă deopotrivă stimularea în continuare a 
talentelor şi aptitudinilor tuturor celor care, indiferent de profesie, şi-au făcut 
din artă o a doua pasiune, dar, în acelaşi timp, și analiza exigentă a drumului 
parcurs, a direcţiilor viitoare. În acest proces complex, un rol deosebit revine 
artei profesioniste, dialogului său continuu, consecvent, rodnic cu arta amatori-
lor. Asupra acestui aspect ne-am îndreptat atenţia în dialogul purtat la Cluj-
Napoca cu secretarii filialelor uniunilor de creaţie: Dumitru Radu Popescu 
(Uniunea scriitorilor), Romeo Ghircoiuşiu (Uniunea compozitorilor), Gustav 
Cseh (Uniunea artiştilor plastici) şi Vasile Chirteş, vicepreşedintele comitetu-
lui judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă. Aceste relaţii, de strânsă con-
lucrare, sunt cu atât mai necesare în această perioadă, când întreaga activitate 
cultural-educativă de masă este chemată să contureze un amplu tablou al dez-
voltării sociale a ţării, în contextul pregătirilor ce se fac pentru alegerile de la 9 
martie. Ne aflăm aşadar în momentul cel mai propice pentru ca artiştii profesi-
onişti să se apropie cu pasiune şi înţelegere de activitatea cultural-educativă de 
masă, să-i acorde o îndrumare calificată, să se angajeze astfel într-un dialog 
fertil cu milioanele de iubitori ai literaturii, muzicii, artei plastice”. Din 
convorbirile realizate de Radu Popescu, reţinem răspunsurile lui Dumitru Radu 
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Popescu: „– A apărut, de pildă, o culegere de piese într-un act intitulată Dra-
maturgi clujeni contemporani − ne precizează Dumitru Radu Popescu. La re-
centa fază judeţeană a concursului republican al artiştilor amatori, o bună parte 
din formaţiile prezente a apărut pe scenă cu aceste piese. […] Interesul larg cu 
care a fost primită culegerea (în care semnează Constantin Cubleşan, Méhes 
György, D.R. Popescu şi Ion Rahoveanu) îşi găseşte explicaţia în calitatea de-
osebită a celor mai multe dintre titlurile din sumar. Faptul ni se pare semnifica-
tiv, mai ales pentru această perioadă, când formaţiile de teatru (de amatori sau 
profesioniste) pot constitui o prezenţă mult aplaudată în contextul manifestări-
lor artistice dedicate alegerilor. Piesa într-un act, de bună calitate, cu un pro-
nunţat caracter educativ, îşi are publicul ei fidel. Iar scenele căminelor 
culturale, cluburilor şi caselor de cultură aşteaptă să găzduiască cât mai multe 
asemenea spectacole. Iată de ce iniţiativa clujeană poate constitui o sugestie 
fertilă şi pentru creatorii din alte centre ale tării. − În acelaşi context aş mai 
nota − adaugă Dumitru Radu Popescu − că în prezent se află sub tipar şi o cu-
legere de versuri semnate de poeţi clujeni. Ea va putea fi din plin folosită în 
alcătuirea programelor caselor de cultură, ale cluburilor muncitoreşti”. La 
întrebarea „Ce se înţelege de fapt prin sprijin?”, aflăm: „– Scriitorii clujeni au 
poposit în ultimii ani practic în toate localităţile judeţului − ne oferă câteva 
detalii Dumitru Radu Popescu. Şezătorile literare au încetat a mai fi manifes-
tări ocazionate doar de luna cărţii la sate, devenind unul din punctele de 
atracţie săptămânale ale localităţilor clujene. Ideea care ne călăuzeşte acţiunile 
de acest gen se identifică în permanenţa dialogului cu publicul cel mai larg 
iubitor de literatură”. „– Aveţi în judeţ numeroase cenacluri literare… − 
...cu care ţinem o legătură foarte strânsă. Notaţi însă că asemenea legături tra-
diţionale există cu zeci de alte cenacluri din toate judeţele vecine. Noi patro-
năm cenaclul U.T.C. din Cluj; mergem des la tinerii condeieri din Bistriţa, 
Vişeu, Arad, Reşiţa; trei redactori ai «Tribunei» au participat la tabăra creatori-
lor din judeţul Satu-Mare. De curând, am trimis câte un formular tip tuturor 
caselor de cultură din zona noastră geografică, solicitând date despre activita-
tea cenaclurilor literare, precum şi unele dintre cele mai reuşite producţii. In-
tenţionăm să le oferim un spaţiu în «Tribuna» pentru a le face creaţia cât mai 
cunoscută, pentru a o supune atenţiei criticilor şi iubitorilor de literatură”. 
Mini-ancheta se încheie cu sinteza acelor „principale obiective ce vor sta în 
perioada următoare în atenția comitetului pentru cultură şi educaţie socialistă”: 
„* Organizarea, cu sprijinul uniunilor de creaţie, a unor întâlniri ale creatorilor 
cu oamenii muncii, acordându-se atenţie tineretului, femeilor, celor ce lucrează 
în locuri mai izolate. Cu acest prilej se vor dezbate cărţi şi filme, creaţii muzi-
cale şi plastice, urmărindu-se punerea în evidenţă a implicaţiilor educative ale 
actului de cultură. Astfel de acţiuni vor face parte nemijlocită din programele 
Festivalului filmului şi Lunii cărţii la sate. * Colaborarea strânsă cu diverşi 
creatori locali în realizarea de noi lucrări teatrale, corale, muzicale, coreografi-
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ce care să contribuie la îmbogăţirea repertoriilor. * Ca rezultat al acestei con-
lucrări rodnice, la sate şi oraşe va fi asigurată o frecvenţă sporită spectacolelor 
cu pronunţat caracter patriotic, educativ, la care să participe un mare număr de 
oameni, îndeosebi tineretul”. Emil Vasilescu prezintă volumul Eminescu – 
Roman cronologic de Petru Vintilă (C.R.): „Lucrare de abundentă informare, 
contribuind la o mai fidelă înţelegere a vieţii şi desăvârşirii operei eminescie-
ne, a condiţiilor concrete şi nemijlocite în care s-a desfăşurat existenţa diurnă 
şi s-a realizat, treptat, opera, cartea lui Petru Vintilă are darul de a se înscrie 
printre acele investigaţii utile în vasta acţiune de cunoaştere şi răspândire a 
creaţiei eminesciene, dovedind că, departe de a fi epuizată prin cercetare şti-
inţifică sau transfigurare artistică, personalitatea şi creaţia eminesciană, împli-
nindu-şi destinul de operă deschisă eternităţii, sporesc, sub privirile 
scrutătoare, pe deplin înţelegătoare ale contemporanilor noştri, universul de 
sensibilitate şi frumuseţi. Cartea de faţă este mărturie. Şi dacă în aceste zile 
omagiul nostru adus Luceafărului poeziei romaneşti are dimensiunile impresi-
onante ale cinstirii naţionale este şi pentru faptul că generaţiile actuale de sluji-
tori ai artei s-au aplecat cu stăruinţă asupra înţelesurilor nepieritoare încrustate 
în «Mantia de aur şi purpură a versului eminescian»”. Din Carnet cultural 
reţinem Seară omagială Eminescu: „Iubitori ai lui Eminescu, cititori şi literaţi 
preocupaţi de personalitatea şi opera marelui poet s-au reunit luni, la Muzeul 
literaturii române, în cadrul unei seri omagiale. Sub genericul «File de emines-
cologie contemporană», a fost inaugurată o expoziţie de manuscrise şi ediţii 
ale unor cunoscuţi exegeţi ai operei poetului, o reprezentativă selecţie a princi-
palelor antologii de poezie şi proză eminesciană apărute de-a lungul timpului, 
volume tipărite în limbi străine. În aceeaşi seară, personalităţi ale vieţii noastre 
literare, istorici şi critici, cercetători ai operei lui Eminescu au omagiat figura 
poetului”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 7976] Grigore Tănăsescu propune o analiză 
a „Lirei” lui Eminescu, o „imagine frecventă [...] în opera lui Eminescu, sim-
bolizând alături de arfă, marea poezie, conferă stihurilor sale încă din faza de 
debut atributele artei perene”: „O cercetare atentă a motivului lirei şi a celor 
similare, în textele eminesciene, ne relevă faptul că simbolismul acestuia a re-
zultat la poetul român din interferenţa reprezentărilor anticilor despre rosturile 
artei şi conştiinţa naţională a poetului”. 

 
15 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9400] Nichita Stănescu semnează articolul El, 
notând că: „vorba şi scriitura ne rămân puţine în faţa lui, dar nu chiar atât de 
puţine ca să nu-l înălţăm tot mai sus, generaţie de generaţie, spre stema cu spi-
ce şi cu sonde şi cu stea a ţării, an de an. Şi cu cât ţara ne e mai mândră, mai în 
lucrare şi mai împlinită, cu atât dorul şi dragul şi timpul nostru de Eminescu, 
este mai mare”. Dacă Radu Cârneci se referă la Eminescu ca la Acest Domn 
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al Poeziei, ce „trăieşte şi va trăi de-a pururi”, George Sbârcea scrie despre 
Eminescu în muzica românească, menţionând că „lirica lui polivalentă aşteap-
tă, în continuare, pe compozitori să-i dea făptură muzicală”.  Paul Everac 
scrie despre Gloria lui Eminescu, prezentându-l ca „poet al naţiunii”, cu „o 
încărcare patriotică gata să sară în aer la cuvântul focos”, „artist al exprimării”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 077] La O sută douăzeci şi cinci de ani de la naşte-
rea poetului, Const. Ciopraga publică Permanenţa lui Eminescu: „Răspândită 
în milioane de exemplare, opera lui Eminescu cunoaşte în anii socialismului o 
preţuire la nivelul marii arte, particularităţi şi aspiraţii sacre ale poporului ro-
mân. Eminescologi de prestigiu lucrează astăzi, mai mult ca oricând, la cu-
noaşterea acestei opere şi a personalităţii creatorului. Specialiştii şi cercetătorii 
de peste hotare studiază, la rândul lor, dimensiunile fenomenului Eminescu, 
aspect în care se cuvine să vedem atât interesul pentru valoarea tezaurului 
eminescian, cât şi pentru cultura română în ansamblu, ridicată în anii noştri la 
un nivel prestigios. Poet naţional al poporului român, Eminescu este una din 
marile voci ale literaturii universale. Creatorului-astru, îngânat de glas de ape, 
petrecut de sunete de corn, îi aducem omagiul recunoştinţei şi iubirii”. Petru 
Vintilă publică poezia Ţi-a dorit poetul, dulce Românie. Agerpres transmite 
informaţii despre Şedinţa plenară a Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialis-
te: „Marţi, 14 ianuarie, a avut loc Plenara Consiliului Culturii şi Educaţiei So-
cialiste, la care au luat parte, ca invitaţi, oameni de cultură şi artă, redactori-
şefi ai publicaţiilor cultural-artistice, directori de edituri, case de film şi insti-
tuţii de spectacol, preşedinţi ai comitetelor judeţene de cultură şi educaţie soci-
alistă. Pe ordinea de zi au figurat darea de seamă asupra activităţii desfăşurate 
de Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste în cursul anului 1974, proiectul 
planului de activitate al C.C.E.S. pe anul 1975, în vederea îndeplinirii hotărâri-
lor Congresului al XI-lea, a indicaţiilor secretarului general al partidului, tova-
răşul Nicolae Ceauşescu, proiectul planului privind activitatea cultural-
educativă şi artistică în campania electorală. În cadrul dezbaterilor au luat cu-
vântul tovarăşii Brăduţ Covaliu, preşedintele Uniunii Artiştilor Plastici, Virgil 
Teodorescu, vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, Gheorghe Jauca, Dumitru 
Bârlădeanu, Alexandru Toma, Iuliu Moldovan, preşedinţi ai comitetelor de 
cultură şi educaţie socialistă din judeţele Botoşani, Neamţ, Suceava, Mureş, 
Romul Munteanu, Valeriu Râpeanu, Domokos Géza, directori de edituri, Vasi-
le Drăguţ, Iulian Antonescu, directori din C.C.E.S. În încheierea dezbaterilor, a 
luat cuvântul tovarăşul Dumitru Popescu, membru al Comitetului Politic Exe-
cutiv, secretar al C.C. al P.C.R., preşedintele Consiliului Culturii şi Educaţiei 
Socialiste. Plenara a aprobat darea de seamă privind activitatea C.C.E.S. pe 
anul 1974. Subliniind succesele obţinute, dezbaterile au relevat, totodată, cri-
tic, unele aspecte negative ale activităţii desfăşurate: s-au făcut propuneri cu 
privire la îmbunătăţirea activităţii editoriale, a publicaţiilor culturale, a creaţiei 
şi repertoriului cinematografic, pentru ridicarea pe o treaptă superioară a edu-
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caţiei de masă prin intermediul acţiunilor culturale, pentru sporirea eficienţei 
difuzării peste hotare a valorilor culturii şi artei româneşti. Examinând, în con-
tinuare, principalele obiective ce stau în faţa muncii culturale şi de creaţie, 
plenara a aprobat planul de activitate pe anul 1975, precum şi planul de muncă 
în campania electorală”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 2] Constantin Sorescu semnează o cronică li-
terară despre Ionică Tăutul − un pamfletar modern, vizând volumul Scrieri 
social-politice (Ed. Ştiinţifică, 1974), îngrijit de Emil Vârtosu.  

● [„Tribuna României”, nr. 53] Numărul este dedicat lui Mihai Eminescu 
şi se deschide cu Ce-ţi doresc eu ţie, dulce Românie. Şerban Cioculescu 
semnează Poetul în conştiinţa românească: „Amintirea lui Eminescu, la 125 
de ani de la naşterea lui este, aşadar, o prezenţă. Vrăjitorul muzical al limbii şi 
al stihului stăruie mereu printre noi, ca un făclier al dragostei de ţară, ca un 
înainte-mergător pe căile desăvârşirii unităţii noastre naţionale şi un înalt 
exemplu al aspiraţiei necontenite către măiestria artistică. Eminescu ne încân-
tă, ne învaţă, ne călăuzeşte. Să luăm aminte...”. Mihai Beniuc, Lumină pu-
ruri întineritoare: „Pentru poeţii de astăzi opera sa este o înaltă şcoală a 
capacităţii de integrare în epocă, de năzuinţă spre universalitate, prin sporirea 
continuă a vistieriei culturale proprii, prin cunoaşterea ţării, poporului, sufletu-
lui, realizărilor şi artei sale, prin patriotism, stimă pentru trecut, devotament 
pentru prezent şi viitor, prin punerea intereselor sociale, naţionale şi umanitare 
mereu mai presus de interesele individuale”. Constantin Noica, Margini şi 
nemargini în rostirea eminesciană: „Când spunem «Eminescu», închidem 
ochii. Este bine să-i deschidem. O uşoară beţie romantică ne cuprinde, în evo-
carea lui, în timp ce el este treaz. E un om care dă seama de lucruri, un «semă-
dău», după propria sa expresie. Dă seama de limbă”. Dumitru Radu Popa, 
Pe noi nouă redându-ne: „Îi aducem astăzi, după 125 de ani, aur, smirnă şi 
tămâie − prinos întârziat al vremelnicei noastre treceri. Ce sunt 125 de ani? 
125 de clipe! Să ne bucurăm: astăzi se naşte Mihai Eminescu”. Înnobilarea 
limbajului poetic de Gheorghe Bulgăr: „De la primele poeme tipărite de Emi-
nescu în revista ieşeană «Convorbiri literare» a Junimii, s-a văzut că poetul 
aducea în câmpul literelor româneşti nu numai o concepţie nouă, un fond liric 
adânc şi tulburător, ci şi o expresie artistică nouă, un limbaj al său, plastic şi 
metaforic, capabil să cristalizeze în «carate scumpe», cum spunea Arghezi, 
cele mai adânci şi mai intime reacţii ale unei sensibilităţi artistice în faţa reali-
tăţii, a vieţii. O eră nouă se deschidea în cultura şi în arta poetică naţională. 
Profunzimea conceptelor şi titanismul viziunii eminesciene s-au manifestat în 
forţa inepuizabilă a limbajului, în noutatea şi pregnanţa imaginilor, construite 
cu o mare îndrăzneală şi fineţe din cuvintele comune ale vorbirii noastre”. 
Apare şi Scurtă istorie în citate a impunerii lui Eminescu în conştiinţa lite-
rară naţională şi universală. Acelaşi colaj de citate apare tradus în limba ger-
mană. Gheorghe Tomozei oferă o biografie a scriitorului naţional în Viaţa 
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lui Eminescu. Sub titlul La steaua sunt publicate versuri de: Al. Vlahuţă 
(Lui Eminescu), Mihai Codreanu (Statuii lui Eminescu), Radu Boureanu (Emi-
nesciana), Marin Sorescu (Trebuiau să poarte un nume), Veronica Micle (Lui 
X…), D. Anghel şi St. O. Iosif (Lui Eminescu), V. Voiculescu (Să simţi atât 
cât nime-n lume), Tudor Arghezi (Inscripţie pe amfora lui), Ştefan Aug. Doi-
naş (Teiul), Petre Ghelmez (Trece pe vânturi…), Aron Cotruş (Eminescu), Ni-
colae Labiş (Singular şi plural), Mihu Dragomir (Eminescu). Const. 
Ciopraga, Eminescu între real şi fabulos: „La o sută douăzeci şi cinci de ani de 
la trecerea în lumea umbrelor, profilul «Luceafărului» se ridică triumfător în 
lumina solară rezervată geniilor. Poet naţional şi universal, Eminescu e o sin-
teză în care atitudinile cele mai diverse – de la resemnare până la revoltă, de la 
ironie până la extazul romantic – se întrepătrund pentru a traduce reacţiile unei 
personalităţi monumentale”. Apare poezia Seara pe deal în limba germană 
(Abends am Berg), tradusă de Alfred Margul-Sperber. În traducerea lui P. 
Grimm apare poezia Revedere tradusă în engleză (Forest, O my forest…). Zol-
tán Franyó traduce în limba germană O, mamă… (O, Mutter…). E. Sylvia 
Pankhurst şi I.O. Stefanovici traduc în engleză poezia Peste vârfuri (Oʼer the 
trees). D.I. Suchianu traduce în limba franceză Odă (Ode). Gheorghe Istra-
te, „Unde eşti, copilărie…”: „Crezusem, dintotdeauna, că satul copilăriei lui 
Mihai Eminescu – Ipoteşti – va fi trăind ascuns în inaccesibil sub un clopot 
imens de tăcere, prin transparenţa căruia aş fi putut zări totul şi toate într-o în-
cremenire seculară, asemănătoare literelor şi stampelor culcate într-o pagină de 
hronic”. George Munteanu, Eminescu în lumina principalelor exegeze: „În 
perspectiva celor 125 de ani de la naşterea poetului naţional al românilor, sunt 
numericeşte puţini? Dimpotrivă. Dante, Shakespeare, după ştiinţa noastră, au 
trebuit să aştepte timp mai îndelungat până la apariţia comentatorilor demni de 
ei, care să nu le obnubileze opera, ci s-o recomande umanităţii întregi”. Al. 
Dima, Poet al lumii: „Marele bard al poporului român recunoscut cu toate pri-
lejurile şi în toate ţările a rămas şi va rămâne Mihai Eminescu. De la cititorul 
de masă şi până la exegetul subtil şi profund, opera Luceafărului a devenit 
esenţa şi definiţia însăşi a creaţiei poetice. Eminescu se confundă, de aceea, cu 
poezia şi anume cu poezia noastră naţională, dar nu mai puţin cu multe şi vari-
ate aspecte ale celei universale”. Al. Hanţă, Patriotismul lui Eminescu: poe-
zie şi adevăr: „Întâile poezii ale lui Mihai Eminescu, deşi ezitante sub raportul 
compoziţiei, mărturisind tinereţea autorului, pun în evidenţă gânduri şi atitu-
dini surprinzător de mature, aspiraţia integrării totale în existenţa naţiunii sale, 
într-o contopire de crez care îşi are originea în elanul patriotic al generaţiei de 
la 1848”. Niculae Stoian, Dumnezeul geniului nostru popular: „Odată cu 
Eminescu, poezia românească ridică la rang de principiu, axiomatic aproape, 
descinderea din «izvorul curat ca lamura şi mai preţios ca aurul al poeziei po-
pulare». Ceea ce fusese până atunci numai o deschidere datorată cu precădere 
Văcăreştilor, lui Anton Pann sau lui Vasile Alecsandri devine prin captarea de 
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către Eminescu a numeroase torente, dintre cele mai diverse, ale spiritualităţii 
populare, matcă largă prin care şi-au urmat cursul, cu puţine excepţii, unii din-
tre cei mai mari poeţi ai noştri – Coşbuc şi Goga, Vasile Voiculescu şi Ion 
Barbu, Tudor Arghezi şi Lucian Blaga”. Edgar Papu, Eminescu, precursor 
universal: „Nici unul dintre marii poeţi universali ai veacului trecut n-au putut 
să atingă potenţialul de anticipări acumulat în geniul departe văzător al acestui 
«romantic întârziat»”. Dan Zamfirescu, „Limba veche şi-nţeleaptă”: „Acest 
«poet» a fost de fapt un ctitor sufletesc lucid şi sistematic al naţiei sale, şi săr-
bătorirea lui este semnul hotărârii acestei naţii de a păzi de ruină ctitoria 
moştenită şi de a o spori în veacul nostru şi veacurile ce vor veni”. Zoe 
Dumitrescu-Buşulenga, Umanismul eminescian: „Aşa încât, prin gândirea lui 
de geniu, Eminescu a izbutit o rară sinteză a tiparului uman naţional cu cele 
universale, făcând drumul anevoios al unei cunoaşteri absolute, al unei jertfe în 
care fiinţa individuală piere pentru a dărui eternitate adevărului şi frumuseţii 
unei opere fără moarte”. George Ivaşcu, Eminescu, publicist: „Patriotismul 
marelui poet este − precum s-ar mai putea încă demonstra − el însuşi un uni-
vers de simţire şi de gândire, ca o proiecţie grandioasă a unui uriaş proces de 
însumare a tot ceea ce patria şi poporul român au putut genera într-un spirit de 
asemenea amplitudine a vibraţiei naţionale româneşti”. Dan Grigorescu, 
Ilustratori şi portretişti: „Ilustratorii lui Eminescu, artiştii care i-au făurit por-
tretul, au dat – astfel – operei şi personalităţii lui un contur sensibil, capabil a fi 
şi mai precis înţeles de cei care-l simt pe poet ca pe o permanenţă a spirituali-
tăţii româneşti”. Aurel Avramescu, Viziune şi cosmogonie: „Mihai Emines-
cu ajunsese nu numai să înregistreze, să cunoască, dar să şi gândească 
autonom şi constructiv asupra unor probleme care stau astăzi la baza studiilor 
şi cercetărilor ştiinţei contemporane”. George Muntean, Eminescu în lume: 
„Evident, bilanţul pătrunderii lui Eminescu în conştiinţa cititorilor şi speci-
aliştilor lumii este cu mult mai cuprinzător. Numai traduceri ar fi de semnalat 
încă în engleză, japoneză, suedeză, arabă, indoneziană, polonă, cehă, sârbă, 
letonă, idiş, ucraineană (limba în care e de semnalat şi un studiu al lui Stelian 
Gruia-Iaţentiuc), albaneză, slovacă, portugheză, gruzină, armeană şi în alte 
limbi în care, în diverse proporţii şi la diferite nivele de transpunere, scrisul 
marelui nostru poet este prezent, făcând ca universalitatea lui funciară să cu-
noască o tot mai intensă validare”. Nicolae Balotă, Sub zodia hyperionică a 
poeziei: „Ca într-o iniţiere, Eminescu s-a cuminecat cu Poezia, pentru ca să ne-
o comunice”. Sub titlul Omagiul poeţilor străini, în traducere citim versuri 
semnate de Lucien Bazin (Un imn francez lui Eminescu – în româneşte de St. 
O. Iosif) şi Nikos Pappas (Eminescu – în româneşte de Dimos Rendis). 
Apare şi Eminescu în documente şi mărturii mai puţin cunoscute, semnat de 
Augustin Z.N. Pop. Romulus Rusan semnează Oraşele imaginare, un text 
despre Iaşi şi Bucureşti, în contextul vieţii lui Eminescu. Petru Vintilă sem-
nează Cu Eminescu la Viena. Marin Constantin, dirijorul corului „Madri-
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gal”, vorbeşte despre poezia Mai am un singur dor… în contextul interpretării 
muzicale, iar alături apare şi textul poeziei şi partitura semnată de Guilelm 
Şorban. Revista publică şi Bibliografie selectivă Mihai Eminescu. 
Numărul se închide cu poemul Luceafărul publicat pe ultima pagină. 

 
16 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9401] În articolul Clasicii în ediţii critice, Al. 
Dima recenzează Operele lui Constantin Negruzzi, volumul I (Minerva), pre-
cizând că: „editarea textelor fundamentale ale scriitorilor noştri [...] alcătuieşte 
un act superior de valorificare a patrimoniului nostru spiritual pentru toate ge-
neraţiile viitoare în vederea educării lor ideologice, etice şi estetice şi suntem, 
de aceea, datori – în spiritul îndrumării creatoare a conducerii noastre de patid 
– să-i acordăm nu numai prioritate, ci şi o atenţie stăruitoare, sistematică şi 
îndelung scrutătoare”.  

● [„Cutezătorii”, An IX, nr. 3; Revistă săptămânală pentru copiii din 
cursul gimnazial, editată de Consiliul Naţional al Organizaţiei Pionierilor; 
12 pagini, apare joi; cuprinde ca membri ai redacţiei şi autori ai materia-
lelor pe Dumitru Almaş, Octav Pancu-Iaşi, Petre Luscalov, Alexandru 
Mitru, Costache Anton, Horia Aramă, Mircea Sântimbreanu, Virgil Teo-
dorescu (rubrica Atelier literar), Viniciu Gafiţa, Mihnea Gheorghiu, Iuliu 
Raţiu, Nicuţă Tănase, Gica Iuteş; Ioan Donca SGR; Mihai Negulescu, re-
dactor-şef; Ovidiu Zotta redactor-şef adjunct, Vintilă Mihăescu redactor 
artistic, desene Puiu Manu, Sandu Florea. Dintre colaboratorii constanţi 
ai anului 1975: Victor Kernbach, Ion Crânguleanu, Vasile Mănuceanu, 
Victor Bârlădeanu, Eduard Jurist, Radu Cârneci, George Lesnea, Costa-
che Anton, Călin Gruia, Traian Uba, Nicolae Ţic, Dan Verona, Ion Gre-
cea, Ilie Tănăsache, Rusalin Mureşan, Mihai Stoian, Leonida Neamţu] Din 
sumar: Ştafeta muncii de Vasile Băran, Iubire fără seamăn − versuri de Titus 
Vâjeu. Un grupaj Eminescu – realizat de Gh. Tomozei, cu articolul Emines-
cu al nostru şi de N. Nicoară, Eminescu − mare poet al lumii.  

● [„România literară”, nr. 3] Revista comemorează 125 de ani de la 
naşterea lui Mihai Eminescu. În Viaţa literară citim despre Manifestări 
Eminescu: La Academie: „Academia Republicii Socialiste România, Consi-
liul Culturii şi Educaţiei Socialiste şi Uniunea Scriitorilor au organizat ieri, 
miercuri 15 ianuarie 1975, la Ateneul Român, o sesiune de comunicări cu pri-
vire la viaţa şi opera lui Mihai Eminescu. Au luat cuvântul acad. Miron Nico-
lescu, prof. univ. dr. Zoe Dumitrescu-Buşulenga, membru corespondent al 
Academiei Române, acad. Mihai Beniuc, acad. Şerban Cioculescu și acad. 
Remus Răduleţ”. La „Rotonda 13”, semnat Al. Raicu: „La intrarea în «Ro-
tonda 13», portretul din tinereţe al lui Eminescu. În vitrine, două caiete manus-
cris ale poetului, unul sintetizând efortul de cristalizare a Luceafărului, celălalt 
− poezii diferite din perioada berlineză. În expoziţia deschisă, manuscrise, 
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vechi ziare ale vremii, volume cuprinzând poezia lui Eminescu în 63 de limbi. 
Pe un perete întreg, laboratorul călinescian de interpretare a lui Eminescu. Pe 
altul, numeroase scrisori şi manuscrise ale celuilalt mare exeget − Perpessi-
cius... […] În «Rotondă» au luat loc, la masa prezidiului, Şerban Cioculescu, 
Edgar Papu, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Augustin Z.N. Pop, cei care în seara 
zilei de 13 ianuarie l-au evocat pe «sfântul preacurat al versului românesc», 
aşa cum îl caracterizează vorba lui Arghezi, ascultată în tăcerea deplină a sălii. 
A fost ascultat, apoi, glasul lui Sadoveanu, vorbind despre poezia lui Eminescu 
ori citind învăluitor Sara pe deal. După prezentările oaspeţilor Rotondei, făcu-
te de Al. Oprea, directorul Muzeului literaturii române, s-a dat ascultare amin-
tirilor lui Al. Philippide, după relatările tatălui său, care l-a cunoscut pe 
Eminescu, şi cuvintele pline de căldură ale lui Perpessicius, Tudor Vianu, G. 
Călinescu şi Vladimir Streinu. Interesante date au oferit apoi asistenţei Şerban 
Cioculescu, rememorând împrejurările în care Eminescu a fost trimis, prin gri-
ja lui Maiorescu, într-o călătorie în nordul Italiei; Edgar Papu, vorbind despre 
onestitatea lui Eminescu de-a lungul întregii sale vieţi, Augustin Z.N. Pop care 
a enumerat întâmplări emoţionante din diferite perioade de după stingerea poe-
tului, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, în comentariul asupra cercetării actuale a 
operei eminesciene. În sfârşit, medicul Arcadie Petrescu a evocat împrejurările 
în care a fost ridicat bustul lui Eminescu la marginea mării, iar Dinu Iancules-
cu a citit un poem închinat marelui poet”. La Botoşani: „Uniunea Scriitori-
lor din Republica Socialistă România, Societatea de Ştiinţe Filologice şi 
Comitetul pentru Cultură și Educaţie Socialistă al Judeţului Botoşani au orga-
nizat o serie de mari manifestări consacrate luceafărului poeziei româneşti, cu 
prilejul împlinirii, la 15 ianuarie, a 125 de ani de la naştere: un pelerinaj la casa 
natală a poetului de la Ipoteşti, recitaluri de poezie la Ipoteşti şi Botoşani, ver-
nisajul unei expoziţii de cărţi şi documente despre activitatea lui Eminescu. La 
manifestările respective au fost invitaţi Theodor Balş, Radu Boureanu, Franz 
Bulhardt, Radu Cârneci, Laurenţiu Fulga, Mihai Gavril, Const. Georgescu, Ion 
Horea, George Lesnea, Ion Murgeanu, Al. Oprea, Platon Pardău, Gheorghe 
Pituţ, Nicolae Prelipceanu, Kányádi Sándor, Doina Sălăjan, Corneliu Sturzu, 
Haralambie Ţugui, Victor Tulbure, Mihai Ursachi, Laurenţiu Ulici, Lucian 
Valea, Petru Vintilă, Dragoş Vicol, Romulus Vulpescu, Horia Zilieru. După 
acţiunile desfăşurate în zilele de 15, 16 şi 17 ianuarie 1975, sâmbătă 18 ianua-
rie va avea loc, în sala teatrului de stat M. Eminescu din Botoşani, prima parte 
a sesiunii de comunicări ştiinţifice cu următorul program: Al. Piru − «Satira 
socială în opera lui Eminescu»; D. Păcurariu − «Eminescu în conştiinţa criti-
că»; Eugen Todoran − «Eminescu, poet modern»; Augustin Z.N. Pop − «Emi-
nescu al zilelor noastre»; Gheorghe Eminescu − «Eminescu, ieri și azi»; 
Graţian Jucan − «Eminescu despre specificul naţional»; Gh. Bulgăr − «Valori 
durabile în publicistica eminesciană»; Gh. I. Tohăneanu − «Locuri eminescie-
ne la M. Sadoveanu»; Petre Popescu Gogan − «Academia Română şi emines-
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cologia»; Mircea Popa − «Legenda Luceafărului»; Valentin Taşcu − «Versifi-
caţia eminesciană»; Al. Crâstureanu − «Valoarea poetică a unor nume din ope-
ra lui Eminescu». Duminică 19 ianuarie se va desfăşura cea de a doua parte a 
sesiunii de comunicări ştiinţifice, după cum urmează: Lucian Valea − «Desti-
nul liricii eminesciene în traduceri»; I. Dumitrescu − «Eminescu şi Goethe»; 
Mihai Novicov − «Eminescu şi Puşkin»; I.C. Chiţimia − «Eminescu şi 
Wyspiański»; Pandele Olteanu − «Creaţia poetică a lui Eminescu în limba slo-
vacă»; Valentin Chelariu − «Mihai Eminescu în literatura bulgară»; Ioan Micu 
«Elemente şi analogii lucretiene în opera lui Eminescu»; Constantin P. Cioba-
nu − «Pe marginea unui motiv eminescian (Norii)»; Lucia Olaru Nenati − 
«Contribuţie la o structură muzeografică eminesciană»”. La clubul „Griviţa 
Roşie”: „Biblioteca Centrală de Stat din Bucureşti a organizat la clubul 
«Griviţa Roşie» o manifestare omagială închinată autorului Odei în metru an-
tic. Au vorbit despre opera marelui poet şi au citit versuri proprii Dumitru Bă-
lăeţ, Nina Cassian, Radu Cârneci, Al. Raicu, George Virgil Stoenescu, Dan 
Verona şi muzicologul Radu Stan”. La Galaţi: „În seria manifestărilor 
«Eminesciana '75», la Biblioteca «V.A. Urechia» din Galaţi, a avut loc un reci-
tal de poezie în interpretarea unor actori ai teatrului dramatic din localitate. La 
biblioteca judeţeană din Brăila şi la biblioteca judeţeană din Piatra Neamţ au 
fost deschise expoziţii de cărţi și documente”. La Piteşti: „La Casa Tinere-
tului din Piteşti a avut loc o manifestare omagială «Eminescu». Au vorbit Au-
gustin Z.N. Pop şi Gheorghe Eminescu”. Seară omagială „Eminescu – 
Enescu”: „Cenaclul de cultură, literatură şi artă «Titu Maiorescu», organizează 
astăzi, orele 18, la Sala mică a Palatului, o seară omagială «Eminescu − Enes-
cu», prezidată de Emilian Nucescu. Vorbesc Eugen Barbu, Gabriel Iosif Chi-
uzbaian, George Cocea. Citesc din lucrările lor invitaţii de onoare Virgil 
Teodorescu, Teresa Maria Moriglioni Drăgan, Iosif Constantin Drăgan, Ştefan 
Augustin Doinaş, Traian Filip, Mihai Olos, precum şi membrii cenaclului. Par-
tea muzicală este asigurată de Cristea Zalu şi Cornelia Angelescu. Din versuri-
le poetului comemorat recită Mariella Petrescu, Iarodara Nigrim, Măria 
Rotam, Virgil Mogoş şi Vladimir Brânduş”. Apare un citat din Nicolae 
Ceauşescu: „Aducem omagiul nostru memoriei marelui poet naţional Mihai 
Eminescu, acela care odată cu opera sa literară a făcut să apară pe bolta culturii 
româneşti un astru care va străluci în veci de veci, revărsând lumina şi căldura 
în sufletele oamenilor, al poporului nostru”. Texte omagiale dedicate lui 
Eminescu semnează: George Ivaşcu, Direcţia nouă: „Înrâurirea geniului 
eminescian a fost – precum se ştie, şi nici nu putea fi altfel – covârşitoare. Ca 
prim efect, chiar cel mai talentat dintre poeţii care avea a-şi începe cariera ar-
tistică în «noua epocă», cea eminesciană – am numit pe Macedonski – n-a iz-
butit, cu toate contingenţele lui de sensibilitate şi temperament, decât doar 
sporadic să-şi valideze însuşirile de avangardă (în sensul constructiv al terme-
nului), − şi aceasta tocmai datorită climatului tot mai dens eminescian în care 
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aveau să se desfăşoare talentele nu numai din timpul lui Eminescu dar şi cele 
de după el”. Zoe Dumitrescu-Buşulenga publică Angajare totală în destinul 
poporului: „Răspândirea tot mai largă, ediţiile tot mai numeroase şi cuprin-
zând, pe lângă antume, vasta operă postumă, deci descoperirea laboratorului, a 
marginilor reale ale universului eminescian, dau operei consistenţă şi puteri 
interioare tot mai mari. Universul acestei opere încetează de a mai fi fluid şi 
imprecis şi se strânge în chintesenţieri, se delimitează în contururi tot mai nete. 
El poate fi descris în întreaga lui geografie, după explorări globale multiple şi 
minuţioase, întreprinse de exegeţi pricepuţi, înarmaţi cu instrumentele metodo-
logiei critice a epocii şi care recurg la clasificări şi ierarhizări înăuntrul lumii 
închise lăsate de artist. Monografii multe, scrise din optici diverse, conchid, de 
obicei, în mod analog, cu sublinierea valorii acestei mirabile opere. Se insta-
lează, în general, o obiectivitate destul de solidă în conştiinţele istoricilor şi 
criticilor literari, care face să scadă numărul detractorilor până aproape de dis-
pariţie, deşi opera nu este nici acum ferită de extravaganţa unor interpretări 
nepotrivite ori minimalizante”. Laurenţiu Ulici, Realitatea aspiraţiei: 
„Eminescu este spiritualitatea românească în oglinda aspiraţiilor ei. El, poate 
nu singurul dar cel mai cuprinzător, a făcut pentru o clipă să putem privi într-o 
desfăşurare nemaiîntâlnită realitatea aspiraţiilor noastre spirituale. Căci dacă 
asemenea prilejuri s-au ivit aşa de rar este pentru că între ceea ce constituie 
realitatea noastră spirituală şi ceea ce constituie aspiraţia noastră spirituală s-a 
interpus de multe ori, cu vehemenţă şi necruţare, istoria. Ea ne-a determinat 
realitatea spiritului dar, Eminescu o dovedeşte, nu ne-a putut subsuma aspi-
raţia. Iubindu-l pe Caragiale pentru geniul cu care a rezumat condiţia realităţii 
spirituale a timpului său, ne întoarcem la Eminescu cu dorul celui care fiind 
ceea ce este trăieşte perpetuu cu obsesia a ceea ce ar fi vrut să fie. Dorul de 
Eminescu este dorul de reîntâlnire în act cu aspiraţia noastră de spirit. Pentru 
taumaturgia eminesciană, vitală de un secol încoace poporului nostru, are 
dreptate Geo Bogza să considere ziua de 15 ianuarie drept «cea mai emoţio-
nantă dată aniversativă din istoria poporului român»”. Geo Bogza, în Capi-
tolul XIV, publică Inscripţie, datat 15 ianuarie 1975: „La împlinirea celui de al 
V-lea sfert de secol de la naşterea neprihănitului poet, al cărui nume, a cărui 
viaţă şi operă alcătuiesc pentru mine un templu suprem, de pe lespezile căruia 
nu-mi ridic genunchii, nici un omagiu nu mi s-ar părea venit mai din adâncul 
fiinţei mele, decât faptul de a dezvălui, în acest diamantin ianuarie, o fărâmă 
din rodul unei înverşunate şi anevoie răsplătite trude: câteva paragrafe ale ace-
lei cărţi, scrisă mai de mult, iar în ultimii ani supusă unei îndelungate şlefuiri, 
din dorinţa mult firească şi puţin absurdă de a atinge perfecţiunea, convins că 
asemenea primejduite strădanii nu sunt zadarnice, ci, din timp în timp, necesa-
re. Sublimului sărbătorit al sufletului şi conştiinţei noastre, îi închin această 
primă pagină, pe care îmi iau îndrăzneala să o cred demnă de lumina tiparului, 
din ceea ce năzuiesc să fie cândva a carte a neamului căruia mi-a fost dat să-i 
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aparţin şi căruia, mistuit de atâtea puternice şi contradictorii simţăminte, îi 
aparţin”. Ritmurile timpului de Al. Balaci: „Spiritualitatea lui Mihai Emi-
nescu este înrădăcinată până în străfundurile humusului fertil românesc, iar 
seva care pulsează în tulpina lui infinită curge de la fântânile perene ale înain-
taşilor lui în poezie, începând cu incantaţia apelor vii ale Mioriţei”. Marin 
Sorescu, Unu: „Când Homer nu e orb, vremea e oarbă şi rezultatul e cam ace-
laşi. Mie mi s-a părut că-l zăresc odată pe stradă, diurn şi-ngândurat, şi-atunci 
mi-am spus că nu se poate, pentru că «Eminescu n-a existat». Şi lui Eminescu 
poate că i se pare a ne zări uneori călcând potecile ţării care, dintre toţi, numai 
lui plânsu-i-s-a. El ne caută cu găvanele fosforescente ce mistuie tone de ceaţă, 
mări de ceaţă, şi, fixându-ne pe fiecare dintre noi, spune cu freamăt de codru: 
«uite-l!». Şi noi suntem şi nu suntem, dar el e etern. Exclamaţia existenţei sale 
care ne fixează o clipă ne dă cea mai mare certitudine”. Alexandru Philip-
pide, Pornind de la „Odă în metru antic”: „Contrastul dintre conţinutul şi 
forma Odei în metru antic nu distonează nici o clipă, aşa cum am mai spus, ba 
chiar, dimpotrivă, dă la iveală o armonie rară, armonia dintre două moduri 
poetice opuse (e drept că unul, cel antic, e indicat aici doar prin schema prozo-
dică, ceea ce, după cum am arătat deja, nu înseamnă prea mult), aşadar două 
moduri poetice opuse, însă nu contradictorii şi care nu se resping între ele. As-
piraţia către această armonie cred că a fost unul dintre motivele care l-au în-
demnat pe Eminescu să studieze poezia latină. Şi cred că a mai fost la el şi 
altceva. A fost nevoie de măsură şi de stabilitate, de o garanţie a unei durate, o 
nevoie izvorâtă din adâncul firii lui. Nevoia aceasta este a firii româneşti înseşi 
pe care o şi caracterizează în mare parte. În firea românului, exaltarea şi paro-
xismul, când se ivesc, din fericire destul de rar, înseamnă întotdeauna un acci-
dent, o stare de suflet trecătoare”. Şerban Cioculescu, Cultul muncii: 
„Capitalizarea muncii este o altă formă, desigur din cele superioare, ala activi-
tăţii omeneşti. Un astfel de fenomen este mai ales opera lui Eminescu, în care 
s-a capitalizat atât o uriaşă cultură, necontenit sporită, cât şi un efort mereu 
mai încordat de a da gândirii poetice şi expresiei acesteia suprema clasicitate”. 
Al. Rosetti, „Sara pe deal”: „Ritmurile folosite în acest poem nu sunt izo-
late în literatura română. Le regăsim în poezia populară şi în literatura religioa-
să şi laică, începând cu secolul al XVII-lea. Combinarea lor aparţine însă lui 
Eminescu”. Edgar Papu, în Universul cuvântului, analizează verbul a fi în 
poemul Luceafărul: „Unul din marile secrete ale lui Eminescu este acela de a 
fi pătruns înlăuntrul cuvântului, în cutia sa de rezonanţă, unde i-a surprins ca 
nimeni altul toate tonurile posibile, cu întreaga bogăţie de sensuri, subsensuri 
şi semnificaţii, pe care le-ar putea scoate din adânc fiecare vibraţie a sa. Şi nu 
este necesar să căutăm prea mult pentru a fi izbiţi de evidenţa acestui fapt. Ne 
vom opri, în consecinţă, la un singur exemplu, acela al Luceafărului, care poa-
te fi şi substituit prin atâtea altele. Dar şi din acest exemplu vom alege doar un 
singur cuvânt, şi nu unul răsunător, ci pe cel mai simplu şi obişnuit, verbul a fi 
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în câteva flexiuni temporale, personale şi modale”. Pompiliu Marcea, Emi-
nescu în viziunea lui Călinescu: „Amplificarea în timp a imaginii este, se ştie, 
un privilegiu al marilor spirite creatoare. Ea nu se impune însă de la sine şi aici 
trebuie căutat marele rol al criticii adevărate. Putem, de aceea, pe drept, con-
chide, că exegeza lui Călinescu despre Eminescu reprezintă una din marile 
izbânzi ale criticii literare româneşti. Restul sunt amănunte”. Mircea Zaciu, 
„Dificultăţi” eminesciene: „Pentru editarea unui corp de opere eminesciene 
însă, singura soluţie ştiinţifică ni se pare a fi o ediţie cronologică a textelor pu-
blicistice (apărute sau rămase în manuscris) indiferent de tematica lor prepon-
derentă ori secundară, accidentală, văzute ca o unitate prin care tensiunea 
geniului eminescian ataca frontal şi concomitent toată aria problematică a epo-
cii sale, şi transgresând-o nu o dată. Ancorat profund în prezent − patria lui 
predilectă − Eminescu n-a dispreţuit exerciţiul ziaristic şi foiletonistic aparent 
modest, din materia diversă a căruia se pot extrage azi liniile sigure ale unei 
formidabile arhitecturi teoretice, mai rezistentă decât prejudecata alcătuirilor 
hibride şi compilate ale unor «sisteme» scolastice. Maiorescu n-a procedat alt-
fel. Principiile se află topite în materia vie şi contradictorie, nu în sera specu-
laţiunilor sterile. Marile «sisteme» se creează in vivo, nu in vitro”. Notă 
nesemnată, Reviste cu titlul „Eminescu”: „Cu numele lui Mihai Eminescu au 
apărut şapte reviste. Prima şi în acelaşi timp cea mai substanţială publicaţie 
intitulată «Eminescu», a apărut la Bucureşti, în septembrie 1890, având cola-
borarea scriitorilor I.L. Caragiale, B.P. Hasdeu, N. Beldiceanu, Titu Maiorescu 
şi alţii. Tot în Bucureşti a apărut a doua publicaţie «Eminescu» (la 17 martie 
1896). O revistă «Mihail Eminescu» − deci a treia − apare la Bucureşti la 15 
iunie 1899. A patra, având o apariţie mai îndelungată (decembrie 1903 − de-
cembrie 1905) apare tot cu titlul «Mihail Eminescu», la Iaşi (până în aprilie 
1904) şi apoi la Botoşani, cu colaborarea scriitorilor: A.D. Xenopol, Cincinat 
Pavelescu, Eugen Herovanu, Mihail Bogdan, Smara și alţii. În 1909, când se 
împlineau douăzeci de ani de la moartea poetului, apare la Bucureşti revista 
«Mihail Eminescu» − număr unic, datat iunie 1909. Printre colaboratori: Titu 
Maiorescu, Al. Vlahuţă, I.L. Caragiale, Dobrogeanu-Gherea. La Botoşani apa-
re, tot în 1909 (16 iunie), publicaţia comemorativă «Eminescu», în care sunt 
articole semnate de D. Anghel, St. O. Iosif, Sofia Nădejde, N. Răutu, I. Păun-
Pincio, Corneliu Botez. A şaptea revistă intitulată «Mihai Eminescu» apare de-
a lungul a patrusprezece ani la Cernăuţi şi apoi la Râmnicu-Sărat, fiind condu-
să de Leca Morariu”. Const. Ciopraga, Fascinaţia „aparenţelor”: „Lumea 
reală alternează cu o enormă serie de aparenţe, încât mirajul depărtării, lumina 
ori misterioasele neguri albe, selenare, transfigurează, înlesnind ivirea unor 
contururi ireale. Putem numi cu termenul de orizont rarefiat tentaţia aceasta 
către o lume a unei ordini imaginare cu aspect de sistem, orizont la limita căru-
ia materia (ţărâna cea grea) se subordonează iluziei. Poeme precum Lacul, Po-
vestea codrului, Singurătate, Departe sunt de tine, O, rămâi, De câte ori 
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iubito, S-a dus amorul, Adio, Cu mine zilele-ţi adaogi, Te duci..., Din valurile 
vremii... şi altele, aparţinând etapei de maturitate, conferă bipolarităţii realita-
te-părere o amplă deschidere spre etern şi infinit. Dar care sunt semnificaţiile 
părerii la Eminescu faţă de elegiacii din veacul lui Racine?”. Alexandru 
Ivasiuc semnează Unitatea contrariilor: „Este aproape inutil, altfel decât pur 
metodologic, să ne întrebăm dacă Eminescu ar fi fost la fel şi de aceeaşi im-
portanță covârşitoare, în orice timp s-ar fi născut. Oare cel mai mare poet al 
României este rezultatul unul joc de gene împerecheate într-un anume fel, cu o 
minte sensibilizată de întâmplările lui personale, poate neştiute nici de el şi 
apoi de boală? Din milioanele şi milioanele de jocuri statistice oricând s-ar fi 
împerecheat acelaşi geniu şi oriunde, în veacul al XVI-lea ca şi în al său, aici 
sau aiurea? Desigur că nu”. Nicolae Manolescu, Tânărul Eminescu: „Tre-
buie să conchidem că tânărul Eminescu are tact şi informaţie culturală, dar nu 
e prudent din frica de refuz, de eşec, ci din conştiinţa valorii sale care ar fi pu-
tut speria deprinderile literare ale epocii. El se ştia un mare poet şi menaja 
ochii contemporanilor de o lumină prea orbitoare. Geniul nu e niciodată mo-
dest, chiar dacă, uneori, se preface a fi. Eminescu, la 20 de ani, n-avea nevoie 
să aştepte confirmarea nimănui spre a se convinge că e marele poet, ivit aproa-
pe pe neaşteptate în literatura noastră şi străbătând-o fulgerător ca o cometă, a 
cărei strălucire însă continuă să ne uimească şi azi”. Lascăr Sebastian, Ve-
ronica Micle: „Orice aniversare Eminescu ar impune o aniversare paralelă: 
aceea a Veronicăi Micle. Cauza e simplă şi simbolică: Veronica s-a născut în 
acelaşi an cu poetul şi a murit (se vorbeşte de o sinucidere) la mai puţin de do-
uă luni după moartea lui. De altfel, legenda înrădăcinată în conştiinţa maselor 
a făcut din marele poet şi din «unica» lui iubire un cuplu de nedespărţit”. 
Marin Bucur, Fragmentarium: „Arhiva poetului de la Biblioteca Academiei 
Române nu este un depozit de manuscrise, ci un laborator al dinamicei geniu-
lui. Un sistem de cercuri ce se deschid şi se închid, o lume într-o permanentă 
revelare şi într-o permanentă taină. Fragmentariul eminescian este întotdeauna 
un imprevizibil act de prezenţă; nu amalgamuri de trăiri, ci arderi şi stingeri, 
înaintări şi retrageri, limanuri şi abisuri, teorii îndrăzneţe şi jocuri naive, calcu-
le de sfere şi socoteli de muritor de rând, febră şi tihnă, filosofie de ermit şi 
«cântece de lume». Pe măsură ce se scot la lumină, postumele şi ineditele emi-
nesciene cresc în adâncime”. Urmează fragmente din opera eminesciană: Pră-
sirea culturei intelectuale…, Fără cunoaşterea exactă…, Prin cultură…, Roi-
rea moleculelor…, După Aristotel…, Producţiune…, Libertatea… Ion 
Stoica, Biblioteca lui Eminescu: „Împrejurări fericite deschid drumul unei cer-
cetări la capătul căreia s-ar putea aduna, acum, la 125 de ani de la naşterea lui 
Eminescu, o bună parte a bibliotecii sale. Primele urme trimit în timp la mijlo-
cul ultimului deceniu al veacului trecut. […] Se deschid astfel noi perspective 
cercetărilor privind biblioteca poetului, între miile de volume cu care gratitu-
dinea lui Maiorescu a înzestrat câteva mari colecţii ale ţării s-ar putea afla încă 
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alte cărţi din cele pe care Eminescu le purta după sine ca pe o comoară de 
preţ”. Franyó Zoltán, Traducând pe Eminescu: „Din lirica lui Eminescu am 
transplantat în huma limbii maghiare şi germane aproape toate poeziile în care 
am găsit acele forţe fecundatoare care nu numai că pot îmbogăţi tezaurul lite-
raturii universale, dar pot să dea vieţii noastre de toate zilele mai multă frumu-
seţe, mai multă rezonanţă”. În Atlas, Ana Blandiana publică O împărăţie: 
„Doamne, să pot visa − dacă există undeva pe pământ − o pădure de tei! Să pot 
trece pe cărări troienite de floare cu miros bătrânesc de copilărie uitată, să pot 
asculta mai încet, tot mai încet sunetul blând al unui corn pierdut. Să mi se fa-
că somn şi să adorm sub bolţile clătinătoare, lăsând să cadă peste mine rân-
duri-rânduri, ninsoare galbenă, floarea care mă face să visez. Să visez o 
împărăţie cu argint pe ape şi aur în aer, cu fete de împărat dormind sub pânze 
de păianjen, înţelepţi cuprinşi de somn cu barba până-n pământ şi genele până 
la piept, cu păduri vorbind în vis şi curteni din neamul cerb. O împărăţie în 
care ca să fii primit e destul să iubeşti şi să fii iubit, e destul să nu vrei să stă-
pâneşti și să nu te laşi stăpânit, e destul să crezi, e destul să visezi. O împărăţie 
cu un întreg popor visând, visându-se pe sine însuşi dormind şi visându-şi 
poeţii încununaţi cu flori de tei. O împărăţie tăcută lângă mişcătoarea mărilor 
singurătate, o împărăţie Eminescu. Un întreg popor cântând în somn, o lume 
de dincolo de cuvânt spre care vieţile noastre tind ca spre cea mai curată răs-
plată, ca înspre cel mai nestins noroc”. „Una din marile voci universale” 
de N. Nicoară: „Astăzi, când se împlinesc 125 de ani de la naşterea marelui 
nostru poet, o privire asupra răspândirii în lume a creaţiei sale ar fi cu atât mai 
edificatoare. Începând din anul 1881, când a apărut la Bonn, în limba germa-
nă, prima culegere din lirica eminesciană tradusă peste hotarele ţării, şi până 
la ultimul volum cuprinzând poezii de Eminescu, cel apărut în limba ucrai-
neană la Editura «Dnipro» din Kiev, lirica eminesciană s-a impus ca o pre-
zenţă marcantă în contextul universal. Volume conţinând cele mai frumoase 
poeme eminesciene au fost traduse până în prezent în limbile albaneză, arabă, 
armeană, bulgară, chineză, cehă, estonă, finlandeză, franceză, georgiană, gru-
zină, germană, greacă, hindi, idiş, italiană, indoneziană, letonă, maghiară, ma-
cedoneană, neerlandeză, portugheză, rusă, slovenă, slovacă, spaniolă, 
suedeză, ucraineană”. Nicolae Balotă, Universalitatea poetului: „Am în 
mână volumul Poeziilor lui Eminescu tradus în cinci limbi, ediţie selectivă, 
exemplară, publicată de Zoe Dumitrescu-Buşulenga, în 1971. Frumoasa carte 
nu reprezintă decât una din iniţiativele noastre editoriale în vederea răspândirii 
– dincolo de hotare – a valorilor literar-artistice româneşti. Dar, având în vede-
re poziţia însăşi, centrală, a operei poetului în spaţiul nostru literar, culegerea 
aceasta plurilingvă are o însemnătate particulară”. Sub semnătura M.N. ci-
tim Proză eminesciană în italieneşte, o semnalare a apariţiei volumului Novel-
le e racconti de Mihai Eminescu, traducere Francesca di Miceli Fanara, editura 
„Edizioni Mori”. Amita Bhose publică o ipoteză – Cine-i bătrânul dascăl 
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din „Scrisoarea I”?: „Magul călător manifestă multe trăsături indiene. Preo-
cuparea sa pentru astrologie e o caracteristică a înţelepţilor indieni, iar zborul 
său prin stele acoperind calea de mii de zile într-o clipă e tot din tradiţia mito-
logiei indiene, conform căreia mii de ani pământeşti echivalează o zi cerească. 
Mai ales ideea tânărului călugăr care cântă din harfă şi pe care-l întâlneşte ma-
gul într-un templu ruinat i-a fost inspirată lui Eminescu, desigur, de aceea a 
poetului integrat cosmosului, aceasta fiind concepţia tuturor poeţilor mari indi-
eni, de la poeţii Rigvedei până la poetul modern Rabindranath Tagore”. 
George Muntean realizează o convorbire cu Alain Guillermou, „Eminescu, 
după Eminescu”, despre colocviul intitulat „Eminescu, după Eminescu”: „– 
M-am decis pentru o astfel de temă a colocviului din mai multe motive. Mai 
întâi, pentru a putea contribui astfel la conturarea mai fermă a destinului pos-
tum al marelui poet, văzut de o seamă de eminescologi români şi străini, pe 
care îi voi invita să ia parte la această manifestare ştiinţifică, pe care o doresc 
cât mai mare, pe măsura evenimentului pe care-l sărbătorim şi a poetului pe 
care îl cinstim. Apoi, dacă fixam o temă încă mai generală puteam risca să as-
cultăm lucruri relativ ştiute (multe ţinând doar de biografia lui Eminescu) şi 
ne-am fi ales cu prea puţin de pe urma unei astfel de întâlniri. Între timp, 
doamna Guillermou, parcă pentru a-şi manifesta, pe altă cale decât prin vorbe 
în limba noastră marea dragoste ce ne-o poartă, a îmbrăcat un frumos costum 
popular din al nostru Muscel, în care-i stătea, de altfel, admirabil ca şi multor 
altor străine pe care le-am văzut îmbrăcate în costume populare româneşti sau 
împodobite cu elemente ale acestora. Era uimitor ca în plin Paris contemporan 
profesorul Alain Guillermou să-ţi vorbească împătimit de catedra lui, de marea 
bibliotecă de carte românească pe care o au romaniştii la îndemână la Sorbona 
(peste 25 000 de volume), despre schimburile pe care le fac cu specialiştii din 
ţară şi din străinătate, să-ţi evoce oameni, impresii şi întâmplări din călătoriile 
sale şi să-ţi prezinte, în acelaşi timp, cu emoţie obiecte colecţionate de la noi 
(unele adevărate rarităţi), faţă de care doamna Guillermou manifesta un 
ataşament şi o grijă emotivă, contaminante”. În rubricile Teatru şi Cinema: 
Emil Manu scrie La 1890 O piesă de teatru „Eminescu”, prezentând piesa 
apărută în ziarul „Bardul”, Iaşi, 4 iunie 1890: „Conţinutul piesei dă impresia că 
redacţia (sau autorul) erau bine informaţi asupra mersului poeziei române la 
1890. În rest, ziarul publică articole şi foiletoane comune, traduceri mărunte 
din autori celebri, evidenţiind spiritualitatea unei alte generaţii de intelectuali. 
Un text integral vom da în nr. 2 al «Revistei de istorie şi teorie literară»”. 
Mihnea Gheorghiu, Hyperion erai tu: „Recitit la lumina reflectoarelor de pe 
platourile de filmare, Eminescu inventează o oglindă ce purifică toate imagini-
le, ca să le retransmită aşa în infinit. El − «omul de dincolo» de imaginea elec-
tronică ce ne copleşeşte, − este de fapt eul regăsit. Este poetul din fiecare; e 
mica şi nemuritoarea navă de diamant ce ne bântuie nopţile de veghe, floarea 
albastră, palpitând de nelinişte şi de aşteptare, odată cu inima noastă şi cu El 
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odată”. D.I. Suchianu, Eminescu şi arta cinematografică: „Poetae vates. 
Poeţii sunt proroci. Într-o vreme când nu exista nici măcar cuvântul «cinema-
tograf», Mihai Eminescu se arăta un genial regizor de artă a ecranului. O în-
treagă lume de gânduri care joacă dramă ca tot atâtea personaje. O lume atât de 
bogată încât niciodată nu se va termina lista celor care să mai descopere alte şi 
alte momente din inepuizabilul decupaj”. În pagina dedicată Plasticii şi Mu-
zicii: Virgil Mocanu, „Părea un tânăr voievod/ Cu păr de aur moale”: 
„Încercarea de a-i găsi corespondenţe vizuale, de a converti în imagine plasti-
că o lume unică de idei şi metafore a oscilat între ilustrarea corectă, scenogra-
fic genială, a cadrului versurilor sale şi neliniştea căutării esenţei spirituale 
conţinute în fiecare cuvânt. Dacă prima categorie de imagini poate să mulţu-
mească un public dornic de pitoresc, acelaşi care «moare de curiozitate» să 
afle adevărul despre boala lui Eminescu, despre relaţia sa cu Veronica sau 
locul exact al plopilor fără soţ, sunt prea puţine cele ce pot satisface nevoia 
reală de conţinut, acut resimţită de cititorii tot mai avizaţi ai operei eminesci-
ene”. Doru Popovici, Eufonia eminesciană: „În totalitatea «eufoniei emi-
nesciene» predomină coloritul liric, elegiaco-visător, tonul confesional, 
aspectul melodic – uneori, deosebit de cantabil – şi armonia subtilă, cu nuanţe 
aparte, neomodale şi uneori, cu străfulgerări de cromatism oriental, la care se 
adaugă o mare varietate de formule ritmice. Liedul românesc, conceput pe 
versurile lui Eminescu, ca şi piesele camerale sau simfonice respective, înse-
ninează discret arta sonoră românească, de parcă ar fi o sublimă metaforă, 
identificată cu «o risipă de luceferi»”. Aflăm că A murit Yves Gandon: „O 
telegramă-fulger a lui Robert André, secretarul general al Asociaţiei Inter-
naţionale a Criticilor Literari, ne-a adus marţi noaptea trista veste a încetării 
din viaţă a lui Yves Gandon, răpus de boala care l-a împiedicat, de altfel, să 
participe la congresul Asociaţiei, din 11-16 noiembrie 1974, şi să-i prezideze 
lucrările”. Urmează şi Telegrama către Asociaţia Internaţională a Criticilor 
Literari, semnată de Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România: 
„Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România a aflat cu adâncă du-
rere despre încetarea din viaţă a eminentului scriitor şi critic Yves Gandon, 
preşedintele Asociaţiei Internaţionale a Criticilor Literari. Prieten al României 
şi al literaturii române, Yves Gandon a fost cunoscut şi apreciat de scriitorii şi 
cititorii din ţara noastră. Vă rugăm să primiţi sincerele noastre condoleanţe”. 
Sub titlul Tineri poeţi englezi citim în traducerea lui Ştefan Aug. Doinaş şi 
V. Nemoianu poezii semnate de John Birtwhistle (În zbor spre Bucureşti), 
Peter Jay (Galeria, O partidă de şah, Pentru W.H. Auden, octombrie 1973, 
Palinurus). 

 
17 ianuarie  

● [„Munca”, nr. 8264] Gheorghe Tomozei publică Mihai Eminescu al 
nostru, un eseu cu caracter comemorativ. Mihai Cernat, în Vă propunem 
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spre lectură, publică o prezentare a volumului de poezii Gustul sâmburelui de 
Dumitru Popescu.  

● [„Contemporanul”, nr. 3] La rubrica Tradiţiile Contemporanului, Ion 
Munteanu se referă la Poezia lui Eminescu: „Justificându-şi titulatura de revis-
tă ştiinţifică şi literară, «Contemporanul» publică, de-a lungul anilor, sute de 
pagini de proză, poezie, folclor, traduceri, critică. În această direcţie o atenţie 
deosebită o acordă lui Eminescu, prin publicarea a numeroase poezii apărute 
tocmai în epoca tristă a bolii poetului. Din august 1883 şi până în ianuarie 
1884, găsim în paginile revistei: Scrisoarea I, Scrisoarea IV, Împărat şi prole-
tar, Venere şi Madonă, Ce te legeni..., Criticilor mei, Doină, Revedere. Înainte 
de a începe publicarea acestor poezii, Ioan Nădejde îl mustrează aspru pe Ma-
cedonski pentru epigrama binecunoscută”. În cadrul secţiunii Dezbaterile 
Contemporanului: Romanul politic se afirmă: Voicu Bugariu, Dumitru Micu, 
Eugen Simion, Laurenţiu Ulici.  Eugen Simion: „Revista «Contemporanul» 
deschide o dezbatere pe tema romanului românesc de azi şi ne cere să vorbim 
despre romanul politic. Însă înainte de orice, trebuie să definim clar noţiunea 
cu care operăm. Ce este romanul politic şi ce loc ocupă el în relieful prozei 
actuale? O definiţie clară, acceptată de toată lumea nu există, pentru că orice 
roman interesat de viaţa societăţii contemporane este într-un sens mai general 
politic, întrucât studiază raportul dintre individ şi determinismul istoriei. De-
terminismul istoriei se foloseşte de structurile politice, politicul intră, sub di-
verse forme, în viaţa intimă a individului şi-i determină, într-un fel sau altul, 
conştiinţa, destinul. Omul modern este un om politizat. În fiecare zi, observa 
un scriitor occidental, optăm, acceptăm şi respingem, ne situăm la stânga sau 
la dreapta niciodată deasupra evenimentului. Faptul este indiscutabil şi proza, 
care se interesează de astfel de lucruri (şi ca document uman nu poate ignora 
asemenea determinări!) reflectă modul în care o pasiune umană sau o dramă de 
conştiinţă intră în contact cu lumea din afară (în terminologia mai veche a cri-
ticii: mediul ambiant). Însă, încă o dată, mediul ambiant este un mediu politi-
zat, instituţionalizat, dominat de o doctrină şi configurat în jurul unei structuri. 
Calea unui destin trece prin labirintul acestei structuri de care prozatorul realist 
trebuie să țină seama.” Laurenţiu Ulici: „Nu e vorba – ca să prelungesc ide-
ea dumitale – numai de prezenţa unei structuri absorbante a mediului ambiant, 
ci e vorba, aş zice, de o prezenţă care pretinde o opţiune din partea individului 
şi, în acelaşi timp, o şi dirijează. Dacă determinismul istoriei face obligatorie 
opţiunea – uneori în forme voalate, paradoxale, cum ar fi refuzul de a opta – 
nu-i mai puţin adevărat că acceptarea sau respingerea dirijării opţiunii ţin de 
liberul arbitru şi implică în chip direct procesul de conştiinţă. Opţiunea politică 
are aşadar un caracter obiectiv, sugerat de chiar determinismul istoric, şi unul 
subiectiv, bizuit pe analiza în conştiinţă a posibilităţilor de opţiune. Pentru un 
autor de proză politică este esenţial, cred, să înţeleagă şi să urmărească ambele 
aceste ipostaze, cum important este să lumineze, prin materia epică, raportul 



70 

dintre politic şi etic, politic şi psihologie, etic şi psihologic, în planul opţiunii 
şi al acţiunii politice.”; − Eugen Simion: „Romanul politic transformă (am 
spus şi altădată) politicul dintr-un element de fundal într-o temă de meditaţie 
epică. Se produce, astfel, o inversare de accente, ca urmare că faptul politic 
(evenimentul) ia locul cazului, dramei personale, fără să te ignore totuşi. Ci-
nematograful a luat-o şi aici, înaintea romanului. Un exemplu îl constituie fil-
mul italian, interesat de modul în care o structură politică (fascismul) 
degradează relaţiile umane în planurile cele mai fine. Reluând procedeul, ro-
manul are avantajul că poate introduce masiv documentul. Ficţiunea intră, 
atunci, într-un raport nou cu istoria, romanescul începe să fie purtat de aripile 
documentului şi nu invers (ca în romanul tradiţional). Mai simplu spus, roma-
nul politic arată în chip mai direct modul în care oamenii trăiesc evenimentul 
şi felul în care evenimentul influenţează (şi adeseori determină) pasiunile oa-
menilor, chiar şi... pasiunea politică, temă, ca oricare alta, de meditaţie literară. 
Romancierul tradiţional făcea oarecare distincţie între tipurile de pasiuni, tra-
tând separat, de pildă, viaţa sentimentală şi viaţa publică a unui individ. Ro-
mancierul modern găseşte că separaţia aceasta nu mai este posibilă, politica se 
manifestă în toate planurile de existenţă, individul trăieşte într-o lume de relaţii 
şi respiră un aer ideologizat.”; − Dumitru Micu: „Mi se pare că nota distinctivă 
cea mai interesantă a creaţiei epice din ultimii ani e dată tocmai de apariţia 
unor romane de profundă natură politică, precum Vânătoarea regală, Cel doi 
din dreptul Ţebei, O bere pentru calul meu de D.R. Popescu, Păsările şi Apa 
de Al. Ivasiuc, Feţele tăcerii de Augustin Buzura, Ore de dimineaţă, Aproape-
le nostru aproape şi Ciudata mişcare a inimii în aprilie de Platon Pardău.”; − 
Voicu Bugariu: „Proza noastră contemporană are câteva note dominante, care 
îi conferă o individualitate de neconfundat. Una dintre ele este fără îndoială 
persistenţa temei puterii politice. Preluarea puterii politice de către clasa mun-
citoare condusă de partidul comunist a reprezentat în viaţa României un eve-
niment istoric de covârşitoare însemnătate, ce a influenţat decisiv toate 
domeniile de activitate spirituală, creaţia literară receptând în mod special noul 
social şi politic. Ca un efect al acestei influenţe, numeroase scrieri în proză, ce 
apar la noi în perioada ce începe în jurul anului 1948, derivă tematic din aspec-
tul cardinal al epocii: cucerirea şi consolidarea puterii politice de către clasa 
muncitoare. La diferite nivele de realizare artistică, prozatorii perioadei 
1948—1960 fac efortul de a surprinde mai ales modurile concrete în care noul 
politic şi social se instaurează în diferite compartimente ale societăţii. Pe fon-
dul numeroaselor cărţi care ilustrează asemenea preocupări (şi care astăzi îşi 
păstrează un real interes documentar) apar însă și o serie de creaţii majore, în 
care tema puterii politice se regăseşte la un nivel artistic convingător. Intere-
sante creaţii din categoria pe care o urmărim apar după 1960. Sunt scrieri în 
care tema puterii politice începe să capete concretizări tot mai nuanţate. Rapor-
turile individului cu politicul, dezbaterea unor greşeli politice și a conse-
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cinţelor lor, urmărirea componentei etice a conceptului de putere politică la 
nivelul relaţiilor interumane concrete – iată câteva dintre preocupările unor 
cărţi de proză (mai ales romane) publicate după 1960.”; − Eugen Simion: „Un 
număr de cărţi apărute în ultimii ani tratează într-un chip mai direct astfel de 
chestiuni, arătând, de pildă, felul în care nişte indivizi care au, ca profesiune, 
politica intră în relaţii cu ceilalţi oameni şi trăiesc, la limita acelei pasiuni ab-
stracte, pasiunile lor intime. Astfel de cărţi au ca temă mai generală puterea şi 
adevărul şi tind să modifice într-o veche cauzalitate ordinea accentelor: omul 
nu mai este, invariabil, victima istoriei, ci agentul ei, nu mai suportă, ne-
condiţionat, determinarea circumstanţelor, caută să le devanseze şi să le pro-
voace. În Apa, Al. Ivasiuc descrie felul în care se instalează puterea în 
circumstanţele tulburi de după cel de al doilea război mondial. Un personaj 
(Grigorescu) declanşează un mecanism politic puternic, schimbând raporturile 
de clasă într-un orăşel de provincie. Câteva destine individuale sunt implicate 
adânc în succesiunea acestor evenimente, puterea nu mai este o noţiune ab-
stractă, ea determină o opţiune pe plan intim. În Feţele tăcerii, Augustin Buzu-
ra ilustrează chipul în care doi indivizi, situaţi prin forţa lucrurilor de o parte şi 
de alta a baricadei, judecă şi suportă aceleaşi evenimente. Şi într-un caz şi în 
altul, politicul s-a insinuat adânc în viaţa lor intimă; existenţa lor nu mai poate 
fi înţeleasă în afara acestor fapte. Cu alte date epice, D.R. Popescu studiază 
(Vânătoarea regală, O bere pentru calul meu) ideea de culpabilitate într-o is-
torie aprigă şi confuză şi dificultatea de a reconstitui adevărul într-o lume în-
chisă, ca într-un bandaj protector, în trecutul ei misterios şi tragic.” Dumitru 
Micu: „O caracteristică de ordin artistic comună tuturor acestor scrieri e mo-
dernitatea construcţiei. D.R. Popescu, bunăoară, face uz, cu maximă îndrăz-
neală de tehnici ale romanului propuse şi impuse de Faulkner, A. Huxley, John 
Dos Passos, Lawrence Durrel, André Gide: practică discontinuitatea narativă, 
digresia, inversiunea temporală, îndepărtându-se de subiect până la aparenta 
pierdere a lui totală din vedere, spre a reveni la un moment dat pe neaşteptate 
la punctul de plecare, asamblând episoade la prima vedere fără afinităţi. Prin 
renunţarea la perspectiva naratorului unic, omniprezent, la succesiunea logică 
a situaţiilor – într-un cuvânt: la organizarea clasică – Vânătoarea regală se 
situează la antipodul epicii tradiţionale. Ea nu aminteşte prin nimic de arhitec-
tura sobră, severă a romanelor lui Rebreanu, de pildă. Şi totuşi această carte e 
în tradiţia lui Ion şi a Răscoalei în mult mai mare măsură decât atâtea cărţi în-
datorate direct lui Liviu Rebreanu sub aspectul construcţiei. Cu mijloace total 
diferite de ale marelui precursor, D.R. Popescu obţine, mutatis mutandis, re-
zultate analoge, finalitatea procedeelor sale fiind investigarea umanului într-o 
anume perioadă istorică şi o geografie dată, sondarea în adâncimc a unui cli-
mat moral-social. Introducându-și cititorii în climatul respectiv, climat ce a 
înnegurat o anume etapă a istoriei contemporane – fără să «ţină de esenţa» ei – 
Vânătoarea regală uneşte o riguroasă pictură modern-realistă (cu incursiuni în 
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fantastic) cu o intensă meditaţie asupra condiţiei umane, asupra adevărului şi 
demnităţii. [...] În condiţii şi cu aparatură modernă, căutarea lui Hamlet, aspi-
raţia lui dârză, irepresibilă, la adevăr, în virtutea acestei căutări. În putinţa des-
picării necunoscutului. În triumful binelui, al raţiunii, romanul devine o replică 
la literatura «absurdului» − din perspectiva înţelegerii revoluţionare a lumii, a 
existenţei.”; Laurenţiu Ulici: „Despre Vânătoarea regală, excelentul roman al 
lui D.R. Popescu ce se înscrie neîndoielnic în aria tematică despre care discu-
tăm acum, am avut, în ce mă priveşte, ocazia de a mă pronunţa chiar în «Con-
temporanul» aşa încât n-am să revin asupra lui. Aşişderea despre solida 
investigaţie a lui Augustin Buzura din Feţele tăcerii. Cât despre Apa al lui Al. 
Ivasiuc, trebuie să remarc că întoarcerea prozatorului spre epic a dat pasiunii 
sale pentru idei vadul de desfăşurare necesar. Romanul acesta este un roman 
politic în care tot ce se aduce în scenă, toată istoria zbuciumată a schimbării 
unei lumi, provoacă la meditaţie şi în primul rând datorită unei izbutite aşezări 
în pagină epică a ideilor. După cum, dacă tot facem această succintă trecere în 
revistă a romanelor politice româneşti din ultimii ani, se cade să amintesc 
Princepele lui Eugen Barbu, un dialog despre putere, un roman politic de o 
mare forţă a sugerării şi a observaţiei subtile şi totodată un roman de artă, ca să 
împrumut un termen din critica de film. În definitiv roman politic este şi Mare-
le singuratic al lui Marin Preda, mai mult decât Moromeţii şi tot atâta cât In-
trusul.”; Voicu Bugariu: „Câteva dintre romanele lui Alexandru Ivasiuc se 
adaugă în chip remarcabil preocupării pe care o urmărim. Personajele principa-
le din Cunoaştere de noapte şi Păsările sunt oameni investiţi cu putere de că-
tre societate. Ei sunt «confruntaţi cu situaţii a căror rezolvare nu implică numai 
aplicarea unor prerogative politice, dar şi dovedirea unei filozofii practice, care 
conţine importante elemente etice. Interesante sunt şi câteva dintre personajele 
romanului Apa al aceluiaşi prozator. Cei doi activişti de partid reprezintă două 
moduri distincte (uneori schematice) de a exercita puterea politică într-un con-
text singular. Demne de menţionat sunt romanele lui Corneliu Ştefanache (deşi 
uneori cad în prolixitate) pentru modul personal în care urmăresc psihologia 
unor victime ale abuzului de putere, precum şi cele ale lui Platon Pardău, în 
care dezbaterea raportului individ-putere are o accentuată coloratură etică. 
Asupra acestora, e vorba de Ore de dimineaţă, Aproapele nostru aproape şi 
Ciudata mişcare a inimii în aprilie, am putea să verificăm actualitatea sensului 
politic al literaturii româneşti de azi.”; Dumitru Micu: „Inserţia celor trei 
romane scrise de Platon Pardău în problematica actualităţii se realizează pe 
calea unor modalităţi compoziţionale nemaiutilizate în asemenea forme. Platon 
Pardău aplică într-un mod personal tehnica simultaneistă practicată în perioada 
interbelică, la noi, în roman, în special de Cezar Petrescu. Ore de dimineaţă şi 
Aproapele nostru aproape seamănă în aspectul construcţiei cu două ample re-
portaje filmate. Par mari colaje cinematografice. La o oră matinală, când la 
intrarea în sediul comitetului regional de partid, portarul Ţâru verifică, meticu-
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los şi impersonal, legitimaţii, când, pe laviţele din sala de aşteptare, om ia loc 
lângă om, câţiva activişti se agită în birourile aceleiaşi clădiri, din pricina unei 
nereguli pe care unul dintre ei tocmai a descoperit-o: un alt activist zoreşte 
spre regională, venind de undeva de la ţară, într-un autovehicul «veteran»; 
primul secretar, acasă la el, formează nervos numere de telefon, în căutarea 
preşedintelui de sfat popular, căruia îi va trage o săpuneală, s-o ţină minte, 
pentru că nu curge apa. Cu fiecare ins prins în obiectiv, cititorului i se relevă o 
întreagă ambianţă, personajele trăgând după ele, în carte, întreaga lor existenţă 
anterioară, toate experienţele sufleteşti, oamenii apropiaţi şi inamicii, fobiile, 
obsesiile, speranţele, ambiţiile. Scene din trecutul mai apropiat sau mai înde-
părtat al fiecăruia, aduse de o coincidenţă, de un cuvânt, de reîntâlnirea unui 
cunoscut, de revederea vreunui obiect familiar, se juxtapun celor prezente, 
dând tabloului adâncimi, perspectivă. Spectacolul derulat în spaţiul «orelor de 
dimineaţă» se dilată astfel, sincronic şi diacronic, asediind suprafeţe largi de 
viaţă, corelând o pluritate de medii, o diversitate de mentalităţi, procurând re-
portajului filmat calitatea de roman.”; Laurenţiu Ulici: „Ambiţia lui Platon 
Pardău e de a scrie o monografie epică a vieţii de partid, văzută însă, aceasta, 
nu cu ochiul neutru al unui observator din afară, ci cu ochiul activ al unuia ce 
trăieşte înlăuntrul acestei vieţi. Meritul Orelor de dimineaţă ţine, în primul 
rând, de privirea limpede, curajoasă, fără convenţionalism idilic, prin care se 
filtrează faptele şi gesturile, vorbele personajelor aflate în disputa epică. Mult 
discutata – în ultima vreme − obiectivitate istorică superioară nu i-a lipsit pro-
zatorului, ceea ce a făcut ca imaginea vieţii de partid în deceniul şase propusă 
de acest roman să fie, deopotrivă, convingătoare prin realism şi semnificativă 
prin atitudinea conţinută. Accentul cădea acolo, în Ore de dimineaţă, pe defec-
tele sociale ale acţiunilor activistului de partid. Şi pe implicaţiile morale. Ur-
mărite cu luciditate şi bună înţelegere a istoriei, faptele personajelor, bune sau 
rele, fireşti sau abuzive, erau transcrise sub unghiul de interpretare format de 
mentalitatea politică a momentului în care se desfăşoară evenimentul epic şi de 
ideologie politică a unui moment istoric ulterior, mai nou cu un deceniu, care, 
de altfel, asigură şi viziunea clară, de la înălţimea prezentului, asupra acelei 
epoci.”; Voicu Bugariu: „Ore de dimineaţă face parte din acea categorie de 
cărţi care abordează în primul rând structura socială a unei epoci şi de abia în 
al doilea rând destinele unor indivizi anumiţi. În felul acesta, personajele nu 
interesează atât pentru complexitatea lor psihologică şi pentru ineditul întâm-
plărilor pe care le parcurg, cât pentru capacitatea lor de a reprezenta anumite 
linii. Această modalitate este îndreptăţită fiindcă epoca în legătură cu care se 
relatează o seamă de întâmplări (cea de dinaintea anului 1958) s-a caracterizat 
la noi printr-un ascendent al structurii sociale asupra individului, al mecanis-
mului social asupra componentelor sale. De altfel, sensul adânc al romanului 
lui Platon Pardău acesta şi este: a arăta cum anumite atitudini motivate într-un 
mod coerent, dar insuficient din punctul de vedere al acordului lor cu realita-
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tea, pot să intervină în vieţile concrete ale unor oameni. Următorul roman al lui 
Platon Pardău (Aproapele nostru aproape) continuă această orientare. De data 
aceasta însă, organizarea cărţii se face în chip mai accentuat în jurul unui per-
sonaj central, ziaristul Augustus, un intelectual care luând anume cunoştinţă de 
realitate mai mult prin intermediul cuvintelor, se simte dintr-o dată aslatat de 
fapte.”; Eugen Simion: „Prozele de acest fel poartă, ca să zicem aşa, eveni-
mentul pe faţă. Proze cu vertebrele goale, neacoperite de ficţiune. Ele stau la 
graniţa dintre literatură şi paraliteratură, dintre ficţiune şi document. În roma-
nul citat mai înainte, Platon Pardău relatează (termenul există pe coperta inte-
rioară a volumului) o întâmplare, luând un pretext folosit de multe ori în 
cinematografie: reacţia unor indivizi, adunaţi întâmplător, în faţa unei catastro-
fe. În Aproapele nostru aproape este vorba de nişte călători surprinşi de inun-
daţii într-un tren, undeva în provincie, şi de atitudinile pe care le adoptă ei în 
timpul unei nopţi de spaimă. Blocaţi de ape, oamenii aceştia veniţi de peste tot, 
de profesiuni şi mentalităţi diferite, nişte existenţe, pe scurt, compartimentate 
(imaginea trenului slujeşte această idee), sunt nevoite să trăiască împreună şi 
învingând inerţiile, laşităţile etc., să se apere. Un jurnalist, o doctoriţă, un acti-
vist de partid, nişte muncitori navetişti, un predicator pocăit etc., sunt obligaţi 
de primejdie să comunice între ei şi, cu perspectiva morţii în faţă, să-şi judece 
existenţa lor anterioară. Fiecare poartă cu el povara unei întâmplări care i-a 
marcat existenţa. Ziaristul Augustus şi-a asumat drama unui muncitor (Simio-
nescu) îndepărtat din partid de un şef orgolios şi neonest, doctoriţa (falsa Nora) 
poartă în suflet cadavrul soţului ei, Victor, sinucis din cauza ei, Ţabrea, secre-
tar de partid într-un judeţ, are remuşcarea unei pasiuni erotice la care trebuie să 
renunţe etc. Trecerea de la asemenea sondaje psihologice la relatarea directă a 
faptelor este bine făcută şi cartea se citeşte cu interes. Un comportament uman 
colectiv în împrejurări excepţionale, este bine prins, fără divagaţii şi, mai ales, 
fără preocuparea expresă (şi inutilă în astfel de cazuri) de psihologie abisală.”; 
Dumitru Micu: „Procedeul e şi aici cel din Ore de dimineaţă, personajele fiind 
„filmate“ când în grupuri, când individual, cu incursiuni în biografia fiecăruia. 
Întâmplarea a strâns la un loc un secretar de judeţeană de partid, un fost meca-
nic de locomotivă, un ziarist, o femeie medic, un ofiţer, o ceată de ţărani anga-
jaţi pe un şantier, un conductor de tren. Fiecare poartă în conştiinţă o lume 
proprie, unii tăinuiesc răni interioare greu de vindecat; cei mai mulţi refuză 
comunicarea convenţională, confidenţa, se închid în ei, rezistă cu obstinaţie 
tentativelor de apropiere venite din partea vecinilor de compartiment. Unul 
chiar teoretizează, la nivelul său de înţelegere şi expresie, neputinţa comunică-
rii interumane. «Eu – zice bătrânul Ilovan – îl văd pe aproapele [...] atât de de-
parte, încât de mult nu-mi mai tulbură somnul». Conduita personajului infirmă 
însă propriile-i cuvinte. Iar comportarea, la ivirea torentului, a tuturor celor din 
tren infirmă în general filozofia izolării, a indiferenţei faţă de păsurile semeni-
lor. Oricât au unii sau alţii sentimentul că «aproapele» le este «departe», viaţa 
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demonstrează contrariul. Aproapele ne este, în împrejurările decisive, «aproa-
pe». Primejdia uneşte. Prin înfăţişarea modurilor de întrajutorare, a luptei tutu-
ror pentru salvarea trenului, cartea devine un roman al solidarităţii umane.” 
Laurenţiu Ulici: „E interesant de observat că ultima carte a prozatorului, 
Ciudata mişcare a inimii în aprilie, duce mai departe monografia începută cu 
Ore de dimineaţă, păstrând cadrul epic şi o bună parte dintre personaje, dar 
situând materia epică într-un timp mai apropiat de zilele noastre şi, lucrul cel 
mai important, acordând o mai mare atenţie efectelor morale şi psihologice pe 
care acţiunea politică o are chiar asupra activistului de partid. Ambele aceste 
romane constituie, sub aspectul tematic, o premieră în proza contemporană, 
căci dacă se pot număra – şi noi, aici, am şi făcut-o – mai multe romane politi-
ce în sens larg, romane despre viaţa de partid în afara celor ale lui Platon Par-
dău, eu unul nu ştiu să se fi scris. În această privinţă, Aproapele nostru 
aproape se desparte de celelalte două. Şi eu cred că se desparte şi ca valoare, 
ceea ce vrea să spună cât de importantă este pentru un prozator ce-şi clădeşte 
ficţiunea pe document, experienţa existenţială proprie.”; Voicu Bugariu: 
„Cred că ultimul roman, Ciudata mişcare a inimii în aprilie, constituie o nouă 
etapă a evoluţiei pe care o pomeneam. De data aceasta, cartea este scrisă la 
persoana întâi, eroul ei principal este un activist de partid; ce parcurge o seamă 
de întâmplări ieşite din comun. În acest ultim roman, meditaţia lui Platon Par-
dău asupra raportului dintre exercitarea puterii politice şi cadrul etic în care 
această exercitare trebuie să se producă se află la un nivel deosebit. Umanizat 
de contactele diverse pe care profesia sa îl obligă să le aibă, parcurgând o dra-
mă familială, atins de o boală de inimă, activistul capătă treptat o complexitate 
psihică în care omenia joacă unul dintre rolurile cele mai importante. Nu doar 
raţiune rece, nu doar calcul al probabilităţilor logice ale dezvoltării unei si-
tuaţii, ci şi căldură afectivă şi înţelegere omenească trebuie să conţină acţiunea 
de a decide asupra destinelor unor oameni.”; Laurenţiu Ulici: „În fond, Pla-
ton Pardău e mai puţin interesat de stabilirea statistică a responsabilităţilor 
pentru cele ce se întâmplă în lumea precis circumscrisă istoriceşte a romanelor 
sale. Nu spun că asta nu-l interesează deloc, însă este evident că atenţia sa se 
îndreaptă cu precădere asupra motivelor care declanşează un eveniment sau 
altul. Riscând o butadă, aş zice că responsabilitatea cea mare e a prozatorului 
însuşi, a privirii sale, obiectivă şi lucidă, în acelaşi timp participantă. În conse-
cinţă, romanele lui sunt politice prin temă şi prin tipologie, dar sunt politice şi 
prin viziunea cu care sunt «citite» tema şi tipologia, faptele şi oamenii, altfel 
zis prin poziţia autorului faţă de materia vie a prismei naraţiunii. Cum observa 
ceva mai devreme Eugen Simion, la Platon Pardău nu întâlnim (mai puţin poa-
te ultimul roman) intenţii de rezolvare psihologică a cazurilor epice. [...] Per-
sonajele de acţiune politică sunt conturate în funcţie de un principiu moral, 
fapt care îngăduie scriitorului să evite divagaţia caracterologică iar cititorului 
să înţeleagă simultan sensul întâmplărilor şi valoarea lor din unghiul unuia sau 
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altuia dintre personaje. Importantă rămâne, dincolo de toate acestea, valoarea 
morală a viziunii prozatorului, tradusă într-un sentiment de lectură pozitiv, mai 
cu seamă în Ciudata mişcare a inimii în aprilie, semnificând, în ultimă in-
stanţă, o înţelegere a politicului ca dimensiune umană perfectibilă.”; Dumitru 
Micu: „Un mesaj stenic transmite şi Ore de dimineaţă, roman al încrederii în 
posibilitatea depăşirii greutăţilor, al speranţei. Situaţiile expuse aici evocă o 
perioadă complexă, marcată de succese, dar şi de greşeli, nedreptăţi, abuzuri 
de putere. Aşa se explică afluenţa din sala de aşteptare pentru audienţe. Unii 
dintre solicitanţi dau semne de blazare, de sfârşeală interioară, de scepticism. 
Alţii sunt, dimpotrivă, încrezători. Unul dintre aceştia din urmă devine mesa-
gerul cărţii. Fost activist, scos arbitrar din muncă, tânărul Paul întrebat ce a 
făcut în anii de după excludere, zice: «m-am construit pe mine, m-am împotri-
vit supărării, desperării, tăcerii, morţii, urii, neadevărului... ». Şi continuă, ge-
neralizând: «Pentru că există nişte adevăruri fundamentale şi fiindcă eu vreau 
să existe aceste adevăruri şi mai vreau să exist şi eu însumi cu adevărat...». 
Fără a fi, desigur, perfecte artistic (există prisosuri narative, transfigurarea lite-
rară a situaţiilor consemnate merge doar până la un anume punct, «reportajul» 
nefiind integral asimilat creaţiei), romanele lui Platon Pardău înscriu, indiscu-
tabil, o experienţă notabilă a epicii problematice inspirate din realitatea socială 
imediată.” Participanţii la dezbaterea de astăzi a «Contemporanului» au 
adus în discuţie, prin forţa lucrurilor, numai unele aspecte ale romanului politic 
în literatura contemporană. Problema nu putea fi epuizată într-un spaţiu res-
trâns, de aceea nu ne grăbim să tragem concluzii globale la această dezbatere 
pe care nu o dorim încheiată acum, ci în desfăşurare. Câteva idei ni se pare, 
totuşi, necesar a fi subliniate. Realitatea de azi a ţării noastre este o realitate 
politică. Documentele programatice ale Congresului al XI-lea al Partidului 
Comunist Român, definind locul şi rolul literaturii şi artei în viaţa societăţii, 
subliniază că ele sunt chemate să contribuie la afirmarea, în forme specifice, a 
concepţiei înaintate despre lume şi viaţă, materialismul dialectic şi istoric. Este 
însăşi definirea caracterului profund partinic al literaturii noastre, angajată res-
ponsabil în opera de transformare revoluţionară a societăţii şi a omului, a par-
tinităţii creatorilor. Sentimentul politic al literaturii constă şi în participarea 
scriitorului, prin viziunea inclusă în operă, la efortul unanim. Putem spune că 
avem astăzi o literatură politică valoroasă care, dovedind angajarea în actuali-
tate, constituie totodată o înscriere originală şi de la înălţimea de viziune a 
epocii noastre, înlăuntrul tradiţiei realismului literar românesc. Sperăm, aşadar, 
că viitoarele intervenţii pe această temă vor duce mai departe, luând şi alte as-
pecte, dezbaterea de acum; pentru că rostul ei, cel puţin în intenţia revistei 
noastre, a fost acela de a dovedi importanţa romanului politic şi, deopotrivă, 
rolul său în consolidarea spiritualităţii socialiste româneşti.” În textul Un 
tablou al poeziei române, Dumitru Micu se referă la volumul lui Mihail Petro-
veanu, Traiectorii lirice: „Precum o specifică autorul însuşi, în Cuvânt înainte, 
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volumul Traiectorii lirice înmagazinează recolta activităţii depuse de Mihail 
Petroveanu, «vreme de peste un deceniu», la «Viaţa românească», „«în calitate 
de cronicar de poezie». Cartea nu e, totuşi, o culegere de cronici. Ea nu repro-
duce tel quel textele publicate în revistă. Unele texte au fost lăsate la o parte; 
majoritatea au suportat intervenţii de ordinul condensării sau, dimpotrivă, al 
dezvoltării. Nici ordinea nu e aceea a apariţiei în «Viaţa românească». Adu-
nând la un loc tot ce a scris despre un autor, indiferent la ce dată, criticul ne 
oferă, practic, o sumă de micromonografii, în cuprinsul cărora «traiectoriile» 
parcurse de poeţii în cauză sunt înregistrate, cu puţine excepţii, integral şi care 
se succed în volum în funcţie de anul naşterii respectivilor poeţi. Rezultă un 
tablou al liricii române contemporane, dacă nu complet, edificator totuşi. Da-
că, din generaţiile vârstnice, nu sunt comentaţi Blaga, Philippide, figurează, în 
schimb, în sumar Arghezi, Demostene Botez, Zaharia Stancu, Camil Baltazar; 
figurează de asemenea, printre alţii, Beniuc, Jebeleanu, Virgil Teodorescu, 
Emil Giurgiuca, după cum, din generaţiile «de mijloc», sunt prezenţi (spre a 
cita doar câteva nume) Geo Dumitrescu, Șt. Aug. Doinaş, Ion Caraion, A.E. 
Baconsky, Leonid Dimov, Vasile Nicolescu, Ion Horea, iar din cele afirmate 
după 1960: Nichita Stănescu, Florin Mugur, Gheorghe Tomozei, Cezar Baltag, 
Ana Blandiana, Ioan Alexandru, Gabriela Melinescu, pe lângă numeroşi alţii”. 
Dan Grigorescu semnalează apariţia traducerii studiului monografic al lui 
E.R. Curtius despre Balzac: „Ampla monografie despre Balzac a lui Curtius 
constituie de mult un fel de «punte pe care trebuie să treacă oricine îl studiază 
pe prozator» (expresie care parafrazează o definiţie dată cândva contribuţiei lui 
F.A. Wolf la cunoaşterea poemelor homerice). Frumoasa traducere a lui Grigo-
re Tănăsescu, publicată de Biblioteca pentru toţi, împlineşte un foarte necesar 
act cultural”.  

● [„Cronica”, nr. 3] Editorialul O jumătate de mileniu este semnat Croni-
ca: „S-a împlinit o jumătate de mileniu de la strălucita victorie a lui Ştefan cel 
Mare asupra turcilor, în bătălia de la Vaslui, victorie al cărei ecou e încă viu în 
conştiinţa moldovenilor şi a tuturor românilor, viu şi puternic ca un cântec de 
vitejie, ca însăşi dorinţa de libertate şi independenţă naţională a acestui popor”. 
Despre acest eveniment scriu şi Anghel Popa (Ştefan cel Mare, un nume 
care străbate veacurile), I. Caproşu (Ecoul european al luptei de la Vaslui), 
Al. Husar (Podu-înalt 500 de ani de la marea bătălie), Aurel Leon (reportajul 
Vaslui 1475-1975). Andi Andrieş semnează Cultură: „Beneficiarul culturii 
de masă în România contemporană trebuie să fie, credem, beneficiarul sensu-
lui cel mai înalt al termenului în discuţie. Un cor sau o brigadă artistică, o for-
maţie de teatru sau un cenaclu sunt desigur laturi ale exprimării spirituale a 
poporului nostru. Dar aceiaşi oameni, ai aceleiaşi societăţi, pot pătrunde în 
cetatea cunoaşterii, odinioară interzisă, prin oricare dintre porţile acesteia. La 
curent cu problemele cosmosului, recitind din Eminescu, recunoscând caracte-
risticile penelului lui Rembrandt, având anumite noţiuni enciclopedice şi ori-
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entări în privinţa mişcării contemporane de idei, beneficiarul de spiritualitate 
este prin sine un argument al justei înţelegeri a conceptului de cultură de masă. 
Cultura de masă se susţine aşadar prin dimensionarea culturii la proporţia ma-
selor”. Liviu Leonte semnează cronica literară intitulată Atracţia actuali-
tăţii, despre volumul Relief contemporan de Al. Andriescu: „Al. Andriescu 
scrie cu aceeaşi competenţă despre poezie ca şi despre proză, deşi o preferinţă 
nemărturisită explicit pare a-l îndrepta cu predilecţie spre terenul liricii. Este 
aici, probabil, şi o posibilitate superioară de a valorifica virtuţiile criticii stilis-
tice până la nivelul celor mai restrânse unităţi expresive şi de a grupa autorii 
după formula la care au aderat”. În Menţiuni critice citim: Este semnala-
tă apariţia romanului Adela de G. Ibrăileanu, la Ed. Eminescu. N.B. prezin-
tă Profesorul de dans de Florian Grecea, Ed. Militară: „Cu un alt titlu, 
probabil, suspense-ul ar fi câştigat, lectura devenind mai pasionantă. Faptul 
însă că romanul se numeşte Profesorul de dans este de natură să deconspire 
prematur criminalul, deoarece, pe baza unei elementare logici, cum intră în 
acţiune acel Ferdinand Pasăre despre care aflăm că are tocmai această profe-
sie, personajul devine dubios, prin simplul fapt al raportării la titlul cărţii”. 
Ion Tiba recenzează Paralelisme şi retrospective literare de Stan Velea 
(C.R.): „Lucrarea lui Stan Velea reprezintă o contribuţie într-un domeniu în 
care sunt încă atâtea de făcut. Până nu demult cercetările pe tărâmul literaturii 
comparate se îndreptau cu predilecţie spre creaţia din limbile de circulaţie 
universală. Autorul recentului volum depistează paralelisme şi lecturi între 
literaturi şi opere mai puţin studiate de specialişti”. Din Moment reţinem: 
Eminescu pe scenă: „De data aceasta nu-i vorba de o piesă despre Emines-
cu, ci de scene scrise chiar de poet pentru teatru. Este o frumoasă iniţiativă a 
Teatrului «Mihai Eminescu» care, la sfârşitul acestei luni, urmează să prezinte 
în premieră pe ţară fragmentele pieselor Bogdan Dragoş şi Mira aflate între 
manuscrisele poetului”. În câteva cuvinte: „Capitala are un nou teatru, 
funcţionând pe lângă Biblioteca Tineretului: Teatrul de poezie, cu două secţii 
− clasici şi contemporani. Bineînţeles e vorba de creatorii poeziei, nu de in-
terpreţi. E o realizare născută din colaborarea Uniunii scriitorilor cu Comite-
tul de cultură şi educaţie socialistă al oraşului Bucureşti. Primele bătăi de 
inimă ale gongului poeziei au stat sub semnul lui Eminescu. […] * Împlinirea 
a 70 de ani de la debutul lui Victor Eftimiu îi oferă lui Şerban Cioculescu pre-
textul de a-l «extrage pe Eftimiu din aforismele sale, considerând pe bună 
dreptate că «prea fecundul scriitor excela în genul aforistic, deşi aforismele în 
cauză sunt scrise înainte ca autorul să fi împlinit 30 de ani» («România Lite-
rară»). Dar să nu uităm că la 21 de ani Eftimiu era autor dramatic de mare 
succes şi la 30 director general al teatrelor. […] * A murit scriitorul italian 
Carlo Levi, autorul cărţii traduse şi la noi Hristos s-a oprit la Eboli şi cunos-
cut ziarist democrat. De menţionat că a început prin a fi pictor, a continuat ca 
deţinut în lagăre antifasciste și a terminat ca autor al romanului Viitorul are 
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inimă veche”. Nicolae Turtureanu semnează Un roman al opţiunii, prezen-
tarea volumului Dragoste şi luptă de Manuel Cofiño López, Ed. Univers, tra-
ducere de Anca Dovăncescu, volumul care „ne dă nu numai un decupaj dintr-
un patetic film de dragoste şi luptă dar şi, implicit, o dimensiune a existenţei în 
ţara din zona Caraibelor”. Versuri semnează Ion Chiriac (Ştefan cel Mare 
cântă), Emil Nicolae (În aurite steme; În vis; Peste culmi depărtate), Paul 
Sân-Petru (Ceasornic de unire la palatul lui Ştefan Cel mare din Iaşi).  

● [„Orizont”, nr. 3] Numărul este pus sub auspiciile unui „omagiu lui Mi-
hai Eminescu. 125 de ani de la naştere”. Articolele, ocupând mare parte din 
paginile numărului, sunt astfel consacrate „condiţiei geniului romantic”, „emi-
nescianismului”, „eminescologiei postbelice”, „moştenirii lui Eminescu”, mo-
nografiilor legate de opera şi viaţa poetului. Avem, aşadar, intervenţiile lui I. 
Cheie-Pantea despre Condiţia geniului, a lui Eugen Todoran despre Eminescu 
– poet romantic şi modern, a lui Marcel Pop-Corniş despre Eminescianism şi 
traductibilitate, a lui Traian Galetaru (profesor în Comloşu-Mare, Timiş) des-
pre Diorama: eminescologia postbelică, a lui Nicolae Ţirioi despre Moştenirea 
lui Eminescu, a lui Lucian Alexiu despre Glose eminesciene (acesta observând 
pe bună dreptate volumul impunător de studii şi cercetări serioase întreprinse 
de eminescologi printre care sunt menţionaţi Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Eu-
gen Simion, Ion Negoiţescu, Edgar Papu, Eugen Todoran, George Munteanu 
etc.), a Olimpiei Berca referitoare la Monografii, a lui Livius Ciocârlie despre 
Pădurea eminesciană ca simbol al textului. Florian Dudaş publică o Varian-
tă inedită a Mioriţei (document din Munţii Apuseni), culeasă de la Isaia Benea 
din satul Neagra, de lângă Moneasa, 1974, care începe în felul următor: „Pe-un 
picior de plai/ Unde-s munţii mari/ Creşte-un pom mărunt/ La frunză rotund,/ 
Iar la umbra lui/ Stau tri păcurari/ Cu tri turme mari.”  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 215] Un număr sub semnul 
Luceafărului, deschis prin poemul Eminescu de George Ţărnea şi prin articolul 
lui Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Eminescu, poet naţional şi universal. „Emi-
nescu... a refăcut miturile într-o sinteză de arhaitate românească, traco-greacă 
şi indică, suprapunând pe Făt Frumos lui Orfeu, şi pe Hyperion, Luceafărului. 
El şi-a risipit ceva din esenţă în fiecare erou liric ori epic, în aşa fel încât suma 
eroilor eminescieni reface omul în întreaga sa evoluţie, în cele mai variate 
ipostaze. De aceea, opera maturităţii eminesciene reuşeşte să exprime straturi 
psihice şi mentale dintre cele mai adânci, arhaice şi moderne deopotrivă, şi să 
întrupeze astfel valorile cele mai de preţ ale condiţiei umane în structuri artis-
tice în care să dezvăluie puterile esenţiale, originare parcă, ale cuvântului şi 
care fac ca această poezie să se înalţe de la sine dinspre tiparele româneşti în-
spre tiparele universale. De aceea, poetul Sonetelor, al Scrisorilor şi al Lucea-
fărului poate sta cu mândrie, în chipul cel mai firesc, alături de Dante, 
Shakespeare sau Goethe, transmiţând şi către celelalte popoare ale lumii, ad-
mirabilul sau mesaj liric românesc de esenţe umane.” Alte articole despre 
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Eminescu: Cosmogonii şi aluzii de Dan Mutaşcu şi Eminescu − roman crono-
logic de Emil Manu, despre volumul de peste 800 de pagini semnat de Petru 
Vintilă, „un roman cronologic în sensul unei biografii în date (fiind fişată 
aproape toată presa din vremea poetului) [...], o prezentare a lui Eminescu ne-
comentat, lăsat liber să circule prin epocă [...]; cartea lui Petru Vintilă nu e o 
creaţie literară în sensul obişnuit al termenilor, ci este un reportaj cronologic al 
unei drame şi în acelaşi timp o statuie ridicată celui mai mare şi mai emoţio-
nant mit al literaturii noastre.” Aventura limbii române, foiletonul lui Eugen 
Barbu, continuă cu Palia de la Orăştie. Despre Un sceptic erotic vorbeşte 
Al. Piru: ironistul bacovian Ioan Matei. Romul Munteanu salută, în Fru-
moasele infidele, „supratraducerea” lui Vasile Nicolescu din poezia lui Max 
Jacob, din volumul apărut la noi sub titlul Cornetul de zaruri. I. Mihai Po-
pescu recenzează opul lui Anton Dumitriu, Philosophia mirabilis, Ed. Enci-
clopedică Română, 1974. În Critica după Niţescu, G. Gheorghiţă 
demontează volumul Repere critice (C.R., 1974), al unui autor remarcat ca 
detractor al lui G. Călinescu, alături de Al. George şi I. Bălu: „impresia gene-
rală este de improvizaţie şi superficialitate, infatuare precoce, lipsă de exigenţă 
şi atrofiere a simţului critic, dezorientare şi absenţă a criteriilor, oportunism...” 

 
18 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9403] Ovidiu Papadima accentuează Mesajul 
educativ al folclorului nostru, interpretând Mioriţa în strânsă legătură cu „în-
treaga noastră politică de partid şi de stat” şi ajungând să noteze că această 
operă devine „unul dintre simbolurile înalte şi grăitoare ale acelei coordonate 
de bază a vieţii româneşti astăzi, care e munca”, după cum demonstrează „ati-
tudinea ciobănaşului”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 080] Apare o convorbire cu Radu Beligan, artist al 
poporului, directorul Teatrului Naţional din Bucureşti, realizat de Natalia 
Stancu Atanasiu, Datoria unui răspuns de valoare la mesajul generos adresat 
artei scenice: „Programul Partidului Comunist Român, Raportul tovarăşului 
Nicolae Ceauşescu la Congresul al XI-lea constituie documente directoare de o 
excepţională însemnătate şi pentru întreaga noastră viaţă culturală şi artistică. 
Primite cu cel mai viu interes, studiate cu deosebită atenţie, ele au oferit prile-
jul unei largi şi adânci meditaţii a oamenilor de artă cu privire la orientarea 
optimă a creaţiei, a activităţii lor viitoare”. Ziarul publică Mesajul tova-
răşului Nicolae Ceauşescu adresat Conferinţei internaţionale de solidaritate 
cu lupta poporului coreean pentru reunificarea patriei în mod paşnic şi inde-
pendent.  

● [„Flacăra”, nr. 2] George Arion publică Pentru stabilirea unui climat 
de destindere şi colaborare în lume. În Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmăl-
niceanu semnează Cerneala cu colesterolul crescut, eseu ce debutează cu o 
explicaţie despre rolul noii rubrici: „«Flacăra» s-a oferit să-mi găzduiască o 
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rubrică pe care am ţinut-o acum câţiva ani în «Luceafărul». Nu pot decât să-i 
mulţumesc lui Adrian Păunescu, încurajatorul ei atunci şi astăzi, asigurându-l 
că voi căuta să o păstrez într-o cât mai vie actualitate”. Criticul apreciază că: 
„Trăim într-o epocă şi o lume plină de realizări incontestabile. Un serios cusur 
al literaturii noastre e că nu ştie îndeajuns să le scoată la lumină fondul eroic 
tocmai prin simplitatea lui elocventă. Strictele ştiri sosite de pe şaniere, din 
uzine, laboratoare şi cooperative agricole cuprind adesea o încărcătură poetică 
superioară versurilor sau reportajelor publicate prin gazete”. În Ce profeţim, 
ce profesăm, cu titlul Tânăra generaţie: misiune şi educaţie, Niculae Stoian 
scrie despre Rezonanţe eminesciene în conştiinţa morală contemporană. 
Traian Stoica prezintă, în Cronică, ediţia 46 a Cenaclului Flacăra. În Car-
tea, Aurel-Dragoş Munteanu publică o recenzie la Paznic de far de Geo Bog-
za, volum ce reuneşte tabletele scriitorului publicate în paginile revistei 
„Contemporanul”. Este prezentată, de către Adrian Păunescu, O nouă voce 
lirică: Ileana Zubaşcu, fiind publicate şi câteva poezii ale autoarei. George 
Stanca semnează Maramureş − pâine şi legendă. În Lumea de mâine, Ion 
Biberi scrie Precursori români, eseu în care pleacă de la ideea că „valorile su-
preme ale culturii sunt rodul trecutului, împlinit de conştiinţe creatoare” și 
ajunge la concluzia că „trăim, în prezent, şi vom continua să trăim, în univer-
sul mental, material şi tehnic al precursorilor, dintre care compatrioţii noştri au 
avut o participare însemnată, rămâne ca oamenii de cultură ai vremii noastre să 
creeze, la rândul lor, universul în care vor trăi cei ce vor veni. Este, pentru ei, o 
datorie morală”.  

● [„Luceafărul”, nr. 3] Redacţia revistei notează despre Alegerile – im-
portant eveniment politic în viaţa patriei: „Înfăţişându-se 9 martie cu un pro-
gram electoral mobilizator, fundamentat pe realizările trainice ale prezentului, 
pe certitudinile izvorâte din previziuni realiste şi cutezătoare asupra viitorului, 
Frontul Unităţii Socialiste este, în fapt, exponentul fidel al unităţii de voinţă şi 
acţiune a tuturor oamenilor muncii de la oraşe la sate indiferent de naţionalita-
te. [...] În numele unor asemenea însufleţitoare idealuri, în numele unor ase-
menea luminoase certitudini va vota la 9 martie poporul român. Mai simplu 
spus, poporul va vota pentru sine, se va vota pe sine”. Este continuată oma-
gierea împlinirii a 125 de ani de la naşterea lui Mihai Eminescu. Semnează 
texte: Nicolae Baltag, Ioan Alexandru, Cezar Baltag, Angela Marinescu, Cezar 
Ivănescu, Grigore Hagiu, Doina Uricariu. Ioan Alexandru, Nobila trudă: 
„Eminescu a devenit poetul nostru naţional prin munca lui profetică, cinstită şi 
dreaptă. Ce a rostit el în scurta-i viaţă a prins rădăcini, a trecut din om în om şi 
astfel a direcţionat suflete, simţuri şi nădăjduiri care treptat s-au regăsit în duh 
eminescian, vieţuind o patrie pentru care erau gata să moară apărând-o sau să 
jertfească tot ce aveau mai bun pentru propăşirea ei”. Nicolae Baltag, La 
vama timpului: „Iscată pe vatra departelui calitativ şi astral, poezia lui Emines-
cu n-a trecut, până acum, decât în eclipsă, prin vama timpului. Filtrată, prin 
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vitralii dense de nouri ori zidită în neodihna valului marin, ea nu şi-a trimis 
încă lumii, întreagă, strălucirea. Ne-a menajat, deocamdată, privirile, cu raze 
melancolice, de candelă selenară, arzând în uleiul albastru al unui lac nocturn. 
Pe pânzele lui lichide, carele romantice ale singurătăţii alunecă senzual, ca 
nişte hieroglife voluptoase şi albe, prin ritualul plutitor al lebedelor, spre a 
adăsta la malurile împăcate ale reveriei şi visului”. Cezar Baltag, Nu cre-
deam să-nvăţ a muri vreodată: „De ce mă fascinează Odă în metru antic mai 
intens, parcă, decât alte poeme ale marelui Eminescu? [...] Este ca şi cum, un 
teribil «descensus ad inferos», dincolo de care niciun om nu mai poate rămâne 
«acelaşi» ar fi povestit, exact în momentul desfăşurării sale terifiante, de «o 
străină gură» cum a spus în altă parte Eminescu. O tulburătoare detaşare în 
expresie este, aici, haina transparentă şi neutră a unei imense dureri”. 
Angela Marinescu, Dincolo de romantism: „Odă (în metru antic) reprezintă 
pentru o literatură culmea ei şi totodată putinţa de a se proiecta pe cerul galben 
de hârtie al literaturii universale. De asemenea, Odă (în metru antic) înseamnă, 
în poezia noastră, primul gest existenţial, liric prin excelenţă, prima poezie 
care ne permite nouă să fim atât de moderni şi de împlântaţi, totuşi, adânc, în 
tradiţie şi cultură”. Cezar Ivănescu, Revelarea erosului: „Dincolo de consi-
deraţiile călinesciene din Opera lui Mihai Eminescu (Cultura, Eminescu în 
timp şi spaţiu), Odă – în metru antic expresie a unei obsesii a «formelor» lite-
rare ca purtătoare ale unui ideal estetic încorporat, poate fi, azi, înţeleasă mai 
mult ca un apel către o soluţie universală, căutarea unui echilibru existenţial 
nutrită de două modele de trăire, occidental şi oriental...”. Grigore Hagiu, 
Miezul sonor al cugetării: „Pentru cine are curiozitatea să facă unele determi-
nări matematico-geometrice, construcţia strict lingvistică a Odei se va prezenta 
nu fără oarecare temei. Ne surprinde astfel, în primul rând, după o operaţie 
simplă dar destul de migăloasă altfel, o anume constanţă a vocalelor şi a con-
soanelor, mai precis spus a grupurilor de vocale şi de consoane. În fiecare stro-
fă vocalele acoperă, cu diferenţe neglijabile, un spaţiu sonor materializat între 
patruzeci şi cincizeci de semne”. Doina Uricariu, Portretul etern: „Lectura 
Odei (în metru antic) ne apropie într-un mod nou de poezia lui Eminescu şi 
locul idealizării este luat de iluminare. În improvizaţiile cu adonice şi asclepi-
ade, în îmbrăţişarea strofei safice, în metru antic, toate reluări ale unor forme şi 
etaloane, descoperim creaţia, opera construită. Imobilitatea suportului exterior 
conţine explozia. Imitarea unei naturi ideale, ca o distanţă între creaţie şi sine, 
ascunde devenirea revenirii, transcenderea”. Despre volumul de versuri al 
lui Grigore Hagiu, Zenit de anotimpuri, scrie M. Ungheanu: „Grigore Hagiu 
este aici, ipostază dintre cele mai definitorii, însetat de puritate, de elevaţie, de 
ceremonial. Gesticulaţia este absentă, rostirea distinctă, dar discretă. Nimic 
vast sau hohotitor în aceste versuri închinate frumuseţii de zenit a naturii. Poe-
tul nu ne vorbeşte despre abundenţa cărnoasă a fructelor, despre verdele vio-
lent al ierbii... Poezia lui merge în direcţia opusă şi semnul universului despre 
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care ne vorbeşte este dematerializarea. Fiinţe şi obiecte îşi pierd greutatea şi 
devin uşoare. Ascensiunea este mişcarea caracteristică a acestui anotimp, al 
anotimpurilor de care ne vorbeşte poetul...”. Dorin Tudoran notează despre 
cartea lui Matei Gavril, Între floare şi fruct (C.R.): „Exploatând puţin cam di-
dactic această fascinată stare de între floare şi fruct, rezolvând-o câteodată prin 
versuri prea tranşante, care într-o măsură îndepărtează nuanţele, Matei Gavril 
ratează tema aleasă. Vreau să spun că ceea ce lipseşte mai mult poeziilor din 
acest volum este misterul poetic”. Voicu Bugariu descoperă în romanul lui 
Ion Istrati, Satul fără ţărani, O parodie involuntară: „Aminteam mai sus des-
pre o anumită coerenţă a romanului. Ea este dată, după cât se pare, de aerul 
consecvent parodic ce se ridică deasupra fiecărei pagini ale Satului fără ţărani. 
Dominat de impresia că a scrie proză este foarte uşor, că, în general, literatura 
este ceva deosebit de simplu, un fel de sac în care se poate băga orice, Ion Is-
trati dovedeşte o fenomenală relaxare, greu de acceptat”. Dan Cristea se 
ocupă de Caragiale şi criticii săi: „În privinţa felului cum e organizată ediţia 
sunt câteva lucruri de spus. În primul rând prefaţa, acuzând adeseori preţiozita-
te, e sub anvergura materialului pe care îl are la dispoziţie. Apoi, lipseşte, ne-
justificat, după părerea noatră, textul lui Mihail Dragomirescu... Liviu Călin e 
de altă părere, dând preferinţă unor articole pe care le socoate, probabil, mai 
importante”. Eugen Simion analizează Tema creatorului: „Mai profunde 
dintre nuvelele lui Camil Petrescu sunt Moartea pescăruşului şi Turnul de fil-
deş. Ladima, invitat la ţară de idilicul boier Dinu Dănoiu, află că acesta a făcut 
afaceri necurate în armată şi a strâns o avere însemnată folosind graţiile soţiei 
sale, frumoasa Adina Dănoiu. [...] Piesa Caragiale în vremea lui (1957) prece-
dată de un prolog excursiv despre om şi neom în societatea compartimentată 
(tema revine) este tot ce a scris mai rău Camil Petrescu. Amestecând ficţiunea 
cu elemente luate din opera şi viaţa lui I.L. Caragiale, Eminescu, Slavici, Ma-
iorescu, autorul transpune în replici triste prin lipsa lor de expresivitate biogra-
fia unui creator în luptă cu mizeriile vieţii. Eminescu este un bolnav plân-
găcios, Slavici un om bun dar greoi la minte, Maiorescu un cinic şi un parvenit 
antipatic, I.L. Caragiale un corosiv cu o ironie cam vulgară, tandru, sentimen-
tal totuşi în familie”. Mircea Iorgulescu întocmeşte Profilul lui Virgil Duda: 
„Proza lui Virgil Duda a trezit interes mai cu seamă după tipărirea celei de-a 
doua cărţi a scriitorului, romanul Catedrala, cu toate că faţă de anteriorul vo-
lum noutatea principală consta în amplificarea considerabilă a construcţiei, 
întemeiată însă pe aceleaşi resurse şi având aceleaşi principii ca şi povestirile 
«din provincie» ce o precedaseră”. Eugen Barbu continuă studiul despre Un 
bizantin (II), referindu-se la poetul Dan Mutaşcu: „Pe acest teren încărcat de 
ispite, cum să nu apară Poetul, cu aluziile lui, cu acele construcţii gingaşe de 
imagini proiectate pe decorul de mătase al oraşului celui mai minunat, încărcat 
de legende şi grădini, de asasinate şi de murmure stinse pentru totdeauna. Iată-
l, aşadar, pe Dan Mutaşcu păşind şi el în incinta sacră...”. 
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19 ianuarie  
● [„Scânteia”, nr. 10 081] Pe prima pagină găsim Manifest liric electoral 

în cadrul căruia citim Votul faptei de Corneliu Şerban.  
 

20 ianuarie  
● [„România liberă”, nr. 9404] Ion Dodu Bălan prezintă volumul lui Ni-

colae Balotă, De la Ion la Ioanide, apreciind „seriozitatea şi profunzimea gân-
dirii” critice, viziunea comparatistă şi „nouă pe care o exprimă asupra unor 
valori atât de diverse şi de semnificative ale prozei româneşti”. 

 
22 ianuarie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 7983] Victor Atanasiu publică un interviu 
cu poetul Gheorghe Tomozei, Este literatura pentru tineret o literatură „peri-
ferică”?, în care acesta din urmă declară tranşant că „Sunt absolut împotriva 
unor tendinţe de departajare prin care se trasează o nejustificată linie de des-
părţire între literatura autentică şi beletristica pentru cei tineri. Trebuie să ne 
dea de gândit faptul că în numeroase din capodoperele literaturii universale, 
personajul tânăr, cu problematica sa specifică nu este absent. Dimpotrivă. Să 
nu uităm că, apropiindu-se de timpul şi locul nostru, figura tânărului îi preocu-
pă adesea, cu rezultate artistice remarcabile, pe prozatori ca Marin Preda, Eu-
gen Barbu, Fănuş Neagu. Nu a creat Titus Popovici în Străinul un fermecător 
portret al Adolescentului?” În acest sens, Tomozei pledează pentru abordarea 
unor noi teme în literatura pentru tineret, generate de mutaţiile sociale contem-
porane: „problema legată de deplasarea unei întinse categorii de tineri de la sat 
la oraş, cu atâtea implicaţii care decurg din aceasta: schimbarea datelor unor 
probleme esenţiale ale tânărului în noul mediu, felul cum se produce acomoda-
rea sau, mă rog, unele probleme legate de lipsa de acomodare, la cerinţele 
acestui mediu şi depăşirea firească a acestor dificultăţi sau crearea premiselor 
acestei depăşiri. Iată schiţată sumar, desigur, o linie deosebit de fecundă virtual 
pentru inspiraţia tânărului scriitor.”  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 3] Ion Cristoiu semnează cronica literară a 
romanului lui Ion Lăncrănjan, Drumul câinelui (Dacia, 1974). Rubrica Sin-
tagme semnalează Premiile C.C. ale U.T.C. pentru literatură pe anul 1974: 
Poezie − Dumitru M. Ion, Proză: Titi George Câmpeanu și Gh. Suciu; Repor-
taj − Nicolae Mateescu; lucrări în limba maghiară şi germană: Gàlfalvi Győ-
rgy, Franz Hodjak; a fost premiat și volumul Tânăra generaţie a României, 
lucrare colectivă, coordonată de Fred Mahler, Dan Bârliba, Vasile Nicolcioiu, 
Mihail Stoica; premiile au fost decernate de Ion Traian Ştefănescu, prim-
secretar al C.C. al U.T.C., ministru pentru problemele tineretului, I. Dodu Bă-
lan, vicepreşedinte al Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste şi I. Hobana, 
secretar al U.S. Cărţile recomandate în acest număr sunt T.S. Eliot, Eseuri, 
în traducerea lui Petru Creţia (Univers, 1974); Blaga inedit − Amintiri şi do-
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cumente, volum coordonat de Bazil Gruia (Dacia, colecţia Testimonia); C.A. 
Rosetti − Jurnalul meu (Dacia, Cluj), ediţie îngrijită şi prefaţată de Marin 
Bucur: Literatura perioadei paşoptiste are pe memorialistul său, C.A. Rosetti 
(întâiul „gidian” al nostru), superior Amintirilor colonelului Locusteanu; Mir-
cea Martin − Critică şi profunzime (Univers, 1974), „o carte scrisă... fără pro-
funzime, însă la nivel informativ”. 

 
23 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9407] În cadrul rubricii Vitrina cărţii, Aurel 
Martin recenzează romanul lui Dinu Săraru, Nişte ţărani, afirmând despre 
acesta că este unul dintre „cele mai captivante, prin unghiul original al viziu-
nii, prin interesul manifestat pentru aspectul conflictual al existenţei, prin 
abordarea frontală a unei problematici aflate sub spectrul tragicului”. Cu 
această carte se prezintă, de această dată, cel ce era cunoscut drept cronicar 
teatral, de altfel, „fascinat mereu de aspectul politic al mesajului”, „de impli-
caţiile social-etice”.  Tia Şerbănescu scrie despre „o foarte frumoasă carte 
de poeme” a lui Ovidiu Genaru, Poetul şi patria sa, părându-i-se „un fel de 
Cântare a României, în care tonul şi accentele pline de patimă ale iubirii de 
partid adoptă un ritm şi o frazare de ritual”.  

● [„România literară”, nr. 4] Versuri semnează: Grigore Hagiu (Roadele 
pământului), Dim. Rachici (Partidului; Laudă), Zafira Zanfir (Cununa de 
ţară), George Suru (Cântec), Florenţa Albu (Fărâme; Burg; Legendă ironică; 
Fantezie cu păsări; Mileniu), Nicolae Arieşescu (Alter-ego; Pe ţărmul aces-
ta…; Stampă; Poem; Vânzătorul de păsări). Ion Brad traduce poeziile lui 
Constantine A. Trypanis (Memorie ucisă; Adio Agathocles; Zidul grădinii; 
Eugenia; Graurii din Chicago; Christ nordic; Teatrul din Thasos). Nicolae 
Nicoară traduce Din lirica indiană poeziile lui Aghei (Cumpăraţi trandafiri!; 
Răspunde marea). În Atlas citim Cu trenul de Ana Blandiana. Şt. Cazi-
mir semnează reportajul Prin Bruxelles. Din proză citim Casa din Dristoru-
lui de Constantin Ţoiu. Revista dedică două pagini evenimentului de la 24 
ianuarie 1859. Texte semnează: Augustin Z.N. Pop (Scriitorii şi Unirea) şi un 
documentar de Ion Munteanu (alcătuit din: „Într-un singur stat”; Prin glasul 
lui Ion Roată: …„Să fim numai ai ţării şi să avem şi noi o ţară”; O salutare 
României). Adrian Isac îl prezintă pe Robert André şi semnează traducerea 
Scriitorul şi Societatea. Editorialul Conştiinţa civică este semnat R.l.: „Ne 
mai desparte o lună și jumătate, doar, de 9 martie, ziua alegerilor celor mai 
buni dintre cetăţenii fruntaşi de pe întreg cuprinsul ţării, alegeri care vor de-
semna obşteşte, la actualul nivel al democraţiei noastre, pe membrii viitoarei 
Mari Adunări Naţionale, pe membrii consiliilor populare, pe cei care vor exer-
cita mandatul de deputaţi, de reprezentanţi ai poporului, pe diferitele trepte ale 
responsabilităţii civice. […] Evident, noţiunea de «artist-cetăţean» a evoluat 
enorm de la indicele pentru care pleda Gherea până în zilele noastre. A evoluat 
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prin însumarea unei atât de bogate experienţe pe care însăşi eflorescența litere-
lor române o confirmă şi o promovează. Dar sensul adânc al noţiunii a rămas 
cu atât mai viu, cu cât multiplicitatea concretizării artistice s-a amplificat şi 
diferenţiat. Această complexitate se explică, în primul rând, prin îmbogăţirea − 
în perspectivă, infinită − a realităţii pe care scriitorul o întâmpină ca pe o legi-
tate a creaţiei sale. Ca atare, trăirea autentică a artistului în contemporaneitatea 
realităţii epocii noastre face aproape cu neputinţă evaziunea, «turnul de fildeş» 
pierzându-şi − astăzi − complet raţiunea. Căci artistul nu mai are nici un temei 
în a se «refugia» şi, chiar de-ar face eforturi «demiurgice» pentru aceasta, rea-
litatea ar fi mai puternică, dovedindu-i prin ea însăşi incompatibilitatea estetică 
a unei asemenea tentative. Nu! Scriitorul, artistul zilelor noastre e al realităţii, 
al societăţii în care trăieşte, cu trup şi suflet conştiinţa lui artistică e însăşi 
conştiinţa civică potenţată la propriii parametri ai talentului, ai geniului său 
creator. Al cărui rod nu poate fi, nu poate deveni decât un act al conştiinţei 
colective. De unde şi nobleţea certitudinii artistului adevărat”. În Viaţa lite-
rară citim: Eminesciana: „În sala Teatrului din Botoşani au avut loc, în 
prezenţa a numeroşi scriitori din Bucureşti, Iaşi, Cluj-Napoca, Braşov, Sucea-
va, festivitatea de deschidere a manifestărilor consacrate împlinirii a 125 de 
ani de la naşterea lui M. Eminescu. După cuvântul lui Emilian Popa, secretar 
al comitetului judeţean de partid Botoşani, au vorbit Laurenţiu Fulga, prim 
vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, şi Radu Boureanu, membru în Biroul 
Uniunii Scriitorilor, despre caracterul profund naţional al operei lui Eminescu. 
Apoi au recitat poeme dedicate lui Eminescu poeţii invitaţi la aceste festivităţi. 
Scriitorii prezenţi la festivităţi au făcut un pelerinaj la casa memorială de la 
Ipoteşti, unde s-a desfăşurat şi un recital poetic. Au fost vizitate, de asemenea, 
mormintele familiei Eminovici, iar la Botoşani au fost depuse coroane de flori 
la statuile lui Eminescu. În cadrul festivităţilor a fost deschisă o expoziţie de 
cărţi şi documente eminesciene şi au fost prezentate primele lucrări din co-
lecţia «Eminesciana», iniţiată de Editura Junimea şi s-a prezentat lucrarea Ro-
manul cronologic Eminescu de Petru Vintilă. * Asociaţia Scriitorilor din Cluj-
Napoca a iniţiat numeroase recitaluri de poezie consacrate lui Mihai Eminescu, 
la casele de cultură din Turda, Gherla, Dej, Huedin, la Facultatea de filologie 
şi la Facultatea de medicină umană din Cluj-Napoca. La aceste manifestări şi-
au dat concursul: Horia Bădescu, Pavel Bellu, Doina Cetea, Lászlóffy Csaba, 
Ion Cocora, Dimitrie Danciu, Aurel Gurghianu, Negoiţă Irimie, Vasile Grunea, 
Bazil Gruia, Létay Lajos, Teohar Mihadaş, Virgil Nistor, Gabriel Pamfil, 
Adrian Popescu, Nicolae Prelipceanu, Aurel Șorobetea, Vasile Igna, Mircea 
Vaida. La inaugurarea festivă a amfiteatrului Eminescu de la Facultatea de 
filologie din Cluj-Napoca au vorbit despre viaţa şi opera lui Eminescu acad. 
Ştefan Pascu, Adrian Marino, prof. univ. Dumitru Pop, prof. Gavril Scridon şi 
conf. univ. Vasile Fanache. * Asociaţia Scriitorilor din Braşov a organizat la 
Teatrul dramatic din oraşul de la poalele Tâmpei un spectacol omagial Emi-
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nescu, scenariul fiind semnat de Dan Tărchilă. * O sesiune ştiinţifică de comu-
nicări consacrate lui Eminescu a avut loc în sala Muzeului Arhivelor Statului. 
Au luat cuvântul Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Marin Bucur, Nicolae Balotă, 
Emil Manu, Maria Dogaru, Gheorghe Ungureanu. * Asociaţia Scriitorilor din 
Timişoara a organizat în Aula Universităţii un «Simpozion Eminescu». După 
expunerile profesorilor universitari Eugen Todoran şi G. Ion Tohăneanu, au 
citit versuri dedicate lui Eminescu: Anghel Dumbrăveanu, Al. Jebeleanu şi 
Nicolae Ţirioi. De asemenea, au fost prezentate traduceri în limbile maghiară 
şi germană de Franyó Zoltán. O şezătoare organizată de Asociaţia Scriitorilor 
din Timişoara a avut loc şi la Casa de Cultură din Deva unde, după conferinţa 
prof. C.N. Mihalache, au recitat versuri proprii Nicolae Ţirioi şi Damian Ure-
che. * Omagiind sărbătorirea a 125 de ani de la naşterea lui Mihai Eminescu, 
Serviciul bibliografic al Bibliotecii Centrale Universitare din Iaşi, care poartă 
numele marelui poet, a editat Bibliografia Luceafărului (întocmită de L. Dră-
gan), în care sunt inserate, sistematic, din anul 1883 până în 1970, volumele şi 
periodicele în care a apărut poemul, precum şi titlurile studiilor şi articolelor în 
legătură cu capodopera eminesciană. Menţiuni separate sunt consacrate icono-
grafiei (ilustraţiile la poem) şi «Luceafărului» în creaţia muzicală. * La Libră-
ria M. Eminescu din Capitală s-a deschis, marţi 21 ianuarie, expoziţia oma-
gială «Opera eminesciană şi rolul ei în cultura românească», în cadrul căreia 
sunt prezentate ediţii din opera marelui poet, precum şi lucrări consacrate 
creaţiei eminesciene. Expoziţia a fost inaugurată prin cuvântul rostit de poetul 
Vasile Nicolescu, directorul Direcţiei literaturii, publicaţiilor culturale şi sce-
nariilor de film, din Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste. Au participat: 
poetul Virgil Teodorescu, criticii literari Romul Munteanu şi Valeriu Râpeanu, 
poetul Tiberiu Utan, precum şi un numeros public cititor. * La cenaclul G. Că-
linescu al Academiei R. S. România, Al. Balaci a conferenţiat despre Emines-
cu pe meridianele lumii. După expunerile lui Ion Potopin, G. Răduică şi Petre 
Strihan, cu privire la viaţa şi opera lui Eminescu, Al. Raicu a citit versuri pro-
prii închinate marelui poet. De asemenea, Felicia Dimcea a citit traduceri în 
diferite limbi străine din poeziile lui Eminescu. * La Liceul Gh. Şincai din Ca-
pitală a avut loc un medalion literar «M. Eminescu», programul fiind prefaţat 
de Valeriu Râpeanu, directorul Editurii Eminescu. * La Biblioteca Academiei 
a fost deschisă o expoziţie omagială dedicată lui Eminescu, în cadrul căreia 
sunt reunite manuscrise originale, corespondența marelui poet, fotografii, ediţii 
vechi, reproduceri din ziare şi reviste la care a lucrat sau colaborat poetul. La 
deschiderea expoziţiei a luat cuvântul acad. Şerban Cioculescu”. În întâm-
pinarea alegerilor: „Sâmbătă, 18 şi duminică 19 ianuarie, un grup de scriitori 
şi artişti − membri ai cenaclului revistei «Luceafărul» − a participat la şezători 
literare, organizate în întâmpinarea alegerilor, în judeţul Ialomiţa. Şi-au dat 
concursul: Nicolae Dragoş, Ion Gheorghe, Eugen Seceleanu, M. Ungheanu, 
Dorin Tudoran, Ioana Diaconescu, Florin Costinescu, Mircea Florin Şandru, 
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Profira Mihăilescu. Studentele Rodica Postelnicu şi Viorica Mischilea de la 
I.A.T.C. au recitat creaţii poetice dedicate patriei şi partidului. * La școala ge-
nerală din satul Sebeşul de jos, judeţul Sibiu, a avut loc o şezătoare literară, în 
cadrul căreia Mircea Şerbănescu a vorbit despre transformările satului con-
temporan, în cursul ultimului sfert de veac, şi a citit fragmente dintr-un volum 
aflat în lucru. * La Academia de ştiinţe social-politice «Ştefan Gheorghiu» s-a 
desfăşurat un festival literar, în cadrul căruia Virgil Carianopol, Al. Clenciu, 
Ion Th. Ilea, Teodor Maricaru, D. Mazilu şi G. Teodorescu au citit poezii con-
sacrate marilor realizări ale poporului nostru”. Premiile pentru literatură 
ale C.C. al U.T.C.: „În cadrul unei festivităţi au fost decernate premiile C.C. al 
U.T.C. pentru literatură pe anul 1974, după cum urmează: Premiul pentru poe-
zie: Dumitru M. Ion − pentru volumul Imnuri. Premiul pentru proză: Titi Ge-
orge Câmpeanu − pentru volumul Nevăzuta faţă a lumii; Gheorghe Suciu 
pentru romanul Botează-mă cu pământ. Premiul pentru reportaj: Nicolae Ma-
teescu − pentru volumul Războiul pâinii. Premiul pentru lucrările în limbile 
naţionalităţilor conlocuitoare: Gálfalvi György − pentru cartea Pe pământul 
natal, la marginea lumii, editată în limba maghiară, şi Franz Hodjak − pentru 
volumul Toleranţe apărut în limba germană. Premiul pentru literatură social-
politică destinată tineretului, pentru volumul Tânăra generaţie a României 
realizat de un colectiv al C.C. al U.T.C.: Vasile Nicolcioiu, Fred Mahler, Mi-
hail Stoica şi Dan Bârliba. Distincţiile au fost înmânate de Ion Traian Ştefă-
nescu, prim secretar al C.C. al U.T.C, ministru pentru problemele tineretului”. 
Inaugurarea „Studioului de poezie”: „Ieri, 22 ianuarie, la Casa Scriitorilor 
«Mihail Sadoveanu», la orele 18,30 a fost inaugurat «Studioul de poezie». Du-
pă un cuvânt înainte al prof. univ. dr. Al. Balaci, poetul Radu Boureanu a ofe-
rit un «medalion», citind din versurile sale. Pianistul Al. Demetriad a încheiat 
armonios această primă reuniune a Studioului de poezie al Uniunii Scriitori-
lor”. „Bravii mei contemporani”: „La Casa Scriitorilor «Mihail Sadovea-
nu» din Calea Victoriei 115, a avut loc vernisajul expoziţiei de caricaturi 
«Bravii mei contemporani» (scriitori, oameni de artă etc.) a caricaturistului şi 
epigramistului Al. Clenciu. A prezentat Valentin Silvestru. Expoziţia rămâne 
deschisă până la 1 februarie a.c. şi poate fi vizitată între orele 10,30-13 și 
17,30-19”. V. Firoiu, semnat V.B.: „S-a stins din viaţă V. Firoiu, unul din 
cei mai harnici şi mai devotaţi slujitori ai condeiului. Reporter pasionat, afir-
mat în presa interbelică, V. Firoiu este autorul a nenumărate articole, reportaje, 
anchete şi interviuri publicate pe parcursul a patru decenii în ziarele şi revistele 
din ţară şi străinătate. În ultimii ani, V. Firoiu a semnat douăsprezece cărţi care 
reflectă probleme ale actualităţii sau creionează profilul unor mari personali-
tăţi”. Vasile Băran semnează Buletinul de vot: „Pentru întâia oară, în acest 
an, vor fi propuse mai multe candidaturi şi ne vom pune o întrebare de înaltă 
răspundere: pe cine alegem? Spiritul nou, criteriile ce guvernează propunerile 
de candidaţi spun: pe cei mai buni dintre cei mai buni. Va fi deci o acţiune de 
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selecţie, act de o profundă responsabilitate cetăţenească în acordarea mandatu-
lui de deputat, acel titlu de onoare, dar şi de o mare obligaţie. Fiindcă, aseme-
nea oameni sunt nu numai cei înzestraţi cu calităţi deosebite, ci şi cei care au 
pasiunea de a pune aceste calităţi personale în folosul obştei. Căci, iată, din 
rândurile lor se vor alege primarii, se vor alege membrii viitoarelor organe 
executive ce vor asigura îndeplinirea hotărârilor Partidului pe tot cuprinsul 
ţării”. Mihai Stoian publică Realitate permanent deschisă: „Ţara întreagă, 
un imens şantier − paralel, fiecare individ îşi înalţă, meticulos, în incinta foru-
lui interior, schelele propriei perfecţionări. Directivele dezvoltării economico-
sociale a României, de asemenea adoptate la cel de-al XI-lea Congres, indiso-
lubil legate de Codul principiilor şi normelor muncii şi vieţii comuniştilor, ale 
eticii şi echităţii socialiste, interferează aspectele etico-morale cu cele strict 
materiale, având drept efect ceea ce interesează, în cel mai înalt grad în munca 
noastră de scriitori: evoluţia omului într-o realitate permanent deschisă, realita-
te în care fiecare gest prezent conţine şi o doză de proiecţie a viitorului, în care 
nu exclusiv investiţia de utilaj ultramodern contează, ci supleţea formării indi-
vidului, a educării lui permanente, dialectica personalităţii umane. La început 
de primăvară, în 1975, martie 9, vom vota toate acestea”. Al. Piru scrie des-
pre George Dan, pornind de la un text semnat de Ion Vinea, publicat în „Eve-
nimentul zilei” din 11 martie 1943, în care acesta îl semnala pe George Dan. 
În Operă şi talent Alexandru George scrie despre critică, pornind de la Lo-
vinescu şi Călinescu şi ajungând până în prezent: „O critică în desfăşurare, pe 
etape, e forma cea mai adecvată a judecăţii artistice, pentru că urmează proce-
sul dialectic al înţelegerii. O întâlnim doar la criticii care au scris despre pro-
ducţia curentă şi apoi au revenit asupra autorilor respectivi într-o perspectivă 
mai amplă, iar în cele din urmă au căutat să le determine situaţia în cadrul unei 
istorii literare. Numai istoria, încheind discuţia asupra «necunoscutului», pune 
semnul egalităţii între operă şi «talent», şi, de fapt, oferă adevărata posibilitate 
de a vorbi cu îndreptăţire despre acesta din urmă”. Ov. S. Crohmălniceanu 
semnează În căutarea „enigmaticei nobleţi”, un text despre volumul Enigma-
tica nobleţe de Ion Caraion: „Sunt aici adunate un şir de însemnări eseistice pe 
marginea experienţelor câtorva dintre colegii autorului şi a poeziei în genere. 
Izbeşte de la prima filă o extraordinară fervoare. Cunoscător, cum puţini sunt, 
ai poeziei vechi şi noi, românească şi de pretutindeni, el o aduce în discuţie cu 
o ardență sufletească fără pereche. […] Paginile pe care le consacră confraţilor 
săi sunt cele mai pline de interes. Caraion practică o critică prin excelenţă poe-
tică, adică străbătută de puternici curenţi lirici şi împinsă în chip natural să fo-
losească formulări metaforice. Ea se situează însă la antipodul actului de 
simplă îmbrăţişare entuziastă sau de respingere dispreţuitoare. Observaţiile 
sunt extrem de pertinente, încercuiesc strâns particularităţile unui talent şi ştiu 
să le facă sensibile. Degete pricepute pipăie stofa limbajului poetic, distingând 
îndată fibrele originale de cele «sintetice»”. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc 
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semnează Spiritul ştiinţific: „Am citit în ultima vreme câteva cărţi de istorie, 
datorate unor cercetători din generaţia mea. Mai întâi, în ordine cronologică, 
documentata şi serioasa lucrare, Maramureşul în veacul al XIV-lea a lui Radu 
Popa, laureată pe drept, după opinia mea de nespecialist, de către Academie. În 
ultimele zile două cărţi ale vechiului meu prieten Al. Zub, cercetător la filiala 
Academiei din Iaşi, una dedicată operei de istorie a lui M. Kogălniceanu, cea-
laltă, o mică monografie despre Vasile Pârvan. Toate m-au interesat mai întâi 
din motive sentimentale”. Şerban Cioculescu revine la Breviar cu însemnări 
În marginea poemului-cheie „Memento mori”. Mircea Mancaş scrie despre 
Realism şi inovaţie: „În ultimii ani, tendinţa înnoirii unor formule şi experienţe 
artistice a dus, câteodată, la punerea în cumpănă, «în situaţie», a conceptului 
de realism şi a implicaţiilor sale în literatură. Constatarea nu a apărut sub for-
ma unei negaţii directe şi concludente, ci, mai ales, sub aspectul unei modifi-
cări a sensului clasic al noţiunii de realism, a unei îndoieli cu privire la capa-
citatea de a corespunde cerinţelor contemporane şi a unor tendinţe de adaptare 
la noile încercări de «restructurare» a genurilor şi speciilor literare în cadrul 
unor tentative novatoare. […] Este incontestabil că poetul e mai puţin stringent 
în relaţiile sale cu lumea reală. După formula unui poet de fină apercepţie a 
datului iniţial al poeziei, Șt. Aug. Doinaş, «lumea reală indică limita obiectivă 
a domeniului poeziei, după cum emoţia intimă a poetului trasează graniţa ei 
fluentă, subiectivă». Acestea sunt liniile ce definesc câmpul traiectoriei poetice 
şi între ele se desfăşoară creaţia, păstrând un echilibru, dar permiţându-şi o 
oscilaţie liberă între polul tehnicist sau conceptualist, pe de o parte, şi tentaţia 
spre expresia insolită şi ermetică, pe de alta. Acceptarea inevitabilă a obiectu-
lui real ca punct de plecare − arată subtilul interpret − nu constituie o obligaţie 
pentru poziţia obiectivistă. «Poezia nu e o copie, ci o replică la real (uneori 
simplă neglijare a realului)» (p. cf. Conceptul de realism în literatura română, 
Ed. Eminescu, 1974, p. 322). […] Departe de a reprezenta un balast în literatu-
ră şi artă, tradiţia realistă trebuie să devină un prilej de reconsiderare a vechiu-
lui concept, printr-un efort de revitalizare a artei zilelor noastre, − atunci, 
desigur, când prin anumite tentative înnoitoare ea nu reuşeşte a-şi asuma origi-
nalitatea creaţiei autentice”. Nicolae Manolescu semnează Un teatru al spe-
ranţei, o cronică literară la Setea muntelui de sare de Marin Sorescu (C.R., 
1974): „Primul volum de teatru al lui Marin Sorescu apare după ce piesele au 
fost reprezentate sau publicate în reviste. Mai mult decât atât: faima dramatur-
gului n-a aşteptat să iasă de sub tipar Setea muntelui de sare şi nu cred că va 
spori considerabil de pe urma cărţii, fiindcă teatrul e făcut să fie văzut pe sce-
nă, nu citit. Este o artă mai directă decât poezia sau proza, mai şocantă. […] 
Fără îndoială, Marin Sorescu este un dramaturg excepţional, care are forţa de a 
ne oferi în piesele lui acele tragedii moderne ale speranţei, de care avem tot-
deauna nevoie; fără să închidă ochii la întuneric şi la absurd; regăsind toată 
superba măreţie a omului care n-a fost cruţat nici de experienţa întunericului, 
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nici de aceea a absurdului”. Citim recenzii: Emil Manu scrie despre Stu-
dii şi evocări de D. Păcurariu (C.R., 1974): „Cu volumul Studii şi evocări, apă-
rut recent în Editura «Cartea Românească», D. Păcurariu evadează nu numai 
din epoca în care s-a consacrat ca specialist (mijlocul secolului trecut), dar şi 
din tipologia şi stilul universitar, cu care ne-au obişnuit studiile sale anterioare 
(Ion Ghica, 1965, Al. I. Odobescu, 1966, Clasicism şi romantism, 1964 etc.)”. 
În Dimensiunea unui personaj, Sorin Titel scrie despre Drumul câinelui de 
Ion Lăncrănjan (Dacia, 1974): „Reuşitele acestei povestiri subliniază de fapt 
acele virtuţi care par aproape de neclintit în scrisul transilvănenilor. (Dacă ele 
se fac simţite cu mai mică sau mai mare pregnanţă de la un prozator la altul, 
sau chiar de la o proză la alta, acest lucru depinde, bineînţeles, de forţa talentu-
lui care le valorifică). În ce priveşte lucrarea la care ne referim, ele primesc o 
indiscutabilă amploare în realizarea chipului mamei − personaj memorabil − şi 
se estompează uşor atunci când e vorba de cei doi fraţi învrăjbiţi al căror destin 
tragic ni-l prezintă nuvela. După cum putem observa, reuşitele povestirii se 
înscriu perfect în bogata tradiţie a prozei ardeleneşti, iar ratările ilustrează la 
rândul lor abaterea, îndepărtarea de o sursă atât de generoasă, atât de bogată, 
ca cea amintită mai sus. […] Un patetism grav şi uşor crispat, produs al unei 
implicări prea încrâncenate, iată ce am putea spune încercând să definim «to-
nul» acestei nuvele care rămâne interesantă dincolo de scăderile ei”. Mircea 
Iorgulescu semnează Politica şi literatura în secolul trecut, o recenzie la Faţa 
ascunsă a lunii. Studii de istorie literară, epoca 1870-1900 de Mihai Gafiţa 
(C.R., 1974): „Cu excepţia comentariilor despre Alecsandri, Macedonski, Dui-
liu Zamfirescu şi Gherea, cam artificial amplificate, celelalte texte cuprinse în 
cartea lui Mihai Gafiţa nu sunt mai puţin interesante prin mulţimea observaţii-
lor decât studiile despre Maiorescu şi Eminescu; acestea au însă avantajul de a 
fi subsumate unei preocupări unitare. Se cuvine de aceea să menţionăm, chiar 
dacă o discuţie în detaliu nu e posibilă în spaţiul recenziei de faţă, câteva repe-
re din celelalte studii ale lui Mihai Gafiţa: descifrarea unei «concepţii» perso-
nale a lui Odobescu asupra istoriei, evidenţierea «spiritului gospodăresc» al lui 
Creangă, opiniile despre «critica» existentă în scrisorile lui Ion Ghica, dezvă-
luirea sensurilor profunde pe care le capătă «adulterul» la Caragiale, actul jus-
tiţiar înfăptuit în paginile despre uitatul N. Petraşcu. Faţa ascunsă a lunii este 
volumul cel mai bun al lui Mihai Gafiţa şi totodată una dintre temeinicele cărţi 
de istorie literară apărute în 1974”. Dana Dumitriu publică Focul primordi-
al, un comentariu la volumul Fragmente automitologice de Dumitru Micu 
(Eminescu, 1974): „Poezia lui Dumitru Micu, pierzându-şi naturaleţea debutu-
lui, candoarea şi frenezia primelor poeme, nu şi-a pierdut «înţelesul», literatul 
neuzurpând poetul, cum credea Florin Manolescu, ci, hrănindu-se tocmai din 
conflictul lucidităţii cu iraţionalul, exprimând, cu eleganţă rece, specifică într-
adevăr liricii criticilor, o dramă interioară vie, trece peste obstacolul unei exce-
sive stilizări a substanţei poetice. Obstacol, de altfel, de loc neglijabil dacă nu 
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pierdem din vedere poeme ca De profundis, Câinii Dianei, Orestia în care o 
speculaţie abuzivă a mitologiei clasice sterilizează metafora. Fără să inoveze, 
în sensul în care critica judecă poezia poeţilor, poemele sale aduc în aerul rece 
al abstracţiilor vibraţia unei intense trăiri emoţionale”. Laurenţiu Ulici revi-
ne la Prima verba cu Sugestie şi atmosferă, o prezentare a volumului de proză 
Mezareea de Marius Tupan, Editura Eminescu: „Deocamdată el a dovedit o 
remarcabilă forţă de transfigurare cu o mare economie de mijloace; căci Meza-
reea, dincolo de unitatea de program a schiţelor ce o compun, dincolo chiar de 
cele două calităţi despre care am vorbit, promite o evoluţie a prozatorului pe 
spaţii epice mai mari; ca argument pentru această ipoteză vin: stilul (dezinvolt, 
deşi de «școală artistă»), talentul narativ (deşi povestirile sunt scurte, ele par a 
fi un mijloc al unei naraţiuni ample, continuând ceva ce rămâne ascuns şi su-
gerând o continuare posibilă), tehnica detalierii (prozatorul ştie să descompună 
cea mai simplă mişcare în infinite momente), luminând astfel o semnificaţie 
generală). Cu Marius Tupan se încheie cvartetul de prozatori tineri, debutanţi 
în 1974 (Eugen Uricaru, Constantin Zărnescu, Ştefan Găbrian) despre care se 
poate spune că reprezintă mai mult decât o promisiune”. În Cartea străină 
Nicolae Balotă semnalează apariţia volumului Studii de tipologie a culturii de 
I. Lotman, Editura Univers. În Prezenţe româneşti citim: „Publicaţia viene-
ză «Österreichische Osthefte», editată de «Institutul austriac pentru Europa de 
est şi de sud-est», acordă în mod constant atenţie unor numeroase cărţi româ-
neşti. Recenziile sunt semnate de dr. Max Demeter Peyfuss, autor, între altele, 
şi al unui volum despre Die aromunische Frage. Astfel, în «Heft» 1/1974, sub 
titlul Rumänien in Geschichte und Gegenwart, sunt trecute în revistă ultimele 
traduceri în limba germană ale lucrărilor tovarăşului Nicolae Ceauşescu 
(Rumänien auf dem Weg des Socialismus şi Der rumänische Standpunkt), de 
asemenea volumul Rumänien, din seria «Archaeologia Mundi», de E. Condu-
rachi şi C. Daicoviciu. În acelaşi număr mai sunt prezentate lucrările Nicolae 
Grigorescu de V. Varga (Verlag Meridiane, 1973) şi Cartea veche româneas-
că în colecţia B.C.U. Bucureşti (București, 1972), cu o prefaţă de V. Cândea. 
«Heft» 2/1974 se ocupă de «Cahiers roumains d'études littéraires» (nr. 
1/1973), «Caietele Mihai Eminescu» (1/1972), precum şi de volumul Efigiile 
naturii, Antologia pastelului românesc, de Petre Stoica şi Mircea Tomuş. * 
Ziarul spaniol «Sur» (18 de Agosto de 1974), care apare la Malaga, discută 
cartea ¡Ole, España! de Adrian Marino, Un libro rumana sobre España, sub 
semnătura lui Valentin Taşcu. Recenzia este însoţită şi de o notă biobibliogra-
fică, prin care redactorul literar al ziarului, Jose Mayorga, prezintă pe colabo-
ratorul român cititorilor săi. * Profesorul Norman Simms (University of 
Waikato, Hamilton, New Zealand) publică în revista canadiană din Winnipeg, 
«Mozaic» (VII/2, 1974, p. 45–56), un amplu studiu despre Baltagul lui M. Sa-
doveanu, sub titlul From stasis to freedom, in Mihail Sadoveanu 's «The Hat-
chet»”. * Antologia Worte unterm Regenbogen, a povestitorilor români de 
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limbă germană, alcătuită de Hanz Liebhardt (Albatros Verlag, 1973), este pre-
zentată în termeni elogioşi de Ilse Tielsch-Felzmann, în revista austriacă «Po- 
dium» (nr. 12/1974, p. 37-38) care apare la Viena. * Zilele acestea, la mai 
puţin de 18 luni de la apariţia primei versiuni suedeze, a intrat în librăriile din 
Stockholm, într-o nouă prezentare grafică, cea de-a doua ediţie a Urumei lui 
Zaharia Stancu, iar Radiodifuziunea suedeză a inaugurat, la 7 ianuarie 1975, 
seria de lecturi dramatizate ale Urumei, cu o emisiune de 30 de minute, consa-
crată vieţii şi operei lui Zaharia Stancu, semnată de scriitoarea Kerstin 
Lundberg. * În Armenia Sovietică a apărut volumul Eminescu, Opere alese. 
Traducătorul, Gurghen Borian, a creat atmosfera autentică a poeziilor emines-
ciene. * Revista «Arcadia», care apare în Berlinul Occidental şi la New York 
sub conducerea lui Horst Rüdiger, publică în caietul 1 pe 1974 un interesant 
studiu intitulat Influenţe herderiene asupra mişcării de eliberare a românilor 
(Herdersche Einflüsse auf die Befreiungsbewegung der Rumänen), semnat de 
Cristina Petrescu şi Dieter Fuhrmann. Este cea dintâi cercetare privind aria 
românească ce vede lumina tiparului în această publicaţie trimestrială”. 

 
24 ianuarie  

● [„Munca”, nr. 8265] Dumitru Almaş publică un articol intitulat Unirea, 
ieri şi azi. Pe pagina intitulată Sub semnul înfăptuirii hotărârilor Congresu-
lui al XI-lea − Poporul se pregăteşte pentru alegeri, sunt publicate poezia lui 
Mihai Beniuc, Alegeţi, precum şi Sărbătoarea alegerilor de Ioan Vasiu şi Vo-
tăm de Al. Andriţoiu.  

● [„Scânteia”, nr. 10 085] Pe prima pagină este publicat un Imn semnat de 
Adrian Păunescu. Textul, cunoscut ulterior sub titlul de Trăiască România, a 
fost scris pentru a înlocui versurile poetului Ion Nicolescu, denumite tot Imn, 
însă cântate în Cenaclul Flacăra de Nicu Alifantis cu titlul Alma Venus. Al. 
Săndulescu prezintă Caragialiana de Şerban Cioculescu, editura Eminescu: 
„Fără să ocolească amănuntul filologic, Şerban Cioculescu alternează semnala-
rea documentului inedit sau relatarea unor aspecte anecdotice, cu observaţia 
fină, incisivă, apreciindu-l pe scriitor fără a-l adula. Criticul nu-l inventează, 
nu-l construieşte pe I. L. Caragiale, ci îl descoperă în urma unor ample şi pil-
duitoare chestionări de bibliotecă şi arhivă, pe temelia cărora se înalță schiţa de 
portret concentrată, caracterizarea percutantă, acel comentariu ce nu ocoleşte 
ironia şi calamburul, devenind mai totdeauna captivant”.  

● [„Contemporanul”, nr. 4] Prezentând două studii critice, Mutaţiile rea-
lismului de Ioana Creţulescu şi Sub semnul realului de H. Zalis, Dumitru Micu 
conchide: „Asemenea altor apariţii, cartea Ioanei Creţulescu şi aceea a lui H. 
Zalis atestă interesul deosebit pentru realism, existent în rândurile atât ale cer-
cetătorilor literari, cât şi ale publicului intelectual în genere. Chiar dacă nu 
aduc puncte de vedere noi în probleme fundamentale, observaţii inexistente în 
alte lucrări de sinteză, celor două studii le revine meritul de a media unor cer-
curi largi de cititori familiarizarea cu probleme de istorie şi teorie literară de 
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actualitate”. Mircea Iorgulescu analizează cartea lui Al. Zub despre Vasile 
Pârvan (Junimea, 1974): „Echivalând cu o adevărată restituire în contempora-
neitate a figurii acestui istoric, filozof şi umanist, studiul lui Alexandru Zub 
este nu numai cea mai amplă şi cea mai completă încercare de acest fel apărută 
până astăzi, ci şi prima care pune în evidenţă caracterul extrem de complex al 
operei gânditorului precum şi bogata – dar aproape necunoscuta – sa activitate 
publică, de agitator al conştiinţelor şi de ferment cultural întru totul compara-
bilă cu aceea a profesorului şi colegului său de Academie N. Iorga”. Dan 
Grigorescu semnalează apariţia traducerii cărţii lui Serge Fauchereau: Introdu-
cere în poezia americană modernă: „Cartea lui Serge Fauchereau e un ghid 
foarte util pentru înţelegerea câtorva dintre direcţiile definitorii ale liricii ame-
ricane din acest secol. Scrisă cu nerv, vădind o preocupare constantă de a jude-
ca opera poetică într-un context mai amplu, acela al mişcărilor estetice şi 
literare din istoria ultimelor decenii a Statelor Unite, ea are meritul că lumi-
nează o perspectivă largă a unui peisaj poetic foarte complicat, cum este acela 
conturat de versul american din perioada inaugurată de publicarea, în 1912, a 
revistei «Poetry» din Chicago”. Despre Poezia la Cartea Românească scrie 
Laurenţiu Ulici: „Cartea Românească, editură de primă importanţă, şi-a con-
struit prestigiul pe aceste două adevăruri, realizând, în câţiva ani de existenţă, 
o bibliotecă onorabilă, din care nu lipsesc unele dintre cele mai bune cărţi, cu 
sau fără premii literare, editate la noi în ultimii cinci ani. Ceea ce caracterizea-
ză, statistic vorbind, producţia literară a editurii este, cred, justa proporţie între 
volumele de poezie, proză, dramaturgie şi critică, în sensul promovării unui 
ritm de apariţie care să respecte echilibrul genurilor propriu literaturii noastre. 
[...] În ce priveşte direcţiile lirice prezente în volumele editurii, trebuie făcută 
observaţia că nici o altă editură de la noi nu are faţă de fenomenul poetic con-
temporan o atitudine de înţelegere mai clară pusă în evidenţă. Chiar titlurile 
volumelor publicate arată intenţia editorilor de a promova o varietate de stiluri 
lirice, de modalităţi de transcriere poetică, în măsura în care direcţiile formale 
ce ţin, în fond, de timbrul original visat de orice poet adevărat, acoperă, mai 
exact spus descoperă o substanţă afectivă şi spirituală demnă de a exprima 
condiţia umană a poetului respectiv. [...] În general însă, marea majoritate a 
cărţilor de poezie tipărite de «Cartea Românească» în 1973 şi 1974 ocupă, va-
loric, poziţii onorabile; numai că pentru o editură care pe lângă cele două 
amintite a mai scos şi un număr relativ mare de cărţi bune (Răsad de spini de 
Constanţa Buzea, Cântarea cântărilor de Radu Cârneci, ABC de Leonid Di-
mov, Zăpezi fără întoarcere de Nicolae Dragoş, Miazănoaptea miresmelor de 
Grigore Hagiu, Poezii de Ileana Mălăncioiu, Arheopterix de Nicolae Prelip-
ceanu în 1973, Poezii de Ana Blandiana, Julien ospitalierul de Emil Brumaru, 
Papirus de Şt. Aug. Doinaş etc., în 1974) onorabilitatea aceasta valorică se 
cade a fi suspendată de la izul de mediocru pe care acest cuvânt, în varianta lui 
adjectivală, îl poartă”. Dumitru Micu prezintă studiul lui Adrian Marino: 
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Critica ideilor literare: „În genere, o anume «redundanţă» verbală, numeroase-
le «recurenţe» (spre a utiliza dintre termenii extrem de frecvenţi în carte) nu 
prea sunt de natură a opera în folosul clarităţii cartesiene la care tinde autorul 
Criticii ideilor literare. Dându-ne prea multă lumină, criticul riscă să ne or-
bească. Altfel, cartea impune prin imensitatea materialului adus în discuţie, 
prin incisivitatea şi profunzimea observaţiilor, prin puterea de construcţie. Ea 
oferă efectiv o bază teoretică unui tip de critică de pe urma expansiunii căreia 
cultura românească nu are decât de câştigat. Dan Grigorescu semnalează 
apariţia traducerii unui volum de Versuri al lui José Marti: „De fapt, ca în atâ-
tea alte exemple puse la îndemână de poezia angajată într-o luptă pentru un 
ideal social generos, José Marti nu concepe posibilitatea disocierii artistului de 
luptător. Traducerea lui Aurel Covaci demonstrează o admirabilă capacitate de 
a sugera nuanţele unei poezii care s-a dăruit cu patimă unei idei nobile. Tălmă-
citorul a ştiut să descopere variaţiile de ton şi a recompus în limba română acel 
portret complex al personalităţii poetului cubanez...”.  

● [„Cronica”, nr. 4] Sub semnătura Cronica apare editorialul Prezenţa ci-
titorului: „Condiţia cititorului român contemporan a câştigat considerabil în 
substanţă. La ora actuală, în baza principiilor partinice de ridicare a nivelului 
spiritual al poporului, accesul la presă este o realitate elocventă, la scară naţio-
nală”. George Lesnea publică o Mărturisire: „Personal, justificându-mă prin 
experienţa mea, ca unul care am scris multe poezii patriotice, poezii de atitudi-
ne poetică, fie că îmbracă formula evocării istorice, fie pe cea a cântecului de 
rezonanţă cetăţenească, pot spune că – indiferent de rezultate – am pornit tot-
deauna de la un imbold lăuntric. Nu vreau să mă refer la rezultatele artistice, − 
criticii sunt, aici, la ei acasă”. Emil Diaconescu comemorează Cucerirea 
Unirii: „Poporul român serbează la 24 ianuarie una din cele mai însemnate zile 
din trecutul său”. Al. Andriescu semnează cronica literară la volumul Criti-
ca ideilor literare de Adrian Marino: „Tendinţele teoretice utopice sunt domi-
nate, când se ivesc, de o mare disciplină şi rigoare clasică pe care o 
mărturiseşte undeva. Sintezele teoretice ale lui Adrian Marino în domeniul 
ideilor literare sunt fundamentale şi deschizătoare de largi şi rodnice perspec-
tive”. În Menţiuni critice apar: Sergiu Teodorovici scrie despre Crivăţul 
bate năprasnic de Traian Filip: „În această carte, ceva din relieful dramatic al 
epocii, filigranat discret dar lizibil pe sensibilitatea adolescentină, deprinsă să 
înţeleagă mai mult cu inima decât cu mintea”. Remus Zăstroiu prezintă Re-
viste literare româneşti din ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, studiu 
coordonat de Ovidiu Papadima, Institutul „G. Călinescu”: „Fără a trece cu ve-
derea unele inadvertenţe sau erori de apreciere precum şi faptul că motivele 
alegerii celor 23 de reviste din noianul de publicaţii periodice apărute în epoca 
respectivă nu sunt explicate, trebuie să recunoaştem că întreprinderea cercetă-
torilor de la Institutul «G. Călinescu» este mai mult decât binevenită”. 
Valeriu Cristea titrează: O carte despre poezia actuală, semnalând debutul 
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în critică al lui Hristu Cândroveanu cu volumul Alfabet liric: „Cu Alfabet liric, 
cartea sa de debut, Hristu Cândroveanu demonstrează că posedă abc-ul de ba-
ză al criticii: gust, stil, capacitate de observaţie; sunt calităţile pe care le pre-
tindem în primul rând unui critic şi care ne satisfac înainte de orice atunci când 
le putem descoperi”. Vasile Constantinescu, În întâmpinarea alegerilor, 
scrie despre Perfecţionarea democraţiei socialiste: „Dezvoltarea democraţiei 
socialiste în ţara noastră – proces istoric ce se desfăşoară sub conducerea par-
tidului comunist – constituie o activitate complexă şi de durată, care se per-
fecţionează odată cu evoluţia vieţii economico-sociale şi cultural-spirituale în 
ansamblu”. Despre Social şi uman în artă scrie Mircea Mancaş: „În zilele 
noastre, umanismul artei capătă o nobilă şi înaltă semnificaţie, graţie forţei 
morale pe care o reprezintă arta socialistă în acţiunea de formaţie şi desăvârşi-
re a conştiinţei omului nou”. L. Boicu semnalează O monografie de ex-
cepţie, anume Kogălniceanu istoric de Al. Zub (Junimea, 1974): „Kogălnicea-
nu istoric este, prin conţinut şi formă, o realizare remarcabilă a istoriografiei 
române, o carte, repetăm, de excepţie, de aleasă erudiţie, în care autorul a se-
mănat cu dărnicie idei ce ne farmecă prin ascuţimea şi nobleţea lor”. Ştefan 
Giosu notează apariţia Dicţionarului limbii române vechi, de G. Mihăilă (Ed. 
enciclopedică română, 1974): „Acest prim Dicţionar al limbii române vechi va 
contribui pe de o parte la cunoaşterea mai profundă a istoriei limbii noastre şi a 
evoluţiei scrierii ei, pe de alta la cercetarea mai minuţioasă a unor aspecte ale 
trecutului cultural românesc”. În Pagini de istorie literară N.A. Ursu scrie 
despre Un poet moldovean necunoscut: Manolache Cârjă, discutând două ma-
nuscrise găsite la Biblioteca Academiei R.S. România. Din Moment 
reţinem: Omagiind poetul: „Cei 125 de ani de la naşterea lui Mihai Emines-
cu au produs, în mod firesc, manifestări la scară naţională, doveditoare de 
eternă omagiere a geniului eminescian. Consemnăm aici, deloc întâmplător, în 
primul rând seria de manifestări desfăşurată la Ipoteşti şi Botoşani, locurile de 
baştină ale poetului, în organizarea ireproşabilă a Comitetului judeţean pentru 
cultură şi educaţie socialistă, împreună cu Uniunea Scriitorilor şi cu alte foruri 
culturale. Recitaluri de poezie, întâlniri ale poeţilor cu cititorii, comunicări şti-
inţifice, spectacole artistice – toate împreună au alcătuit o impresionantă cinsti-
re a lui Eminescu. De asemenea, la Iaşi, spiritul eminescian a fost în aceste zile 
o prezenţă de tulburătoare autenticitate. Iubitorii de poezie au avut prilejuri în 
plus de a se simţi laolaltă, iar poeţii – mai vârstnici sau mai tineri – au rostit, 
sub semnul liric al înaintaşului, fraza lor de frumuseţe contemporană. Remar-
cabilă în acest sens a fost reuniunea poetică din Aula «Eminescu» a Universi-
tăţii ieşene. Sărbătorirea lui Eminescu a fost şi va fi întotdeauna o expresie a 
permanenţei româneşti. În numele acestei permanenţe, jubileul 125 de ani de la 
naşterea sa confirmă prezenţa Poetului printre noi”. Romanul politic: „Deo-
sebit de oportună dezbaterea organizată de revista «Contemporanul» cu tema 
Romanul politic. Au participat Voicu Bugariu, Dumitru Micu, Eugen Simion, 
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Laurenţiu Ulici. […] Fapt este că, aşa după cum reiese din discuţie, problema 
romanului politic, aducând în prim plan opţiunea, vizează nu numai condiţia 
necesară a literaturii noastre, ci şi pe aceea capabilă să particularizeze o specie 
de mare actualitate, al cărei statut se cere fundamentat teoretic. Ceea ce îşi 
propune menţionata dezbatere, fără a ambiţiona epuizarea temei. Care ar im-
plica poate considerarea opţiunii nu numai în raport cu realitatea imediată, ci şi 
cu cea de perspectivă, cu un viitor. În numele căruia depăşirea, în spirit critic, 
a prezentului este un fundamental act politic şi de majoră opţiune. Capabil să 
lărgească mult orizonturile literaturii noastre, pusă sub semnul acestei angajan-
te finalităţi”. Valori ale secolului: „Editura Univers a impus în viaţa cultura-
lă o prestigioasă colecţie − «Romanul secolului XX». Prin traducerea celor 
mai valoroase lucrări din opera clasicilor literaturii universale – creaţii ale se-
colului XX −, gestul editurii Univers este un autentic act de cultură. În legătură 
cu acest fapt am vrea însă să formulăm o întrebare: nu ar fi mai bine oare ca în 
colecţia «Romanul secolului XX», să-şi facă apariţia şi… romanul românesc? 
Fireşte, includerea romanelor literaturii noastre în această colecţie ar impune 
criterii axiologice foarte riguroase, exigenţe deosebit de ferme”. În câteva 
cuvinte: „Am păşit în 1975, declarat de adunarea generală a O.N.U. drept 
«Anul internaţional al femeii». […] Poemul intitulat Imn lui Mihai Eminescu 
pe care Ion Alexandru îl publică în «Convorbiri literare», e dedicat «Scriitori-
lor Moldovei» fiind scris la Iaşi, acolo unde «Se aude un corn de bour buciu-
mând/ Să se aprindă stelele pe ţară». Din foarte densul număr al «României 
literare» aşternut ofrandă memoriei lui Eminescu, desprindem mărturisirea lui 
Geo Bogza, din preajma siluetei de plop însingurat, prin care închină truda sa 
de reşlefuire a Cărţii Oltului − «neprihănitului poet, al cărui nume, a cărei 
viaţă şi operă alcătuiesc pentru mine un templu suprem de pe lespezile căruia 
nu-mi ridic genunchii»”. Nicolae Turtureanu semnează Dacă vreţi un pui de 
castor…, în care prezintă reportajul Oameni şi animale de Grey Owl (Junimea, 
1974): „Se străbat aci nu doar spaţiile înfrigurate ale Nordului, nu doar singu-
rătăţi geografice. Se străbat spaţiile interioare ale adaptării, singurătăţile uma-
ne, cartea refăcând, în esenţă, experienţa a doi oameni, soţ şi soţie, în mijlocul 
unei naturi considerată, de la distanţă, neprimitoare sau inaccesibilă dar căreia 
ei ştiu să-i găsească punctele sensibile, să îi descifreze limbajul şi chiar să în-
chege o comunicare”. Versuri semnează Ioanid Romanescu (Împovărat ca 
un fluviu; Ninsoarea mea cu fluturi). Valentin Taşcu publică Castele în 
Spania, cu supratitlul Jurnal.  

● [„Orizont”, nr. 4] Convins fiind că „opera lui Geo Dumitrescu se citeşte 
ca un roman (voltairian) despre poezie şi despre căutarea de sine a poetului”, 
Lucian Alexiu realizează un profil literar (la rubrica „prezenţe literare”) a poe-
tului Libertăţii de a trage cu puşca (1946). Poezii semnate de Gheorghe 
Azap, Petre Anghel şi Crişu Dascălu. La rubrica „remember”, Anghel 
Dumbrăveanu semnează un text memorialistic cu titlul Drumul spre sud. În 
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cadrul rubricii „istorie, document”, P. N. Dolângă aduce în actualitate polemi-
ca dintre Iosif Vulcan şi Nicolae Iorga din pricina premierii de către Academia 
Română a lucrării Istoria lui Mihai Vodă Viteazul aparţinând istoricului bă-
năţean Ion Sârbu şi nu a lucrării Istoria lui Mihai Viteazul pentru poporul ro-
mân aparţinând lui Iorga însuşi. Adriana Simlovici realizează un interviu cu 
Iosif Constantin Drăgan din care aflăm că acesta revenise la Timişoara pentru 
a lansa volumul intitulat Prin Europa „o frescă a atmosferei universitare italie-
ne” din Roma unde autorul îşi făcuse studiile şi mai aflăm că întemeiase o 
Fundaţie cu scopuri culturale, deoarece, cităm: „Înţeleg Europa ca o comunita-
te al cărei liant specific e cultura, rezultat al aportului tuturor naţiunilor. Fun-
daţia noastră a elaborat un document care sugerează măsurile pentru 
conservarea culturii europene, pentru dezvoltarea ei, precum şi modalităţile de 
transmitere a valorilor acestei culturi.”  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 216] Se deschide cu articolul 
Floricăi Dimitrescu, Arhaismele şi regionalismele în poezia lui Eminescu. 
O cronică de E. Manu la „nuvela (sau microromanul)” Drumul câinelui de 
I. Lăncrănjan. „Autorul renunţă aici la descripţie, încercând o carte de analiză 
şi problematică. [...] În creaţia lui Lăncrănjan Drumul câinelui marchează o 
anume etapă: cartea este, de departe, cea mai bună operă de până acum a auto-
rului, cea mai bună nu prin gravitatea ei evidentă, ci şi prin rezolvările acţiunii. 
Mă întreb câte cărţi contemporane au valoarea artistică a acestei nuvele?” 
Un portret al unei poete uitate, întocmit de Al. Piru: blagiana Mariana Du-
mitrescu (1922-1967), care a publicat şi sub numele de Mariana Şerban. 
Ion Lotreanu semnalează, în După şapte decenii, reeditarea debutului lui 
Sadoveanu din 1904 (Povestiri, Şoimii, Dureri înăbuşite, Crâşma lui Moş Pre-
cu), la Ed. Eminescu. În Caricatură critică şi delir verbal, Gh. Gheorghiţă 
continuă serialul său de demolare a unor critici „neprieteni”,,Săptămânii”, ve-
nindu-i rândul lui Nicolae Ciobanu şi volumului din 1974, Critică în primă 
instanţă: „Critica, aşa cum înţelege să o practice, obstinat, încruntat şi chinuit 
Nicolae Ciobanu, e un fel de delir verbal pe care nimic nu-l poate opri şi-n 
desfăşurarea căruia nu mai e loc pentru intuiţie, gust, simţ critic, pondere, cri-
terii axiologice, aplicaţie... N. Ciobanu reuşeşte rara performanţă de a neantiza 
o carte lăudând-o”. 

 
25 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9409] B. Elvin prezintă volumul de critică al 
lui Mihail Petroveanu, Traiectorii lirice, ce cuprinde analiza nu doar a opere-
lor, ci şi a parcursului existenţial a cincizeci de poeţi, notând că: „ceea ce 
izbuteşte această carte este, în primul rând, să clarifice raporturile poetului 
cu el însuşi şi să scoată la iveală procesul intim prin care el se delimitează, 
îşi cucereşte o identitate şi tălmăceşte revelator pentru noi toţi realitatea”. 
Petre Sălcudeanu analizează romanul lui Nicolae Ţic, Navetiştii, pe care  
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îl consideră „reuşit”, înfăţişând „lumea eroilor cotidieni, a celor sculaţi  
cu noaptea în cap, mereu pe drum, mâncându-şi prânzul pe genunchi, în tren 
sau autobuz”. În plus, afirmă că „nu mulţi în literatura noastră, în aceste trei 
decenii, s-au apropiat cu atâta constantă francheţe şi căldură de universul 
muncitorului obişnuit, fiecare carte nouă adăugând celei anterioare alte ipos-
taze”.  

● [„Flacăra”, nr. 3] În România nemuritoare este publicat poemul Sun-
tem aici de Teodor Capotă, poezia Izbânda de Ion Deaconescu, Ţara de ro-
mâni de Dumitru Eliade şi poemul Douăzeci şi patru de cuvinte de Gheorghe 
Tomozei. Ilie Calmineasa publică poeziile În faţa mea, Muntele Pietrosu-
lui şi Comunismul se construieşte cu oamenii care sunt. În Ce profeţim, ce 
profesăm, cu titlul Simţul istoric, Niculae Stoian publică partea a treia din 
Rezonanţe eminesciene. Adrian Păunescu publică eseul Prefaţă la un ro-
man serial. În Valori româneşti în univers, George Arion realizează un 
amplu interviu cu Şerban Cioculescu, în care sunt discutate aspecte de ordin 
biografic şi profesional: debutul său din 1923 de la „Facla literară”, diversele 
colaborări la reviste, dar se discută şi despre caracteristicile scrisului său, 
despre „infailibilitatea criticului” ş.a. În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie 
despre Tâlcul faptelor de fiecare zi. Ileana Zubaşcu publică poezia Cântec 
de fată. Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, publică A da bună ziua. 
În Cenaclul Flacăra, cu titlul Cronica (47), Dorin Tudoran prezintă des-
făşurarea şedinţei Cenaclului Flacăra ce a avut loc la Teatrul Bulandra. A 
participat, printre alţii, Cezar Ivănescu. În Faptele şi vorbele, Ov. S. 
Crohmălniceanu semnează Procese dinainte pierdute, articol ce abordează 
problema retipăririi unor autori „ieşiţi din circulaţie încă înaintea dispariţiei 
lor fizice”, precum A.P. Bănuţ, Al. Ciura, Const. T. Stoika sau George Tuto-
veanu. Criticul apreciază că „nicio epocă nu a făcut atâta pentru valorificarea 
moştenirii literare ca vremea noastră. Îi datorăm un număr enorm de restituiri 
pentru lauda cărora cuvintele cele mai frumoase sunt neîndestulătoare. Dar 
sub o operă admirabilă, demnă de tot respectul, s-a născut şi o practică întris-
tătoare. Morţi literari, pe care nimic nu-i poate învia şi ar trebui lăsaţi să 
odihnească în pace, sunt deshumaţi cu toptanul ori de zelul interesat al «ur-
maşilor», ori de nişte ambiţii istoriografice necrofore”. Tot pe pagina Fla-
căra literară, Aurel-Dragoş Munteanu, în Cartea, prezintă volumul lui Mihai 
Beniuc, Rămâne pururi vatra (Albatros). D.R. Popescu, în Literatura şi 
omul, răspunde la întrebarea „la care dintre eroii operei dumneavoastă ţineţi 
mai mult − şi de ce?”: „Personajul la care ţin cel mai mult din tot ce am 
aşternut pe hârtie este unul singur: timpul, pe care îl ştiu de când mă ştiu şi 
pe care îl ştiu şi prin ce ştiu de când se ştiu învăţătorii Maria şi Traian Popes-
cu; şi pe care îl ştiu şi prin bunicii şi neamurile mele care vin dintr-un lanţ 
fără sfârşit de bărbaţi şi femei, care vin de demult, de când oamenii «gândeau 
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în basme şi vorbeau în poezii». [...] Timpul, acest personaj fantastic, are şi el 
memorie, o memorie fantastică, neiertătoare. [...] Iată de ce unora o să li se 
pară ciudat că în ce aştern pe hârtie se întâlnesc uneori oameni care trăiră cu 
cei care mai trăiesc şi azi. Toţi şi toate, cred că se leagă construind acest per-
sonaj care e timpul şi care pentru mine nu e altcineva decât istoria noastră, 
cea dintotdeauna şi cea de fiecare zi”. Cu inaugurarea rubricii Cronici po-
sibile, se anunţă lansarea criticului literar Cornel Moraru, acesta publicând o 
recenzie la volumul lui Dinu Săraru, Nişte ţărani. Sunt publicate poeziile 
Geneză de Cornel Oţelaru şi Sângele roditor al cuvântului meu de Ileana 
Zubaşcu. George Stanca publică articolul Cine este Mircea Vintilă, ce fa-
ce şi ce vrea el.  

● [„Luceafărul”, nr. 4] Ioan Alexandru semnează textul Firea lucrurilor: 
„Graiul rodeşte în fiecare an ca şi natura. În fiecare an cuvântul e îngropat ca 
holda în pământ, piere şi răsare, dă-n floare şi aureşte colinele, iar apoi îmbăl-
sămează casele şi întăreşte ca pâinea inima omului. Cuvântul care nu devine 
pâine, omul care nu-i ogor pentru cuvânt încă-i departe de firea lucrurilor”. 
M. Ungheanu recenzează cartea lui Al. Andriescu, Relief contemporan: 
„Acestea nu sunt simple vorbe şi criticul încearcă să acorde toată atenţia încer-
cărilor de înnoire ale limbajului poetic, indiferent de provenienţa lor, dar exi-
gent cu aspectele parazitare. În Relief contemporan, unde privirea se desprinde 
de pe culmile locale şi caută să îmbrăţişeze ansamblul întregii literaturii viabile 
de astăzi, efortul lui Al. Andriescu este dintre cele remarcabile. Tradiţionalis-
mul său cenzurat, conservatorismul său literar echilibrat aduc în critica de as-
tăzi o voce care, căpătând conştiinţă de sine şi netrădându-şi condiţia, poate 
contribui la câteva clarificări de mulţi dorite”. De cartea lui Ovidiu Genaru, 
Goana după fericire, (C.R., 1974), se ocupă Dorin Tudoran: „Poezia lui Ovi-
diu Genaru este o colecţie de senine însemnări, deloc mărunte, dacă ne gândim 
că «piesa» fundamentală, care explică şi întreaga atitudine lirică a petului, s-a 
născut chiar în raport cu asumarea poeziei. [...] Odată despărţit de imaginea 
ideală pe care o nutrise cândva despre poezie şi poet, împăcat cu gândul unei 
stări mai pământeşti a poeziei, Ovidiu Genaru nu se mai vrea prorocul marilor 
stări ale planetei, ci se mulţumeşte să fie cronicarul demn şi ironic, melancolic 
şi nonşalant al «cutremurelor» de zi cu zi”. Voicu Bugariu se referă la cartea 
lui Ioan Grigorescu, Afirm! (Albatros, 1974): „[...] este un discurs patetic ale 
cărui culmi ating poezia. Impresionante sunt, în primul rând, în această carte 
puterea deosebită de a înflăcăra pe cititor, pe căile emoţionale ale poeziei, dar 
şi pe cele ale argumentaţiei logice. Periplul scriitorului, păstrat în permanenţă 
la un remarcabil nivel emoţional se transformă treptat într-o călătorie în lumea 
sentimentului celui mai profund, acela al iubirii de patrie”. Despre studiul 
lui Alexandru Paleologu, Simţul practic (C.R., 1974), scrie Dan Cristea: 
„Cărţile lui Al. Paleologu sunt file smulse dintr-un jurnal intim, de real interes 
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şi rezonanţă umană. Modul cum discută proza lui Marin Preda, ca să iau numai 
un caz, este exemplar pentru ceea ce am numit interioritatea autorului şi e fără 
îndoială că aspectele selectate în acel eseu fac parte dintre lăuntricele sale ob-
sesii. De asemeni, vibraţia faţă de ceea ce defineşte în fapt civilizaţia oferă o 
«cheie» preţioasă a personalităţii sale”. Eugen Simion semnează articolul 
Teatrul lui Marin Sorescu: „Când un poet scrie teatru este aproape sigur că 
piesele lui sunt nişte metafore dezvoltate. Marin Sorescu face excepţie, piesele 
lui nu intră în categoria incertă a teatrului poetic, deşi, prin tensiunea ideilor şi 
traducerea unor atitudini umane în simboluri mari, nu sunt lipsite de lirism şi 
nici de dramatism. Iona, Paracliserul şi Matca sunt opere dramatice în sensul 
nou pe care îl dau termenului scriitorii moderni de genul Beckett sau Ionesco: 
o căutare spirituală. Temele dezvoltate de aceste monologuri dramatice merg 
până la un punct în direcţia existenţialiştilor (omul în faţa existenţei copleşitoa-
re, revolta faţă de determinsimul circumstanţelor etc.) însă Marin Sorescu nu 
face din moarte o problemă fundamentală şi nu caută în absurd o eternă soluţie 
de salvare. Iona dă o rezolvare originală unui conflict ce s-a dezbătut şi altă 
dată pe scenă: omul faţă în faţă cu moartea. Pentru Camus, individul intrat într-
o situaţie de acest fel nu are decât o singură soluţie şi anume să iasă cât mai 
demn din comedia existenţei. A înfrunta voluntar moartea este un act de revol-
tă şi, deci, de demnitate. E suficient un gest de împotrivire pentru ca omul să-şi 
depăşească condiţia. Marin Sorescu dă, reluând această dezbatere, altă inter-
pretare faptelor, făcând din revolta faţă de condiţia biologică în care l-a pus 
existenţa adevărata problemă a unui individ. Iona intră într-o trilogie (împreu-
nă cu Paracliserul şi Matca) sub titlul Setea muntelui de sare şi alăturarea nu 
este gratuită pentru că vom vedea numaidecât, o problematică unică leagă cele 
trei piese”. Mircea Iorgulescu întocmeşte Profilul lui Mircea Dinescu: „În-
tâmpinat la prima carte cu onoruri cum de mult nu se mai făcuseră unui debu-
tant, Mircea Dinescu a fost primit la cea de a doua aproape cu indiferenţă. 
Această oscilare a interesului dintr-o extermă în alta nu este totuşi motivată 
prin evoluţia poetului; Elegii de când eram mai tânăr nu este o culegere infe-
rioară celei care o precedase şi nici nu aduce o mutaţie poetică radicală, de na-
tură a impune o atitudine rezervată”. Eugen Barbu continuă serialul despre 
Un bizantin. 

 
26 ianuarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 087] În Manifest liric din acest număr apare Cântec 
de 9 martie, poezie de Dim. Rachici. Vasile Rebreanu semnează Nobila în-
datorire: „Programul partidului este rodul unei gândiri generoase, fecunde; 
înfăptuind un azi, gândim la mâine. Şi dacă firesc e să gândim pentru noi şi 
pentru copiii noştri, găsesc că e sublim să gândim pentru generaţiile ce ne ur-
mează, având un legământ de îndeplinit, al unui strămoş şi voievod: ţara nu 
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este numai a noastră, ci şi a urmaşilor urmaşilor noştri. Postaţi în inima Tran-
silvaniei, într-o cetate aproape bimilenară, visăm această ţară, aşezată pe cul-
mea cea mai înaltă a civilizaţiei şi a prosperităţii, pe culmea cea mai înaltă a 
destinului ei, întrezărit de vizionarii şi cutezătorii ei fii. […] Votul nostru din 
această primăvară rodnică va fi votul dat unei ţări ce păşeşte într-o vârstă de 
soare, într-o tinereţe fără bătrâneţe, aşa cum poeţii au visat-o, aşa cum numai 
ei au cântat-o, o cântă şi o vor cânta în balade. […] Prin Carta îndatoririlor 
noastre, în care ca primă poruncă e credinţa faţă de țară, ne-am ales drumul 
progresului şi prosperităţii, pentru ca ţara să crească şi mai mult în strălucire 
între naţiunile lumii. Nu putem spune oare de aceea că generaţia noastră de 
creatori este o generaţie privilegiată? O realitate bogată în fapte de laudă, în 
oameni de o bogăţie sufletească fără seamăn aşteaptă artişti inspiraţi pentru a o 
transfigura artistic şi a o transmite posterităţii. Acest privilegiu dar şi nobilă 
îndatorire ne revine nouă, scriitorilor, artiştilor României socialiste. Să facem 
totul pentru a fi demni de ea, de etapa în care trăim”. 

 
28 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 94011] În articolul Conceptul de realism, Al. 
Dima semnalează importanţa celor trei tomuri apărute cu un an în urmă la in-
stitutul de Istorie şi Teorie literară „G. Călinescu”, Conceptul de realism în 
literatura română, ce „s-au bucurat de o audienţă relativă”, punctând, în de-
mersul său analitic, valoarea studiilor ce constă „nu numai în conţinutul ei in-
trinsec”, ci şi în „incitarea la discuţii întru lămurirea problemelor realismului 
care solicită încă intervenţii laborioase”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 088] Arnold Hauser scrie despre Literatura timpului 
nostru: „Dacă astăzi, după un sfert de veac de existenţă, se răsfoieşte colecţia 
revistei «Neue Literatur» − atât numerele primilor nouă ani, timp în care re-
dacţia se afla la Timişoara, cât şi exemplarele ultimilor 16 ani, de când revista 
are sediul la Bucureşti – se poate lesne constata că publicaţia reuşeşte să-i cu-
prindă pe toţi scriitorii de limbă germană din ţară, să le publice creaţiile origi-
nale sau traducerile, în limba germană, ale celor mai valoroase opere – versuri 
şi proză – ale scriitorilor noştri. Ţinând seama de aceste realizări, credem că nu 
exagerăm dacă afirmăm că succesele de până acum ale colectivului redacţional 
au o valoare politico-culturală de netăgăduit. […] Sub conducerea Partidului 
Comunist Român, înarmat cu ideologia marxist-leninistă, un popor întreg cu-
noaşte ţelurile spre care trebuie să se îndrepte şi cunoaşte totodată şi forţele, 
mijloacele şi posibilităţile de împlinire a acestor minunate ţeluri. Documentele 
celui de-al XI-lea Congres au subliniat acest lucru – că şi creatorii de literatură 
şi artă trebuie să contribuie, cu mijloacele lor specifice, la realizarea voinţei 
întregului popor de a construi societatea socialistă multilateral dezvoltată, în 
drum spre comunism. […] Scriitorii germani ai ţării noastre subscriu la adevă-



103 

rul că toate marile opere sunt mărturii ale timpului şi de aceea literatura zilelor 
noastre, mai ales, trebuie să dea viitorului o imagine reală a timpului pe care-l 
trăim, timp în care urmaşii noştri să se poată regăsi, identificându-se cât mai 
mult atât cu personajele, cât şi cu problemele abordate. Astfel, literatura de 
limba germană, parte integrantă a literaturii României socialiste, publicaţiile, 
scriitorii şi redactorii, asumându-şi pe deplin conştienţi sarcinile de onoare pu-
se în faţa întregii societăţi de partidul nostru, participă prin scrisul lor la afir-
marea unei arte militante, venite din sevele adânci ale ţării, pentru a cuprinde 
şi a face mai bine cunoscute prin opere marile realizări ale patriei în acest 
punct nodal al prezentului ei, în etapa construirii societăţii socialiste multilate-
ral dezvoltate”. Sub titlul Poezia pentru copii, Nicolae Balotă publică În-
semnări pe marginea unor volume apărute la editura „Ion Creangă”: „Radu 
Boureanu reia basmul lui Creangă, Arap Alb, şi îl repovesteşte în versuri. Am-
plu poem cu versuri cantabile, compoziţie de o rafinată eleganţă a unui artist 
care nu jertfeşte facilităţii. Tot o repovestire foarte liberă, în versuri, a unor 
basme folclorice (Cizmarul cel iscusit, Negustorul păcălit şi Fetiţa cât un fus) 
găsim în volumul Poveşti cum altele nu-s de Ştefan Aug. Doinaş. Poetul glo-
sează cu multă degajare, cu un umor care pe alocuri îl aminteşte pe acela al lui 
La Fontaine, pe marginea basmelor originale. Ireproşabile stilistic, aceste po-
eme (atât Arap Alb, cât şi cele transpuse de Ştefan Aug. Doinaş) sunt mai mult 
decât simple adaptări în versuri ale unor texte prozaice. Tot astfel, deşi par 
simple jocuri de versificaţie, poeziile lui Ion Caraion, adunate în volumul Mar-
ta – fata cu poveşti în palmă, poartă gingăşia subtilă a altor compoziţii poema-
tice ale liricului. Desigur, fiind închinate copilului de o vârstă foarte fragedă, 
ele se limitează voit (constrângere eminamente poetică!) la un vocabular su-
mar, la expresii inteligibile celor fără prea multă ştiinţă a limbii. […] Poezii 
pentru copii, dar şi despre copilărie, inspirate de vârsta fără de vârstă a nevino-
văţiei sunt cele pe care Gheorghe Tomozei le adună în cartea sa Carul cu me-
re. Amintirile din copilărie, reînvierea poetică a «uliţei copilăriei», evocarea 
primilor paşi, a primelor jocuri, a începuturilor abundă în volumul lui Petre 
Ghelmez: Cine eşti, pasăre?”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 7988] Paul Anghel publică un articol despre 
Eminescu sau întâlnirea cu absolutul, notând faptul că face parte „dintr-o ge-
neraţie pentru care întâlnirea cu Eminescu a însemnat o răscruce existenţială. 
Nu s-a întâmplat numai în generaţia mea, ci cu toate generaţiile de după anul 
1889, când românii au realizat că nu mai pot fi concepuţi ca popor fără Emi-
nescu.” 

 
29 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9412] Virgil Dan analizează Caietele Princepe-
lui, volumul al IV-lea, semnat de Eugen Barbu, notând că această „proză-
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jurnal, proză-pamflet, proză-poem, proză-panopticum [...] are o funcţie finală 
[...] pedagogică, în sensul pedagogiei frumuseţii, desigur”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 089] În Manifest liric citim poezia Martie 1975 de 
Mihai Beniuc. Ioan Grigorescu semnează Eroilor un imn de slavă: „N-am 
fost de faţă. Aşa că nu pot scrie un reportaj. Dar am înaintea mea două docu-
mente: un filmuleţ tras pe 16 mm şi un jurnal de bord al echipajului pionieresc 
«Victoria»”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 7989] Maria Luiza Cristescu propune relec-
tura cărţii lui Marin Preda, Imposibila întoarcere, „un tablou de conştiinţă”: „o 
mărturisire, imaginea unei conştiinţe înalte a timpului trăit, profilul unui scrii-
tor care se poate detecta şi numai din cărţile lui, dar, ca homo ethicus, contu-
rează în mari dimensiuni sau nuanţe problemele cu care umanitatea din care 
face parte se confruntă”. În esenţă, „un jurnal al formării gândirii şi conştiinţei 
estetice.”  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 4] În grupajul liric Vot pentru ţară câţiva 
poeţi cheamă poporul la urne: Cezar Popescu, Ion Muran, Olga Neagu, M. 
Florin Şandru, Gabriel Stănescu. Două pagini de Colocvii eminesciene ce-
lebrează 125 de ani de la naşterea poetului, omagiat aici de Zoe Dumitrescu-
Buşulenga (Un Eminescu al generaţiei tinere), Al. Balaci (Eminescu în lume), 
George Munteanu (De ce scriu despre Eminescu), dar şi un interviu acordat de 
Ioan Alexandru lui Dinu Flămând, Eminescu nu a fost încă descoperit. 

 
30 ianuarie  

● [„România liberă”, nr. 9413] Ion Stăvăruş scie despre Momente defini-
torii ale literaturii noastre, recenzând tomul lui Dimitrie Păcurariu, Studii şi 
evocări, apărut în colecţia de critică a editurii „Cartea Românească”, apreciind 
modul în care autorul reuşeşte „să evoce luminos frânturi din viaţa şi opera lui 
Dinicu Golescu, Nicolae Filimon, Titu Maiorescu, Mihai Eminescu, Lucian 
Blaga şi alţii”, dar şi „acurateţea şi proprietatea expresiei, stilul sobru şi concis, 
străin de preţiozitatea inutilă şi barocul greoi”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 090] Nina Cassian semnează Candoare şi măiestrie, 
un text despre literatura pentru copii: „Nu trebuie să uităm că micul cititor − 
cât de sincer, de pretenţios şi de recunoscător totodată! − este şi cititorul adult 
de mâine, de a cărui sensibilitate şi putere de discernământ va depinde pătrun-
derea în contemporaneitatea imediată a mesajului artei şi literaturii noastre. Se 
ştie că «amintirile din copilărie» au o deosebită acuitate, că înregistrarea pri-
melor senzaţii, a primelor sentimente, a primelor noţiuni marchează şi formea-
ză un caracter. Este limpede ce factor hotărâtor adaugă literatura la precizarea 
a ceea ce este adevărat, bine și frumos, ce rol esenţial îi revine întru edificarea 
dragostei pentru limba în care scriem şi vorbim, a stimei pentru valorile spiri-
tuale. Marea dificultate de a obţine fuziunea dintre inocență şi măiestrie este pe 
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deplin recompensată de adeziunea acestui numeros public în plină și funda-
mentală dezvoltare”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 7990] Este publicat articolul Critica şi 
debutanţii, în care Nicolae Manolescu îşi exprimă „îndoiala cu privire la 
existenţa unei critici a debuturilor deosebită de cealaltă”: „debutantul ce merită 
atenţia noastră este el însuşi o personalitate (chiar dacă incipientă) încăpăţâ-
nată, tenace, mai dificil adesea de convins decât scriitorul matur care a căpătat 
experienţă şi înţelepciune, care ştie să folosească spre binele său observaţiile. 
Lecţia, deci, prinde greu tocmai la tineri, care sunt recalcitranţi prin tinereţe şi 
refuză modelele. De la o vreme, criticul trebuie să înceapă, chiar, să privească 
pe tineri nu ca pe nişte oameni de altă vârstă pur şi simplu, ci ca pe o altă 
generaţie: vreau să spun că astăzi, când citesc versurile, proza sau critica unui 
debutant, sunt mai ales preocupat să disting ce aduc ele nou (ca gândire, ca 
mod de a scrie) faţă de generaţia mea”.  

● [„România literară”, nr. 5] Versuri semnează: Mihai Beniuc (Ca să te 
bucuri), Tiberiu Utan (Laude-se!), Zeno Ghiţulescu (Patria mea), Ion Bănuţă 
(Panorama duhului românesc). Sub titlul Patriei – Partidului, citim versuri 
semnate de: Vladimir Ciocov (Partidului), Ion Mărgineanu (Demnitatea ale-
gerii), Nicolae Mircea Ben (La noi; Se află aici), Petre Got (În flacăra ta), 
Andrei Ciurunga (Sferă), Ioan Costea (Dacia Felix). Din proză citim Întâl-
nire după miezul nopţii de Platon Pardău. Darie Novăceanu semnează Eter-
nitatea fluturilor, „Fragmente din Precolumbia, în curs de apariţie. Desenele 
au fost executate după vase de ceramică şi monumente precolumbiene”. 
Ana Blandiana revine la rubrica sa Atlas cu tableta Prin Ţara de sus. 
Emil Manu publică reportajul Bratislava – 1975. George Ivaşcu semnea-
ză editorialul Climat spiritual: „Aşadar, dacă, acum zece ani, la Congresul al 
IX-lea, am definit bilanţul a ceea ce au acumulat două decenii, la Congresul al 
XI-lea am trasat planul de bătălie cu viitorul la acei parametri pe care ni i-a dat 
experienţa unui deceniu multiplu generator de gândire şi construcţie revoluţio-
nară. De aceea, ştim, o simţim fiecare, cu ochii minţii şi în pulsaţiile inimii 
noastre, că am păşit pe primul segment al acestei noi spirale dialectice a deve-
nirii noastre. Un punct-cheie al ei sunt alegerile de la 9 martie. Prin aceea că 
democraţia socialistă e confruntată creator cu necesitatea, acum deplin înţelea-
să, a prerogativei, profund democratice, de a alege dintre mai mulţi candidaţi − 
candidaţi întru acelaşi sistem de gândire, întru aceeaşi finalitate socială − pe 
cel mai bun, mai eficient, mai demn de nobila datorie de a fi într-adevăr repre-
zentativ. […] Deplin încredinţaţi că la 9 martie 1975 întregul popor, prin votul, 
deliberat, al fiecărui cetăţean al său, trebuie să consemneze dimensiunea unui 
moment istoric: acela de confruntare, critică şi autocritică, a unei înaintate 
conştiinţe a valorilor umane ale societăţii pe care, cu atâta elan şi abnegaţie, o 
construieşte”. În Viaţa literară citim: În întâmpinarea alegerilor, o pre-
zentare a manifestărilor dedicate acestui eveniment politic la Bucureşti, Cluj-
Napoca, Vaslui, Timişoara, Braşov, Baia Mare şi Sighet, precum şi La Muzeul 
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de istorie a Republicii Socialiste România. Aniversarea revistei „Steaua”: 
„Sâmbătă, 25 ianuarie 1975, la Cluj-Napoca, a avut loc o adunare festivă dedi-
cată aniversării a 25 de ani de la înfiinţarea revistei «Steaua». Au participat 
reprezentanţi ai forurilor de partid şi de stat, judeţene şi municipale, scriitori şi 
alţi oameni de cultură, studenţi, un numeros public. Poetul Aurel Rău, redac-
tor-şef al revistei, a făcut o expunere asupra activităţii şi succeselor înregistrate 
de revista «Steaua» în acest prim pătrar al existenţei sale. Prof. univ. Aurel 
Negucioiu, secretar al Comitetului judeţean P.C.R., a transmis salutul Comite-
tului judeţean de partid. Au mai prezentat saluturi scriitorii Dumitru Radu Po-
pescu (secretar al Asociaţiei scriitorilor din Cluj-Napoca), Létay Lajos 
(redactor-șef al revistei «Utunk»), Nicolae Manolescu (membru în colegiul 
revistei «România literară»), Mihai Ungheanu (redactor-șef adjunct al revistei 
«Luceafărul»), pictorul Ion Sălişteanu (vicepreşedinte al Uniunii Artiştilor 
Plastici), Anghel Dumbrăveanu (secretar al Asociaţiei scriitorilor din Timişoa-
ra), Hajdu Győző (redactor-șef al revistei «Igaz Szó»), Nicolae Barbu (redac-
tor-șef adjunct al revistei «Cronica»), Mircea Tomuş (redactor-șef al revistei 
«Transilvania»), Romulus Guga (redactor-șef al revistei «Vatra»), Radu Enes-
cu (redactor-șef adjunct al revistei «Familia»), Herédy Gusztáv (din partea re-
vistei «Korunk»), pictorul Sabin Bălaşa, prozatorul Nicolae Breban, prof. univ. 
Romul Munteanu (director al Editurii Univers), Laurenţiu Fulga (prim vice-
preşedinte al Uniunii Scriitorilor). A urmat un recital de poezie originală, la 
care şi-au dat concursul poeţii Eugen Jebeleanu, Eta Boeriu, Radu Cârneci, 
Aurel Gurghianu, Kányádi Sándor, Lászlóffy Aladár, Gabriela Melinescu, 
Mircea Micu, Teohar Mihadaş, Virgil Nistor, Adrian Popescu, Petre Stoica, 
Romulus Vulpescu. În încheierea festivităţii, s-a dat lectură unei telegrame pe 
care redacţia revistei «Steaua», ca şi cei prezenţi la adunare, au transmis-o to-
varăşului Nicolae Ceauşescu, secretar general al Partidului Comunist Român”. 
Lansarea noului roman al lui Marin Preda: „Delirul”: „Miercuri, 29 ianu-
arie, orele 18, a avut loc la librăria «Cartea românească» lansarea romanului 
Delirul de Marin Preda. Cartea a fost prezentată de criticul Eugen Simion”. 
Virgil Teodorescu semnează Comanda socială şi iniţiativa artistului: „Poe-
zia evenimentului şi a comenzii sociale izbucneşte propriu-zis dinlăuntrul poe-
tului cu precizia imaginii care izbucneşte dintr-o oglindă fidelă în care se 
răsfrânge chipul lui laolaltă cu chipul celorlalţi oameni. Aşa trebuie înţeleasă 
poezia de comandă socială, în opoziţie cu fabricaţia superficială, debilă şi în-
tâmplătoare care ne furnizează exponate hibride. De pe poziţia unei asemenea 
poezii a evenimentului şi comenzii sociale, care nu exclude deloc râvna per-
fecţiunii, poeţii participă la viaţa materială şi spirituală a poporului, contribu-
ind, în mod practic şi concret, la plăsmuirea şi prefigurarea viitorului societăţii 
noastre socialiste. În luminoasa perspectivă pe care o deschid documentele 
adoptate şi aprobate de Congresul al XI-lea al Partidului, acum, în plină cam- 
panie electorală, când avem prilejul să relevăm esenţa acestor istorice texte în 
centrul cărora stă omul, posesor al unei conştiinţe socialiste, poezia şi arta care 
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includ participarea noastră totală la viaţa poporului trebuie să-şi confirme pres-
tigiul”. Ioan Alexandru semnează Mărturie: „Poporul român are un Parthos 
al său, un Duh al dreptăţii şi aşezării, o putere de asimilare şi dăruire ce-i ocro-
tesc făptura atâta vreme cât va avea curajul şi devoţiunea creatoare şi nu se va 
dezice de milenara lui spiritualitate care odată pierdută se recâştigă cu amar de 
nevoinţă. Venim din duhul acestui popor şi ne întoarcem în îngăduitoarea lui 
veşnicie, apărem pe cerul acestei Patrii şi ţine de bărbăţia şi seriozitatea noas-
tră de-a fi stele strălucitoare, aştri nepieritori sau comete de scurtă durată al 
căror sclipăt efemer îl spulberă vântoasele de dimineaţă”. Eugen Simion 
publică un text despre opera lui Al. Philippide: „În poemele mai noi (Monolog 
în Babilon, 1967), Al. Philippide pare a clasiciza cu distincţie. Acheron, Ahile, 
Proteu, Stix, Orfeu, Euridice, Ulise, Cerber, Charon, Parce sunt nume mitolo-
gice care se întâlnesc în versuri. Impresia de clasicism (sau elenism) este însă 
falsă. Poetul nu şi-a abandonat în esenţă temele, subiectele sale de meditaţie 
sunt, ca şi înainte: Timpul, Destinul, întinsa Fenomenalitate, extincţia Univer-
sului, raportul, apoi, dintre Individ şi Timp, misterul uman etc. Acestea sunt 
stâncile pe care poetul le urcă şi le prăvale fără încetare în versuri limpezi şi 
muzicale, arătând stăpânire de sine şi linişte spirituală. Deasupra poemelor se 
simte cerul spiritual romantic, puternic elenizat, ca şi în versurile lui G. Căli-
nescu, cu care se întâlneşte şi în ideea lirismului ca organizare şi ierarhizare a 
meditaţiei. O frază din Hölderlin, citată adesea, traduce această nehotărâre în-
tre două tipuri de spiritualitate: poetul stă cu picioarele în apa modernă şi, ne-
putincios, bate din aripi către cerul grecesc”. Zaharia Sângeorzan scrie 
despre Zoe Dumitrescu-Buşulenga în Vocaţia sintezei: „Formaţia critică a pro-
fesoarei Zoe Dumitrescu-Buşulenga este, până la un punct, identică cu aceea a 
lui Tudor Vianu: o impresionantă erudiţie, spirit iubitor de limpezime şi adevăr 
comunicat fără purpura înşelătoare a metaforelor, iniţiere timpurie − dar pro-
fundă şi decisivă − în literaturile străine, o reîntoarcere aproape programatică 
spre neoclasicism, un stil bine ritmat, aproape solemn, unde emoţia directă 
cedează ideii, o excepţională vocaţie a sintezei, o rigoare necăutată, o gravitate 
de un desăvârşit bun simţ. […] Pentru a ne face însă o idee mai exactă despre 
personalitatea scriitoarei, e necesar să o ascultăm. Extraordinarul talent orato-
ric este triumful clasicităţii, al voinţei de a crea, de a convinge, de a însufleţi 
ideile, dar şi al unei existenţe lucide”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie 
despre O binevenită iniţiativă editorială: „Din iniţiativa criticului şi editorului 
Valeriu Râpeanu a apărut recent în Editura Eminescu o serie de cinci cărţi cu 
titlul generic 1904 − Anul Sadoveanu, şi anume Povestiri, Şoimii, Dureri înă-
buşite şi Crâşma lui Moş Precu, completate cu un volum de Note, Comentarii, 
Variante (notele şi comentariile de Valeriu Râpeanu şi Adriana Popescu, vari-
antele şi indicaţiile bibliografice de Constantin Mitru, cuvântul introductiv de 
Valeriu Râpeanu). Textele sunt reproduse după ultima ediţie îngrijită de autor 
(Opere, 1954), iar variantele ne trimit la ediţiile princeps din 1904”. George 
Muntean scrie despre „Educaţie şi cultură”: „Deşi practică publicistica de 
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peste 20 de ani şi a scris articole, eseuri, foiletoane şi consemnări care ar putea 
însuma (ca în cazul oricărui publicist mai activ, de altfel) mai multe volume, 
Constantin Potângă şi-a adunat abia de curând câteva din ele, într-o carte de 
vreo 170 de pagini, astfel întocmită încât cititorul să-şi poată puncta o imagine 
a virtuţilor şi preocupărilor sale statornice asupra evoluţiei şi maturităţii la care 
a ajuns. Autorul selectează pentru prezentul volum mai ales textele vizând 
educaţia şi cultura, deopotrivă sub aspectele lor teoretice şi practice. E drept că 
şi activitatea sa a fost tot mai mult axată pe atari probleme, la a căror elucidare 
a încercat să contribuie, organizând diverse manifestări ştiinţifice şi culturale, 
propunând teme de cercetare, dirijând şi urmărind desfăşurarea activităţii dife-
ritelor organisme de cultură şi educaţie, confruntându-se mereu cu realităţile 
etc., ceea ce a dat scrisului său o turnură concret-teoretică, o dinamică şi o in-
tensitate specifice”. Nota nesemnată Debutul lui Victor Eftimiu: „După cum 
am arătat în numărul 2 al revistei noastre (9 ianuarie 1975), Victor Eftimiu a 
debutat în revista «Speranţa», al cărui director a fost. În facsimil: primul nu-
măr al revistei, apărută doar cu indicaţia: Număr de Crăciun (era în decembrie 
1904). Pe prima pagină a revistei sa află poezia de debut a lui Eftimiu, semna-
tă: Victor. Următorul număr al revistei va apărea cu menţiunea: Anul I, Nr. 1, 
− 1 ianuarie 1905. Într-una din pagini găsim rectificarea pe care poetul o face 
unui rând din poezia publicată «În numărul de Crăciun». Cu sonete, Victor 
Eftimiu a debutat în revista «Duminica», în anul 1905”. N. Copoiu semnea-
ză Literatura şi simţul istoriei: „Camil Petrescu face undeva tulburătoarea ob-
servaţie − pe lângă altele la fel de tulburătoare − că evoluţia literaturii spre 
identificarea cu materialul social-biologic cu care operează va ajunge până 
acolo încât, atunci − în viitorul acesta pe care îl simţim că se apropie − un Tol-
stoi sau altul nu va prezenta decât un interes documentar. N-am reprodus fidel 
decât numele exemplului şi cuvântul documentar, dar mi se pare suficient. 
Într-adevăr, valoarea istorică a marii literaturi este, total nejustificat, trecută cu 
vederea, istoricii bucheri mergând numai la anumite categorii de documente. 
Această şcoală veche istorică, lipsită de vlaga sociologică, limita aria sa de 
investigaţie la câteva direcţii clasice: conducători, războaie etc. Dar istoria, 
vreau să spun societatea, are, a avut totdeauna o «atmosferă socială» pe care 
numai marea literatură a fost şi este în stare s-o reproducă. Şi o reproduce. Voi 
cita două exemple: datele statistice despre ţărănimea romană interbelică nu vor 
spune niciodată atât de exact cum o spune Marin Preda în Moromeţii lui, iar 
atmosfera politică din anii 1938-1940 n-a fost redată atât de exact de niciun 
istoric cum a realizat-o romancierul G. Călinescu. Voind să demonstreze că 
literatura (probabil şi arta, în general) nu se află într-un raport prea direct cu 
cunoaşterea, un critic spunea odată că dacă cineva vrea să cunoască astrono-
mia nu trebuie să studieze Luceafărul lui Eminescu. Evident, aşa este, într-un 
sens strict ştiinţific. Într-un alt sens însă, în sensul istoric, să-mi fie îngăduit să 
afirm că şi Luceafărul este un document de epocă, şi încă unul dintre cele mai 
valoroase care ne ajută să înţelegem ceva din atmosfera spirituală a societăţii 
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secolului trecut adică să înţelegem ceva din istorie”. În B.P. Hasdeu – pu-
blicist, prof. Paul Grigoriu semnalează apariţia volumului Publicistica lui 
Hasdeu (Minerva): „Cartea lui Vasile Sandu aduce un spor de informaţii, 
completând, astfel, unele goluri din istoria culturii naţionale. Alături de activi-
tatea clasicilor literaturii noastre, cititorul găseşte în lucrare date edite şi inedi-
te despre gazetele «Timpul», «Curierul de laşi», «Epoca literară», «Românul», 
«Familia», «Albina Pindului», «Revista contimporană» şi alte publicaţii politi-
ce şi de cultură din epoca respectivă”. Nicolae Manolescu publică o cronică 
literară la Două romane scrise de Ioana Orlea, apărute la Ed. Cartea Româ-
nească: Pietre la ţărm (1972) şi Competiţia (1974): „Romanele sunt minuţioa-
se, pline de surprinzătoare notaţii, de o mare densitate a senzaţiei (mai ales 
vizuale). Amănuntele se hipertrofiază adesea, devin groteşti, înghit întregul, 
aşa cum senzaţia înghite reflexivitatea. Alteori, totul pare desenat, tras cu cre-
ionul: mişcarea în spaţiu a personajelor, poziţia lor. Ca dintr-o secretă frică de 
dezordine, autoarea construieşte meticulos nu numai romanul în totul, dar fie-
care detaliu, în parte, cu o grijă uneori excesivă. Mai ales în Pietre la ţărm, 
proza e de o precizie geometrică. Realismul privirii e, de altfel, maniera cea 
mai nimerită pentru această proză în care variaţia psihologică e relativ redusă 
şi personajele nu evoluează. În Competiţia acest orgoliu al ochiului − linii 
drepte, paralele, unghiuri, pârtia, schiurile, − e mai puţin frapant, senzaţia vi-
zuală nemaifiind exclusivă. Caleidoscopul se menţine totuşi prin alăturarea de 
mici monologuri interioare, de fragmente de gânduri, amestecate cu zgomote, 
viziuni, mişcări, într-o scriitură modernă şi originală. Nu ştiu întrucât e o evo-
luţie de la un roman la altul; un anume schematism psihologic devine însă cu 
siguranţă mai evident. Personajele ne sunt «date» de la început. În ce mă pri-
veşte, prefer puritatea ochiului din Pietre la ţărm”. Citim recenzii: Paul 
Dugneanu scrie despre Murmur de Ştefan Popescu (Albatros, 1974): „Ştefan 
Popescu se afirmă şi prin acest ultim volum ca un poet al sentimentelor, nobi-
le, al idealurilor generoase, înstrunate într-o partitură lirică lipsită de ostentaţie, 
cu tonurile egale atent supravegheate”. Mihai Minculescu prezintă Cal bă-
trân cu chingă roşie de Romulus Zaharia (Eminescu, 1974): „Dacă Romulus 
Zaharia ar dovedi mai multă imaginaţie, ar fi un bun prozator; dacă reporterul 
ar elimina invenţia, faptele apropiate mult mai mult de realitate, şi-ar pierde 
din puterea de convingere, obosind prin exactitate; acum, semn al fertilităţii, 
pământul se amestecă printre ape”. Lucian Raicu publică Lirism şi fervoare, 
o prezentare a volumului Grădinile ascunse de A.I. Zăinescu (Albatros, 1974): 
„Poezia lui A.I. Zăinescu merită mai multă atenţie decât i se acordă. Lipsită de 
elemente spectaculoase, abuzând uneori de imagini crude şi tari, ea se impune 
prin tonul de credinţă tăioasă, de fervoare adesea dramatică a responsabili-
tăţii”. În Romanul unei familii Valeriu Cristea prezintă Goană după vânt de 
Corina Cristea (C.R., 1974): „Cu acest interesant, în ansamblu, roman, vădind 
un talent cert, Corina Cristea răspunde indirect − dar convingător, şi cu adevă-
rat convingător nu putea răspunde decât ea − criticilor nedrepte adresate uneia 
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din cărţile ei anterioare”. G. Dimisianu publică textul Cultură, umanism, 
raţiune, o recenzie la Simţul practic de Alexandru Paleologu (C.R., 1974): „În 
tot ce scrie criticul percepem accentul angajării totale, răsfrângere a unei naturi 
pasionate, decomprimată în gesturi care iau, câteodată, forme excesive de 
aprobare sau respingere. Mai ales terenul actualităţii literare imediate, în care 
nu intervine totuşi decât ocazional, îl găseşte pe Al. Paleologu în atitudini cen-
zurabile, cum ar fi, de pildă, întâmpinarea atât de patetică a poetului Dan Ve-
rona cu faimoasa, de acum, exclamaţie: «Avem un Hölderlin!». Dar şi aceste 
excese, aceste prea categorice asumări îşi au farmecul lor, caracterizante, cum 
sunt, în ordine sufletească. Sunt, la urma urmei, tributul plătit lucidităţii, com-
pensarea necesară a eforturilor autorului de a fi, prin manifestările definitorii, 
un exponent al spiritului raţional şi dialectic”. Laurenţiu Ulici revine la ru-
brica sa cu textul Liricul acord…, prin care notează debuturile: Lucia Fetcu, 
Aer (C.R.): „Poeta, cum spuneam, are de pe acum personalitate, cu toate aces-
tea nu se poate şti, după acest debut, care şi cum vor fi notele poeziei sale vii-
toare. O carte bazată pe sentimentul din Aer nu se poate scrie de două ori fără 
să devină manieră în sensul negativ al cuvântului”. Cecilia Dincetate, Oa-
meni şi cer (C.R.): „Pentru Cecilia Dincetate important mi se pare să de-
păşească orizontul unei poezii fals meditative − care la dânsa produce 
deocamdată mai multă proză − spre a-şi găsi haina pe măsură, adică poezia 
care, ei mai întâi, să nu-i sune străin”. Textul se încheie cu următorul P.S.: 
„Rog pe debutanţii din anii 1973 şi 1974, pe cei despre care am scris la această 
rubrică, precum şi pe cei despre care, din neatenţie, am tăcut, să binevoiască a-
mi expedia pe adresa «României literare» sumare notiţe biografice (data şi lo-
cul naşterii, profesiunea) şi bibliografice (titlul volumului de debut, anul 
apariţiei, editura). Dacă s-ar putea şi repede... În aşteptare, le mulţumesc tutu-
ror cu anticipaţie”. Sub semnătura R.l. apare nota Revista „Neue Literatur” 
la 25 de ani: „Din toată inima, colectivul redacţional al «României literare» 
salută jubileul revistei «Neue Literatur» şi, cu sentimente de cordială colegiali-
tate, urează redactorilor săi rezultate mereu mai bune în promovarea continuă a 
literaturii şi culturii”. Sub semnătura lui Vasile Oltean, muzeograf principal 
la Muzeul Primei Şcoli Româneşti din Șcheii Braşovului, citim despre Desco-
perirea unui codice-miscelaneu în limba română. Ion Roman semnează „O 
mie şi una de nopţi”: „Cu al unsprezecelea volum, apărut nu de mult în co-
lecţia «Biblioteca pentru toţi», versiunea românească a acestei uluitoare opere 
care este O mie şi una de nopţi se apropie de capăt. Vom avea, în sfârşit, o 
ediţie completă a unei cărţi care a înrâurit poate ca nici o altă literatură orală şi, 
totodată, a fertilizat creaţia multor scriitori de pretutindeni, dar care a pătruns 
atât de greu în forma ei întreagă, nu numai la noi, ci şi în restul Europei”. 
Mihai Stoian realizează grupajul 9 biografii ca multe altele, dedicat alegeri-
lor din 9 martie 1975, „Nouă biografii care explică deplin nouă voturi – şi toa-
te celelalte – ce vor fi date la 9 martie…”. În Cartea străină citim: 
Nicolae Balotă semnează Max Jacob, bufonul grav, semnalând apariţia vo-



111 

lumului Cornetul de zaruri: „Mergând pe urmele lui Max Jacob, Vasile Nico-
lescu ne-a dat o frumoasă carte de poezie, singurul nostru regret fiind acela de 
a nu fi făcut culegerea sa mai bogată”. Aflăm că a apărut Hamlet de Sha-
kespeare (Albatros, 1974), traducere de Leon Leviţchi şi Dan Duţescu, comen-
tariile şi prefaţa fiind semnate de Cornelia Comorovski. La Editura Minerva 
a apărut volumul Balzac, 1974, o monografie semnată de Ernst Robert Curtius, 
traducere, prefaţă şi cronologie de Grigore Tănăsescu. Sub semnătura R.B. 
citim Retorica generală (Univers, 1974), cu texte semnate de Marcel Ray-
mond, Albert Deguin, Tzvetan Todorov, Northrop Frye, René Wellek, Hugo 
Friedrich, R. M. Albérès, J. Huizinga, I.A. Richards, Paul Hazard etc., introdu-
cere de Silvian Iosifescu, traducere şi note de Antonia Constantinescu şi Ileana 
Littera. În Poezia narativă Liana Corciu scrie despre Das deutsche 
Erzählgedicht im 20. Jahrhundert de Heinz Graefe, „Thesen Verlag”, Fran-
kfurt am Main. Elisabeta Polihroniade stă De vorbă cu… León de Greiff, o 
convorbire scurtă despre poezia sa. 

 
31 ianuarie  

● [„Munca”, nr. 8266] Dumitru Corbea publică poezia Floarea muncii. 
Pe pagina intitulată Frumoase versuri spune ţara, sunt publicate poemul 
Pentru belşug şi bucurie de Emil Şain, poezia Nume drag de Ion Brad şi versu-
rile lui Ioan Meiţoiu, Votul nostru-i votul ţării.  

● [„Scânteia”, nr. 10 091] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim: Oameni demn afirmaţi între oameni de Violeta Zamfirescu: „În 
noua redimensionare a omului, fermă este şi hotărârea femeii din ţara noastră 
să înfăptuiască neabătut Programul Partidului Comunist Român. La catedră, în 
proiectare, în artă, în literatură, în tehnică şi pe şantiere, în clinici şi în labora-
toare, în fabrici, uzine şi pe ogoare, nenumărate sunt personalităţile afirmate 
care pot fi date exemplu şi ca mame şi ca soţii bune. […] Sunt oameni cu care 
ne mândrim şi ne vom mândri şi la simpozioanele şi întâlnirile mondiale ce vor 
avea loc în acest an declarat de O.N.U. «An internaţional al femeii». Femeia 
din România este la înălţimea frumuseţii noi a acestui pământ şi mai ales la 
înălţimea frumuseţii de mâine a lumii noastre în care copiii îşi vor aminti de 
bogata viaţă care le-a dat viaţă, ajutându-i cu dragoste să fie Oameni”. A 
munci gândind… de Gheorghe Tomozei, un reportaj despre vizitarea unei uzi-
ne mecanice din Câmpulung al Muscelului şi sistemul prin care îşi întâmpină 
directorul general noii angajaţi. În Prestigioasă publicaţie de luptă revo-
luţionară Silviu Achim marchează 90 de ani de la apariţia celui dintâi cotidi-
an socialist din ţara noastră, un text omagial despre gazeta „Drepturile 
omului”: „«Drepturile omului», ca şi înaltele idealuri socialiste pentru care a 
militat statornic ziarul în cei aproape doi ani de apariţie (1885; 1888-1889) 
sunt astăzi realităţi vii în ţara noastră; prin lupta eroică a poporului muncitor, 
condus de partidul comunist, în România a învins orânduirea care a asigurat 
eliberarea tuturor celor ce muncesc de orice exploatare şi asuprire. Călăuzit de 
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Programul partidului, poporul nostru păşeşte neabătut pe calea progresului şi 
prosperităţii, a făuririi pe pământul patriei a celei mai înaintate şi mai drepte 
societăţi – societatea comunistă”.  

● [„Contemporanul”, nr. 5] În articolul Direcții lirice: Poezia la „Cartea 
Românească”, Laurențiu Ulici apreciază profesionalismul de la editura menți-
onată: „În definitiv, din lectura cărților de poezie scoase de «Cartea Româ-
nească» cititorul își poate face o imagine exactă despre diversitatea de atitudini 
lirice din poezia românească de azi și, totodată, își poate creiona sieși un ta-
blou de valori contemporane. Căci poezia de la «Cartea Românească» exprimă 
cu fidelitate situația de azi a poeziei române: diversificată stilistic și valoroasă 
la nivelul poeților ce s-au găsit pe ei înșiși, mediocră prin manierizare la nive-
lul poeților (mult mai numeroși) cum ziceam «onorabili»; în plină mișcare de 
«reinventare» și «redescoperire» a lirismului la nivelul celor mai bune debu-
turi”.  ■ De cartea lui Adrian Marino, Critica ideilor literare, se ocupă Dumi-
tru Micu: „În genere, o anume redundanță verbală, numeroasele recurențe, 
(spre a utiliza dintre termenii extrem de frecvenți în carte) nu prea sunt de na-
tură a opera în folosul clarității cartesiene la care tinde autorul Criticii ideilor 
literare. Dându-ne prea multă lumină, criticul riscă să ne orbească. Altfel, car-
tea impune prin imensitatea materialului adus în discuție, prin incisivitatea și 
profunzimea observațiilor, prin puterea de construcție. Ea oferă efectiv o bază 
teoretică unui tip de critică de pe urma expansiunii căreia cultura românească 
nu are decât de câștigat”. ■ Semnalând apariția la editura Univers a unui vo-
lum de Versuri aparținând poetului José Marti, în traducerea lui Aurel Covaci, 
Dan Grigorescu conchide: „Omagiindu-l pe Marti, volumul tipărit la «Uni-
vers» e o laudă a întregii poezii militante, dăruită unei idei civice generoase”.  

● [„Cronica”, nr. 5] Editorialul Construcţii este semnat Cronica: „Semnul 
sub care construim astăzi este acela al durabilităţii. Construim trainic, strădu-
indu-ne a evita facilitatea, concentrându-ne asupra formulelor de permanenţă 
destinate nu numai nouă, ci şi generaţiilor care vin după noi”. Sub titlul 
Cronici literare citim o cronică literară semnată de Liviu Leonte la volumele: 
Valori actuale de Gabriel Dimisianu: „Regretând că unele comentarii sunt 
cam expediate, am descoperit în Valori actuale semnele maturităţii profesiona-
le şi am văzut în ultimul capitol, Către sinteze, un deziderat la care criticul as-
piră ca participant activ la acea «emancipare a conştiinţei estetice care nu mai 
poate abdica de la ceea ce a câştigat»”. Critica în prima instanţă de Nicolae 
Ciobanu: „Critica în prima instanţă rămâne ilustrativă pentru utilitatea privirii 
istorice în comentarea individuală a operelor”. În rubrica sa, Const. Ciopra-
ga publică Profil: N. Davidescu: „Nu cântecul de dimensiuni mici satisface 
aspiraţiile lui N. Davidescu. Înclinat spre construcţie, pentru el un poet e «un 
arhitect al propriei lumi»”. În Menţiuni critice apar: Aflăm de apariţia 
volumului Introducere în opera lui Ion Neculce de Valeriu Cristea: „Eseul lui 
Valeriu Cristea e scris cu multă pasiune şi vervă, iar ideile lansate actualizează 
tinereţea unei opere”. Zaharia Sângeorzan scrie despre Licheni de Constan-
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tin Cubleşan: „Romanul de dragoste dintre Traian şi Anca, cu unele ecouri din 
Enigma Otiliei de G. Călinescu, rămâne un poem lucid al unor vise care nu-şi 
mai descoperă rodul”. Antonela Macovei comentează Oamenii începutului 
de drum de Paul Cornea: „Accesul la documente şi materiale aflate în bibliote-
cile străine a furnizat lui P. Cornea, nu numai date, ci şi puncte de plecare în 
cercetarea literaturii române din alte unghiuri de vedere decât cele foarte 
obişnuite”. Al. Călinescu semnează Textul modern în discuţie, un text des-
pre Realism şi devenire poetică de Livius Ciocârlie (Facla, 1974): „Să adău-
găm (pentru eventualii sceptici în ceea ce priveşte «lizibilitatea» unor ast-fel 
de cărţi!) că eseul este scris «frumos», elegant, că autorul ştie să întreţină o 
permanentă tensiune a dezbaterii ideatice, că pune o evidentă pasiune în 
susţinerea tezei sale. […] Realism şi devenire poetică este o carte care – nu noi 
o spunem pentru prima oară – consacră un critic”. Sub titlul Realismul – 
concept deschis, Magda Ursache prezintă Conceptul de realism în literatura 
română, o antologie alcătuită de Al. Săndulescu, Marcel Duţă şi Adriana Mi-
tescu, o antologie ce „se recomandă ca o utilă incursiune în istoria comentării 
realismului”. Din Moment reţinem: Steaua 25: „Numele revistei «Stea-
ua», evocându-ne firmamentul eminescian al valorilor româneşti, s-a înscris 
definitiv şi biruitor în frontul culturii şi literaturii româneşti contemporane. 
Sărbătorirea unui pătrar de veac a acestei publicaţii clujene reprezintă, de ace-
ea, o sărbătoare a întregii noastre literaturi şi culturi de după război”. Leul 
lui Hemingway: „Numărul 7 al «Secolului XX», prin povestirea Leul lui Miss 
Mary, prilejuieşte intrarea cititorului în laboratorul de creaţie al scriitorului. 
Lucrul care ni se pare cel mai important este prezenţa, printre frazele lapidare 
încărcate de rezonanţă confesivă a unor note marginale ale autorului privind 
eventualele intervenţii asupra textului. […] Regretăm publicarea fragmentară a 
textului”. Ediţii critice: „De la un timp editurile noastre acordă o mai mare 
atenţie ritmului de apariţie al ediţiilor critice din clasicii români. Avem deja 
primele volume din opera lui Budai-Deleanu, C. Negruzzi, N. Bălcescu şi M. 
Kogălniceanu. De asemenea, ediţia critică de Opere a lui Liviu Rebreanu a 
ajuns la volumul VI, iar cea a lui Vasile Alecsandri la IV. Un eveniment edito-
rial poate fi considerat şi apariţia ediţiei de Teatru (2 vol.) a lui G.M. Zamfi-
rescu (editor: Valeriu Râpeanu). Planul editorial al Editurii Minerva pe anul 
1975 acordă ediţiilor critice o importanţă deosebită”. Marina Ionescu sem-
nează Psihanaliză şi critică literară franceză, ajungând la concluzia „că psiha-
naliza e discutabilă multilateral, în însăşi tendinţa ei de a trece dincolo de 
opera literară spre dedesubturi individuale sau colective ale autorilor şi nu ra-
reori e stranie în combinaţiile ei recente”. Versuri semnează: Vasile Con-
stantinescu (În ţara asta), Ioan Alexandru (Stejarul; Origine), Corneliu Sturzu 
(Smerenie), Mihail Sabin (Destinul poetului; În primul rând).  

● [„Orizont”, nr. 5] Considerat iniţiator al Cercului de semiotică literară 
care a funcţionat pe lângă revista „Orizont”, Livius Ciocârlie se află în centrul 
interviului luat de Adriana Simlovici. În calitate de „şef al Catedrei de limbi 
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romanice a Universităţii din Timişoara”, Adriana Simlovici îi adresează între-
bări axate pe semiotică şi structuralism, dintre care cităm câteva fragmente:  
„ – Persistând încă în critica literară de la noi confuzia semioticii cu structura-
lismul, vă rog să operaţi distincţia necesară între aceste două tendinţe. – Se 
ştie că semiotica a fost postulată de către Ferdinand de Saussure, părintele 
structuralismului, încât ar fi de aşteptat ca cele două metode să fie cel puţin 
aliate dacă nu chiar una circumscrisă celeilalte. Şi, într-adevăr, exista o semioti-
că, aş zice cea din preajma lingvistului structuralist Greimas, care, stabilind în 
operă relaţii constante şi nivele izotopice etajate într-o construcţie echilibrată se 
subordonează, mi se pare, concepţiei structuralismului. În planul criticii literare, 
înrudită cu această direcţie, ar fi critica tematică, de exemplu aceea a lui  
J.-P. Richard. În schimb, varianta care mă interesează îndeosebi, situată la con-
fluenţa semanalizei marxiste a Juliei Kristeva, cu gramatologia lui J. Derrida, 
este antistructuralistă. Ea observă manifestarea pulsiunilor semiotice care, pro-
ducând sens şi diseminându-l în relaţii multiple şi nestabile, desfac structura 
ierarhizată a simbolului, angajează subiectul uman înţeles ca activitate producă-
toare de sine şi dialoghează cu alte «texte», literare sau nu, în primul rând ideo-
logice şi sociale. [...] – În ce raport intră semiotica literară cu critica literară? 
– Cred că critica este literatură, că ea manifestă, ca şi literatura, o dorinţă de a 
scrie, că numai în aparenţă explică sensuri, dar de fapt implică multiple alte 
sensuri, oferindu-se unei lecturi de tip literar. În măsura în care discursul semio-
tic consemnează univoc rezultatele unei analize, semiotica şi critica sunt entităţi 
separate şi se pot ignora reciproc. Dar [...] există şi tendinţa semioticii de a fi 
practică producătoare de limbaj, şi atunci ea devine o ramură a criticii – e cazul 
lui Roland Barthes. Ambiţia ei, poate utopică, merge mai departe: ea vrea să se 
axiomatizeze dându-şi un limbaj formalizat şi continuând să fie critică numai în 
sensul în care matematica este poezie.” O retrospectivă a anului editorial 
1974 este întinsă pe două pagini mari de ziar şi cuprinde contribuţiile lui Mar-
cel Pop-Corniş referitoare la poezie (De la poezia discursivă la poezia de acţiu-
ne), ale lui Lucian Alexiu cu privire la proză (Preeminenţa modelelor epice), 
ale lui C. Ungureanu despre critică (Literatura şi comentatorii ei) şi ale lui Ale-
xandru Ruja privitoare la istoria literară (Responsabilitatea actului de editare). 
Lângă poeţi deja consacraţi, precum Ştefan Aug. Doinaş şi Eugen Dorcescu, 
sunt publicaţi şi poeţi debutanţi. Ion Arieşanu îşi continuă periplul evocator-
memorialistic la rubrica „creion” cu Popasuri slovace (VII). Din literatura 
universală, Petre Pintilie îl traduce pe Peter Bichsel.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 217] Gh. Bulgăr este prezent 
pe prima pagină cu Spiritul militant al publicisticii eminesciene. I. Mihail 
Popescu, în Titu Maiorescu − „aristocrat al spiritului”, pune în discuţie vo-
lumul lui Simion Ghiţă, Titu Maiorescu (Filosof şi teoretician al culturii), Ed. 
Ştiinţifică, 1974. În „Concretul posibil”, Al. Piru comentează Poeziile Lu-
ciei Negoiţă. Despre Lautréamont, gânditorul scrie Romul Munteanu, cita-
tele din opera autorului francez fiind date în traducerea lui Taşcu Gheorghiu, 
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în curs de apariţie la Ed. Univers. Tema Voievodului la români este disecată 
de I. Lotreanu. Paradox şi platitudine este articolul lui G. Gheorghiţă în 
care cel pus la zid este Al. Paleologu, editorul unor denigratori de profesie, ca 
Al. George sau M. Niţescu, numiţi eufemistic „critici independenţi care în-
cearcă să-l discute pe G. Călinescu” şi autor al unui volum „ridicol”, Simţul 
practic la Ed. Cartea Românească. ,,Dacă în primul volum, Spiritul şi litera, se 
puteau citi câteva studii bune, dacă în cel de al doilea, Bunul simţ ca paradox 
existau câteva pagini onorabile, odată cu Simţul practic Al. Paleologu ne oferă 
dovada vizibilului regres pe care-l trăieşte scrisul său. Cartea e o culegere alcă-
tuită cu multă generozitate din efemeride, articolaşe de pură gazetărie con-
fecţionate la un nivel mediu, mici încercări de critică literară (aproape toate 
lipsite de simţ critic sau de intuiţie, Al. Paleologu nefiind un critic literar), in-
terviuri în care, de cele mai multe ori, personalitatea reporterului o depăşeşte 
pe a celui intervievat... Vizitat tot timpul de propria-i vanitate, Al. Paleologu 
urmăreşte originalitatea cu orice preţ...”. 

 
[IANUARIE]  

● [„Albina”, An 78, Seria a II-a, nr. 1 (1383); Revistă lunară pentru sa-
te editată de Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste; Format tipografic 
A3 (12 pagini); ziua de apariţie: nespecificată; redactor-şef Ion Bănuţă; 
nu este precizată componenţa redacţiei; fondată de Spiru Haret în 1897] 
Numărul se deschide cu articolul de an nou semnat de Dragoş Vicol. Sporadic 
în decursul anului precedent, constant începând cu acest an, semnatarul va fi 
prezent pe prima pagină, aproape număr de număr, cu editoriale patriotice, 
referitoare în marea lor majoritate la marile realizări ale partidului şi ale lui 
Nicolae Ceauşescu. Tot pe prima pagină se află tableta Clipe de zăpadă sem-
nată Daniil Hatman (alias Ion Bănuţă) şi versuri de Ion Bănuţă, intitulate Şte-
fan cel Mare la Podul înalt (închinate celor cinci secole de la bătălia de la 
Vaslui). Cititorii sunt înştiinţaţi că cea de-a şaptea pagină, intitulată Porni 
Luceafărul, este dedicată celor 125 de ani de la naşterea „genialului poet”. 
Grupajul cuprinde versuri eminesciene (Ce-ţi doresc eu ţie, dulce Românie, 
Atât de fragedă…, Luna iese dintre codri) şi articolul ce dă titlul grupajului 
semnat de Augustin Z.N. Pop: „În anii noştri, creaţiei lui Eminescu i se dă în-
treaga preţuire pe care numeroşi contemporani ai săi i-au negat-o. Ales în 1948 
membru de onoare al Academiei Române, editat în peste 3.000.000 de exem-
plare în limba română şi a naţionalităţilor conlocuitoare, citit cu nesaţ de iubi-
torii de poezie de toate vârstele şi interpretat de către specialişti, comemorat pe 
plan internaţional în 1950, 1964, 1969, 1970, 1973 şi 1975, poetul este astăzi 
gloria literaturii române. Toate acestea dovedesc profund respect pentru perso-
nalitatea genialului creator, că opera lui Eminescu constituie bunul cel mai 
valoros al poeziei noastre naţionale”.  

● [„Amfiteatru”, nr. 1 (109), an X; Revistă literară şi artistică, editată 
de Uniunea Asociaţiilor Studenţilor Comunişti din România; apare lunar 
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la Bucureşti; Vechea redacţie – ce funcţionează până la nr. 3 din martie 
1974 inclusiv (cu Gh. Achiţei redactor-șef, Adrian Dohotaru red. şef ad-
junct, Grigore Arbore, Ştefan Iureş, Ana Blandiana) este înlocuită înce-
pând cu nr. 4 (100) aprilie 1974, an IX, de un nou colectiv, comun redacţiei 
revistelor „Amfiteatru” − „Viaţa Studenţească”: Nicolae Dan Fruntelată, 
redactor-şef, Ion Cristoiu redactor-şef adjunct, Mihai Tatulici − SGR, plus 
Constanţa Buzea, M.N. Rusu, Mircea Florin Şandru, Tudor Octavian. În 
nr. 5/1974 intervine o altă modificare, finală, a Colegiului de redacţie: apar 
Costin Antonescu, Stelian Moţiu, Ion Sasu, Mihai Todosia, Gh. Văduva, 
dispar deja din caseta tehnică C. Buzea, M.N. Rusu, T. Octavian (dar 
aceştia rămân colaboratori permanenţi cu diverse rubrici, ca şi Ana Blan-
diana); Începând cu nr. 5 din 1974 revista trece de la 32 la 12 pagini, ex-
cepţie făcând doar nr. 10 din 1975, care apare cu 24 de pagini] Un amplu 
grupaj Eminescu, cu articole ca Eminescu − personaj de roman de Nicolae 
Scurtu, Eminescu − ziarist politic de I. Mihail Popescu şi Palatul Dochiei − 
Despre unele modalităţi ale vizualului în lirica eminesciană de Mihai Ispir. 
Este publicată partea a doua din studiul consacrat de Eugen Barbu Posteri-
tăţii lui Călinescu, un extras din comunicarea prezentată de scriitor la Sesiunea 
Academiei Române dedicată marelui critic în vara lui 1974, prin care sunt înfie-
raţi, printre alţii, I. Bălu sau S. Damian pentru volumele lor ce îl au pe Călines-
cu în prim-plan, de o factură mediocră sau voit/ gratuit contestatară, dăunând 
posterităţii acestuia. De reţinut şi finalul expozeului lui Eugen Barbu: „Poate că 
acumularea de răutăţi adresate genialului G. Călinescu într-un moment când ni-
l rememorăm în tot ce a avut el mai sublim ca prezenţă artistică în viaţa noastră 
literară este nepotrivită. Dar eu vin pentru a vă semnala dvs că astfel de acte (I. 
Bălu, M. Niţescu, S. Damian), cum ar fi scrierea şi tipărirea cărţilor citate, prin 
sciziparitate, devin o primejdie considerabilă pentru cultura română… O cultură 
românească fără Eminescu, fără Creangă, fără Pârvan, fără Iorga, fără Arghezi, 
Blaga şi Călinescu nu este de conceput. Cum nu e de conceput ca lumina tipa-
rului să injurieze memoria lor”. La rubrica Poşta redacţiei − răspunsuri de 
Constanţa Buzea pentru tinerii care încearcă să se afirme liric. Reţinem un nu-
me: Octavian Soviany − „Titlurile sunt remarcabile, poemele mai puţin. Şi, to-
tuşi, lăsând la o parte amestecul neizbutit de copilărie şi de tristeţe 
răzbunătoare, neconvertirea lor nici la cinism, nici la fanfaronadă, se iau în con-
sideraţie Galben de contemplaţie, Cântăreţul cu limba ciugulită de păsări, rit-
mul bun din Desen abstract pentru o stare de spirit şi chiar Sonetul”. Un 
interviu cu Traian Herseni despre Sociologia între posibilităţi şi limite. 
Promoţia 1974: Premiile Comitetului Executiv al Consiliului UASCR şi ale 
revistei „Amfiteatru” pentru anul 1974 se duc către: Viorel Sâmpetrean − Poe-
zie, Mircea Scarlat − Critică, Marlene Heckmann şi Eugen Mihăescu − Proză. 
În ciclul Vot pentru viitor semnează poeţii Ştefan Dincă, Mircea Florin Şan-
dru, Gabriel Stănescu, iar în ciclul Partidul e rostit în fiecare − Paul Balahur. 
Un eseu despre Marcuse, semnat Vladimir Tismăneanu și Mihai Milca.  
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● [„Cinema”, An XIII, nr. 1 (145); Revistă lunară de cultură cinema-
tografică; Format tipografic A5 (24 de pagini); fără zi de apariţie; Redac-
tor-şef Ecaterina Oproiu; nu este specificată componenţa redacţiei] La 
ancheta intitulată Protagonist: comunistul de omenie, răspunde şi Petre Sălcu-
deanu: „Trăim o vreme a răspunderilor şi numai implicarea în aceste răspun-
deri sociale ne poate ajuta să creăm eroi adevăraţi, de care să nu ne fie nici 
nouă ruşine, nici celor ce vor veni după noi”. La rubrica Teleliteratură, 
Smaranda Jelescu se ocupă de Copiii şi cărţile lor, rezumând ultima ediţie a 
emisiunii literar-artistice TV din anul precedent, dedicată literaturii pentru co-
pii. „Literatura pentru copii are voie să fie scrisă numai de mari scriitori – 
aserţiune susţinută strălucit de Nina Cassian, cu farmec de Constanţa Buzea, 
cu melancolie de Octav Pancu-Iaşi şi cu planuri editoriale de directorul Editu-
rii Ion Creangă, Tiberiu Utan.” Şi în acest an, semnează rubrici lunare: Ra-
du Cosaşu (Lupta cu şabloanele şi Filmul, document al epocii – documentul, 
sursă a filmului), Gelu Ionescu (Filmul şi literatura), Dumitru Solomon (Aven-
tura scenariului), Teodor Mazilu (Filmele poetului), Dan Mutaşcu (Monogra-
me). Semnături sporadice: Iosif Naghiu, Mircea Sântimbreanu ş.a.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 1 (61); Revistă literară fondată de societa-
tea Junimea din Iaşi, la 1 martie 1967, editată de Uniunea Scriitorilor din 
R.S.R.; lunar, 16 pagini, format A2; Redactor-șef: Corneliu Ştefanache, 
Colegiul de redacţie: Al. Andriescu, Al. Călinescu, Const. Ciopraga, Mir-
cea Radu Iacoban, Mihai Todosia, Horia Zilieru (secretar general de re-
dacţie)] Cu prilejul împlinirii a 125 de ani de la naşterea lui Mihai Eminescu, 
semnează articole: D. Micu, Şerban Cioculescu, Nicolae Manolescu, Al. 
Phlippide, C. Costin, Mircea Iorgulescu, Mircea Scarlat, Al. Andriescu, Const. 
Ciopraga, Mihai Drăgan, Al. George. D. Micu, Vocaţia monumentalului: 
„Superlativul implicat în denominaţia «poet naţional» acoperă, în cazul lui 
Mihai Eminescu, un dublu conţinut. Cel mai mare poet român este şi poetul 
prin care potenţialul creator românesc şi, implicit, aspiraţia noastră la monu-
mental, s-a declarat în chipul cel mai caracteristic”. Şerban Cioculescu, 
Eminescu în conştiinţa românească: „Sărbătorirea unui «clasic» în cadrul fie-
cărei literaturi, ridică problema situării lui într-o filieră sau pe aceea a situaţiei 
lui în actualitate. Este un nou prilej de a confrunta tradiţia cu pulsul sensibili-
tăţii contemporane, de a încerca un limbaj comun între două epoci diferite. 
Rari sunt acei scriitori care comunică direct cu posteritatea lor, fără mijlocirea 
unor tâlmaci, fără glosele criticilor şi ale istoricilor literari. Câte unul, poate, 
pe naţiune, se bucură de o prezenţă permanentă în durata ei istorică. Aşa este 
pentru noi Mihai Eminescu: o indiscutabilă permanenţă spirituală. Descope-
rim, desigur, în opera lui, mereu alte aspecte şi semnificaţii: niciuna nu ne este 
mai aproape de inimă, mai direct revelabilă. Cum s-a putut realiza această con-
sonanţă între un neam întreg şi exponentul său cel mai calificat, care s-a simţit 
însă în vremea lui singur şi neînţeles, «nemuritor şi rece» ca Luceafărul său? 
Este în firea limbajului de a fi comunicabil, însă pe o rază şi într-o durată tot 
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atât de scurtă. Poate că niciun stil nu este mai labil decât cel poetic. De la o 
generaţie la alta, farmecul lui s-a ofilit. Numai versul eminescian îşi păstrează 
în literatura noastră aceeaşi incoruptibilă putere de vrajă. Singure poeziile lui 
ne cântă în amintire, s-au integrat în conştiinţa noastră ca nişte evenimente pe 
care înşişi le-am vieţuit, sau, ca să folosim termenul la modă, ca nişte proprii 
«trăiri»”. Nicolae Manolescu, Tu, ce în câmpii de caos semeni stele: „Omul 
seamănă stele „în câmpii de caos”, ordonează natura, îi dă sens prin prezenţa 
lui civilizatoare. Chiar dacă există la romanticul Eminescu o contradicţie între 
viziune şi idee (înţeleasă ca reflectare abstractă), ochiul lui vizionar priveşte 
totdeauna spre o lume în care ritmul e dat de zidirea umană, în care natura se 
istoricizează. Nu cred că el face vreodată cu adevărat elogiul sălbăticiei şi al 
instinctului (şi aici e diferenţa de cei ce, mai târziu, vor opune natura civili-
zaţiei, instinctul, raţiunii). Mergând pe alocuri până la sacrificarea viziunii mi-
tice pentru goala filosofare, Eminescu rămâne (de ce n-am spune-o: mai ales 
prin aceasta) un om al secolului său, căruia realul îi apare ca raţional”. Al. 
Philippide, Eminescu şi vocaţia duratei: „Credinţa în menirea înălţătoare a po-
eziei se simte, de altfel, în toată opera poetică a lui Eminescu. Şi această cre-
dinţă ni se comunică în chip adânc prin acea iradiaţie de care am vorbit şi pe 
care poezia lui Eminescu o răspândeşte; atât în inimă cât şi în minte. În marele 
poem postum Memento mori (Parada deşertăciunilor) se găsesc în această 
privinţă dovezi din belşug, şi nu prin vreo formulare expresă ci prin tonul grav 
şi grandios de simplu pe care îl au atâtea strofe de neuitat, acele strofe în care 
poetul a ajuns, înainte de scufundarea lui în întunecare, să dea o formă desă-
vârşită. Aceste strofe (ca şi atâtea alte poezii ale lui Eminescu) se cuvine să 
facă parte însemnată din ritualul oricărui cititor român de poezie. Tradus cu 
aceeaşi cheltuială de energie spirituală cu care a fost compus, Memento mori ar 
intra în durata oricărei literaturi a lumii cu adâncimea cu care rămâne în durata 
noastră românească”. C. Costin, A fi rob al adevărului: „De nenumărate ori 
Eminescu blamase pe acei, numiţi în batjocură «patrioţi fără prihană», autori ai 
«infamiei» de la 11 februarie 1866. Sunt, în comentariile eminesciene, acumu-
lări de revoltă sinceră, exprimând o stare de spirit existentă în marea masă a 
ţărănimii sfârşitului de veac. Poetul, fiu al demosului, scrisese în ani de roman-
tice elanuri stihuri premonitorii”. Mircea Iorgulescu, Eminescu plutonic: 
„Iată de ce, oricât ar fi părut de inedită şi pentru unii chiar ilegitimă, interpreta-
rea lui I. Negoiţescu (Poezia lui Eminescu, 1968) este expresia unei «contem-
poraneizări» a sensibilităţii estetice şi, dacă în detalii se pot face rezerve, în 
totalitate putem înregistra apariţia celei dintâi imagini hotărât moderne asupra 
poeziei eminesciene. Punctul de pornire se află în poezia lui Blaga,  dar nu mai  
puţin şi în filosofia acestuia [...]. Prin «Eminescu plutonic», prin apariţia aces-
tei imagini de o excepţională coerenţă critică, se verifică încă o dată vitalitatea 
extraordinară a poeziei eminesciene, absorbind ca o ventuză toate marile aven-
turi ale poeziei româneşti...”. Mircea Scarlat analizează poeziile Glossă şi 
Luceafărul: „Există multe infiltraţii de motive între versiunile celor două poe-
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me, iar ultimele lor variante se află transcrise alături, în acelaşi manuscris. 
Avem de-a face cu două moduri diferite de exprimare poetică a aceluiaşi fond 
de idei şi experienţe trăite. Altfel exprimat, acest fond îl vom regăsi într-o ma-
re parte a operei eminesciene”. Al. Andriescu descoperă Eufonii arhaice în 
limbajul eminescian: „Eminescu, spre deosebire de înaintaşi, a supus limba 
unui proces mult mai adânc şi mai subtil de cizelare artistică. S-a folosit, în 
acest scop, după cum am văzut, şi de o serie de elemente arhaice, selectate 
pentru valoarea lor eufonică, pe care nu s-a mulţumit însă să le reproducă me-
canic din textele vechi, ci şi le-a apropiat creator. Tocmai aceste intervenţii 
creatoare, în care erau urmate, în unele cazuri, modele vechi, i-au fost mai 
mult reproşate de unii contemporani”. Const. Ciopraga, Destinul ca pendu-
lare între „posibil” şi „interdicţie”: „Demonul eminescian, stilizat în genul 
vechiului daimonion socratic şi întregit cu trăsături romantice, posedat de o 
arzătoare sete de înfăptuire, de creaţie (cum remarca Blaga despre oamenii 
demonici), este cu atât mai nefericit în mirajul său spre imposibil – cu cât el e 
conştient că nemăsuratul care-l însufleţeşte la acţiune, se loveşte de o conşti-
inţă dureroasă a constrângerii”. Mihai Drăgan, Epigonii sau depăşirea echi-
librului dintre reflecţie şi fantezie: „Poemul Epigonii, trimis lui Iacob Negruzzi 
în iunie 1870 şi publicat două luni mai târziu în «Convorbiri literare», 
nuanţează începutul de revoluţie estetică din Venere şi Madonă în sensul că 
Eminescu are acum posibilitatea să-şi definească explicit, în raport cu tradiţia 
literară naţională, idealul de poezie”. Al. George, Între programul şi litera-
tura Junimii: „Gruparea scriitorilor în cadrul «Junimii» se face după un criteriu 
politic şi ideologic şi, în această privinţă, oricât ar protesta esteţii stricţi, pro-
cedarea ni se pare cu totul consecventă, dat fiind că şi în ceea ce priveşte gene-
raţiile precedente, istoriografia noastră literară aplică acelaşi sistem. Am putea 
spune că abia odată cu simbolismul se configurează un curent literar ale cărui 
caracteristici definitorii sunt specific estetice. «Junimea» se defineşte nu ca un 
curent «literar», ci ca unul de opinie, eventual de opinie critică, scriitorii 
aparţinând societăţii reprezentând nişte culminaţii a câte unei formule literare: 
romantismul poetic, basmul popular, realismul satiric, realismul rural etc. Nu 
putem spune că Luceafărul e un poem junimist sau că Moara cu noroc e o nu-
velă junimistă, aşa cum spunem despre Hernani că e o dramă romantică, sau 
despre Nana că e un roman naturalist. În schimb, suntem obligaţi să vorbim 
despre un spirit junimist, despre o mentalitate junimistă, despre o politică a 
culturii preconizată de «Junimea»”. În cadrul rubricii Critica poeziei: Femi-
ninul singular, Daniel Dimitriu prezintă patru volume de versuri: Constanţa 
Buzea, Pasteluri (Albatros, 1974): „Într-adevăr, născută dintr-o absenţă, poe-
zia Constanţei Buzea descifrează în natură prezenţele certe, miraculoase, neîn-
trerupte. Mai mult decât descoperirea naturii, Pasteluri atestă învăţarea 
alfabetului unei noi pasiuni”. Nina Cassian, Spectacolul în aer liber (Alba-
tros, 1974): „A nu se confunda luciditatea poetei cu luciditatea personajului 
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feminin, a protagonistei din Spectacol în aer liber, această din urmă luciditate 
fiind consecinţa imediată a unei alerte, a unei panici şi a unei alergii la relativ 
(la timp), tipic feminine. Inteligenţa obligă întotdeauna la confruntări fără me-
najamente şi false alibiuri, fără slăbiciuni şi mistificări. Nina Cassian îşi con-
templă în oglinda unui moment chipul nefardat, cutezând să şi-l amintească 
altfel, cutezând să compare. Dramatismul spectacolului rezultă din înfruntarea 
a două constante implacabile: starea de disponibilitate permanentă la dragoste 
şi o neistovită obsesie a irecuperabilului. Spectacol în aer liber evidenţiază 
virtuţile şi servituţile, performanţele şi inerenta convenţie caracteristice unei 
reprezentaţii de gală”. Olga Neagu, Ceea ce se poate şi ceea ce nu se poate: 
„Conştientă de posibilităţi, mai ales de cele privind sugerarea mişcărilor colo-
sale dintr-un cosmos fabulos, Olga Neagu supralicitează şi trece la exerciţii de 
stil, puţine, e drept, dar bătătoare la ochi. Un poem numit Halucinaţie e de-a 
dreptul manierist”. Ştefania Plopeanu, Cum eu (C.R., 1974): „Principalul 
merit al debutului Ştefaniei Plopeanu (Cum eu...) ar fi acela că individualizea-
ză o voce şi o face fără stridenţe, cu o discreţie păgubitoare, aş spune. O con-
fesiune prelungită, fragmentată, devine o culegere de scurte poeme 
confundabile ca tonalitate, nu şi ca fabulă. Am pomenit acest cuvânt pentru 
motivul că bună parte din poezii au un epic al lor, cu un tâlc mai mult sau mai 
puţin sesizabil; s-ar zice că sunt nişte parabole lapidare”. De Critica prozei 
se ocupă Val Condurache: Doru Davidovici, Caii de la Voroneţ (Emines-
cu, 1974): „Eroul romanului Caii de la Voroneţ (roman premiat cu cea mai 
înaltă distincţie la concursul pentru debut al editurii Eminescu pe anul 1973) e 
aviator. Viaţa sa alternează aventura spaţială cu aventura erotică. Personajul 
evoluează cu egală dezinvoltură în stratosferă şi pe pământ, întrunind cali-
tăţile unui cuceritor al cerului, dar şi al admiraţiei sexului slab. Nu are niciun 
sens să rezumăm romanul: e de ajuns să spunem că în descrierea zborului Do-
ru Davidovici scrie pagini frumoase despre singurătatea aviatorului şi despre 
sentimentul său de solidaritate umană, amintind de romanele lui Saint-
Exupéry”. Grigore Smeu, Grădina înclinată (C.R., 1974): „Teoretician al 
prozei, Grigore Smeu a încercat să scrie el însuşi un roman. Grădina liniştii 
ne demonstrează, însă, că pentru a scrie un roman nu e suficient a cunoaşte 
Romanul”. George Sidorovici, Pădurea de dincolo: „Stăpân pe recuzita 
genului, George Sidorovici scrie în volumul Pădurea de dincolo frumoase 
pagini de literatură fantastică. Cu atât mai de neînţeles mi s-a părut a fi mani-
era de a soluţiona unele povestiri”. În cadrul rubricii denumite Critica criti-
cii, Al. Dobrescu semnalează apariţia în anul 1974, la editura Junimea a trei 
cărţi pentru omagierea lui Mihai Eminescu: Poezii; G. Ibrăileanu, Eminescu; 
Tudor Vianu, Eminescu: „Deocamdată însă Editura Junimea a tipărit primele 
volume din colecţie: M. Eminescu, Poezii, ediţie selectivă întocmită de Const. 
Ciopraga şi două antologii de texte critice, una din opera lui Ibrăileanu, alta 
din a lui Vianu, îngrijite de Mihai Drăgan şi, respectiv, Virgil Cuţitaru. Despre 
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modul în care au fost ele concepute ar fi de spus câteva lucruri. Să încep cu 
volumul de poezie. La prima vedere, el nu pare să ridice probleme deosebite. 
Şi totuşi merită atenţie pentru că, spre deosebire de aproape toate celelalte 
ediţii ale poeziilor lui Eminescu, este selectiv, ilustrează deci un mod particu-
lar de receptare a lirismului. Dar oare nu acesta este ţelul oricărei antologii, de 
a argumenta prin textele literare reţinute o idee critică? Selecţia este întotdeau-
na o formă implicită a acţiunii critice”.  

● [„Familia”, seria a V-a, an 11, nr. 1 (111), Format tipografic A3; 16 
pagini; revistă lunară de cultură, editată de Comitetul pentru Cultură şi 
Educaţie Socialistă al judeţului Bihor; apare la Oradea; Comitetul de re-
dacţie: Al. Andriţoiu (redactor-şef), Radu Enescu (redactor-şef adjunct), 
Stelian Vasilescu (secretar general de redacţie), Mircea Bradu, Horváth 
Imre, Mircea Maliţa, Titus Popovici] Cuprinde un Grupaj Eminescu, cu un 
motto din Nicolae Ceauşescu − la 125 de ani de la naşterea poetului: ,,Aducem 
omagiul nostru memoriei marelui poet naţional Mihail Eminescu, acela care 
odată cu opera sa literară a făcut să apară pe bolta culturii româneşti un astru 
care va străluci în veci de veci, revărsând şi căldură în sufletele oamenilor, al 
poporului nostru.” Radu Enescu, Eminescu − permanență a culturii româ-
neşti; o piesă de Stelian Vasilescu, Eminescu la Viena, tabloul II (Scriitorul 
acasă); Val. Silvestru − piesa uitată a lui Eminescu, Bogdan Dragoş; grupajul 
Eminescu şi Familia, cu debutul poetului din 1866 şi necrologul din 1889; La 
Eminescu de Gheorghe Grigurcu, un text destul de neobişnuit ca adoratio din 
partea dificilului critic către „voievodul astral”: „Eminescu e prin excelenţă o 
festivitate a Cuvântului, perpetuă. [...] E o venă, un nerv fundamental, un ele-
ment din alcătuirea sângelui fiecărui român. [...]  Eminescu e floarea albastră a 
căutătorului de artă [...]”; Familia şi pătrunderea marxismului în România de 
Traian Herseni; Infralogicul şi traductibilitatea de H. Wald; M. Bucur − Înain-
tea prefeţii la vol. VII − Teatru de Mihai Eminescu. Cronici literare de Gh. 
Grigurcu, pentru Tânărul Maiorescu de Domnica Filimon şi Rondul de noapte 
de Mircea Iorgulescu. Şt. Bănulescu este prezent cu ironicul text Membru al 
Academiei din Laputa. Eseul Florenţa lui Machiavelli de Mircea Maliţa.  

● [„Luminiţa”, An XXV, nr. 1; Revistă lunară pentru şcolari, editată 
de Consiliul Naţional al Organizaţiei Pionierilor; 16 pagini; Colectivul 
redacţional din 1975: Iuliu Raţiu, redactor-şef, Victor Tulbure, redactor-
şef adjunct, Elena Dragoş, M. Diaconu-Micu, Valeria Boiculesi, Aurelia 
Kicaroşie, Alexandrina Sârbu; printre colaboratorii constanţi ai anului 
1975: Dumitru Almaş, Costache Anton, Horia Aramă, Cezar Baltag, Ma-
ria Banuş, Mihai Beniuc, Mihai Caranfil, Virgil Carianopol, Tita Chiper, 
Vladimir Colin, Petre Ghelmez, Dinu C. Giurescu, Călin Gruia, Grigore 
Hagiu, Gica Iuteş, Victor Kernbach, Petre Luscalov, Vasile Mănuceanu, 
Alexandru Mitru, Fănuş Neagu, Lucia Olteanu, Mircea Opriţă, Vintilă 
Ornaru, Octav Pancu-Iaşi, Petru Demetru Popescu, Romulus Rusan, 
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Mircea Sântimbreanu, Nicuţă Tănase, Ilie Tănăsache, Gheorghe Tomozei, 
N. Ţic, Al. Vergu, Ovidiu Zotta] Sunt omagiaţi 125 de ani de Eminescu, cu 
poeme de Victor Tulbure, Hora dulcei Românii şi un articol de fond de Ion 
Bănuţă, Mâine înseamnă comunism.  

● [„Presa noastră”, an XX, nr. 1 (224); Revistă a Uniunii Ziariştilor 
din R.S. România; format tipografic A4; apare lunar; 48 pagini; redactor-
șef: Petre Constantinescu, în colegiul de redacţie: Const. Antip, Antal Al-
bert, Valentin Câmpeanu (secretar general de redacţie), C.N. Constanti-
niu, Ion Felea, Nestor Ignat, Vasile Iosipescu, Nicolae Moraru, Octavian 
Paler, Alexandru Popescu, Ilie Rădulescu, Al. N. Trestieni; redacţia: Ca-
lea Victoriei 163, Bucureşti] Revista publică, un articol program intitulat 
Principalele direcţii tematice ale revistei „Presa noastră“ în anul 1975: „Ho-
tărârile Congresului al XI-lea al Partidului Comunist Român şi, în lumina lor, 
sarcinile actuale şi de perspectivă ale presei româneşti vor constitui axul tema-
tic principal al revistei «Presa noastră» în anul 1975. […] Un alt obiectiv tema-
tic va fi comentarea şi aprofundarea unor capitole şi prevederi ale Legii presei, 
cu o tratare multilaterală a celor privitoare la îndatoririle ziariştilor sub raportul 
cunoaşterii aprofundate a politicii partidului, al caracterului militant, revo-
luţionar al activităţii presei pentru aplicarea ei în viaţă, sub raportul deontolo-
giei presei în lumina Codului principiilor şi normelor muncii şi vieţii 
comuniştilor, ale eticii şi echităţii socialiste. […] Rubricile privind teoria şi 
practica presei vor cuprinde în principal […] materiale privind problemele 
limbajului şi stilului de presă, la rubrica permanentă Cum scriem, atât prin ana-
lize de texte şi publicaţii pe o perioadă dată, cât şi prin materiale pe probleme 
generale actuale de limbaj şi stil ziaristic; […] Rubrica File din istoria presei 
româneşti va urmări, în continuare, cultivarea tradiţiilor înaintate, revoluţiona-
re ale presei progresiste, comuniste din ţara noastră (momente istorice, publi-
caţii, personalităţi). […] Rubricile Documentar ziaristic internaţional şi 
Cadran vor fi continuate număr de număr atât pentru a valorifica la noi experi-
enţa utilă a presei din ţările socialiste şi din celelalte ţări, cât şi pentru a infor-
ma cititorii noştri cu privire la diferitele aspecte ale evoluţiei presei din ţările 
nesocialiste. […] Rubrica Biblioteca ziaristului va fi reluată prin prezentarea 
pe scurt a unor apariţii editoriale precum şi prin recenzarea apariţiilor de cel 
mai mare interes pentru ziarişti (literatură politică, de informaţie, lucrări de 
referinţă, sinteze, enciclopedii, dicţionare specializate ş.a.)”. Clubul ziarişti-
lor de literatură şi artă a organizat, la sfîrşitul lunii decembrie, cu participarea 
unor reporteri şi redactori de literatură şi artă din presă şi radioteleviziune o 
interesantă dezbatere pe tema: Răspunderile presei în oglindirea chipului omu-
lui nou, făuritorul societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi comuniste în 
România, preluată în revistă cu titlul: Chipul omului nou în paginile presei. 
În deschidere, Nicolae Dragoş, redactor-şef al revistei „Luceafărul“, 
preşedintele Clubului ziariştilor de literatură şi artă, a arătat: „ Multe din repor-
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tajele publicate în presa cotidiană, în presa culturală, difuzate la Radio şi la 
Televiziune, s-au impus conştiinţei celor cărora le e destinată activitatea presei 
noastre. Asemenea reportaje au constituit nucleele unor cărţi de real succes, ele 
însele contribuind la alcătuirea unei biografii colective, unei biografii semnifi-
cative a omului zilelor noastre. Sarcinile majore care revin acum presei trebuie 
să pornească de la documentele istorice ale Congresului partidului – documen-
te în centrul cărora se află în mod firesc, caracterizând fundamental politica 
partidului nostru, omul, problematica devenirii sale. Înfăţişarea omului nou 
este un obiectiv central al activităţii noastre. Este momentul să ne întrebăm ce 
preluăm din experienţa de până acum, ce trebuie să adăugăm inedit pentru ca 
modul în care noi prezentăm omul şi faptele sale, de azi şi de mâine, să se afle 
în deplină consonanţă cu adevărul vieţii, cu faptele şi ideile care îl caracteri-
zează astăzi şi îl vor caracteriza într-un şi mai înalt grad mâine pe constructo-
rul României socialiste. Codul normelor eticii şi echităţii socialiste se cere să 
devină însuşi codul activităţii presei, chemată nu numai să înfăţişeze în întrea-
ga sa manifestare socială, politică pe omul de azi, dar şi să înrâurească activ 
întronarea în întreaga noastră structură a unui mod de existenţă comunist, să 
cultive amplu trăsăturile comuniste”. Victor Vântu („Scânteia”): „A discuta 
despre omul nou nu este o temă nouă. De peste trei decenii presa noastră şi-a 
asumat menirea, pe cât de dificilă, pe atît de nobilă, de a descoperi realitatea şi 
de a înfăţişa convingător, realist, emoţionant, dialectica omului nou. Mai este 
oare nevoie să-l definim? […] Eseul este unul din genurile publicistice cu «bă-
taie lungă», apreciat de cititori. Iată însă că există unii autori care, în lipsa unei 
cunoaşteri temeinice a realităţii, încearcă să-şi acopere această carenţă prin... 
«eseizare». Îşi fac astfel apariţia o serie de produse publicistice amorfe, bântui-
te de o vorbărie preţioasă, chipurile de extracţie sociologică, care vehiculează 
truisme adormitoare, despre «cum devine» cu omul”. Iulius Ţundrea („Ra-
dio“): „Este a doua oară când, în 1974, se discută, sub egida Clubului ziarişti-
lor de literatură şi artă, despre reportaj. […] Poate că nu este lipsit de interes să 
observăm – cei care ne aflăm aici – că în ceea ce priveşte anul literar şi publi-
cistic 1974 acesta poate fi definit şi ca un an al reportajului, dacă ţinem seama 
nu numai de marele număr de reportaje publicate sau radiotelevizate, ci, mai 
ales, de calitatea lor, de strădania autorilor acestor reportaje de a le racorda la 
dinamica societăţii noastre. […] Mă refer la apariţia unor izbutite volume, şi 
chiar a unei Panorame a reportajului contemporan, ceea ce indică un interes 
sporit faţă de această specie”. G.-R. Chirovici („Contemporanul“): „Îngă-
duiţi-mi deci, să-mi amintesc în faţa dumneavoastră că acum aproape 20 de ani 
aveam cinstea – din când în când – la două-trei săptămâni o dată, când îmi ve-
nea rândul – să fiu Tic-Pitic la Radio, adică să scriu nişte texte pentru Silvia 
Chicoş, poştaşul emisiunilor pentru copii. O bună parte din scrisori începeau 
aşa: – Dragă Tic-Pitic, află despre mine că sunt un pionier fruntaş, care-şi în-
deplineşte cu cinste îndatoririle, iau nota 10 etc. etc. Credeam pe atunci, prin 
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1950 şi ceva, cum crede Dorel Dorian astăzi, că se va duce planeta de râpă! 
Ziceam eu: dacă ăsta, acum la 10 ani, vorbeşte tern, şablonard (în fond, cum îl 
învăţam tot noi, în emisiuni) ce va face când va creşte? Va gândi cu propriul 
său cap? Or, anii au trecut, şi din rândul acelor copii au ieşit oameni cultivaţi, 
cercetători, oameni de ştiinţă, ba chiar şi ziarişti!”. Toma George Maiorescu 
semnează un amplu studiu, Interviul: origini − tehnici – clasificări. Luiza 
Seche semnează studiul Comori ale limbii române prea puţin folosite în presă. 
Milena Comarnescu semnalează apariţia lucrării Introducere în teoria pre-
sei de conf. univ. Octavian Butoi: „Esenţial ni se pare însă faptul că autorul 
reuşeşte delimitarea fiecărui gen publicistic cu tipurile ce-i aparţin, precum şi 
schiţarea condiţiilor unei mai bune realizări a fiecărui gen în parte, formulând 
exigenţe bine precizate în raport cu rolul informativ şi formativ al presei”.  

● [,,Ramuri”, An XII, nr. 1 (127); Revistă de cultură; Format A2, 24 de 
pagini; Colegiul redacţional: Al. Piru (redactor-şef), Ilarie Hinoveanu (re-
dactor-şef adjunct), Mihai Pelin (secretar general al redacţiei)] În „Cronica 
literară”, Al. Piru scrie despre Tiberiu Utan şi Gheorghe Pituţ. Tiberiu Utan se 
remarcă printr-o „poezie jurnalistică, ocazională, fără pretenţii, simplă şi frus-
tă, adresându-se maselor cărora le spune ceva despre sine şi despre ai săi, în 
deosebi de dorul său de a cunoaşte lumea şi de a alunga cât mai departe spec-
trul războiului”. Despre Gheorghe Pituţ, Al. Piru afirmă că poetul se apropie 
de stilul blagian, „printr-o tematică mai nouă, împrumutată din existenţialism 
şi literatura absurdului şi un limbaj truculent, apropiat de cel al lui Arghezi 
[…]”. În secţiunea „Cu privire la...” apar trei studii. Primul, intitulat Nu mai 
este vorba de-a face „Princepelui” dreptate, ci de a se recupera timpul 
pierdut în dispute sterile..., este despre romanul lui Eugen Barbu, Princepele. 
Romul Munteanu (O parabolă despre putere) este de părere că romanul „este 
o parabolă sumbră despre putere, un text polemic al unui spirit umanist, capa-
bil să ridice măştile unor guvernări despotice, ce deteriorează însăşi esenţa 
conştiinţei poziţionale libere”. Marian Popa (Un roman baroc) vede în Prince-
pele, o „parodie care nu-şi pierde rolul, dar îşi corectează obiectivele, plasân-
du-şi modelele în infinit şi intrând în infinit odată cu ele”. Dorin Teodorescu 
(Câteva aspecte stilistice) remarcă la nivel de limbaj că în comparaţie cu for-
mele „tradiţionale ale epicului”, o comopoziţie stilistică falsă. Dorin Teodo-
rescu subliniază „distanţa dintre epoca evocată şi autor” spaţiu de întâlnire 
dintre „înclinaţiile subconştiente ale scriitorului şi destinul subteran al persona-
jului principal”. În grupajul Titlul unui poem a devenit al unei cărţi: „Repeta-
bila povară”; întrucât sfera lui depăşeşte substanţa ca atare a poemului..., 
câțiva critici analizează lirica lui Adrian Păunescu. Eugen Simion consideră că 
în volumele de versuri Istoria unei secunde (Cartea Românească, 1971) şi Re-
petabila povară (Scrisul Românesc, 1974), poetul susţine funcţia politică a 
poeziei având menirea de a provoca „istoria”. Nicolae Dragoş (Înţelepciunea 
de a fi) vede în poezia lui Păunescu, vitalitatea, vigilenţa şi onestitatea. C. Stă-
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nescu (Gustul intransigenţei) evidenţiază încă de la început natura contradicto-
rie a poeziei lui Păunescu, fundamentată „pe un paradox al firii lăuntrice a 
poetului: precizată înăuntru, starea de spirit îşi găseşte în afară o expresie sur-
prinzătoare, tinzând să se nege pe ea însăşi”. Ilarie Hinoveanu (Un examen de 
conştiinţă) extrage „mitul lui Sisif”. În Nişte ţărani şi lumea lor, neluminată zi 
de zi de soare... se discută despre romanul lui Dinu Săraru, Nişte ţărani. Vale-
riu Râpeanu observă influenţa teatrului asupra epicului şi problematizează re-
laţia dintre „epică şi teorie literară”. Îl mai menţionăm pe Romulus Diaconescu 
(Timp obiectiv – timp subiectiv), autorul remarcând „o tehnică narativă exce-
lentă”. G. Gheorghiţă semnează Ov. S. Crohmălniceanu: Literatura română 
între cele două războaie, vol. II (Minerva, 1974), în care apreciază „marea 
mobilitate intelectuală, deosebita pătrundere analitică, uşurinţa raportărilor la 
alte literaturi […]”. George Sorescu în Sonetele lui Alviro Dacico oferă o 
versiune în româneşte pentru opt sonete de Alviro Dacico. În rubrica „Arte. 
Spectacole. Arte” Romulus Diaconescu prezintă etapele reprezentării dramati-
ce a piesei de teatru Căsătoria de N. V. Gogol.  

● [,,Steaua”, Anul XXVI, nr. 1; Revistă a Uniunii Scriitorilor din Re-
publica Socialistă România. Literatură. Artă. Cultură. Cluj-Napoca; apa-
re lunar, format A3, 64 de pagini; Colegiul redacţional: Redactor-șef: 
Aurel Rău; Secretar general de redacţie: Virgil Ardeleanu, Redactor-șef 
adjunct: Aurel Gurghianu; Leon Baconsky, Eugen Barbu (membru co-
respondent al Academiei R.S.R.), Eta Boeriu, Hadrian Daicoviciu; prezen-
tarea grafică: Octavian Bour] Număr aniversar dedicat poetului naţional 
Mihai Eminescu, cel „de ieri şi de azi”, la 125 de ani de la naştere. Aurel Gur-
ghianu îi consacră un eseu elogios, întrebându-se ce înseamnă „a fi eminesci-
an”, din aproximare în aproximare, găsind următorul răspuns: „A fi 
eminescian înseamnă să mori pe crucea poeziei. Nu din vanitate, nu din fals 
eroism, ci cunoscându-ţi bine puterile sufleteşti. Să ai flacăra pasiunii în ochii 
care ştiu când se deschide şi când se închide noaptea.” (articolul A fi eminesci-
an). Al. Săndulescu întreprinde o analiză comparată a receptării poetului şi a 
relaţiei sale cu contemporanii lui în articolul Eminescu faţă de literatura trecu-
tului şi prezentului. Mai ambiţios, George Munteanu relevă o activitate a poe-
tului mai puţin cunoscută de public, aceea de actor şi autor de drame, lansând 
teza că: „pentru un liric de structura lui Eminescu, teatrul era sistemul de sche-
le necesar pentru ridicarea construcţiilor poematice – schele înlăturate după ce 
şi-au îndeplinit rostul − precum era şi un complex catalizator.” Gheorghe 
Neamţu scanează ideile filosofice ale lui Eminescu şi nuanţează termenul de 
„eclectism filosofic” (articolul În sfera filosofiei). Leon D. Leviţchi realizează 
o paralelă între Eminescu şi Coleridge, bazată iniţial pe nişte „similitudini bio-
grafice” sau biografeme (cum ar zice Barthes) şi ajungând la „confruntarea a 
două modalităţi poetice asemănătoare în ansamblul operei”, căci „scriitorul 
mare este întotdeauna un datornic, iar dacă este geniu, «cel mai îndatorat din-
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tre oameni» (Emerson), «suflet-burete chinuit de-o sete sacră» (Browning), 
chivernisându-şi sufletul pe socoteala tuturor” (articolul Coleridge şi Emines-
cu). D.D. Panaitescu descrie şi evaluează ecourile pe care lirica lui Eminescu 
le-a avut în Italia prin strădaniile unui Ramiro Ortiz (cel care a dat prima ver-
siune italiană a poeziilor lui Eminescu şi a scris primul studiu monografic des-
pre poet), a unui Umberto Cianciolo (profesor de italiană la Universitatea din 
Cluj şi din Bucureşti, care a publicat o Introducere la poezia lui Eminescu, 
Sibiu, 1943), a unei Rosa del Conte, cu studiul, devenit celebru, Mihai Emi-
nescu o dell’Assoluto (Modena, 1961). T. Tihan abordează publicistica lui 
Eminescu, urmărind mişcarea ideilor sale sociale şi politice, literare şi critice 
(articolul «Criticele» lui Eminescu). Teohar Mihadaş evocă elogiator per-
sonalitatea lui Stefan cel Mare şi bătălia de la Podul-Înalt, pornind de la croni-
ca lui Grigore Ureche (articolul Gânduri la Podul Înalt). Versuri de 
Florenţa Albu, Mariana Bojan, Virgil Nistor, Cornel Udrea, George Corbu, 
Olimpiu Nuşfelean, Cezar Ivănescu. Adrian Popescu îşi ia ca temă a artico-
lului poezia patriotică, pe care o trece pe firul istoriei, prin sita aprecierilor cri-
tice; printre poeţii „cu sentimentul înaintaşilor şi al istoriei” îi aflăm pe 
Eminescu, Goga, Coşbuc, Blaga, Arghezi, Pillat, Maniu, Ioan Alexandru, 
Adrian Păunescu, iar ultimul pe care-l comentează pe larg este Haralambie 
Ţugui, dat ca exemplu de „racordare a individualităţii la o matcă naţională, 
vizând elogiul colectivităţii”, idei prezente în volumele Vetrele sacre (Juni-
mea, 1974) şi Sunetul bronzului (Eminescu, 1974) (articolul Poezia «origini-
lor»). Ion Pop rămâne în zona avangardei şi scrie despre revistele 
franţuzeşti de avangardă şi despre receptarea lui Tristan Tzara (articolul Din 
nou despre Tristan Tzara). Cronica literară a lui Petru Poantă radiografiază 
cartea unui „incomod critic român, [...] intransigent până la cinism” şi „un ma-
re «nedreptăţit»”, Cornel Regman, cartea fiind studiul despre Agârbiceanu, 
intitulat Agârbiceanu şi demonii, „carte de răscruce în cercetarea scriitorului 
ardelean, prea puţin comentată şi apreciată”. Virgil Ardeleanu ne îmbie cu 
două cronici: una călduţă, referitoare la a patra încercare epică a lui Mircea 
Ciobanu, Tăietorul de lemne, despre care criticul opinează: „Mircea Ciobanu, 
după ce face tabula rasa arta epicii, cade în vechile plase [...] rezultatul, depar-
te de a fi cel urmărit, e o cumplită indigenţă artistică şi, lucru mai grav, o pul-
verizare a ideii de demonstrat.”; şi una căldicică, referitoare la un alt prozator 
aflat la a patra carte, Valentin Şerbu, cu romanul Figuranţii. Baltazar, căruia îi 
recomandă „om şi scriitor pe care îl preţuim, să îndrăznească a privi cu mai 
multă încredere în el însuşi. Ceea ce poate spune un prozator, de la el, repre-
zintă infinit mai mult decât orice demonstraţie sau artă racolate din «descoperi-
rile» altora”. Emil Manu descoperă câteva documente inedite în revista Cele 
trei Crişuri (ce apărea la Oradea între 1920-1923), un fel de reportaj poem de-
dicat peisajului crişean, intitulat Ţara de apus şi semnat de Vasile Pârvan (arti-
colul Fragmentarium Pârvan). Ion Pasat, în cadrul rubricii scriitori-cineaşti, 
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îl prezintă publicului român pe Alain Robbe-Grillet, vorbind despre romanele 
sale, „romane statice, descriptive, obsedate de prezenţa obiectelor, uneori pse-
udopoliţiste şi erotice” şi despre filmografia lui, cu L’année dernière à Mari-
enbad (1961), L’Imortelle (1962) şi Trans Europa Express (1966). I.V. 
anunţă derularea unei sesiuni ştiinţifice de românistică la Berlin între 5-6 de-
cembrie 1974, unde a participat şi o delegaţie universitară română formată din 
Const. Ciopraga, Romul Munteanu, Camil Mureşan, Grigore Brâncuş, Teodor 
Hristea şi Ion Rotaru.  

● [„Teatrul”, Anul XX, nr. 1; Revistă editată de Comitetul de Stat Pen-
tru Cultură şi Artă şi de Uniunea Scriitorilor din R.P.R.; Format tipogra-
fic A4; Conţine între 96 şi 104 pagini; apare lunar; Redactor-șef: Radu 
Popescu] Redacţia revistei publică articolul de fond Artiştii şi opţiunea cetăţii: 
„Valoroasele colective artistice din teatre, din formaţiile artistice de amatori, 
din brigăzile artistice de agitaţie, colectivele de montaje literar-artistice şi mu-
zicale, al căror rol în campania electorală este mai activ ca oricând, au frumoa-
sa obligaţie patriotică de a angaja întreaga lor valoare, toată forţa lor 
stimulatoare şi mobilizatoare în pregătirea alegerilor, în ilustrarea importanţei 
lor sociale şi politice, în luminarea perspectivelor pe care le prefaţează şi le 
deschide pentru viitorul României Socialiste scrutinul istoric din 9 martie 
1975”. Un amplu material intitulat Teatrele ˗ în întâmpinarea alegerilor 
face o trecere în revistă a spectacolelor pregătite de acestea: „turnee cu piese 
având o tematică adecvată, deplasări cu formaţii restrânse de interpreţi, al că-
ror repertoriu de scenete, montaje literare şi versuri va fi prezentat alegătorilor 
în întâlnirile lor cu deputaţii, alcătuiesc, aşa cum ne informează teatrele, unele 
dintre principalele mărturii concrete şi vii ale adeziunii şi participării artiştilor 
noştri la viaţa cetăţii, contribuţia lor sinceră şi entuziastă, mobilizatoare şi 
însufleţitoare, la marcarea importanţei şi semnificaţiei profunde a evenimen-
tului de la 9 martie”. Redacţia revistei publică articolul ideologic Spectaco-
lul de teatru ˗ tribună de idei. Cu ocazia împlinirii a 125 de ani de la 
naşterea lui Mihai Eminescu, Geo Bogza publică o notă cu caracter eseistic 
intitulată El a spus. Tot aici, Al. Piru îl creionează pe M. Eminescu în postura 
de cronicar dramatic. Ionuţ Niculescu publică un amplu articol intitulat Dra-
maturgul – Scurtă privire asupra editării proiectelor dramatice eminesciene. 
Valentin Silvestru, în Experienţa unui directorat, îl prezintă de Zaharia 
Stancu în postura de director al Teatrului Naţional. Florian Potra publică o 
amplă cronică dramatică a piesei Danton de Camil Petrescu, „premieră abso-
lută la Teatrul «I. L. Caragiale»”: „Dincolo de limitele sale ideologice, cu un 
dramatism uneori ascuţit tocmai de aceste limite, Danton e o lucrare de prim 
ordin, de o evidentă nobleţe, astăzi mai degrabă reprezentabilă, deoarece „ex-
cesul de nuanţe şi prea multe tablouri” (praguri de netrecut pentru Călinescu) 
nu mai apar ca o piedică, după cum nu mai apar ca o piedică nici lungimile 
„neconforme cu economia genului dramatic” (Pompiliu Constantinescu). [...] 
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Spectacol masiv, întins în spaţiu şi în timp, viguros, epuizând aproape resurse-
le Naţionalului bucureştean, spectacol mare ca şi această scenă, − Danton, 
premieră absolută, rămâne de pe acum ca un moment − şi un monument ˗ de 
excepţie în istoria artei spectacolului românesc şi al politicii noastre culturale”. 
Leonida Teodorescu, în O anume experienţă Shakespeare, publică o exege-
ză dedicată lui Hamlet. În Iraclide sau dialog despre teatru (V), Alexandru 
Sever publică partea a doua a studiului Teatru citit ˗ teatru jucat. În Croni-
ca dramatică, sunt prezentate piesele Sărutul de Dan Tărchilă (Teatrul Drama-
tic din Braşov), Judecata de la miezul nopţii de Gheorghe Vlad (Teatrul „A. 
Davila” din Piteşti), Menajera de Al. Sever (Teatrul de Stat „Valea Jiului” din 
Petroşani), Corrida de Alfonso Sastre (Teatrul „Nottara”), Amintiri despre 
orăşelul Spoon River de Edgar Lee Masters (Teatrul Giuleşti, Sala Studio), 
Tartuffe de Molière (Teatrul de Stat din Tg. Mureş, secţia română). Paul 
Tutungiu publică o convorbire cu Al. Mirodan „despre metabolismul umoru-
lui; actualitatea lui Eschil; lungimea de undă a actorului”. În Tv, Dumitru 
Solomon prezintă piesa de debut a lui Romulus Guga, Speranţa nu moare în 
zori.  

● [„Transilvania”, nr. 1, revistă politică, social-culturală şi literară, se-
rie nouă, Sibiu; director fondator George Bariţiu; revistă lunară editată 
de Comitetul judeţean Sibiu pentru cultură şi educaţie socialistă; Format 
A4, număr de pagini: 56; Colegiul de redacţie: Mircea Tomuş (redactor-
șef), Wolf Aichelburg, Titus Andronic, Mircea Braga, Maria Fanache, 
Carol Göllner, Ilie Guţan, Cornel Irimie, Mircea Ivănescu, Marin Panait, 
Pamfil Matei, Ştefan Pascu, Titu Popescu (secretar general de redacţie), 
Georg Scherg, Gheorghe Stoica.] Versuri semnează: Titus Andronic (Burg), 
Maximilian Sivan (Gândul lui Horea), Teofil Răchiţeanu (Ţara de sus), Mira 
Preda (Clepsidră a timpului cosmic). În primul număr al anului, editorialul 
Dimensiunile progresului este semnat Transilvania: „Programul partidului re-
prezintă astfel dovada clară a iniţiativei şi competenţei partidului nostru comu-
nist în abordarea drumului ce ne stă în faţă, în asigurarea edificării societăţii 
fără clase a viitorului. Prin urmare, structurând viitorul poporului român, Pro-
gramul partidului descrie perspectiva unui progres continuu, pe calea libertăţii 
şi prosperităţii României comuniste – ca socialist, ale comunismului ştiinţific, 
aspiraţiilor celor mai profunde ale naţiunii noastre socialiste. Într-o asemenea 
oglindă fiecare se recunoaşte ca cetăţean al unei Românii prestigioase, libere şi 
active. Neîndoielnic, rămâne meritul partidului nostru de a ne fi apropiat şi 
umanizat astfel viitorul, de a-i fi dat sensul şi forma concretă a aspiraţiilor şi 
eforturilor noastre umane şi civilizatoare”. Textele despre Programul parti-
dului – conştiinţă şi realitate sunt semnate de: I. Cosmescu (Programul P.C.R. 
de făurire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a României 
spre comunism – călăuză în acţiune), Carol Göllner (Naţiune şi naţionalitate) 
şi Vasile Ionescu (Politica externă – realizări şi perspective). Revista co-
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memorează Mihai Eminescu – 125: Mircea Tomuş semnează Dimensiunile 
şi semnificaţia mitului sentimental: „Este tulburător, în poezia lui Eminescu, 
felul în care coexistă şi se împletesc, pe de o parte, permanenţa şi actualitatea 
mereu proaspete ale motivelor şi soluţiilor de bază, iar, pe de alta, dialectica 
lor internă, dramaturgia lor agitată. Ecouri constante răsună în aceste versuri, 
reluate cu insistenţă, niciodată stinse prin uzură, mereu aceleaşi şi mereu cu 
mlădieri noi. […] Opera lui Eminescu conţine un mare consum dramatic de 
efort sublim, dedicat în mod exemplar principiului superior al împlinirii, desă-
vârşirii şi fericirii umane. O experienţă copleşitoare, explorând ultimele semni-
ficaţii şi soluţii posibile căruia mitul sentimental, cu alte cuvinte capacitatea de 
simţire cea mai autentic omenească, îi este o dimensiune de bază”. Con-
stantin Noica, în Ilie Eminovici sau condiţia omului, analizează manuscrisele 
eminesciene 2287, 2264 şi 225: „Ce este, atunci, chipul acela permanent de 
care te raportezi, sau pe care, încă mai mult, ai vrea să ţi-l însuşeşti? Nu este 
omul integral, pe care îl concepea Pascal sau îl vedeau, în felul lor, Goethe şi 
Magul de la Nord, Hamann. Nu este nici prototipul ideal la care se gândise 
Platon. Ar putea fi geniul, în care vrei să-ţi încifrezi şi tu trăsăturile. Dar iată, 
Eminescu nu invocă niciun geniu anumit, ci pe fratele său Ilie. Geniile au ceva 
de biruitori în ei. Tu eşti un înfrânt, un «rămas în drum». Te vei oglindi aşadar 
într-un înfrânt, dar unul adevărat, care ţi-e aproape, după legea sângelui şi tăria 
primei întâlniri cu spiritul. Poţi lăsa pe alţii să creadă că te închipui Luceafăr şi 
că te-a blestemat cerul cu geniu. Tu te oglindeşti în Ilie”. Grigore Tănăsescu 
scrie despre Platonismul lui Eminescu: „Un moment esenţial în configurarea 
gândirii poetice a lui Eminescu îl constituie, fără îndoială, platonismul, atestat 
frecvent în întreaga lui operă, atât în poeme cât şi în proză. Înclinat, de timpu-
riu, să gândească în imagini înaripate, poetul s-a adâncit în studierea sistemului 
filozofic platonician, cu deosebire în anii fecunzi ai popasului la Viena şi Ber-
lin. Mărturii în acest sens sunt datele relevate de I. Slavici, care ne dezvăluie 
faptul că Eminescu, la 20 de ani, «stăpânea bine doctrina lui Platon», concomi-
tent studiind cu pasiune filosofia lui Schopenhauer, întemeiată, la rândul ei, în 
bună măsură, pe doctrina ideilor lui Platon”. Titus Popovici publică o cro-
nică literară despre colecţia Eminesciana, Editura Junimea: „Colecţia a debutat 
cu un volum selectiv din Poeziile lui Mihai Eminescu (îngrijit şi prefaţat de 
Constantin Ciopraga) şi a mai adus în vitrinele librăriilor, până acum, culege-
rea Mihai Eminescu. Studii şi articole de G. Ibrăileanu (ediţie îngrijită şi pre-
faţă de Mihai Drăgan) şi culegerea de studii Mihai Eminescu de Tudor Vianu 
(prefaţă de Al. Dima, ediţie îngrijită de Virgil Cuţitaru). […] Să fie această 
colecţie ceea ce nutrea Perpessicius pentru cultura noastră: alcătuirea corpusu-
lui exegetic eminescian? Ne place să credem că da. Extensiunea cultural-
patriotică a bibliotecii critice eminesciene este o dovadă de probitate şi conşti-
inţă, cu o raţiune de înnobilare prin suprapunere de sens: marile semnificaţii 
ale artei naţionale cristalizează în monumente perene ideile de ataşament ale 
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emoţiilor colective”. În Patrimoniu documentar, Elena Dunăreanu scrie 
despre Contribuţii la „Eminesciana”: „Este greu de conceput ca astăzi să mai 
existe pete albe cu privire la marele nostru poet. De-a lungul deceniilor au apă-
rut zeci şi sute de studii despre viaţa şi opera sa. Eminesciana – scrierile despre 
viaţa şi opera lui Mihai Eminescu – pare să fie pe cât de bogată, pe atât de bine 
cunoscută. Şi cu toate acestea, de curând, în fondurile Bibliotecii «Astra» din 
Sibiu, a fost identificat un periodic închinat lui Eminescu, necunoscut până 
acum de Bibliografia publicaţiilor periodice româneşti. Ne referim la fosta 
comemorativă intitulată «Mihail Eminescu», datată 16 octombrie 1911, Galaţi 
– editată cu prilejul dezvelirii monumentului închinat poetului – şi apărută sub 
îngrijirea publicistului Emil Maur. Respectiva publicaţie provine din biblioteca 
dr. Horia Petra Petrescu, bibliotecar al «Astrei», participant la festivităţile din 
1911, la Galaţi. […] Foaia comemorativă «Mihail Eminescu» a fost realizată 
în exclusivitate de Emil Maur, care a reuşit să prezinte cititorilor informaţii 
deosebit de interesante şi totodată foarte preţioase în legătură cu − am putea 
afirma − adevărata mişcare culturală susţinută de gălăţeni pentru slăvirea me-
moriei celui mai mare poet român. Bibliografic, periodicul este bine alcătuit şi 
este cel mai realizat dintre câte cunoaştem până în prezent. Existenţa lui − 
exemplar unic până acum − la Sibiu, vine să se adauge la zestrea culturală a 
oraşului prin care poetul a trecut în tinereţea sa”. Revista comemorează şi 
D.D. Roşca la 80 de ani: Marin Panait, D.D. Roşca: Omul, gânditorul, pro-
fesorul, un eseu bibliografic. Tudor Cătineanu, Sinteza filosofică între două 
modele, discutând „relaţia dintre «atitudinea lirică» şi «principiul» sintezei şi 
relaţia, complementară, dintre «elemente» şi acelaşi «principiu»”. Marcel 
Petrişor, Profesorul D.D. Roşca: „Departe deci de a fi un gânditor pesimist, 
toate pledoariile sale, expuse de la catedră sau în scris, nu reprezintă altceva 
decât o mare încredere în puterile creatoare de cultură ale omului şi ale spiritu-
lui nostru, precum şi toate acele îndemnuri menite să-l îndrepte pe cât mai 
cumpănite cărări”. Marcel Avram omagiază pe Paul Constant, la împlinirea 
a opt decenii. În continuare citim Panou scuturat de praf de Paul Constant. 
În rubrica Mişcarea literară citim: Răspunsuri, răspunderi, responsabili-
tăţi de Romulus Vulpescu: „Umblă, zice-se, zvonul că ginta criticilor − oameni 
sunt şi ei! − ar trece ades cu vederea (fie că le scapă, din neatenţie, fie că le-
ntorc spatele cu bună-ştiinţă) lucrări de valoare. Aşa să fie? Acuma, cine crede 
asta nu-şi poate verifica bănuiala decât dacă se sprijină pe (cel puţin) două cer-
titudini: 1 − certitudinea că un om (fie el şi critic literar) poate citi toată pro-
ducţia beletristică (a unui an, să zicem, pentru că, de obicei, cam la un an, cel 
care tocmai a trecut, reduc problema chestionarele); 2 − certitudinea că el, bă-
nuitorul, a citit toate recenziile, cronicile, referirile critice apărute în periodice 
literare şi paraliterare sau în culegeri de eseistică, spre a putea să şi constate ce 
şi cât n-a fost «înregistrat». Asemenea «certitudine» (prezumţioasă n-ar putea-
o avea decât tot un... critic: desigur, nu unul obişnuit, ci unul din speţa binecu-
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vântată a celor cu o admirabilă capacitate de ingurgitare cantitativă; a celor, 
adică, în stare să parcurgă săptămânal, minimum două romane a câte 250 de 
pagini, pentru fiecare dintre cele 4 (patru) gazete la care ţin rubrici (şi sunt 
moderat, numeric vorbind); iar după ce le-au «citit», să mai şi dea seamă des-
pre ele – în scris”. Autorul enumeră câteva titluri care „cu toate că – socot eu, 
cu dreptul meu de eroare cu tot – au marcat intensificări în fluxul de lumină al 
literaturii, n-au fost remarcate de critica profesionistă, aşa cum valoarea lor le-
ar fi îndreptăţit”: N. Carandino, De la Electra la Dama cu camelii (1971), 
Marcel Gafton, Non possumus (1972), Franyó Zoltán, Bătălia condeiului 
(1972), Tudor George, Sonetele aeriene şi Armura de sudoare (1972), Alexan-
dru George, Clepsidra cu venin (1972). Pornind de la „Scrieri”, Ilie Guţan: 
„Volumul Scrieri 26 (al patrulea şi, probabil, ultimul, din «prozele» grupate 
sub genericul Semne cu creionul, cum rezultă din proiectul definitivat de Tu-
dor Arghezi în vederea reeditării întregii sale opere), apărut la Editura Miner-
va, are meritul, adăugat valorii intrinseci şi a scrierilor incluse, de a repara, fie 
şi tardiv, o gravă eroare de optică editorială şi de a consfinţi o operaţie tehnică 
de maximă utilitate practică: pentru prima dată, textele culese sunt însoţite de 
menţionarea anului apariţiei şi – cu atât mai necesar – de o listă cu Note bibli-
ografice, întocmită de Mitzura Arghezi”. Autorul semnalează şi „câteva nea-
junsuri ale ediţiei şi dificultăţi în receptarea operei”: „1. Concepută astfel, ca 
ediţie necritică, aceasta are doar valoarea unei reeditări şi restituiri, însumân-
du-se într-o suită de volume o mulţime de scrieri adăpostite în presa vremii, 
însă din punct de vedere informativ este totalmente deficitară câtă vreme, de la 
1 la 25, Scrierile au fost ancorate într-un anonimat inexpugnabil. […] 2. Opera 
lui Arghezi a cunoscut o metamorfoză exterioară cu efecte paralizante, îndeo-
sebi pentru interpret. Numai în treacăt s-a semnalat fenomenul de modificare a 
configuraţiei unora din volumele publicate şi reeditate. […] 3. Nu mai puţină 
însemnătate are şi aplecarea repetată a scriitorului asupra propriilor pagini, cu 
năzuinţa de a le scutura de impurităţi, de a lumina sau obscuriza (iluminând) 
textul. […] Nici despre fenomenul acesta ediţia Scrieri nu ne informează, 
ediţie pe care o bănuim a fi definitivă în forma de faţă. Este regretabil că un 
inestimabil act de cultură este frustrat de adevărata strălucire. Dar, ierte-ni-se 
buclucaşa amnezie, nici târziu nu-i prea târziu”. Eugen Onu, Filiaţii naţio-
nale ale noii dramaturgii: „Ne-am obişnuit să vorbim de dramaturgia noastră 
actuală – deci de cea a ultimelor trei decenii – privind-o în general izolat. 
Aceasta nu numai în sensul necorelării ei cu acele curente ce s-au manifestat şi 
se manifestă în literatura dramatică pe plan mondial, dar şi mai ales, în acela al 
nefixării elementelor sale de permanenţă şi inedit în raport cu întreaga evoluţie 
naţională a acestui gen şi, mai ales, cu tendinţe manifestate în cadrul lui, în 
spaţiul românesc, în prima jumătate a veacului al XX-lea. Procedând, însă, 
astfel, ne lipsim de o posibilitate fundamentală de a demonstra – pe de o parte 
– creşterea organică, pe anumite temelii constante, specifice, a dramaturgiei 
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române, inclusiv până azi, iar pe de altă parte, de a evidenţia plenar, cu probe 
convingătoare, concrete, puternicele şi numeroasele elemente de originalitate 
pe care le conţine literatura noastră dramatică din prezent în raport cu cea a 
etapelor precedente. Relaţiile ce se pot stabili sunt de diferite tipuri. O modali-
tate ar fi, de pildă, cea a comparării unor creaţii aparţinând aceluiaşi drama-
turg, dar datând din perioade istorice-literare diferite. E cazul, astfel, cu piesele 
lui Camil Petrescu Danton şi Bălcescu. […] Racordarea literaturii române ac-
tuale destinată scenei la patrimoniul pe care ni l-a lăsat în aceeaşi direcţie tre-
cutul se poate face şi stabilirea de relaţii între doi autori. Vorbeam în numărul 
7 al revistei «Transilvania» (1974) de modalitatea structural poetică, fundată 
pe spiritul metaforic, a celor mai reprezentative piese ale lui Marin Sorescu 
(Iona, Paracliserul, Matca). Dar, în această privinţă, la o cercetare mai atentă, 
e de sesizat şi înrudirea profundă dintre dramaturgia celui în cauză şi scrierile 
de teatru cele mai reprezentative ale lui Lucian Blaga (similitudine firească, de 
aşteptat, fiind vorba de două naturi structural hărăzite Poeziei). […] Cercetăto-
rul poate raporta, apoi o scriere dramatică a actualităţii la o întreagă serie este-
tică anterior exprimată. Şi aceasta din diferite puncte de vedere. Unul ar fi cel 
al motivului abordat, comun. (Pentru că vorbeam anterior de dramaturgia lui 
Sorescu, să exemplificăm şi această idee pornind tot din spaţiul ei: astfel, Pa-
racliserul se oferă generos unei discuţii privitoare la circulaţia prin timp a mi-
tului Meşterului Manole în scrisul teatral românesc). […] Interesante şi 
edificatoare relaţii se pot stabili, de asemenea, pe linia comparării între ele a 
unor întregi direcţii dramaturgice. Bineînţeles că aici evoluţia modalităţilor 
comice sau aceea a teatrului de inspiraţie istorică se arată, imediat, de o mare 
generozitate în ce priveşte materialul de studiu oferit. […] Bineînţeles, nu tre-
buie să se cadă în exagerări, căutându-se şi găsindu-se apropieri, filiaţii şi aco-
lo unde ele practic nu există. Dar excesul de zel e, la urma urmelor, pericolul 
care pândeşte, mereu, oricare cercetare practică. Ceea ce nu înseamnă că trebu-
ie anulate, pornind de aici, înseşi premisele ei general-teoretice şi contestată 
aprioric posibilitatea obţinerii de rezultate valoroase pe acel drum”. E. Bu-
ceşan, Publicarea documentelor inedite: „Acţiunea de publicare a unor aseme-
nea documente, care cunoaşte în prezent o mare amploare la noi, e, fără 
îndoială, în principiu, un fapt îmbucurător. Sunt puse astfel în circulaţie mereu 
mai numeroase elemente de preţ pentru cercetarea literară. Dar tocmai intensi-
tatea activităţii depusă în această direcţie, aviditatea în descoperirea şi lansarea 
de inedite, au născut şi nasc, câteodată şi datorită complexităţii de cerinţe ce 
stau în faţa spaţiului tipografic limitat, şi o serie de aspecte negative, care tre-
buie neapărat relevate, pentru evitarea lor în viitor. Am reţine astfel, dintre ele, 
publicarea fărâmiţată, pe exagerat de multe numere dintr-o revistă, a unui text, 
care prezentat aşa, în «doze» mici, nu îşi poate dovedi întreaga importanţă şi 
îşi înstrăinează pe parcurs interesul cititorilor, fie ei chiar avizaţi. În asemenea 
condiţii au apărut, de pildă, în «Tribuna» clujeană (numerele 6-11/1972) Cuge-
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tările filozofice ale lui Slavici, pagini inedite de indiscutabilă valoare în apro-
fundarea orientărilor spirituale ale celui ce le-a scris, dar care, din motivul ară-
tat mai sus, nu au fost reţinute la apariţia lor, de către opinia literară, după cum 
meritau. Mai mult: din contradicţia între dorinţa redacţiilor de a publica cât 
mai numeroase şi ample documente inedite − pe de o parte − şi cea a asigurării 
pentru fiecare număr (dar de ce pe asemenea căi?) a unui sumar cât mai bogat 
− pe de alta − câteodată se ajunge până la soluţia de rară «originalitate» practi-
cată în «Convorbirile literare», unde tipărindu-se piese din «epistolarium»-ul 
Titu Maiorescu, pur şi simplu s-a recurs la procedeul scindării textului unei 
scrisori şi prezentării lui în două numere consecutive ale revistei. Cât respect 
pentru cele mai elementare cerinţe ale procedurii ştiinţifice prezintă o aseme-
nea modalitate credem că nu mai e nevoie să arătăm. Se mai practică, apoi, un 
sistem total criticabil: pulverizarea documentelor despre şi postumelor unui 
scriitor în paginile a varii periodice, fenomen care constituie, de fapt, racila de 
departe cea mai gravă a vastei opere de punere în circulaţie, de către cercetarea 
noastră literară actuală, a cât mai numeroase inedite. […] Dacă Rebreanu este, 
din punctul de vedere al acestui procedeu neavenit, un caz extrem de tipic, el 
nu e, totodată, şi singurul. O asemenea nedorită împrăştiere suferă, astfel, şi 
documentele, postumele Tudor Arghezi. […] Dar pentru că a venit vorba de 
«Manuscriptum», să spunem că nici acestuia nu i se pot trece cu vederea 
anumite scăderi. Spaţiul nu ne îngăduie să ne referim decât la una dintre ele, 
care ni se pare însă fundamentală. Nu înţelegem de ce, cu cerbicie demnă de 
cauze mai bune, redacţia revistei în cauză stăruie în a publica numeroase do-
cumente într-o modalitate pe care am putea-o numi a «spicuirilor»”. În Ad 
usum…, G. Nistor publică Despre poezie (I). În această prima parte a textului 
autorul încearcă o definiţie a poeziei şi delimitează sfera ei, ajungând până la 
definiţia lui Croce: „Astăzi, distincţia între poezie şi literatură se face puţin 
mai nuanţat de cum a făcut-o Croce, studiindu-se limbajul poeziei şi prozei, 
dar, în general, prea departe nu s-a ajuns faţă de rezultatele comentatorului 
italian (şi ale altora, bineînţeles). Comentându-se când prin opoziţie, când 
prin conjuncţie, poezia şi proza, s-a realizat, mai mult tacit, dihotomia (apa-
rentă) între creaţiile beletristice în versuri şi proză, pe care cercetătorii de di-
ferite formaţii o acceptă”. În Revista revistelor cuprinsul revistelor este 
împărţit şi analizat în grupaje: Ideologie, Poezie, Proză, Critică, Istorie lite-
rară, Literatură universală.  

● [„Urzica”, An XXVII, nr. 1; Revistă lunară de satiră şi umor, editată 
de Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste; format tipografic: A4, 16 pa-
gini; Redactor-şef: Aurel Baranga, nu se specifică un comitet redacţional; 
printre autorii „clasici” ai anului 1975: Theodor Holban, Al. Clenciu, I. 
Avian, V.D. Popa, Fred Firea, Mircea Pavelescu, Aurel Felea, Ştefan Tita, 
Veronica Bertoli, Valentin Silvestru; nu se precizează componenţa re-
dacţiei] Rubrica Paratrăsnete este susţinută de Mircea Horia Simionescu (tex-
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tul umoristic Simplu şi practic; în numerele următoare: Când voi şti totul; Sunt 
un rapidist perfect!; Dialog cu grădina; Farmaceutice). Nina Cassian la 50 
de ani (un catren de Rodica Tott). Replici de Alecu Popovici, schiţe de Oc-
tav Pancu-Iaşi, rubricile Caractere de Dan Mutaşcu şi Cronica TV de Ileana 
Colomieţ-Lucaciu. Versuri de Marcel Breslaşu şi Mircea Pavelescu.  

● [„Vatra”, Anul V, nr. 1 (46); revistă a Uniunii Scriitorilor din Româ-
nia, format tipografic A2, apariţie lunară; 16 pagini (apare în data de 20 a 
fiecărei luni); Comitetul de redacţie este alcătuit din Angela Dorobanţu, 
Dan Culcer, Sussana Heiss, Kovács György, Sămuilă Fodor, Romulus 
Guga (redactor-șef), Ioan Pop D. Popa, Atanasie Popa (secretar general 
de redacţie), Cornel Pogăceanu, Vasile Rus, Mihai Sin, Ioan Stoica] În 
secţiunea Semne, apar două articole despre Mihai Eminescu, la aniversarea a 
125 de ani de la naşterea poetului: Eminescu – om al timpului său şi Eminescu 
1975, scrise de C. Costin, respectiv de Anton Cosma. În Filtre sunt amintite 
următoarele apariţii: poezie: Szász János – Doja; Calistrat Costin – Planete; 
proză Romulus Guga – Paradisul pentru o mie de ani şi Adio Arizona 
(spovedania unui naiv făcută unui autor de provincie). Critică literară: 
Hristu Cândroveanu – Alfabet liric. Articol în memoria lui Zaharia Stancu 
de Hajdu Győző. Citind sau trăind literatura: Dan Culcer scrie despre Pa-
norama nuvelei şi a povestirii româneşti contemporane, pornind „de la dis-
tincţia netă între producătorii prolifici şi realizatorii parcimonioşi”, amintind 
în articolul său studiul lui Cornel Regman, Nuvela şi povestirea românească 
contemporană. 1944-1974 şi de sugestiile făcute de Ion Vlad în Povestirea. 
Destinul unei structuri epice. Fragmente de proză din Ion Ilie Mileşan – O 
mulţime de lucruri. George Bălăiţă – Cum începe dimineaţa. În secţiunea 
Ochiul Ciclopului apare un fragment din Isaac Asimov, Petele verzi, în tradu-
cerea lui Gheorghe Rotaru.  

 ● [„Viaţa militară”; nr. 1; Revistă ilustrată de literatură şi artă, edita-
tă de MApN, Consiliul Politic Superior; format tipografic A4; apare lu-
nar; 32 de pagini; Colegiul de redacţie: Dumitru Rădulescu (redactor-şef), 
Nicolae Dumbravă, Adrian Merluşcă (redactor-şef adjunct), Mircea Ra-
dina, Traian Reu] Publicaţia adaugă tot mai multe conţinuturi politice, de 
istorie şi teorie militară, spre un format de magazin. Publică versuri Eugen 
Frunză (Cuvântul de la 9 martie), D. Nicoară (Venim către urna de vot), Dra-
goş Vicol (Pe un buletin de vot), Dumitru M. Ion (Poem cu trandafiri), Titus 
Vâjeu (Cântec ostăşesc), Patrel Berceanu, militar în termen, debutat în „Lu-
ceafărul” de Geo Dumitrescu (Partid-cuvântul soare, Odă patriei şi ostaşului 
ei, Noi am cântat cu sânge iubirea de ţară, Strămoşi, Nu mă întreb, Toamna 
mai ales…). Scriu reportaje: Ion Căpeţ (Aerul tare al certitudinii), Cristian Le-
on (În conştiinţe şi în fapte), Ioan Rarău (Contraatacul), Banu Rădulescu (Ti-
nerii comandanţi ai tinerilor), Constantin Strună (Pe câmpul înzăpezit), 
Melania Dobre Ionescu (Prezenţa activă a femeilor la Casa Armatei), proză şi 
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evocări: H. Zincă (Operaţia Budapesta), Ion Aramă (Memorii din linia întâi). 
O cronică literară semnează Aurel Martin romanului Vulturul de Radu The-
odoru, în rubrica Viaţa cărţilor. Paul Anghel semnează o recenzie a volu-
mului Cronică în marş de Gh. Bejancu şi O. Lustig. Ioan Adam semnalează 
apariţia volumului Evadarea al ilegaliştilor D. Ivanovici şi Al. Guţan, în co-
lecţia Mărturii a Editurii Eminescu.  

● [„Viaţa românească”, nr 1; an XXVIII; Revistă editată de Uniunea 
Scriitorilor; lunar, 64 de pagini, format A5; Colegiul de redacţie: Alexan-
dru Balaci, Radu Boureanu, Remus Luca, George Macovescu, Cornel 
Regman; Redactor-șef: Ioanichie Olteanu; Secretar general de redacţie: 
Vladimir Colin] Sunt semnate trei texte dedicate lui Mihai Eminescu. 
Despre Poetul naţional scrie Ştefan Aug. Doinaş: „Un mare poet naţional 
creează sentimentul timpului ciclic. Actualitatea lui izvorăşte din conştiinţa 
mereu înnoită, de a trăi adevărurile sale ca adevăruri neclintite ale fiinţei spiri-
tuale care-i aparţine. Prezentul lui invadează fagurii prezentului meu, şi – iată: 
la 15 ianuarie 1975, Mihai Eminescu se naşte pentru cea de a 125-a oară şi se 
va naşte mereu, an de an, ca o formă inalterabilă a demnităţii noastre”. 
Nicolae Balotă notează despre Eminescu – Elada − Orfeu: „Dar Eminescu, 
el însuşi, n-a ajuns la această nouă conştiinţă tragică a unei Elade condamnate, 
stând sub zodia nihil-ului, decât în rare clipe privilegiate ale creaţiei sae. Alu-
ziile la Grecia, la limba, la mitologia, la filosofia greacă, pe care le întâlnim în 
poeziile sale... nu depăşesc, îndeobşte, planul şi perspectivele pe care o tradiţie 
întrucâtva academizată, modernă, le-a proiectat cu privire la Elada”. În tex-
tul De veghe la „roata istoriei”, George Munteanu afirmă: „Timpul, în Me-
mento mori, e supremul reper al acestei deveniri ciclice a civilizaţiilor. 
Metafora lui, în poem, e roata. Pentru omul adevărat, ieşirea reală din aseme-
nea stare de lucruri nu poate fi decât măsura ce-i urmăreşte învârtirea – paralel, 
în nemărginitul spaţiu himeric dinlăuntrul său, simte cum creşte refuzul fără 
sfârşit a ceea ce însăşi, în devenirea ei fără repaos, monumentele civilizatorice, 
ale culturii, astfel se iscă”. Situându-se În jurul unei traducerii, Mircea Za-
ciu semnalează apariţia cărţii lui Mateiu Caragiale, Les Seigneurs du Vieux-
Castel, précédé de Remember, traduit du roumain par Claude B. Levenson. 
Éditions l'Âge d'Homme. Collection Vent d'Est-Vent d'Ouest (Lausanne). 
Cornel Regman descoperă O ştiinţă şi o morală a pământului: geobogzia: 
„Rămâne să mai fie explorate alte trei modalităţi sau, mai bine, stări, ipostaze 
ale foiletonului bogzian, la fel de generos reprezentate în Paznic de far. Cea 
dintâi, binecunoscută din demersuri mai vechi ale acestui scris, e meditaţia, şi 
chiar aşa se numesc (când nu gânduri, ceea ce e totuna) cele mai elocvente foi-
letoane – veritabile radiografii ale omenirii, din acel cosmos al inflexibilităţii 
care e conştiinţa poetului...”. În cadrul rubricii: Cărţi. Oameni. Fapte sem-
nează texte: Al. Săndulescu, Victor Atanasiu, Narcis Zărnescu, Mircea Con-
stantinescu, N. Steinhardt. Al. Săndulescu prezintă O nouă ediţie Eminescu: 
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„Ne permitem a-i sugera Aureliei Rusu o completare de sumar la vol. II şi ide-
ea de a da o bibliografie completă (de preferat analitică) a publicisticii cultura-
le a lui Eminescu şi a scrierilor despre ea. În felul acesta, ediţia, în atâtea 
privinţe plină de merite, va reuşi să se înscrie în rândul cărţilor noastre de refe-
rinţă”. Victor Atanasiu reflectează la Ibrăileanu despre Eminescu: „Iniţiati-
va Editurii Junimea de a reuni «pentru prima dată într-un volum compact, 
principalele studii, articole şi note ale lui Ibrăileanu despre Eminescu» este 
lăudabilă nu numai fiindcă astfel se poate avea o imagine mai clară a contri-
buţiei criticului ieşean la exegeza eminesciană, dar şi pentru că se poate obser-
va astfel mai uşor ce anume din această contribuţie prezintă astăzi maximum 
de interes”. Narcis Zărnescu reflectează la Unitatea şi diversitatea Caiete-
lor Mihai Eminescu: „Cel de al doilea volum al «Caietelor» se integrează în 
acelaşi «efort colectiv de a da un sentiment al continuităţii unei tradiţii», păs-
trând dispreţul pentru sistem. Această dezordine flagrantă este dublată de o 
vizibilă scădere a entuziasmului şi, ca atare, a exigenţei criteriilor de selectare 
a materialului. Elasticitatea spiritului critic poate duce la acceptarea nedife-
renţiată a oricăror texte. Simplul fapt că un bilet de spectacol sau o chitanţă 
anodină a aparţinut lui Eminescu nu le conferă acestora semnificaţii de docu-
ment istoric, acoperirea în valoare autentică şi revelatoare. Dimpotrivă, serio-
zitatea ştiinţifică a demersului critic cade sub semnul îndoielii”. În Lumea 
văzută de aproape, Mircea Constantinescu descrie antologia de versuri a Sân-
zianei Pop şi Gabrielei Melinescu: Viaţa cere viaţă (Eminescu, 1974): „Totul 
este scris cu onestitate, deschis, cu simplitate, fără patetisme de prisos. Sânzia-
na Pop apelează adeseori la frazarea pe care i-o cunoaştem din proza sa: ner-
voasă, incisivă, lapidară. Gabriela Melinescu, ca poetă, este tentată să desfă-
şoare metafore ample, curgătoare, prin care textele eliberează de fapt simţiri 
năvalnice, directe, ivite de confruntarea cu nişte realităţi vii, nepoleite”. 
Florin Mihăilescu se întreabă Critică sau dezinformare: „Referindu-se, 
printre altele, la antologia noastră de texte critice E. Lovinescu interpretat de... 
(Biblioteca critică, Eminescu, 1973), într-o discuţie despre Instrumentele de 
lucru ale criticii şi istoriei literare („Luceafărul”, 9 noiembrie, 1974, p. 3), 
Eugen Simion afirmă: „«Cine citeşte grupajul de articole despre Lovinescu, 
Arghezi, Camil Petrescu, îşi face ideea greşită că ei au fost de la început ac-
ceptaţi, aplaudaţi de critica din epocă. Se dă pe scurt, o imagine falsificată a 
istoriei literaturii...» etc. Împrejurarea ne aminteşte şi impresia mai veche a lui 
N. Manolescu, care ne reproşa de asemenea a fi trecut «din pruderie, peste lu-
crurile dificile» («România literară», 17 ianuarie, 1974, p. 9). Deşi un alt citi-
tor mai atent al cărţii în cauză constatase ulterior, pe drept cuvânt, că «respin-
gerile precumpănesc» (Paul Georgescu, în «Luceafărul», 20 aprilie 1974, p. 2), 
se pare că este cazul să revenim, nu bineînţeles pentru că ar fi vorba aici des-
pre valoarea unei cărţi, ce se apără singură, ori de vreo interpretare mai perso-
nală, al cărei drept rămâne totdeauna inalienabil, ci doar pentru că – din motive 
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pe care nu le discutăm – se urmăreşte consacrarea unei flagrante erori materia-
le. Care este însă adevărul? Din cele 16 texte critice contemporane lui Lovi-
nescu, nu mai puţin de zece sunt polemice, conţinând negaţii şi obiecţii 
categorice, iar restul sunt şi ele concepute într-un spirit de independenţă care le 
face cinste. Pentru cine cunoaşte cât de cât istoria criticii noastre interbelice, 
doar numele autorilor acestor texte ar fi suficiente, pentru a nu ne duce cu pre-
tenţia până la consultarea lor: M. Dragomirescu, G. Ibrăileanu, G. Călinescu, 
Şerban Cioculescu, M. Sebastian, Al. Dima, T. Vianu şi P. Constantinescu. 
Încât suntem extrem de curioşi dacă preopinentul ne-ar răspunde: cine falsifică 
realitatea? Ne pare rău că trebuie s-o spunem, dar înainte de a discuta cu su-
perioritate despre impasul instrumentelor de lucru ale criticii şi istoriei noastre 
literare, e bine să le şi cunoaştem cu exactitate pentru a nu-l dezinforma pe 
cititor, iar înainte de a-i învăţa pe alţii să citească, vorba lui Sainte-Beuve, e 
necesar să învăţăm noi înşine. De altfel, lectura superficială a colecţiei incri-
minate, Biblioteca critică, n-o datorăm numai lui E. Simion, ci şi altor la fel de 
bătăioşi participanţi la sus-citata conversaţie: Mihai Ungheanu şi Nicolae Bal-
tag. Morala fabulei e deci mai generală”. În textul Taxon Băiete, zise genia-
lul detectiv, adu-mi o ţuică să mă încălzesc, N. Steinhardt reflectează la 
problema traducerilor: „Ce reprezintă fraza aceasta? E forma finală a teoriei 
traducerii libere şi adaptării textului original la specificităţile limbii nr. 2. 
Acum da, traducătorul şi-a însuşit textul, intuindu-l, şi l-a refăcut, literar, în 
limba sa maternă, prezentând conaţionalilor săi un material lingvistic perfect 
utilizabil pentru ei şi cu desăvârşire adaptat imagisticii lor”. 

 
 
FEBRUARIE 
 
1 februarie  

● [„România liberă”, nr. 9415] Marin Bucur scrie despre Înţelesul lui 
Eminescu, azi, trecutul, prezentul şi viitorul îmbinându-se în tot ceea ce a re-
prezentat acesta. Astfel, notează că Eminescu „a trăit drama unui proces de 
dezumanizare, la scara lumii ţărăneşti, într-o epocă de întărire a burgheziei. 
Poetul are un statut de luptător în epocile moderne [...]. Înainte de a zbura, ge-
niul are mers de om, poezia, ca şi articolele sale, au rămas pentru noi, carte de 
învăţătură vie. Învăţătură pentru a nu ne îndepărta de noi, de a ne desăvârşi pe 
o direcţie a istoriei noastre, organic”.  

● [„Flacăra”, nr. 4] Claudiu Iordache publică poemul Pentru poezia co-
munistă..., iar Adrian Păunescu versurile cântecului Dulce Românie, muzica 
fiind semnată de Mircea Vintilă. În România nemuritoare este publicat po-
emul Eroi cu dor de bine de Constanţa Buzea. Nicolae Dan Fruntelată pu-
blică poeziile Diata şi Aici s-au fost zidit. Cu titlul Roman serial: poveşti 
adevărate (1-2), Adrian Păunescu publică Bancnotele şi Doi şi mutul. 



138 

Niculae Stoian publică poezia Fondul principal de sentimente, iar Adrian 
Dohotaru poemul Alegeţi oameni întregi! În Cartea, Aurel-Dragoş Muntea-
nu scrie Gustul sâmburelui, o prezentare a volumului de versuri al lui Dumitru 
Popescu. În Literatura şi omul, Cezar Baltag răspunde la întrebarea „ce re-
prezintă omul, omul nostru de azi, lectura fiinţei şi a vrerilor şi a aspiraţiilor 
lui, pentru dumneavoastă, pentru poezia dumneavoastră?”: „Ca scriitor m-am 
gândit deseori la Cartea «Ideală», cartea pe care dacă nu o poţi scrie visezi toa-
tă viaţa să o citeşti măcar. Dar cu cât meditez asupra ei, cu atât îmi dau seama 
că ea nu poate fi o simplă carte, căci, evident, cea mai perfectă carte este nu-
mai fiinţa omenească. [...] Ce e literatura în fond, dacă nu «căutarea» de către 
fiecare autor a acestei «cărţi desăvârşite» care este înscrisă în esenţa noastră? 
Nu apropiem cu fiecare încercare de ipostaza supremă a Cărţii, dar de egalat 
nu o putem egala niciodată. [...] Realitatea care ne-a configurat şi ne-a dat lu-
mina noastră proprie, inconfundabilă este marea, inepuizabila noastră Carte. O 
citim cu noi înşine şi o scriem cu sângele, viaţa şi munca noastă. Ea este Car-
tea care se scrie clipă de clipă şi despre orice om din România se poate spune 
cu îndreptăţirea nobilă a autorului: îmi aparţine”. În Faptele şi vorbele, Ov. 
S. Crohmălniceanu semnează Inconvenientele unei bogate producţii editoriale: 
„Simpla prezenţă în librării a unui şir lung de nume scriitoriceşti faimoase, 
româneşti şi străine, amărăşte grav o întreagă tagmă literară. E, în primul rând 
aceea a grafomanilor contemporani de care, slavă Domnului, nu ducem lipsă.” 
În Literatură şi adevăr se anunţă, din nou, lansarea criticului literar Cornel 
Moraru care, plecând de la Gustul sâmburelui de Dumitru Popescu, pledează 
pentru literatura angajată şi pentru necesitatea de a nu „abdica de la idealul 
cetăţii noastre”. Este publicată poezia În timp ce de Mircea Florin Şandru. 
În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Cu faţa la timpurile ce vor să vină. 
George Stanca publică un articol pe teme muzicale, intitulat Este o luptă-n 
toate cele. Dan Mutaşcu scrie poezia Conştiinţa pădurilor.  

● [„Luceafărul”, nr. 5] M. Ungheanu prezintă cartea lui Mircea Ciobanu: 
„Tăietorul de lemne e un discurs despre condiţia omului, scris cu o râvnă pro-
blematizantă care face cinste autorului cărţii. Mircea Ciobanu şi-a făurit un stil 
nimerit acestor epistole pline de reflecţii. Adversar al literaturii cu văluri mul-
ticolore el tinde către o simplitate salutară”. În volumul de versuri al lui Ion 
Tudor, Efigii în pridvor (Eminescu, 1974), Dorin Tudoran descoperă Limpezi-
me şi optimism: „Poetul Ion Tudor are o încredere funciară în necesitatea co-
lectivităţii. O spune cu sinceritate, chiar dacă în versuri în care emoţia este, 
evident, exterioară poeziei...”. De romanul lui Dinu Săraru, Nişte ţărani 
(Eminescu, 1974) se ocupă Voicu Bugariu, care observă Mersul inexorabil al 
istoriei: „Nişte ţărani este un roman al unor vremi de tranziţie. Pe fundalul 
acestei lumi frământate, dar purtând în sine germenii indestructibili ai viitoru-
lui se văd umbrele celor doi prieteni: Năiţă Lucian şi Pătru cel scurt. O infinită 
tandreţe paternă se simte în rândurile prin care Dinu Săraru îl descrie într-o 
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carte remarcabilă, cu personaje şi conflicte adevărate, într-o carte scrisă cu ta-
lent şi umor de bună sorginte populară”. Studiul lui Mihail Petroveanu, Tra-
iectorii lirice (C.R., 1974) este analizat de Dan Cristea: „Foarte clar în ce 
priveşte enunţul mesajului liric, foarte tranşant în observarea viziunii şi a pro-
blematicii implicite, Mihail Petroveanu desfăşoară o întreagă formularistică în 
latura selectării aspectelor propriu-zis poetice. Criticul nu respinge, ci numai 
preferă, cu exprimări «filigranate» pe cale să devină ticuri verbale. Cartea sa, e 
cartea unuia dintre criticii cei mai serioşi în materie de poezie”. În cadrul 
rubricii Colocviile luceafărului este abordată tema Marxismul şi literatura, 
pornind de la antologia întocmită de Ion Ianoşi: Marx. Engels, Lenin. Despre 
literatură şi artă (Minerva, 1974, colecţia B.P.T.). Se afirmă: Romul Muntea-
nu, Gelu Ionescu, Gheorghe Achiţei, Dan Laurenţiu. Romul Munteanu, Fi-
losofia revoluţionară enciclopedică: „Din aceste motive considerăm că 
publicarea recentă în «Biblioteca pentru toţi» a unor texte de Marx, Engels şi 
Lenin privitoare la literatură şi artă, riguros selectate şi comentate de Ion Ia-
noşi, constituie un act de cultură de notabilă semnificaţie, care vizează un pu-
blic foarte larg. Materialismul dialectic şi istoric este astfel el însuşi o 
devenire. Fertilitatea sa rezultă din această deschidere continuă spre asimilarea 
celor mai recente rezultate din ştiinţele moderne. De aceea, nici estetica şi cri-
tica marxistă nu reprezintă un fenomen închis. Dimpotrivă, ele îşi capătă acel 
conţinut ce se desprinde din însăşi evoluţia operelor majore de artă din timpul 
nostru”. Gelu Ionescu, Forţa critică a culturii: „Recent apăruta antologie 
Marx-Engels-Lenin; Despre literatură şi artă (Editura Minerva, colecţia Bi-
blioteca pentru toţi, seria Cultură generală, 1974) este o reuşită editorială de 
excepţie. Comparată cu alte culegeri pe aceeaţi temă, româneşti sau străine, ea 
se dovedeşte din multe puncte de vedere superioară; meritele aparţin lui Ion 
Ianoşi care a sistematizat într-un chip propriu un material de importanţă uni-
versală, grupându-l pe capitole şi subcapitole... Autorul nu este numai un cu-
noscător experimentat al filosofiei marxiste şi al esteticii universale, ci şi un 
critic care a meditat profund, neevitând comodităţile şi dificultăţile problemei 
– tocmai de aceea găsind soluţii fericite, acoperite de probitatea unui spirit şti-
inţific suplu şi viguros”. Gheorghe Achiţei, Întemeietorii unei noi estetici: 
„Constituie o adevărată surpriză editorială această culegere: Marx, Engels, Le-
nin; Despre literatură şi artă. Modest, Ion Ianoşi avertizează, undeva, cititorul 
că, de fapt, «culegerea... doreşte să înlesnească familiarizarea relativ uşoară şi 
rapidă a cititorilor cu acel esenţial nucelu de idei estetice şi de aplicaţii artistice 
prin care Marx, Engels şi Lenin ne susţin şi ne îndrumă confruntările contem-
porane» [...] Înţeleasă astfel, estetica marxistă se defineşte ca un vast teritoriu 
de afirmare a posibliltăţilor creatoare ale fiecărui cercetător specializat în pro-
blemele artei, literaturii, în problemele culturii în general”. Dan Laurenţiu, 
Viziunea asupra artei, viziunea asupra lumii: „Apariţia recentă în colecţia 
B.P.T. a unui volum Marx-Engels-Lenin, Despre literatură şi artă, sub îngriji-



140 

rea lui Ion Ianoşi, oferă încă un prilej de punere în valoare a implicaţiilor 
estetice existente în doctrina întemeietorilor materialismului dialectic şi istoric. 
Referindu-ne mai întâi la antologia propriu-zisă, trebuie să subliniem că efortul 
lui Ion Ianoşi de a depista, extrage şi selecta o serie de texte cu valoare 
teoretică în ceea ce priveşte problematica artei este remarcabil, cu atât mai 
mult cu cât acestea nu se găsesc expuse într-o secţiune specială, ci diseminate 
în vasta operă a lui Marx, Engels şi Lenin. De asemenea, studiul său introduc-
tiv încearcă să stabilească locul şi liniile de forţă ale gândirii estetice marxist-
leniniste, precizându-i atât deschiderile cât şi delimitările riguroase, în con-
textul mai larg al preocupărilor şi curentelor estetice contemporane”. Eugen 
Simion continuă studiul despre Teatrul lui Marin Sorescu (II): „Paracli-
serul propune şi o soluţie în conflictul ce opune, cum s-a văzut, omul şi exis-
tenţa în piesele lui Sorescu, şi anume soluţia spiritualistă. Omul vrea să 
termine o ctitorie, pornind disciplinat, modest, de jos în sus, urcând treaptă cu 
treaptă spre săgeata care arată ca un deget întrebător. Ca psalmistul arghezian 
el vrea un semn iar semnul divinităţii întârzie să apară. Paracliserul piere mis-
tuit de propria pasiune”. „Matca este, se înţelege numaidecât, o dramă a 
singurătăţii mândre şi curajoase, a solidarităţii şi continuităţii în ordinea exis-
tenţei. Un poem al vieţii şi al morţii care se condiţionează şi se întretaie... Pie-
sa este o parabolă modernă a potopului (a dislocării, a ruperii universului) şi o 
parabolă, în acelaşi timp, a încăpăţânării de a exista”. „În raport cu Iona, 
Paracliserul şi Matca, aceste comedii inteligente, tăioase sunt mai puţin im-
portante pentru ceea ce vrea să fie şi ceea ce este, cu adevărat, teatrul lui Marin 
Sorescu: o meditaţie excepţional de profundă asupra condiţiei omului mo-
dern”. Nicolae Ciobanu semnează textul Corespondenţă şi „anti-litera-
tură”: „Primul tom din Scrisori către Ion Bianu (Minerva, 1974, 652 p. – 
prefaţă şi note de Marieta Croicu şi Petre Croicu), privit din unghiul utilităţii 
sale strict ştiinţifice, constituie, fără îndoială, una dintre cele mai bogate şi in-
structive surse documentare apărute în ultima vreme la noi”. Eugen Barbu 
continuă periplul: Un bizantin (IV): „Bizanţul ipotetic al lui Mutaşcu este des-
cris cu o metaforă savantă, complicată, uneori imprudentă, dar nu lipsită de o 
caligrafie preţioasă, subtilă, alambicată, vulnerantă. Punctarea ereziilor se face 
cu o superficialitate intenţionată, pentru că ce altceva să însemne migrena sa-
cră a Mitropolitului de Mitilene care jupuia de vii pe negustori? Poetul găseşte 
cuvântul magic cu care deschide cutia cu bijuterii bizantine, fie ele fapte, fie 
decor, fie aluzii”.  

● [„Era socialistă”, nr. 3] Adrian Isac prezintă volumul al doilea din Li-
teratura română între cele două războaie mondiale (Minerva, 1975), semnat 
de Ov. S. Crohmălniceanu, constatând că „este prima oară după 23 August 
1944 când se încearcă o prezentare critică a literaturii interbelice, în totalitatea 
manifestărilor ei”: „Autorul dă, într-adevăr, dovadă de o maximă scrupulozi-
tate critică, reuşind să cuprindă fenomenul poetic dintre cele două războaie 
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mondiale în toată complexitatea lui. Nu există, practic, nici o modalitate poe-
tică reprezentativă pentru epoca respectivă, care să nu fie analizată atât ca 
afirmare teoretică a unui principiu estetic, cât şi ca manifestare artistică pro-
priu-zisă”.  

● [„Tribuna României”, nr. 54] Numărul se deschide cu o notă semnată 
„T.R.”: „Stimaţi cititori, Pe parcursul a cincizeci şi trei de numere revista noas-
tră s-a străduit să vă fie un prieten apropiat care să vă aducă cele mai interesan-
te veşti din România, să vă ţină la curent cu noutăţile de prin locurile pe unde 
n-aţi mai fost, să vă vorbească despre oamenii şi despre meleagurile de care vă 
simţiţi legaţi. Cincizeci şi trei de numere în viaţa unei reviste nu înseamnă 
mult, dar nici puţin. De asemenea, uneori am avut impresia, este normal să fie 
aşa, că am reuşit să vă împlinim aşteptările. Cu amabilitatea şi generozitatea 
care vă caracterizează, ne-aţi spus chiar dumneavoastră acest lucru. Alteori, 
din contră, am simţit că trebuia să facem mai mult pentru a vă răspunde exi-
genţelor, pe care noi înşine le dorim tot mai mari. Şi în astfel de cazuri, cu ace-
leaşi gânduri prieteneşti cu care ne-aţi întâmpinat fiecare număr, ne-aţi spus-o, 
iar noi v-am rămas, cu atât mai mult, recunoscători. Tocmai de aceea, înce-
pând cu acest număr, 54, ne-am gândit la o mai mare varietate a paginilor şi 
rubricilor noastre, la o cuprindere mai generoasă a actualităţii româneşti, a chi-
pului meleagurilor noastre, a oamenilor şi faptelor de la noi, din atâtea şi atâtea 
domenii, care fac viaţa unui popor. Pentru cei care vor să ne urmărească, dar 
nu cunosc limba română, am inserat câte o pagină în limbile engleză şi germa-
nă. De asemenea, pentru cei care vor să înveţe limba română am introdus o 
pagină specială Limba noastră. Sperăm, în acest fel, să venim în întâmpinarea 
dorinţelor exprimate de dumneavoastră şi să vă oferim prin revista noastră o 
fereastră cuprinzător deschisă spre România”. În secţiunea Acasă citim Bu-
cură-te, fereastră luminată… de Mihai Negulescu. În Cuvântul zilei citim 
Cunoaşterea României prin graiul românesc de Virgil Cândea: „Creaţie a tu-
turor românilor, bun al tuturor, limba ne este încredinţată nouă tuturor spre 
îngrijire, pază şi propăşire. Şi niciun aşezământ obştesc, ca al nostru, nu poate 
înscrie obiectiv cultural mai înalt în programul său decât asocierea conştientă 
şi harnică la această operă”. Pagina numită Actualitatea stă sub semnul 
Campaniei electorale. Cei 115 ani de la Unirea principatelor sunt comemo-
rați prin Simpozionul Asociaţiei „România”: „În seara manifestărilor care au 
avut loc cu prilejul celei de a 116-a aniversări a Unirii Principatelor, Asociaţia 
«România» a organizat un simpozion la care au luat parte oameni de ştiinţă şi 
cultură, membri ai conducerii Asociaţiei «România», scriitori, profesori, cerce-
tători, tineri elevi şi studenţi din familii româneşti stabilite în alte ţări, care îşi 
fac studiile în România. Acad. Constantin C. Giurescu, vicepreşedinte al Aso-
ciaţiei, a făcut o expunere cu tema: 24 Ianuarie 1859 şi formarea statului ro-
mân modern. Despre motivul unirii în literatura română clasică şi con-
temporană au vorbit acad. Şerban Cioculescu, iar dr. Vasile Netea a prezentat 
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modul în care actul Unirii s-a reflectat în conştiinţa românilor stabiliţi în alte 
ţări. Prof. univ. Zoe Dumitrescu-Buşulenga a conferențiat despre ideea de Uni-
re la români, prof. dr. Viorel Cosma a înfăţişat oglindirea acestui moment isto-
ric în muzica românească, iar despre motivul Unirii în artele plastice a vorbit 
prof. dr. Dan Grigorescu. Mulţumind distinşilor oaspeţi pentru elevatele co-
municări, prof. dr. Virgil Cândea, secretarul general al Asociaţiei «România», 
a subliniat, la rândul său, semnificaţiile deosebite ale actului Unirii în conşti-
inţa tuturor românilor. Simpozionul a pus în lumină locul Unirii Principatelor 
în evoluţia poporului român, însemnătatea istorică a înfiinţării statului român 
modern, etapă esenţială pe drumul unităţii naţionale, a cărei întregire deplină 
avea să se înfăptuiască în 1918. În expuneri şi discuţii s-a arătat că actul de la 
24 ianuarie a inaugurat o epocă nouă în dezvoltarea României, de reforme care 
au pus bazele dezvoltării în sens modern a ţării noastre. S-a subliniat faptul că 
Unirea a fost o premisă pentru cucerirea independenţei naţionale. Creaţii literar 
artistice, muzicale, de arhitectură, închinate Unirii, ilustrează ecoul profund pe 
care acest eveniment l-a avut în conştiinţa poporului român. Participanţii au 
asistat în încheierea reuniunii la un film documentar închinat personalităţii 
domnitorului Alexandru Ioan Cuza”. Din pagina numită Pe scurt reţinem 
nota nesemnată Omagiu lui Eminescu: „În cadrul manifestărilor care cinstesc 
memoria lui Mihai Eminescu, Muzeul literaturii române a organizat expoziţia 
documentar-ilustrativă File din eminescologia contemporană, care punctează 
sugestiv etapele străbătute de exegeza operei eminesciene de-a lungul anilor. 
Vernisajul expoziţiei a coincis cu desfăşurarea primei seri de evocări literare 
din acest an la «Rotonda 13», seară care a prilejuit o întâlnire cu oameni de 
litere care au scris despre Eminescu: Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Şerban Cio-
culescu, Edgar Papu şi Augustin Z.N. Pop. Au fost audiate înregistrări aflate în 
«fonoteca de aur» a Radioteleviziunii, înregistrări-document ale unor confe-
rinţe şi contribuţii eminesciene aparţinând lui Tudor Arghezi, Perpessicius, 
Tudor Vianu, Vladimir Streinu, George Călinescu şi Mihail Sadoveanu. Acto-
rul Dinu Ianculescu a citit fragmente inedite din opera marelui poet”. Zoe 
Dumitrescu-Buşulenga semnează Ideea de unitate naţională la români: „Păs-
trarea unităţii acesteia strânse a poporului român este garanţia tuturor cuceriri-
lor pe care societatea românească contemporană le-a izbândit”. Dan 
Zamfirescu publică nota Din nou despre Dracula: „Nu demult ne-a fost dat să 
întâlnim, din nou, figura lui Vlad Ţepeş, voievodul Ţării Româneşti, evocată 
într-un articol semnat de Richard Steele în revista americană «Newsweek». De 
astă dată, prilejul evocării vestitului domnitor a fost oferit de... programul în-
tocmit pentru turiştii străini de O.N.T. «Carpaţi» pentru cunoaşterea locurilor 
şi monumentelor din ţară, legate de viaţa şi luptele voievodului”. În Tribuna 
artelor citim un colocviu realizat de Dumitru Radu Popa, Clasicismul – per-
manenţă a poeziei româneşti: „Poezia românească a ultimelor decenii departe 
de a rămâne străină de întreaga desfăşurare a mişcărilor modernismului poetic 
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european, a găsit – în anii din urmă, cu precădere – o filieră proprie, extrem de 
nuanţată, de convertire a acestora în modalităţi ce consună tot mai mult, în 
punctele lor culminante, cu ceea ce înseamnă adevărul şi esenţa rostirii poetice 
româneşti. Conştiinţa unei permanenţe a clasicului devine astfel sensibilă, iar 
colocviul de faţă, la care am invitat pe prof. univ. Edgar Papu, cunoscut pentru 
subtilitatea şi acurateţea spiritului critic, pe asistent dr. Marian Popa, unul din-
tre cei mai avizaţi exponenţi ai noii generaţii de literaţi, pe criticul M.N. Rusu, 
şeful secţiei de literatură la revistele «Amfiteatru» şi «Viaţa studenţească», şi 
pe poetul Petre Ghelmez, constată şi încearcă să jaloneze temeiurile intime ale 
acestei permanenţe”. Din acest colocviu spicuim: „Petre Ghelmez: Aş 
vrea să mulţumesc, mai întâi, distinşilor noştri oaspeţi, care, în calitatea dom-
niilor lor de literaţi, de oameni care urmăresc fenomenul cultural în ansamblu, 
fenomenul literar şi, după cum reiese din intervenţiile făcute în presă sau în 
cărţile publicate, fenomenul poetic în special, pentru deosebita amabilitate de a 
participa la acest colocviu. În poezia românească contemporană, care în ultimii 
ani a parcurs o serie de etape cu implicaţii deosebit de interesante, au interve-
nit, mi se pare, nişte nuanţe noi. După ce, în mod firesc, a încercat să cucereas-
că şi alte zone ale sensibilităţii, să se pună de acord cu fenomenul social 
contemporan, poezia a trebuit să găsească şi modalităţi de expresie adecvate 
pentru a putea să consemneze, cât mai bine, aceste nuanţe noi de gândire şi 
simţire. Observăm însă că, în ultima vreme, apar tot mai multe volume sau 
cicluri de versuri care amintesc prozodia, sensibilitatea şi gândirea clasică. 
Există, în momentul de faţă, o mai mare atenţie pentru rigoare. Ce înseamnă 
aceasta? E vorba, practic, de reîntoarcerea la clasicism? E vorba de un impas al 
liricii moderne, trecută prin aventura experienţei şi experimentului? D.R. 
Popa: Desigur că acordăm aici termenul clasic cu o cuprindere generică, lipsită 
de circumscrierea rigidă la curentul ca atare. Discuţia noastră porneşte, într-
adevăr, de la un fapt: am numărat printre cărţile apărute numai între 1970-1974 
peste 25 de volume de elegii, sonete, pasteluri, rondeluri, imnuri semnate de 
poeţi cunoscuţi sau de debutanţi. Colocviul nostru nu se vrea o sentinţă pripită 
asupra unui fenomen, poate încă necristalizat. Am dori însă să-l înregistrăm şi 
să-i cercetăm suporturile şi implicaţiile. Petre Ghelmez: În acest sens eu 
cred că trebuie să ne întrebăm dacă revenirea la clasic nu poate fi cumva fun-
damentală pe o consonanţă spirituală, pe nişte premise existente în aspiraţia 
spiritualităţii româneşti spre echilibru. Edgar Papu: Cred că aveţi dreptate. 
Un critic italian observa, nu de multă vreme, că, în general, lirica modernă este 
a unei omeniri bolnave, adică a unei omeniri care, în loc de hrană gustoasă, are 
nevoie de medicamente. Poezia, în unele dintre formele ei contemporane, a 
ajuns un fel de injecţie. Ca urmare, o mulţime de termeni din medicină au fost 
preluaţi de critica literară. Lucrul acesta ne arată că literatura a deviat. Că este 
o literatură medicamentoasă, care nu satisface cerinţele de armonie ale omului 
sănătos. Spiritul românesc, în genere, evită însă asemenea experienţe. Reîn-
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toarcerea la clasic ar putea să însemne, de aceea, o reîntoarcere la omul care 
are nevoie de bucuria lucrurilor şi sentimentelor frumoase, şi care sunt legate 
de tradiţia poporului român, un popor de artişti. Când românul a stilizat natura, 
a făcut-o în sensul ei, fără să provoace o sciziune inevitabilă, o antinatură. El a 
ajuns la artă nefăcând altceva decât o natură mai profundă, mai bine înţeleasă. 
Tocmai din acest punct de vedere, mi se pare că, revitalizarea prin clasic este 
foarte conformă spiritului tradiţional românesc şi esenţial poporului român. 
[…] Marian Popa: Revenind însă la ceea ce spunea D.R. Popa, aş putea să 
adaug că sunt şi multe volume în care numai o parte din cuprins «clasicizea-
ză». Oricum, cred că am exagera dacă am reduce la acest fenomen evoluţia 
poeziei noastre contemporane. Alături de reactualizarea clasicizantă, se mani-
festă un proces de tradiţionalizare a unor forme şi sentimente care nu au nimic 
comun cu sfera apolinicului. D.R. Popa: De fapt, nici nu ne propunem asta. 
Dacă vorbim de o revenire a clasicului, cred că ne referim la un proces structu-
ral firesc. «Poetica stărilor» bruscase în mare măsură estetica formei tradiţio-
nale, concepută ca periodicitate, poeţii moderni fiind un fel de «mâncători de 
timp». În această revenire a poeziei româneşti la clasic, disonanţele interioare 
ale poeziei îşi caută probabil un moment de reflexivitate. Nu este vorba numai 
de forme prozodice, ci şi de o lirică mai umanizată, mai personală. Marian 
Popa: Eu aş vrea să subliniez în acelaşi timp, că, prin sondarea unor sentimente 
liminare, a unor tensiuni interioare consubstanţiale poeziei moderne, se ajunge, 
la ora actuală, dacă nu la o anumită profunzime, cel puţin la o aprofundare a 
sufletului românesc, care este într-adevăr echilibrat, tocmai prin puterea de a 
domina aceste tensiuni, interioare, nu dintre cele mai lipsite de complicaţii. 
Apare, deci, azi, o poezie interesantă prin mentalitatea clasicizantă a formalu-
lui. În legătură cu spiritul românesc, socotesc că trebuie să operăm mai întâi 
distincţia între un clasicism ca atitudine, care este o categorie psihologică con-
cretizată într-un comportament social, şi un clasicism formal, care, fiind for-
mă, schemă, procedeu chiar, poate servi oricărei substanţe sufleteşti. În sfârşit, 
trebuie deosebit un clasicism de origine cultă şi unul de origine populară, în 
ambele direcţii formale obţinându-se rezultate remarcabile în producţia poeti-
că. Dacă un spirit echilibrat acum, ca Petre Ghelmez, un altul mai devreme 
echilibrat, cum este al lui Alexandru Andriţoiu, au ajuns la formele clasice cul-
te, fenomenul este firesc; dar sonetul nu e respins nici de poeţi avangardişti, ca 
Gellu Naum şi Virgil Teodorescu. În alte cazuri, predomină turmele de tip po-
pular, ca la Ion Gheorghe din Mai mult ca plânsul, dar nu se exclude posibili-
tatea exploatării ambelor direcţii de către o structură barocă: Nichita Stănescu 
prin 11 elegii (1967) ne dădea nişte mostre extraordinare de vitalitate a unei 
forme antice, iar În dulcele stil clasic (1970) constituia un exemplu remarcabil 
de renovare a unor tradiţii prozodice şi imagistice de natură folclorică. După 
opinia mea, noile tendinţe clasicizante se fac mai evidente după 1965, ele con-
stituind însă consecinţe ale unei anumite evoluţii sociale. A existat şi la noi un 
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tineret efervescent, cu idealuri sociale nobile, dar, prin forţa împrejurărilor, nu 
suficient de cultivat; or, această stare de lucruri nu putea dura mult. După 1965 
a început să se traducă masiv la noi din poezia mare a lumii. Echilibrul social, 
pe de altă parte, a asigurat spiritelor o reîntoarcere sau o redescoperire a clasi-
cismului şi chiar a academismului. Edgar Papu: Este adevărat, la noi s-a 
tradus mult în ultima vreme. Aş vrea să remarc însă că datorită acestei capaci-
tăţi de echilibrare a tensiunilor, despre care vorbea Marian Popa, preluările 
capătă în poezia noastră un caracter special. Aşa cum s-a întâmplat, de altfel, 
dintotdeauna. Iată, dacă luăm ca exemplu bisericile lui Ştefan cel Mare, obser-
văm că violenţa gotică a arcadelor se îndulceşte, lumina care completează aici 
cadrul are căldură, umanitate. Bisericile de lemn din Maramureş au înălţimea 
gotică, dar tocmai din cauza materialului folosit − lemnul, care se înalţă firesc 
spre cer − această înălţime nu e stridentă, ea se îmbină, se avântă unitar cu 
văzduhul. Blaga a fost o vreme influenţat de cel mai angoasat curent al acestui 
secol, expresionismul german, dar în poezia lui a sublimat, a extrapolat această 
contorsionare gotică. Ce vreau să spun cu toate acestea? Stilul unui popor se 
fecundează prin anumite influente, prin toată istoria artei şi a poeziei. Însă ca-
racteristica poporului român este acea tendinţă de a echilibra, de a armoniza 
întotdeauna formele dezechilibrate, neliniştite. Marian Popa: Alături de 
acest echilibru pot însă să apar noi modalităţi, care să exprime fiorul existenţial 
al acestui secol, fior ce se concretizează, uneori, printr-un fel de crispare, alte-
ori printr-o detaşare de obiect. De pildă, ironia presupune puţină detaşare. Or, 
eu găsesc că ironia este una din marile descoperiri ale poeziei noastre contem-
porane. M.N. Rusu: În legătură cu acest fior, cu această stare de veghe, 
concepută ca fundament al stării poetice, cred că ea există atâta timp cât cores-
punde unui sentiment istoric. Sentimentul istoric în această formă este specific 
poporului român şi e tradiţional în aceeaşi măsură în care elementul tradiţional 
al poeziei române îl înregistrează. Dacă la acest fior se referă Marian Popa, 
sunt de acord. E o trăsătură de-a noastră, cu rădăcini vechi, aceea de a fi ex-
trem de sensibili la istorie. În egală măsură ea şi-a făcut loc şi în literatură, şi 
este evidenţiată de trăirile reale ale poeziei. În acest sens, eu cred că poezia 
noastră nouă abia acum şi-a găsit nişte rezolvări, şi-a găsit modul original con-
temporan, profund înrădăcinat în marca tradiţiei. Dau un exemplu: termenul de 
colină apare după o întrerupere de trei-patru decenii. L-am găsit la Ioan Ale-
xandru, la Ion Gheorghe, Constanţa Buzea şi alţii. Aceasta demonstrează ex-
trema sensibilitate a poetului român de azi, care reactualizează spontan un 
model spiritual al peisajului românesc, iar inima sa vibrează în faţa lui, aşa 
cum dintotdeauna a vibrat. Marian Popa: Pentru că tot vorbim de Ioan Ale-
xandru, el ar spune că pentru a ne explica spiritualitatea trebuie să mergem 
mult mai înapoi şi să ne gândim şi la orizontul nostru grecesc. Ar exista, cu 
alte cuvinte, o componentă determinată într-un fel de echilibrul grecesc. 
Edgar Papu: Cred că problema poate fi pusă şi invers: Se ştie că vechii greci 
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au fost un popor sărac, dezechilibrat, iar echilibrul lor, devenit mai apoi termen 
de referinţă, era o stare impusă, ei şi-au impus însă echilibrul de la traci. Tracii 
au venit cu acest echilibru, care era pentru ei modul firesc de existenţă. Am 
putea spune, deci, că ceea ce se ia drept grecism este de fapt tracism. Mi se 
pare aici sursa cea mai veche şi originală a acestui pământ. Petre Ghelmez: 
Desigur, problema pusă astăzi în discuţie presupune analize extrem de ample 
asupra rădăcinilor spiritualităţii româneşti. Este evident, însă, că atunci când 
vorbim de componenta clasică a literaturii noastre actuale, nu ne referim la o 
revenire strictă, ci la o redevenire a clasicului. Acesta mi se pare un lucru 
esenţial. Există, într-adevăr, o nelinişte a omului modern, care este total diferit 
ca sensibilitate de străbunul său, din secolele trecute. […] Tot aşa cred că poe-
tul român contemporan îşi găseşte astăzi, în acest secol agitat, un ton mai cald, 
mai familiar, în care-şi sublimează neliniştea. Acum, când, aş îndrăzni să 
afirm, noi ne-am întors poate mai săraci şi mai trişti din călătoria pe Lună… 
Am revenit, într-un fel, însă, mai optimişti pe Pământ, la lucrurile şi sentimen-
tele dintotdeauna ale noastre. Marian Popa: Iar eu aş accentua faptul că în 
ultimii ani trăim într-o societate cu o structură mult mai echilibrată. În acest 
cadru, individul are posibilitatea şi libertatea de a se descoperi pe sine. Desigur 
că, această regăsire, poartă pecetea specifică mentalităţii noastre româneşti. 
Astfel, cred eu, s-a ajuns la ora actuală la clasicism. El există ca o nouă experi-
enţă, fundamentală, a poetului contemporan... Edgar Papu: Mă gândesc că 
poezia de pretutindeni exaltă azi, mai mult ca oricând, obsesia morţii, a fricii 
de moarte, în aşa fel încât, uneori, ai impresia că nu mai este vorba de moartea 
individului, ci de moartea speciei. Poezia română a ultimilor ani este interesan-
tă tocmai prin refuzul acestei obsesii, refuz ce-şi poate găsi rădăcinile chiar în 
concepţia noastră străveche a perpetuării neamului peste viaţă și moarte. De-
păşirea deliberată a obsesiei, care relevă un mod specific de a recepta univer-
sul, este, cred eu, soluţia pe care spiritualitatea românească o oferă astăzi 
lumii. M.N. Rusu: Poezia românească, civilizaţia şi cultura noastră oferă, 
într-adevăr, şi astăzi experienţe şi valori originale, dar străinătatea nu este încă 
îndeajuns dispusă să reflecteze asupra lor. Sub acest aspect nu suntem destul 
de cunoscuţi şi integraţi în circuitul valorilor universale. Edgar Papu: Aş 
propune să facem însă aici o distincţie. Există două probleme diferite: a circu-
laţiei valorilor şi a existenţei lor propriu-zise. Shakespeare a fost total ignorat 
timp de un secol dincolo de hotarele Angliei, ceea ce nu înseamnă că era mai 
puţin valoros în acel interval. Este aici o oarecare analogie cu situaţia noastră 
actuală, când avem valori universale iar lumea începe în mod categoric să ne 
cunoască, dar nu dispunem încă de o difuzare planetară a lor. Istoria a dovedit 
însă că nici o valoare veritabilă nu rămâne până la urmă ignorată. Credem că 
acestei legi i se supune şi cultura noastră, cu valorile ei. Cu atât mai mult, cu 
cât legea este valabilă în special pentru expresiile clasice − aşa cum am carac-
terizat în esenţă realizările româneşti. Perspectiva unei cunoaşteri plenare a 
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noastre o vedem, în consecinţă, cu certitudine, deschisă”. În rubrica Librărie 
sunt prezentate volume de Beletristică apărute la editurile Albatros, Cartea 
Românească, Eminescu, Facla, Junimea, Minerva, Scrisul Românesc, Univers. 
Semnalările sunt semnate D.M. În secţiunea Cartea Mircea Zaciu scrie des-
pre O monografie Caragiale la New York, semnalând apariţia volumului Ion 
Luca Caragiale de Eric. D. Tappe, Twayne Publishers, New York, 1974: „Fă-
ră a epuiza subiectul, mult prea complex, cartea Profesorului E. D. Tappe este 
totuşi un bun instrument de iniţiere. Ea are meritul de a deschide o poartă a 
interesului critic şi, poate, a unei mai susţinute curiozităţi pentru descoperirea 
integrală a operei acestui ilustru român”. 

 
2 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 093] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim un text-reportaj de Vasile Nicorovici, intitulat Start cu 1250 cai-
putere, despre întreprinderea „23 August” din Bucureşti.  

 
4 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 094] Pe prima pagină citim Ieri, în circumscripţia nr. 
1 din Capitală, a avut loc o impunătoare întrunire electorală cu peste 6 000 de 
participanţi. Tovarăşul Nicolae Ceauşescu propus candidat în alegerile de 
deputaţi pentru Marea Adunare Generală. Al. Piru prezintă volumul Nişte 
ţărani de Dinu Săraru, Editura Eminescu: „Dinu Săraru e un narator sobru, 
înzestrat sub raportul observaţiei sufletului simplu, cu simpatie pentru eroii săi, 
ba chiar cu acea caldă umanitate care porneşte dintr-o viziune superioară a 
vieţii şi care caracterizează pe scriitorii realişti, atenţi la transformările sociale 
şi morale ineluctabile, nu mai puţin în stare să arunce peste seismele istoriei un 
văl de poezie autentică a timpului ireversibil. Romanul Nişte ţărani anunţă un 
scriitor veritabil al literaturii române de mâine”.  

 
5 februarie  

● [„România liberă”, nr. 9418] În articolul Moştenirea culturală, opţiune 
ideologică, Ion Dodu Bălan se referă la marile opere ale literaturii române, 
menţionând, însă, şi importanţa reactualizării acestora, dar şi necesitatea unui 
„proces de selecţie”. Totuşi, ajunge să conchidă că „istoricul literar marxist e 
un om politic şi nu e un simplu cărăuş care aduce opera din trecut în prezent, 
indiferent de ce conţine şi de ce propagă aceasta. [...] El este dator să interpre-
teze o operă din unghiul ideologic al prezentului, al politicii noastre cultura-
le”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 095] Aflăm că A apărut Programul Partidului Co-
munist Român de făurire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înain-
tare a României spre comunism. În Scriitorii despre actualitatea socialistă 
a ţării citim Iulie în februarie… pe un calendar al celor harnici, un reportaj de 
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Nicolae Ţic despre Combinatul de industrializare a lemnului Pipera. Citim 
despre „Luna cărţii la sate”: „În acest an, la cea de a 15-a ediţie a sa, «Luna 
cărții la sate» se desfăşoară într-un context deosebit: oamenii muncii de la sate 
depun eforturi susţinute pentru transpunerea în viaţă a Hotărârilor celui de al 
XI-lea Congres al P.C.R. şi pentru îndeplinirea exemplară a sarcinilor social-
economice pe anul 1975, ultimul an al actualului cincinal. Această atmosferă 
de muncă entuziastă este amplificată şi de importantul eveniment politic ce va 
avea loc în ziua de 9 martie, zi în care poporul va alege deputaţii în Marea 
Adunare Naţională şi în consiliile populare. […] Manifestările organizate în 
cadrul «Lunii cărţii la sate» vor contribui substanţial la lărgirea orizontului de 
cultură, la îmbogăţirea cunoştinţelor, la stimularea activităţilor obşteşti şi cul-
tural-educative ale populaţiei săteşti. Sub îndrumarea directă a organizaţiilor 
locale de partid, vor fi intens solicitate căminele culturale, cluburile, biblioteci-
le şi, cu deosebire, şcolile pentru a ridica «Luna cărţii la sate» la nivelul unui 
adevărat eveniment politic şi cultural”. Ziarul informează cititorii despre 
Înaltă preţuire pentru cercetarea ştiinţifică românească, anunţând: Tovarăşa 
academician dr. ing. Elena Ceauşescu a primit titlul de membru de onoare al 
Institutului Ecuadorian de Ştiinţe Naturale.  

● [,,Viaţa studenţească”, nr. 5] Un grupaj de comentarii Despre poezie, 
urmărind prin articolul lui M.N. Rusu, Lirica istoriei, volumul lui Corneliu 
Sturzu − Anotimpul încrederii, Ed. Eminescu; prin Mircea Scarlat, Alte noi 
peregrinări istorice volumul lui Dan Mutaşcu, Scrisori bizantine (Albatros, 
1974); prin I. Segărceanu, Relevarea fondului rural, un volum apărut la Cartea 
Românească, Pseudopatriarchalia de Gh. Istrate; prin C. Sorescu, în Perma-
nenţa veghei, placheta lui Marin Mincu, Văile vegherii (C.R., 1974); prin Va-
sile Petra, Un epigon [al lui Blaga, n.n.], ţintind opul de la Cartea Românească, 
Irosirea zăpezilor de Ion Iuga. 

 
6 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 096] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Când vin şi pleacă vapoarele…, un reportaj de Corneliu Leu despre 
portul din Constanţa. Aflăm că În întreaga ţară continuă Adunările pentru 
desemnarea de candidaţi ai Frontului Unităţii Socialiste în alegerile de depu-
taţi pentru Marea Adunare Naţională şi consiliile populare. Reţinem desem-
nările: în judeţul Bacău – Leonte Răutu, membru al Comitetului Politic 
Executiv al C.C. al P.C.R., preşedintele Consiliului de conducere, rector al 
Academiei „Ştefan Gheorghiu”; în judeţul Bistriţa-Năsăud – Dumitru Radu 
Popescu, membru supleant al C.C. al P.C.R., scriitor, redactor-şef al revistei 
„Tribuna”; în judeţul Cluj – Létay Lajos, membru al C.C. al P.C.R., scriitor, 
redactor-şef al revistei „Utunk” din Cluj.  

● [„România literară”, nr. 6] Versuri semnează: Paul Tutungiu (În lume 
sunt bărbaţi), Traian Iancu (Primăvară, Primăvară…). Poezii dedicate Pa-
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triei – Partidului semnează: Valeriu Bucuroiu (Cuvânt cu cuvânt; La început; 
Orgă), Dumitru Bălăeţ (De strajă Timpului), Virginia Muşat (Votez), Cseke 
Gábor (Votul constructorilor, în româneşte de Dim. Rachici şi Csire  
Gabriella), Valeri M. Sivan (Ceruri), Al. Raicu (Vine timpul). Vasile Băran 
publică un Reportaj electoral intitulat Vaslui – 1980. Citim Focul purifica-
tor (Jurnal intim – extrase) de Dan Deşliu. Cristian Unteanu îl prezintă pe 
Georges Borgeaud, laureatul Premiului Renaudot 1974 şi semnează traducerea 
fragmentului din volumul Călătoria în străinătate. Ana Blandiana revine la 
Atlas cu tableta Pace. Editorialul La înălţimea marilor răspunderi este sem-
nat „România literară”: „A apărut Programul Partidului Comunist Român de 
făurire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a României 
spre comunism. Document de însemnătate istorică, prin întregul său cuvânt, 
Programul reflectă caracteristicile proprii gândirii şi modului de acţiune ale 
secretarului general al Partidului, tovarăşul Nicolae Ceauşescu, al cărui rol în 
elaborarea, redactarea şi definitivarea acestei carte a dezvoltării viitoare a soci-
etăţii româneşti a fost hotărâtor”. În Viaţa literară citim: În întâmpinarea 
alegerilor, o prezentare a manifestărilor dedicate acestui eveniment politic la 
Bucureşti, Oradea, Iaşi, Timiş, Târgu Mureş, Cluj-Napoca. Luna cărţii la 
sate: „La 1 februarie au început acţiunile din cadrul celei de-a 15-a ediţii a 
«Lunii cărţii la sate», manifestare organizată de Consiliul Culturii şi Educaţiei 
Socialiste în colaborare cu Uniunea Centrală a Cooperativelor de Consum şi 
altor organisme. […] Asociaţiile de scriitori din întreaga ţară au şi întocmit 
programe de desfăşurare a acţiunilor prevăzute, unele dintre acestea având loc 
începând de la 1 februarie. Astfel, Asociaţia Scriitorilor din Iaşi a stabilit ca în 
comunele judeţului să se deplaseze două grupe de scriitori formate din Andi 
Andrieş, Ion Chiriac, Mihai Drăgan, Dumitru Ignea, George Lesnea, Gheorghe 
Istrate, Aurel Leon, Ioanid Romanescu, Haralambie Ţugui, N. V. Turcu, Horia 
Zilieru”. În spiritul colaborării reciproce: „În cadrul acordului cultural din-
tre Republica Socialistă România şi Belgia au plecat la Bruxelles Augustin 
Buzura şi Paul Everac. * În cadrul schimbului redacţional dintre revistele «Se-
colul 20» şi «Literatura na Świecie» a plecat la Varşovia Geo Şerban. * La 
Praga a avut loc o întâlnire de lucru a reprezentanţilor conducerilor fondurilor 
literare din unele ţări socialiste. Din ţara noastră a Participat Traian Iancu, vi-
cepreşedinte al Fondului literar şi director al Uniunii Scriitorilor. * În cadrul 
Înţelegerii de colaborare dintre uniunile de scriitori din Republica Socialistă 
România şi U.R.S.S. au sosit la Bucureşti Valentin Limara, de la revista «Lite-
raturnoe Obozrenie», Inna Sergheevna de la revista «Drujba Narodov», Vla-
dimir Gusev şi Lila Dolgoseva”. Semnarea Înţelegerii de colaborare dintre 
uniunile de scriitori din România şi Ungaria pe anii 1975-1977: „Joi, 30 ianu-
arie 1975, în prezenţa unui mare număr de scriitor, editori, ziarişti, a avut loc 
semnarea Înţelegerii de colaborare dintre uniunile de scriitori din România şi 
Ungaria, pe anii 1975-1977. Luând cuvântul din partea conducerii Uniunii 
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Scriitorilor din Republica Socialistă România, Virgil Teodorescu şi-a exprimat 
convingerea că relaţiile de sinceră prietenie şi colaborare vor continua şi se 
vor extinde pe viitor. În cadrul Înţelegerii sunt prevăzute schimburi de scrii-
tori şi traducători, de informaţii şi materiale documentare, participarea la 
acţiuni literare de prestigiu. Înţelegerea a fost semnată de Ion Hobana şi Fabi-
an Zoltan, secretari ai celor două uniuni, care, cu acest prilej, au rostit scurte 
alocuţiuni”. Semnarea Înţelegerii de colaborare dintre uniunile de scriitori 
din România şi Bulgaria pe anii 1975-1976: „La Sofia a avut loc semnarea 
Înţelegerii de colaborare dintre uniunile de scriitori din R.S. România şi R.P. 
Bulgaria pe anii 1975-1976. Delegaţia Uniunii Scriitorilor din ţara noastră a 
fost compusă din Constantin Chiriţă, Mircea Radu Iacoban şi Doina Sălăjan. 
Înţelegerea a fost semnată de secretarii generali ai uniunilor respective, Con-
stantin Chiriţă şi Slav Hristov Karaslavov”. Valeriu Râpeanu semnează 
Sentimentul răspunderii sociale, un text despre votul din 9 martie: „El repre-
zintă o cale democratică de a alege pe cei mai buni dintre cei buni. Dar o cale 
democratică reală, pentru că drepturile cetăţeanului sunt garantate. Votul este 
în acelaşi timp o consecinţă. Consecinţa acelor drepturi care nu mai sunt doar 
proclamate ci a unor drepturi ce se exercită continuu, a acelui climat social 
care a instaurat criteriul valorii, al responsabilităţii faţă de societate. […] Cu 
aceste gânduri întâmpinăm alegerile de la 9 martie, simbolul democraţiei so-
cialiste, expresia marii şi deplinei libertăţi cetăţeneşti din România de azi”. 
Huszár Sándor semnează Viaţa mea înseamnă: să alegi…: „Trebuie scos în 
evidenţă Partidul Comunist, cu toate că mă număr şi eu printre membrii săi. 
Da, totuşi trebuie scos în evidenţă, căci partidul e mai mult decât noi. Iar dacă 
în om se trezeşte la conştiinţă natura, apoi în partid omul o face la un nivel 
înalt. Mai ţine de obiect faptul că, oricând îl întâlnesc, Fănuş Neagu mă îm-
brăţişează cu toată dragostea. Iar Titus Popovici obişnuieşte să-mi spună «fra-
te». Şi, nu de mult – în străinătate – un român exclama bucuros: «salut, 
compatriotule!» Iar eu, văzându-mi de drum, simţeam cum se revarsă Târnava 
Mică în Dunărea cea mare. Tovarăşe redactor, mi-am propus să scriu un arti-
col despre alegerile pentru Marea Adunare Naţională şi Consiliile Populare – 
iar eu am vorbit despre propria mea viaţă. Iertaţi-mă: mi-a fost cu neputinţă să 
separ clipa de totalitatea timpului”. În Individ şi istorie, G. Dimisianu scrie 
despre Delirul de Marin Preda: „Roman al individului, noua carte a lui Marin 
Preda e totodată roman al istoriei, roman politic. Nu s-a mai făcut în literatura 
noastră o reconstituire de asemenea factură, prin proporţii şi vigoare evocati-
vă, prin stilul tensionat şi dramatic imprimat mai peste tot unei relatări care 
urmează devotat documentele. […] Scriere complexă, densă, nouă prin multe 
aspecte în chiar cuprinsul creaţiei lui Marin Preda, romanul acesta se impune 
ca eveniment de prim ordin al începutului de an literar”. Despre Delirul 
scrie şi Valeriu Cristea, în Un moment de sinteză: „Parcă toată bogăţia sufle-
tească a eroilor lui Marin Preda se exprimă în acest motiv al bucuriei, menit, 
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în Delirul, a lumina, prin contrast, mărindu-se astfel magistral efectul artistic, 
valul întunecat al istoriei acelor ani. Cruzimii, morţii, războiului, persona- 
jele scriitorului, de o complexitate  umană ieşită din comun, le opun  densitatea 
sentimentelor, capacitatea fericirii. Tema povestitorului există în opera lui 
Marin Preda. O reprezintă tocmai bogăţia sufletească a personajelor sale. Căci 
cine deţine resursele acesteia nu e deloc greu de stabilit”. Şerban Ciocules-
cu revine la Breviar cu textul Duiliu Zamfirescu epistolier şi… memorialist. 
Al. Piru scrie un text scurt despre Trei poeţi: Teodor Balş, la care „multe 
poezii sunt în lauda patriei, a constructorilor şi apărătorilor ei”, Al. Jebeleanu, 
la care „mijloacele” sunt, în afară de Horaţiană, „modeste”, şi Iv Martinovici, 
la care „promisiunile nu au fost încă îndeplinite”, iar „un roman de aventuri, 
Pe sub arcada porţii negre […] nu confirmă o vocaţie”. Nicolae Manoles-
cu semnează Critică şi imanenţă, o cronică literară la Critică şi profunzime de 
Mircea Martin (Univers, 1974): „Mircea Martin, critic plin de scrupule, foarte 
reticent în păreri, luându-şi mii de precauţii, cam indecis (nu şi în expresie), a 
preferat, la treizeci de ani, ca atâţia alţii înaintea lui, confortul studiului de 
bibliotecă. Nu e nimic condamnabil în asta şi înclin să cred (am crezut din 
capul locului) că «accidentul» îl reprezintă, într-o carieră ce va afirma un spe-
cialist în estetică, debutul lui de cronicar. Critică şi profunzime este doar pri-
ma parte dintr-un studiu ce va continua cu Istorie şi profunzime şi va trata 
despre critica modernă europeană (limitată la domeniul francez ca şi De la 
Sainte-Beuve la noua critică a lui Savin Bratu)”. Citim recenzii: Doina 
Uricariu scrie despre volumul Carul cu mere de Gheorghe Tomozei (Ion 
Creangă, 1974): „Retrăirea se schimbă în trăire iniţială neatinsă de cunoaşte-
rea livrescă, şi cartea scrisă pentru copii, şi pentru regăsirea noastră, devine o 
interesantă formă de poezie naivă”. Aureliu Goci semnalează Cei care 
caută, cei care găsesc de Victor Bârlădeanu (Dacia, 1974): „Cartea lui Victor 
Bârlădeanu, publicist cu vie şi intensă activitate, îşi poate câştiga un loc ono-
rabil între romanele noastre de dragoste şi război”. În Floarea de insomnie, 
Dana Dumitriu scrie despre volumul Poezii de Dinu Flămând (C.R., 1974): 
„Dacă uneori gravitatea este rigidă sau naivă, în general volumul lasă impre-
sia unei seriozităţi structurale de foarte bun augur. Eliberat cu timpul de încli-
naţia spre o disciplină excesivă, spre o mecanică raţională a versului şi 
căpătând dezinvoltura care desprinde poemul de propria sa materie, Dinu 
Flămând poate deveni unul dintre cei mai buni poeţi din generaţia sa”. 
Sorin Titel semnează Cărţi pentru tineri, o prezentare a volumului Omul 
de la catedră de Stelian Păun (Albatros, 1974): „Tonul cărţii este în general 
patetic. «Cazurile» care se discută, trecerea în revistă a mai multor tipuri de 
profesori, fiecare cu profilul lui distinct, discutarea «profesionistă» a unor 
probleme legate de învăţământ fac lectura într-adevăr incitantă chiar pentru 
cineva care se află mai în afara problemelor respective. Apariţia unei astfel de 
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cărţi în Editura Albatros este binevenită. Nu ne rămâne decât s-o consemnăm 
ca atare”. În O cercetare, Mircea Iorgulescu recenzează Sub semnul realu-
lui. Eseu despre naturalismul european de Henri Zalis (Ed. Enciclopedică 
Română, 1974): „Din păcate, această ştiinţifică şi remarcabilă lucrare este 
redactată – pe alocuri, câteodată, uneori, în parte, nu întotdeauna – cam negli-
jent”. În Prima verba, Laurenţiu Ulici publică Romanele unui secol, o pre-
zentare a cărţii Morfologia romanului european în secolul al XVIII-lea de 
Tudor Olteanu, Editura Univers: „O mai severă strunire a erudiţiei, excesiv 
năvalnică, ar fi fost, bănuiesc, în folosul şi al clarităţii discursului critic şi al 
originalităţii sale care, inspirând atâtea referinţe nu s-a putut întotdeauna eli-
bera de sub tirania lor. În Tudor Olteanu avem un bun comparatist de ţinută 
universitară şi vom avea, probabil, mai puţin un critic şi mai mult un profe-
sor”. Revista publică Şedinţe solemne la Academia Română: „Reunind so-
lemnitatea tradiţionalului discurs de recepţie, în zilele de 29, 30 ianuarie şi 3 
februarie, sub cupola Academiei Române au fost audiate expunerile a patru 
noi academicieni: prof. dr. doc. Ştefan Pascu (Gândirea istorică în Academia 
Română 1866-1918), prof. dr. doc. Octavian Fodor (Şcoala clujeană de medi-
cină), prof. dr. doc. Şerban Cioculescu (Teodor Vârnav) şi prof. dr. doc. Vir-
gil Vătăşianu (Prolegomene la istoria disciplinei – istoria artei româneşti). 
Au răspuns academicienii Cristofor Simionescu, Ştefan Milcu, Al. Philippide 
şi Al. Graur”. În Cartea străină, Nicolae Balotă semnează O lucrare „cla-
sică” despre romantism, o prezentare a volumului Romantismul german de 
Ricarda Huch, Editura Univers: „Se poate spune că printr-un fericit fenomen 
de afinitate şi congenialitate, Ricarda Huch face o istorie romantică a roman-
tismului. Lucrarea ei (remarcabil tălmăcită şi inteligent prefaţată de Viorica 
Nişcov) a devenit un text clasic asupra fenomenului romantic”. Tatiana 
Nicolescu trimite o Scrisoare din Moscova, intitulată Sub semnul poeziei. În 
textul respectiv, autoarea prezintă pe scurt tălmăcirile din lirica românească 
apărute în mai multe publicaţii ruseşti, pentru a nota apariţia volumului anto-
logic Din poezia română contemporană, publicat de Editura Progress: „Anto-
logia conţine aproape 200 de poezii de Nichita Stănescu, Marin Sorescu, Ana 
Blandiana şi Ioan Alexandru. Ea vine ca o continuare şi ca o necesară com-
pletare a Antologiei poeziei române, apărută în 1958, volum de amplă cuprin-
dere istorico-literară şi în care, firesc, se acordă mai multă atenţie tezaurului 
clasic. […] Din lirica românească este, astfel, sub toate aspectele, un volum 
cu adevărat reprezentativ, pe care publicul cititor sovietic, mare iubitor de 
poezie, l-a apreciat la justa lui valoare, cartea epuizându-se chiar din primele 
zile ale apariţiei sale în librării”. Rodica Mihăilă realizează o scurtă con-
vorbire cu Malcolm Cowley: „– Care consideraţi că este în prezent funcţia 
criticii literare? – Funcţia criticii va fi, cred, întotdeauna aceea de a ne ajuta să 
descoperim ce ne oferă o capodoperă. În primul rând, identificând capodopere-
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le, apoi descoperind ce ne spun despre lumea în care a trăit autorul şi despre 
fiinţa umană. Într-un cuvânt, funcţia criticii este să lărgească, să adâncească şi 
să perfecţioneze conştiinţa umană”. 

 
7 februarie  

● [„Munca”, nr. 8267] Pe pagina intitulată Să urce naţiunea spre comu-
nism, în zbor!, sunt publicate poeziile Patria de Ion Bănuţă, Partidul de Cezar 
Baltag, Ceauşescu, fruntea noastră de Traian Iancu, Sărbătoarea alegerilor de 
Al. Andriţoiu.  

● [„Scânteia”, nr. 10 097] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Un strop din cel mai nobil oţel, un reportaj de Ioan Grigorescu despre 
Platforma umană a Târgoviştei, prima parte a textului. Dragoş Vrânceanu 
semnează Idealul înaintat, seva poeziei: „Idealul poetic cuprinde o vedere mai 
largă asupra realităţii, în care se includ elemente etice, raţionale, de compor-
tament, care privesc pe cei mulţi şi destinul lor, care arată o aspiraţie ce se re-
feră la un întreg grup de oameni. Poezia, ca şi spiritul ei, îşi trage cuprinderea 
din aceste dimensiuni, care implică şi farmecul estetic, întrucât ceea ce expri-
mă în întregime pe om este în primul rând o atracţie a conţinutului spiritual, nu 
numai a formei alese sau colorate. Idealurile poeziei răsar de obicei din idealu-
rile istoriei umane şi sunt legate de o epocă sau alta. Ele reflectă zbuciumul şi 
pasiunea pe care o trezesc marile cerinţe sociale şi patriotice şi reprezintă o 
sporire a voinţei şi a impulsului de a le îndeplini. […] Poezia capătă un suflet 
şi prin aceasta ea se confundă cu aspiraţiile generale ale culturii, făcând o parte 
din ce în ce mai organică din cultură şi confundându-se cu mersul înainte vic-
torios al societăţii noastre socialiste. Căci idealul poetic este calea pe care s-a 
ajuns a reda poeziei un suflet în adevăr naţional şi prin aceasta un suflet în am-
bianţa de astăzi a lumii. Poezia şi idealul său reprezintă o formă completă a 
oricărei manifestaţii poetice şi, în acelaşi timp, o formă care integrează poezia 
în realitate, făcând-o să influenţeze direct mişcarea conştiinţei, care poate ac-
celera mişcarea istorică de anvergură”. Citim Adunări pentru desemnarea 
de candidaţi ai Frontului Unităţii Socialiste în alegerile de la 9 martie. 
Reţinem desemnările: în Municipiul Bucureşti – Zoe Dumitrescu-Buşulenga, 
profesor la Universitatea Bucureşti; în judeţul Bihor – Titus Popovici, membru 
al C.C. al P.C.R., scriitor; în judeţul Constanţa – Virgil Teodorescu, membru al 
C.C. al P.C.R., vicepreşedinte al Uniunii scriitorilor. Apare şi o notă nesem-
nată Între 11 şi 20 februarie în Bucureşti: Salonul naţional al cărţii: „Între 11 
şi 20 februarie, Capitala va găzdui al V-lea Salon naţional al cărţii. Aşteptată 
cu deosebit interes de publicul larg cititor, apropiata sărbătoare a cărţii va fi un 
prilej de rememorare a activităţii caselor de editură româneşti în anul care a 
trecut, constituind cadrul unor multiple acţiuni – întâlniri între scriitori, editori, 
librari şi cititori, simpozioane şi mese rotunde, lansări de noi volume ş.a. Ca şi 
la precedentele ediţii, pe agenda Salonului sunt înscrise «zile» ale editurilor, 
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prilej de întâlnire, pentru iubitori ai lecturii, cu genuri de carte predilecte, cu 
realizatorii ei. Expoziţia de cartea a Salonului va strânge laolaltă circa 3000 de 
volume – literatură social-politică, ştiinţifică, tehnică, beletristică, de largă in-
formare, carte de artă şi pentru copii, selectând cele mai reuşite apariţii ale lui 
1974, precum şi noutăţile acestui început de an. Standul central al amplei ex-
poziţii de carte va cuprinde ultimele lucrări ale tovarăşului Nicolae Ceauşescu, 
volume ce au văzut lumina tiparului în ţară şi peste hotare. Vizitatorul va putea 
cunoaşte, totodată, într-un stand aparte, circulaţia operelor unor scriitori ro-
mâni în lume prin intermediul unor ediţii de autor sau antologii apărute în stră-
inătate de-a lungul anului 1974”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 7997] Ioan Adam scrie despre Caravane de 
versuri prin nisipurile platitudinii, pornind de la placheta Elegii eroice a lui 
George Păun, un „autor care debutează la 50 de ani, deci la vârsta când 
circumstanţele atenuante acordate îndeobşte începătorilor nu-şi mai au rostul”: 
„Debutul nu implică, cum greşit se crede uneori, inferioritate faţă de literatura 
bună. Debutul trebuie să fie, ca orice manifestare artistică ce-şi respectă 
statutul, un act de ţinută. Iar severitatea selecţiei, chiar în cazul când are drept 
consecinţă un număr mai restrâns de debuturi, reprezintă în fond expresia 
deplinei conştiinţe a editorului în ceea ce priveşte calitatea sa de specialist 
chemat să decanteze dintr-o multitudine de forme expresive vocile autentice”.  

● [„Contemporanul”, nr. 6] Gh. Vrânceanu notează despre Vasile Pârvan: 
„S-au împlinit de curind 50 de ani de când Vasile Pârvan, într-un apartament 
de undeva de la marginea de atunci a Romei, a pus bazele a ceea ce s-a numit 
mai târziu Accademia di Romania de la Roma. Îl văd şi astăzi în acel aparta-
ment, înconjurat de elevi care s-au afirmat apoi în arheologia românească şi m-
a impresionat mult figura lui de om de ştiinţă, pasionat cercetător al tainelor 
trecutului neamului nostru, care părea să-şi oficieze vocaţia ca adept al unei 
înalte religii”. Intitulându-şi intervenţia Laus patriae, Dumitru Micu prezin-
tă trei volume de poezie. Emil Vora, Nestinsa uimire: „Năzuind la purităţi 
diafane, şi obţinându-le intermitent, poetul Nestinsei uimiri nu izbuteşte întot-
deauna să evite eşuarea în abstracţie, în anemie, ba o îndură chiar în destule 
rânduri, articulând propoziţii ca următoarea: „O, cât de îndrăgostit sunt/ Şi fără 
de rost/ De natura înconjurătoare/ În care voi găsi adăpost”. Haralambie 
Ţugui, Sunetul bronzului: „Din cele trei cicluri ale culegerii astfel intitulate, 
piese mai rezistente conţin primul, ce are ca leit-motiv «laus patriae», şi ulti-
mul, în care sunt reunite file Dintr-un jurnal de război. Ciclul median, de in-
spiraţie intimă, e mai palid. Mânat de retorism, ciclul Sunetul bronzului îl 
înfrânge, până la urmă, nu o singură dată, graţie puterii comunicative a unor 
stiluri ce parvin să dea accent personal simţământului de legătură organică, 
indisolubilă, cu spaţiul autohton”. Ovidiu Genaru, Elegii: „Mai tânăr cu 
mult decât Haralambie Ţugui şi Emil Vora, Ovidiu Genaru este, implicit, şi de 
cu totul altă formaţie. Asemenea, în genere, poeţilor care au debutat în cel de 
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al doilea deceniu republican, el intelectualizează emoţia, fără a naufragia în 
conceptualism, cultivă asociaţia insolită, operează mai mult cu sugestii decât 
cu formulări directe, insinuează în rostire (când aceasta parvine efectiv la li-
rism) un ce straniu, tulburător”. Dan Grigorescu semnalează traducerea 
cărţii lui William Faulkner, Absalom, Absalom: „Meritul traducătorului, Mir-
cea Ivănescu, e că a ştiut să păstreze, într-o excelentă versiune românească, 
această decantare a tonurilor şi să reconstruiască edificiul complex al prozei 
tragice al lui Faulkner”.  

● [„Cronica”, nr. 6] Sub semnătura Cronica apare editorialul Primul can-
didat: „Primul cetăţean al ţării, cel căruia îi datorăm, în foarte mare măsură, 
succesele şi avântul societăţii noastre ca şi prestigiul internaţional al României 
contemporane, este propus drept candidat în acea circumscripţie fruntaşă care 
este o ilustrare vie a dinamismului dezvoltării economico-sociale a ţării. Pro-
punerea candidaturii tovarăşului Nicolae Ceauşescu ne dă măsura valorii etice 
pe care o dobândeşte, în orânduirea noastră, acest important act politic: alege-
rile”. Pe prima pagină George Lesnea publică poezia Vin alegerile. Sub 
titlul Versuri pentru programele artistice dedicate alegerilor de la 9 martie 
citim versuri semnate de: Haralambie Ţugui (Mereu conducătorul), Ion Iancu 
Lefter (Partidului), George Chirilă (Nepieritor, ţărmul tău de argint), Mihai 
Munteanu (Sub steaua norocoasă), Radu Felix (La numele patriei), Filip Mo-
roşan (Cuvânt), Gheorghe Simon (Precum un râu), Nicolae Ginghină (Iubirea 
de ţară). C.G. Marinescu scrie despre Semnificaţia alegerilor în contextul 
democraţiei socialiste: „Pentru prima oară în istoria societăţii umane, socia-
lismul instaurează o democraţie reală, autentică − democraţia pentru popor. În 
sensul său cel mai deplin, democraţia socialistă reprezintă conducerea socialis-
tă de către popor, prin organele sale reprezentative, responsabile în faţa popo-
rului. Ea constituie o formă de guvernământ bazată pe participarea poporului 
la exercitarea puterii, pe libertatea şi egalitatea reală a cetăţenilor, pe manifes-
tarea liberă a personalităţii fiecărui individ”. Gh. Bourceanu semnează Ima-
ginea omului – ghid de acţiune socială: „Imaginea omului, care 
fundamentează teoretic Programul partidului de dezvoltare a României către o 
nouă etapă de progres şi civilizaţie, constituie un ghid practic de acţiune pentru 
toţi membrii societăţii. Formulând cu claritate scopul şi mijloacele acţiunii co-
lective, Programul pune un accent deosebit pe libertatea de decizie şi acţiune a 
individului, înţelegând-o în datele praxisului istoric”. Ioan Grigoraş publică 
Gânduri despre calitatea de om: „Calitatea de a fi om nou şi de a avea şi proba 
cu titlul de permanenţă, în activitatea proprie, conştiinţa acestei calităţi, repre-
zintă una din trăsăturile fundamentale care se cere fiecărui membru al socie-
tăţii noastre. Formarea şi afirmarea ei constituie o direcţie principală, 
cardinală, a activităţii noastre sociale educative”. Al. Andriescu semnează 
cronica literară la Scrisori bizantine de Dan Mutaşcu, Editura Albatros: „Isto-
ria bizantină îi oferă lui Dan Mutaşcu materialul unei frumoase alegorii despre 
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gloria trecătoare. Un model al acestei cărţi putea fi găsit şi în fascinantul Prin-
cepe al lui Eugen Barbu”. Const. Ciopraga publică a doua parte din Profil: 
N. Davidescu. Din Menţiuni critice reţinem: Silviu Dorian scrie pe scurt 
despre Neîmpăcaţi în mânie de Ion Marin Almăjan: „Realizarea artistică meri-
torie şi în acelaşi timp documentar istoric din cele mai autentice, Neîmpăcaţi în 
mânie indică prezenţa unui prozator cu autentice resurse”. Florin Faifer 
semnalează apariţia volumului Jurnalul meu de C.A. Rosetti, sub îngrijirea lui 
Marin Bucur, la Ed. Dacia: „Jurnalul acesta, trădând o sensibilitate modernă, e 
cum nu se poate mai revelator pentru alcătuirea lăuntrică a unui om asupra că-
ruia prea mulţi de-a lungul vremii s-au înşelat”. Mihai Dinu Gheorghiu co-
mentează pe scurt Despre purpură de Eugen Uricaru (Dacia, 1974): „Absenţa 
firilor tumultoase coincide cu absenţa suflului epic vast şi a temelor sociale 
ample – autorul excelând ca miniaturist, analist de fineţe al conflictelor morale 
cu descărcări puternice dar scurte de energie”. L. Volovici, în M. Kogălni-
ceanu – scriitorul, prezintă un volum de Opere – Beletristica, studii literare, 
culturale şi sociale de M. Kogălniceanu, Editura Academiei: „Kogălniceanu 
nu s-a considerat scriitor; el însuşi nu părea a-şi preţui scrierile literare. Nu i-a 
lipsit, însă, talentul, iar paginile rămase, multe tipărite postum, dezvăluie, dacă 
nu opere de mare valoare, contribuţii preţioase, de pionerat”. În Evoluţia 
criticii Zaharia Sângeorzan scrie despre critica practicată de Eugen Simion: 
„Călinescian prin formaţie şi talent, Eugen Simion ne vorbeşte, după cum era 
de aşteptat, de model. […] Eugen Simion este, nu mai încape îndoială, un cri-
tic dotat cu o mare vocaţie critică, un călinescian dintre cei mai străluciţi ai 
contemporaneităţii”. Din Moment reţinem: Condiţia umană: „Rubrica 
astfel intitulată pe care George-Radu Chirovici o semnează în «Contempora-
nul», are calitatea deloc neglijabilă de a ne câştiga prin sinceritate şi optimism. 
Expresii ale unui spirit de atitudine, aceste însemnări săptămânale vin să con-
state fondul stenic al umanităţii: «Acesta este temeiul credinţei în om: certitu-
dinea creaţiei a capacităţii sale fundamentale de a crea pentru sine şi pentru 
semeni». («Contemporanul», nr. 5, 1975)”. Literatura pentru copii: „Dând 
o replică de atitudine incursiunilor fortuite ale criticii în domeniul literaturii 
pentru copii, Nicolae Balotă interpretează sumar, dar exact situaţia în articolul 
Poezia pentru copii – însemnări pe marginea unor volume apărute în editura 
«Ion Creangă» («Scânteia», 28 ianuarie, 1975). […] Sperăm că aceste presti-
gioase intervenţii vor marca un început eliberat de false prejudecăţi în repera-
rea critică a numeroaselor apariţii (valoroase, notabile, mediocre sau lipsite de 
har) ale editurii «Ion Creangă»”. Viaţa românească: „Un spaţiu larg acordă 
revista «Viaţa românească» (nr. 1, 1975) criticii şi istoriei literare. E vorba de 
studii şi articole de o reală ţinută intelectuală, cu puncte de vedere noi, cu o 
tematică diversă, de la textul de strictă actualitate la cel de valorificare a 
moştenirii culturale”. Anatol Ghermanschi semnează Presa străină din 1912 
despre Caragiale, un text despre articolul publicat în „Frankfurter Zeitung”, 
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28 iulie 1912, semnat de Hermann Kiennzel: „Articolul respectiv este nu atât 
un studiu de istorie literară, cât mai ales un omagiu adresat dispărutului în ter-
meni foarte calzi, cu care ocazie autorul întreprinde lapidare caracterizări ale 
operei. Articolul merită să fie luat în seamă în special prin faptul că oferă o 
imagine a scriitorului foarte apropiată de cea acceptată de istoria noastră litera-
ră, în ciuda unor aprecieri discutabile − puţine la număr şi explicabile prin cu-
noaşterea parţială a operei − precum aceea din final referitoare la proza lui 
Caragiale”. Nicolae Turtureanu, în Conversaţie cu o privighetoare, prezintă 
un volum de versuri, semnat de scriitoarea Rita Boumi Pappa, apărut la Editu-
ra Univers: „Această poezie discursivă, patetică, pulsionată de o mare forţă 
interioară, oscilând mereu între Eros şi Psyche şi dialogând deopotrivă cu Ho-
mer şi cu Privighetoarea şi-a găsit, adesea, fericite echivalenţe în traducerea 
românească a lui Andreas Rados şi Leonida Maniu”. Versuri semnează: 
Angela Traian (În mijlocul ploii m-aprind), Paul Balahur (Nunta).  

● [„Orizont”, nr. 6] C. Ungureanu se ocupă în cronica sa de un volum co-
lectiv de poezie Popas între poeţii tineri (Dacia, 1974), o antologie de tineri 
autori realizată de Victor Felea, şi de schiţele lui Marius Tupan, Mezareea 
(Facla, 1974), recunoscut ca „stilist în proze scurte” şi situat „între Fănuş 
Neagu cu fabulosul său geografic şi A.E. Baconsky cu vizionara sa lume a 
Echinoxului nebunilor”. Lucian Alexiu recenzează (la rubrica „lecturi”) 
volumul de critică al lui Gheorghe Grigurcu, Bacovia – un antisentimental 
(Albatros, 1974), în care autorul scrie „cu eleganţă, ca de obicei foarte atent la 
toate detaliile oficierii propriului ceremonial critic”. Versuri semnate de 
Nicolae Ioana, Vasile Versavia, Ion Lotreanu, Nicolae Sârbu. Florian Du-
daş face prezentarea unei cărţi de memorialistică despre Lucian Blaga, alcătu-
ită de Bazil Gruia din mărturiile şi amintirile celor care l-au cunoscut pe 
poetul din Lancrăm, Amintiri şi documente (Dacia, 1974). Geo Vasile tra-
duce din poezia algeriană, pe Messaour Boulanouar, Mostefa Lacheraf, 
Moknachi Jamel.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 218] Tudor Vianu, exeget al 
operei eminesciene este articolul de pe prima pagină, semnat de Al. Dima. 
Despre indiscutabila vocaţie dramaturgică a lui D.R. Popescu, dar și despre 
patima moralistă a acestuia scrie Dinu Săraru, în Pasărea Shakespeare. „În 
piesa lui D.R. Popescu vom găsi o variantă a temei din Pisica în noaptea anu-
lui nou, fără motivaţia/ adâncimea socială de acolo, dar cu o adâncime psiho-
logică superioară. [...] şi în ultimele romane ale lui D.R. Popescu se petrece în 
esenţă acelaşi lucru, demontarea mecanismelor morale şi sociale ale unei cri-
me, existând o plăcere aproape cinică a despuierii şi incriminării, fireşte scopul 
fiind unul purificator, prozatorul ca şi dramaturgul pledând în ultimă instanţă 
pentru înălţarea morală. [...] Ne aflăm în faţa unui scriitor de o rară forţă a 
replicii şi capabil să sugereze un univers complex cu o rară ambiţie a descifră-
rii resurselor morale cele mai ascunse. [...] avem în dramaturgul D.R. Popescu 
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una din cele mai sigure şanse de succes ale scenei româneşti actuale.”  
E. Manu recenzează Caietele Princepelui, vol. 4: „suita a devenit o serie, s-
a instituţionalizat, şi-a dezvăluit şi o structură artistică.” Versul insurgent de 
I. Lotreanu discută poezia politică a lui Eminescu. În Rezultatul unei 
opţiuni, Al. Piru analizează poezia Mihaelei Minulescu. Alt poet, Ion Petra-
che, este comentat de Ioan Adam, în Culorile sufletului. Dorin Tudoran, în 
Critică de susţinere, se referă la Al. Andriescu ajuns la al doilea volum critic: 
Relief contemporan, scriitori şi cărţi, Ed. Junimea (după debutul târziu cu Di-
socieri, premiul US pe 1973). D. Mutaşcu recenzează, în Lebăda vorbitoa-
re, volumul de la Ed. Dacia, colecţia Testimonia, Blaga inedit − amintiri şi 
documente, realizat de Bazil Gruia, un „act autentic de cultură şi implicit un 
act patriotic”, fiindcă este o demonstraţie că Blaga „nu era doar un mânuitor 
vizionar al ideii şi metaforei ci şi un om al cetăţii”. 

 
8 februarie  

● [„Flacăra”, nr. 5] Teodor Petrescu publică poezia Votul dintâi, iar Clau-
diu Iordache poemul Revoluţia noastră. Dinu Săraru, în Opinia unui alegă-
tor, publică eseul Comunismul se contruieşte cu oameni. În Faptele şi 
vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu semnează Propuneri constructive, eseu ce are 
ca subiect cercetarea. Cu titlul Roman serial: poveşti adevărate (2), Adrian 
Păunescu publică Doi şi mutul. În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Omul 
deasupra vremilor. Aurel-Dragoş Munteanu, în Cartea, scrie despre Enig-
matica nobleţe, o prezentare a volumului de eseuri al lui Ion Caraion: „Ion Ca-
raion aduce în literatura actuală exemplul unui poet care meditează asupra 
condiţiei sale şi-şi asumă toate riscurile ei. Pentru autorul Panopticum-ului arta 
este o stare de suferinţă continuă, în numele unui ideal niciodată atins. Umani-
tatea întreagă se justifică prin tremurarea unui vers, după cum refuzul poeziei 
condamnă la extincţie morală. Aserţiunile se justifică în cele din urmă cu aju-
torul unor lungi disertaţii pe texte din poezia recentă a lumii, alese prin afinita-
te”. În Lansăm un critic literar, Cornel Moraru scrie despre Teatrul 
sincerităţii totale, o recenzie a volumului Setea muntelui de sare de Marin So-
rescu ce „constituie un eveniment artistic exemplar, cu ecouri adânci în conşti-
inţa cititorului contemporan”. Criticul apreciază că „cei doi poli ai dramei 
existenţiale, în teatrul sorescian, sunt tragicul şi complexul ironiei. Acesta din 
urmă are rostul de a umaniza un spaţiu prea auster, redus la esenţe. Cu aceeaşi 
intenţie Marin Sorescu mai foloseşte imagismul cosmic, decorul biblic (întot-
deauna de expresie populară sau folclorică) sau pur şi simplu raportarea la co-
tidian”. Revista publică un grupaj de poezii sub titlul O nouă voce lirică: 
George Bocşa. Pe aceeaşi pagină este publicată poezia Patrie gânditoare de 
Dorin Tudoran. Cu titlul Cronică (49), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă 
a Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Teatrul Giuleşti. Sunt pu-
blicate poeziile Răsfrângere a patriei, poetul de Vasile Versavia, Cinstitul le-
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gământ de Teodor Capotă şi Alegerea bărbaţilor de Mihai Duţescu. George 
Stanca publică un articol pe teme muzicale intitulat Trăieşte, trăieşte romanţa, 
dar greu!, o convorbire cu Mia Braia.  

● [„Luceafărul”, nr. 6] Cu prilejul evenimentului Ţara întâmpină alegeri-
le, redacţia revistei semnează textul Istoricul program: „În această săptămână 
în care consemnăm ca pe un moment civic deosebit întrunirile electorale, a 
apărut în librării, într-un tiraj de masă, Programul Partidului Comunist de fău-
rire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a României spre 
comunism adoptat de istoricul Congres al XI-lea al partidului. Această cartă 
fundamentală pentru viitorul nostru, pentru destinul comunist al naţiunii româ-
neşti reflectă în mod strălucit capacitatea de creaţie şi acţiune a partidului, a 
comuniştilor”. Pompiliu Marcea reflectează la Spiritul critic şi temperatura 
ideilor: „Este cât se poate de oportun să discutăm, măcar cu ocazia reeditărilor, 
operele critice ale trecutului. Excelenta ediţie: Opere I, alcătuită de Al. Piru şi 
Rodica Rotaru, conţinând Spiritul critic în cultura românească şi Scriitori şi 
curente, la care se adaugă câteva studii din periodice invită, prin valoarea şi 
semnificaţia sumarului, la o lectură actuală, în sensul confruntării textelor scri-
se cu cca. 7 decenii în urmă, cu stadiul actual al cercetării”. M. Ungheanu 
prezintă O nouă carte de Marin Preda: „Romanul Delirul nu este o carte nouă 
numai prin locul său în succesiunea scrierilor lui Marin Preda. Ea este o carte 
nouă şi ca perspectivă şi ca problematică. Delirul se deosebeşte decisiv de 
cărţile anterioare prin unghiul de abordare şi prin unghiul de deschidere şi 
cuprindere a vieţii. Nu ne mai mişcăm doar la ţară şi nu mai urmărim doar 
familia Moromeţilor, iar la oraş nu ne sunt oferite doar dileme de felul celor 
ale doctorului Sârbu. Delirul reia personaje ale ciclului moromeţian, confir-
mându-ne intenţia şi ideea ciclului la Marin Preda, dar introduce multe perso-
naje noi, nu ştim pe ce durată în viitoarele cărţi ale scriitorului, dar personaje 
menite să exprime altă etapă a vieţii româneşti şi altă problematică decât cea 
din primul său roman”. În textul Gândul şi cuvântul poetic, Dorin Tudoran 
recenzează volumul lui Florea Miu, Rostire în gând (C.R.): „Poet aflat mereu 
la o răscruce sau alta, preferând naşterii veghea şi rostului puterea de a înţele-
ge, Florea Miu îşi murmură de câteva ori gândurile, înainte de-a le aşterne pe 
hârtie. Altfel spus, înainte de a pune pe hârtie gândurile sale despre lume, Flo-
rea Miu rosteşte în gând, cu gravitate şi cu nelinişte, numele acestei lumi. Este 
aici şi unul din sensurile posibile ale titlului cărţii”. În romanul lui Ion Ma-
rin Almăjan, Neîmpăcat în mânie (Eminescu, 1974), Voicu Bugariu descoperă 
Caractere puternice, conflicte neconvingătoare: „Senzaţia globală pe care Ne-
împăcat în mânie o dă cititorului este una de concentrare. Într-adevăr, un pro-
zator mai puţin tentat de stilul cinematografic şi de monologul scurt, gâfâit, 
generat de o stare de spirit greu de suportat, ar fi putut tripla textul, fără ca 
operaţia aceasta să iasă în evidenţă. Ion Marin Almăjan a ales concentrarea 
înjghebând rapid însă nu o dată conflicte neconvingătoare”. Dan Cristea 
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analizează cartea lui Alexandru Duţu, Umaniştii români şi cultura europeană 
(Minerva, 1974): „În special, paginile consactrate modelului de umanitate pe 
care îl au în faţă umaniştii români, model extras din realităţile locului, în com-
paraţie cu tipologiile occidentale, merită o atenţie deosebită. Dar şi alte pro-
bleme, cum ar fi originalitatea, rolul umanismului românesc în sud-estul 
european sau experienţa intelectuală pe care o comunică se impun prin erudiţia 
descripţiei şi siguranţa detaliilor oferite. Incursiunea făcută de autor este con-
vingătoare. Un stil mai acut, mai puţin alambicat... ar fi acordat pledoariei lui 
Alexandru Duţu o şi mai mare forţă de convingere”. Cu prilejul evenimen-
tului Premiile literare ale C.C. al U.T.C., sunt prezentaţi Şase scriitori tineri, 
de către Dan Laurenţiu, Cseke Gábor, Sorin Titel, Ion Budescu, Sânziana 
Pop, Grete Tartler. Dan Laurenţiu notează despre cartea lui Dumitru M. 
Ion, intitulată Imnuri: „Dumitru M. Ion reuşeşte în aceste Imnuri să-şi păstre-
ze ochiul deschis şi emoţia curată, deşi mijloacele expresive ţin mai curând de 
un fond tradiţional, dar care fond se dovedeşte încă fertil tocmai datorită im-
pactului cu ochiul deschis şi emoţia curată. Peisajele, adesea, au un ritm mio-
ritic, ondulaţii melodioase, blagiene îşi fac simţită prezenţa...”. Cseke 
Gábor se referă la volumul lui Gálfalvi György, Pe pământul natal, la margi-
nea lumii: „Reporterul Gálfalvi are darul de a surprinde aspectele, detaliile 
autentice ale unor conflicte caracteristice dezvoltării noastre sociale. Prezen-
tându-se însă un şir impresionant de oameni înzestraţi cu arma atotbiruitoare a 
muncii şi a faptelor, se manifestă ca un scriitor veritabil, politic, care îşi cu-
noaşte locul lui adevărat: acela de a fi mereu de partea acelora care făuresc 
istoria şi viitorul nostru”. Sorin Titel constată că „Munca oamenilor stă în 
centrul cărţii lui Nicolae Mateescu, Războiul pâinii, şi elogiul care i se face 
acesteia ni se pare a fi foarte convingător în primul rând pentru că e făcut cu 
sobrietate, cu măsură, fără false exaltări, fără fraze ditirambice şi grandiloc-
venţe”. Despre cartea lui Gheorghe Suciu, Botează-mă cu pământ, scrie 
Ion Budescu: „Cu tot abuzul reflexiv, menit doar să-i rarefieze substanţa epi-
că, recunoaştem romanului lui Gheorghe Suciu meritul de a fi, în esenţa sa, 
elogiul unor valori spirituale capabile să ne definească în timp şi spaţiu. Mate-
ria roamnului Botează-mă cu pământ se încarcă adeseori, de la bobul cu grâu, 
până la masivitatea carului cu snopi, de vibraţia unei lumi adevărate”. 
Sânziana Pop analizează cartea lui Titi George Câmpeanu, Faţa nevăzută a 
lunii: „Autorul practică un limbaj elocvent, netocit, evită locul comun, se ex-
primă cu mare prospeţime, fixează atenţia. Dar, mai ales remarcabilă este de-
zinvoltura cu care Titi George Câmpeanu tratează o problemă pe care nu i-o 
furnizează experienţa de viaţă ci experienţa culturală, livrescă”.  Grete Tar-
tler se referă la cartea lui Franz Hodjak, Toleranţe: „Prin urmare intenţia de 
abstractizare a reprezentărilor obişnuite îşi găseşte deocamdată mai multe că-
rări: poezie reflexivă... cea conceptualistă, realizată prin silogism poetic... şi 
calea programatic-militantă; dintre care prima tendinţă ne oferă cel mai bine 
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spaţiul de joc, în înţelesul de joc secund”. Eugen Simion semnează articolul 
Lectura „productivă” şi lectura critică: „Adevărul este că arhilectorul nu înlo-
cuieşte criticul (un lector privilegiat) şi că interpretarea literaturii este prin na-
tura ei personală, imperfectă, susceptibilă, deci, de a fi contestată, modificată, 
reinterpretată într-un şir neîntrerupt de variante care asigură longevitatea ope-
rei literare. Lectura critică este o lectură privilegiată”. Eugen Barbu reflec-
tează la Virtuţile metaforei: „Deci Bizanţul lui Dan Mutaşcu este în acelaşi 
timp o oază de nelinişti, escală nocturnă a unei călătorii metafizice, o cetate 
asediată, un microcosmos ameninţat de vulnerări nebănuite, o Troie redescope-
rită în straturi, o mare tumoare a istoriei în acelaşi timp un sepulcru al puterii, 
vis nostalgic al bazileilor în care speranţa acestora spânzură sur peste timp”. 

 
9 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 099] Citim Adunări pentru desemnarea de candidaţi 
ai Frontului Unităţii Socialiste în alegerile de la 9 martie. Reţinem desemna-
rea din judeţul Maramureş: „Mihai Beniuc, scriitor”. 

 
11 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 100] Citim Adunări pentru desemnarea de candidaţi 
ai Frontului Unităţii Socialiste în alegerile de la 9 martie. Reţinem desemnări-
le din judeţul Bacău: Eugen Barbu, membru supleant al C.C. al P.C.R., scrii-
tor; și din judeţul Iaşi: Mircea Radu Iacoban, directorul editurii Junimea. În 
Manifestări culturale de prestigiu citim: Salonul naţional al cărţii de Emil 
Vasilescu: „Azi se deschide, în sala Dalles din Capitală − sub auspiciile Consi-
liului Culturii şi Educaţiei Socialiste şi ale Centralei editoriale − cel de-al V-
lea Salon naţional al cărţii. Mărturie plină de semnificaţii a dezvoltării culturii 
noastre socialiste, salonul ne aminteşte, deopotrivă, valoarea tradiţiilor unei 
îndeletniciri multiseculare, înnobilată de cele mai luminate minţi ale acestui 
pământ, şi vigoarea unei tinereţi afirmate cu atâta putere în ultimul sfert de 
veac. Adunând laolaltă lucrările − de o deosebită diversitate − care au văzut 
lumina tiparului în 1974, Salonul naţional al cărţii apare ca o expresie conclu-
dentă a climatului de efervescenţă creatoare ce a caracterizat viaţa noastră so-
cială cu prilejul aniversării a trei decenii de la eliberare şi al lucrărilor 
Congresului al XI-lea al P.C.R. Ajunsă la a cincea ediţie, această mare sărbă-
toare a cărţii ni se înfăţişează ca un catalog al izbânzilor celor mai noi ale pute-
rii creatoare româneşti, ca o mărturie a înfloririi necontenite a ştiinţei şi culturii 
noastre. […] Cu cele 1516 titluri, într-un tiraj de peste 27 milioane de exem-
plare, cartea beletristică ocupă un loc însemnat în ansamblul producţiei edito-
riale. Vom remarca în standuri o serie de volume antologice cu profiluri 
diferite, poezie, proză, critică şi istorie literară, instrumente de lucru utile pen-
tru reliefarea coordonatelor originale ale romanului, nuvelei, reportajului sau 
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ideologiei literare. Literatura originală este larg reprezentată prin numeroase 
volume diverse ca tematică şi modalităţi de tratare artistică. Vom menţiona 
prezenţa mai largă a cărţii pentru copii şi tineret, superioară prin conţinut şi 
realizare grafică altor ani. Valorificarea moştenirii literare continuă să preocu-
pe editurile, exponatele din actualul salon dând o imagine, inevitabil fragmen-
tată, asupra marelui efort editorial întreprins în acest domeniu. O prezenţă 
atrăgătoare o constituie şi cartea de artă, prin calitatea grafică superioară a 
unor albume sau prin noutatea unor lucrări de critică de artă”. „Zilele cărţii 
pentru tineret” de Gheorghe Tomozei: „Puse sub semnul apropiatelor alegeri, 
Zilele cărţii pentru tineret începute la 10 februarie au preludiat, cu numai o zi, 
deschiderea prestigiosului Salon naţional al cărţii. «Zilele» de care ne ocupăm 
în aceste rânduri sunt organizate de Comitetul municipal Bucureşti pentru cul-
tură şi educaţie socialistă, Centrul de librării Bucureşti şi Comitetul municipal 
al U.T.C. şi se vor desfăşura până la 15 februarie. […] Librăria «Mihail Sado-
veanu» urmează să prilejuiască, în excelenta organizare cu care ne-a obişnuit, 
câteva manifestări de cultură în care autorii şi editorii se vor întâlni cu cei că-
rora le e consacrată întreaga lor strădanie. Zilnic, librăria urmează să împartă 
calitatea de gazdă cu câte o editură cu prilejul lansării unor ediţii aşteptate. E 
vorba de editurile Politică, Albatros, Eminescu, Cartea românească şi Militară. 
Şi mai e vorba de o deplasare a unor scriitori şi editori la chiar locurile de 
muncă ale unor tineri cititori în mari întreprinderi, instituţii, şcoli şi facultăţi, 
ca şi în punctele mobile de difuzare a cărţii. Lăudând iniţiativa celor ce le-au 
gândit, credem în eficienţa «Zilelor» de carte şi nutrim încrederea că ele nu vor 
fi doar prilej de spectacole ceremonioase, ci întâlniri pline de adevăr şi vitalita-
te între toţi cei preocupaţi să pună în mâinile tânărului iubitor de lumină cartea, 
cărţile aşteptate…”.  

 
12 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 101] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, citim Omul şi locul lui înalt, un reportaj de George Bălăiţă. Citim Adu-
nări pentru desemnarea de candidaţi ai Frontului Unităţii Socialiste în 
alegerile de la 9 martie. Reţinem, în judeţul Galaţi: Ştefan Voicu, membru al 
C.C. al P.C.R., redactor-şef al revistei „Era socialistă”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 6] Rubrica Sintagme prezintă ultimele 
apariţii: Caietele (de creaţie) ale lui Rebreanu, editate şi prezentate de N. Ghe-
ran la Ed. Dacia; Delirul de Marin Preda, lansat la librăria editurii Cartea Ro-
mânească, în prezentarea lui Eugen Simion; studiul Cultul zburătorului de Ion 
Gheorghe la Ed. Eminescu (analiză a basmelor şi miturilor autohtone); Ode de 
Pindar, în traducerea lui Ioan Alexandru, la Ed. Univers. O cronică literară 
de C. Sorescu, intitulată Un poet orfic, prezintă volumul lui Dinu Flămând, 
Poezii, Ed. Cartea Românească. 
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13 februarie  
● [„Scânteia”, nr. 10 102] Ziarul publică Manifestul Frontului Unităţii 

Socialiste: „Sinteză a marilor succese din cei mai rodnici ani ai istoriei patriei, 
înfăţişând perspectivele strălucite deschise României în lumina Programului 
partidului, chemând pe toţi cetăţenii să-şi consacre forţele înfăptuirii acestor 
perspective, Manifestul constituie platforma politică cu care candidaţii Frontu-
lui Unităţii Socialiste se prezintă în alegerile de la 9 martie”. În Manifest gă-
sim şi chemarea către Oameni de artă şi literatură!: „Creaţi noi opere 
valoroase, pătrunse de umanism revoluţionar, de un robust optimism social, 
care să redea, în forme cât mai variate, preocupările şi frământările, dorinţele 
şi aspiraţiile poporului nostru, încrederea sa nestrămutată în ziua de azi şi de 
mâine, în viitorul naţiunii noastre socialiste, în viitorul comunist! Îmbogăţiţi 
prin talentul şi munca voastră patrimoniul culturii noastre socialiste!”. 
Ziarul transmite Conferirea titlului de „Doctor honoris causa” al Universi-
tăţii din Nisa tovarăşului Nicolae Ceauşescu.  

● [„România literară”, nr. 7] Versuri semnează: Peter Ghelmez (O înflo-
rire de gânduri), Radu Cârneci (Sufletul-steag), Ion Segărceanu (Ferestre în 
martie), Mihai Gavril (Fata şi stelele). Sub titlul Patriei – Partidului, pu-
blică poezii: Haralambie Ţugui (Cu zări de vis), Constantin Duică (De 9 mar-
tie), Ioan Şerb (Inscripţie), Constantin Voiculescu (În dreptul de-a alege şi de 
a fi ales…), Corneliu Vadim Tudor (Imn), Marta Alboiu Cuibuş (Însemn), Flo-
rin Costinescu (Aşa a fost), Ludmila Ghiţescu (Spre împliniri solare). 
George Macovescu publică Ţigara, fragmente din nuvela Şopârla. Ana 
Blandiana revine la rubrica sa cu tableta O metaforă. Ileana Berlogea trimi-
te o Scrisoare din New York, un reportaj intitulat Imagini de pe Broadway. 
George Ivaşcu semnează editorialul Mesajul cifrelor: „Comunicatul cu pri-
vire la dezvoltarea economico-socială a Republicii Socialiste România în anul 
1974 constituie un document de o profundă semnificaţie. Cifrele statistice de-
monstrează cu o perfectă claritate bogăţia bilanţului de realizări pe ansamblul 
economiei noastre, ritmul general al producţiei, gradul calitativ al activităţii 
economice, eficienţa ei. O asemenea imagine globală înlesneşte prin indicii ei 
o sinteză ştiinţifică asupra realităţii în mers a orânduirii socialiste, o verificare 
în plus a superiorităţii ei în raport cu alte sisteme, vitalitatea şi dinamica de 
perspectivă a planurilor noastre de viitor”. Sub titlul În întâmpinarea alege-
rilor citim: Salonul Naţional al Cărţii ʼ75, semnat Al. Raicu: „Devenit tra-
diţional, «Salonul naţional al cărţii» a ajuns la cea de a V-a ediţie, inaugurată 
marţi, 11 februarie, în Sala Dalles. Manifestarea se înscrie printre evenimente-
le de cultură pe care editorii le dedică actului de importanţă politică majoră, 
alegerile de la 9 martie”. În text sunt redate şi fragmente din cuvântările lui Ion 
Dodu Bălan, vicepreşedinte al Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste, 
Mihnea Gheorghiu, preşedintele Academiei de Ştiinţe Sociale şi Politice şi Ion 
Hobana, secretar al Uniunii Scriitorilor. Agendă electorală, nesemnată: „În 
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cadrul acţiunilor iniţiate de Uniunea Scriitorilor, sub egida Frontului Unităţii 
Socialiste, pentru sprijinirea campaniei electorale, o echipă de scriitori a parti-
cipat în zilele de 5-8 februarie 1975, în judeţul Buzău, la adunările cu alegăto-
rii pentru prezentarea candidaturilor de deputaţi din comunele Lopătari, Gura 
Teghii, Smeeni şi Pietroasa, oraşul Nehoiu. De asemenea, au susţinut recitaluri 
de poezie patriotică la Liceul «Mihai Eminescu» din municipiul Buzău – pen-
tru elevii care, anul acesta, participă pentru întâia oară la vot. La toate aceste 
acţiuni, după prezentarea candidaturilor respective, au luat cuvântul tovarăşii 
Lazăr Băciucu, secretar al Comitetului judeţean P.C.R. Buzău, şi Laurenţiu 
Fulga, prim vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, care au vorbit despre impor-
tanţa evenimentului de la 9 martie 1975 şi despre marile realizări ale poporului 
nostru, sub conducerea Partidului Comunist Român. La recitalurile poetice şi-
au dat concursul poeţii Teodor Balş, Radu Cârneci, Ion Gheorghe, Traian Ian-
cu, Romulus Vulpescu. Acţiunile s-au bucurat de un deosebit succes. * Alţi 
scriitori din Bucureşti, cărora li se vor adăuga colegi de breaslă din toate ju-
deţele ţării, se deplasează în diferite oraşe şi comune, cu aceleaşi obiective, în 
cadrul manifestărilor prilejuite de «Luna cărţii la sate». Până în prezent, echipe 
de scriitori s-au mai deplasat în judeţele Prahova (Liviu Călin, N. Rădulescu-
Lemnaru, Ion Grigorescu, Constantin Nisipeanu, Saşa Pană, Mihai Tunaru, 
George Moroşanu), Vrancea (Barbu Cioculescu, Adi Cusin, Vera Hudici, Ioan 
Meiţoiu, Violeta Zamfirescu, Florin Muscalu, Ion Panait, Ion Pricop), Hune-
doara (Liviu Bratoloveanu, Franz Johannes Bulhardt, Radu Ciobanu, Traian 
Filimon, Ion Lăncrănjan, Rusalin Mureşan, Platon Pardău, Gh. D. Vasile, Emil 
Vora, Petru Vintilă), Ialomiţa (George Alboiu, Constantin Florea, Ion Murgea-
nu, Ion Ţugui şi Paul Tutungiu), în judeţul Bistriţa (Adrian Cernescu, Ioan 
Dan, Traian Lalescu, Mihai Gavril, Valeriu Gorunescu, Constantin Georgescu, 
Vasile Netea, Ion Larian Postolache, George Păun şi Dragoş Vicol)”. 
Nicolae Jianu semnează Votul nostru: „Alegând în martie pe cei mai vred-
nici reprezentanţi ai noştri în organele de conducere ale treburilor obşteşti, fa-
cem o investigaţie morală, politică şi ideologică de cel mai mare preţ, şi avem 
în vedere nu numai administraţia cotidiană, actul curent de gospodărire, ci 
construcţia în perspectivă a căminului nostru naţional, echilibrul material, bu-
năstarea înţeleasă şi dobândită cu respectul principiilor socialiste. Printre cei 
desemnaţi să primească votul nostru se găsesc mulţi oameni de cultură, sa-
vanţi, artişti, scriitori. Nu vom sublinia îndeajuns ce poveri mari aşezăm noi pe 
umerii lor şi nu este inutil să amintim că socialismul înseamnă şi cultura înaltă, 
eliberată dă prejudecăţi şi tabuuri, de dogmatisme şi îngustimi şovăitoare, tot-
deauna semne de ignoranţă şi sterilitate. De altfel, scriitorul, orice artist lucid, 
s-a considerat mereu un ales al obştei, nu în sensul unei aristocraţii egocentri-
ce, ci ca un purtător de cuvânt şi de idealuri, de speranţă şi adevăr. Au apărut şi 
apar mai cu seamă acum cărţi mari, cărţi fundamentale, într-o fericită sincronie 
cu marile planuri de dezvoltare naţională. Fenomenul nu e întâmplător, el de-
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monstrează maturitate, răspundere, perspectivă”. Radu Anton Roman publi-
că Încredere: „Ştiu, simt că vizionarele planuri ale ţării şi partidului au în ele 
forţa unei mari înţelegeri: aceea a binelui nostru, a drumului către el. Pe dru-
mul acesta, numai oameni aleşi ne pot conduce. Pe drumul acesta de muncă, 
devotament, sacrificii, împliniri, aleşii trebuie să fie purtătorii de înţelegeri 
supreme. Modul în care România se pregăteşte pentru vot, atenta ei deschidere 
spre oameni, îmi certifică încrederea. Sunt cu inima şi condeiul alături de 
această sărbătorească vreme, pentru că ea înseamnă speranţa demnă şi lucidă”. 
În Vocaţia ideilor, Zaharia Sângeorzan scrie despre Dumitru Ghişe pornind 
de la volumele Existenţialismul francez şi problemele eticii (Dacia, 1970) şi 
Contrapunct (Minerva, 1972): „Ceea ce impresionează la Dumitru Ghişe este 
voinţa de a fi înţeles totul, de a clarifica, de a defini cu curaj o problemă, o 
idee, un fapt de cultură, cu instrumentele filosofului marxist. Dumitru Ghişe ne 
face să înţelegem cu adevărat codul existenţialismului, curent atât de discutat, 
de contradictoriu ca principii şi valori, apelând la materialismul dialectic şi 
istoric. Filosoful român studiază existenţialismul din perspectivă marxistă, dia-
lectic, descoperindu-i eşecurile, dar şi punându-i în relief virtuţile, aspiraţiile 
umaniste, valorile de ordin literar (Camus, Sartre ş.a.)”. Al. Andriescu scrie 
despre Adevărul criticii: „Dacă literatura provoacă entuziasm, ea nu-l poate 
însă regiza niciodată. Talentele firave care mimează sentimente adânci nu 
conving pe nimeni. Sufletele moarte, pentru că nesinceritatea este ucigătoare, 
ivesc opere moarte, iar realismul fără adevăr este un nonsens. Nemaiputându-
se defini, el are nevoie atunci de sprijinul epitetelor, şi un fel de joc cu măşti, 
patronat de critică, poate continua la nesfârşit. Înnoindu-şi mereu mijloacele 
de investigare, fără să repudieze nici punctul de vedere istoric şi nici pe cel 
psihologic, critica îşi poate realiza rolul de îndrumător al literaturii numai în 
măsura în care reuşeşte, mai întâi, să fie un factor de evaluare corectă a ei, 
propunând, în cel mai deplin spirit al adevărului – pentru că aici trebuie căutat 
impulsul oricărei critici – un tabel de valori nealterat de nici un fel de preju-
decată”. Alexandru Ivasiuc scrie în rubrica sa despre Sensul unui umanism 
ştiinţific: „Dacă adevărurile ştiinţei sunt văzute ca o cale de salvare a omului, 
ameninţat de propria sa expansiune, ele nu vor fi nişte instrumente abstracte şi 
clivante, ci, dimpotrivă, vor fi trăite ca nişte adevăruri umane – cu un conţinut 
puternic afectiv. O nouă artă, care a şi apărut, va echilibra lipsa de reprezen-
tabilitate cu noi reprezentări, oarecum ciudate, însă în adâncă rezonanţă cu 
mutaţiile cunoaşterii. Iar descifrarea codurilor unor alte civilizaţii, traduse 
după modul nostru de gândire, va unifica globul mai mult decât ipostazierea 
vechilor culturi tribale. Sentimentul nostru nu trebuie să fie numai că suntem 
«în lume» dar şi «în istorie»”. În Breviar, Şerban Cioculescu semnează G. 
Ibrăileanu „mag” şi „cavaler al inefabilului”. C. Ungureanu semnează 
Scriitori şi foiletonişti: „În virtutea timpului prezent, scriitorul îşi transformă 
opera în instrument de reflecţie. Clasicizarea aduce după sine intensificarea 
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ideii de reflecţie, posibilitatea unor noi intervenţii în subtextul operei. Tran-
sformările operei presupun prezentul operei. În nici o epocă nu am asistat, în 
proza românească, la apariţia unui număr mai mare de ediţii revăzute. Rând 
pe rând, Desculţ, Rădăcinile sunt amare, Risipitorii, Şoseaua Nordului, Străi-
nul, Vara oltenilor etc., etc. au dat formă nouă prezenţei scriitorului în actua-
litate. Rămânând în teritoriile prozei actuale vom observa cum, poate spre 
surprinderea noastră, presiunea literaturii noilor generaţii modifică structurile, 
aparent definite, ale scriitorilor importanţi. […] Riscul foiletonistului e acela 
de a ipostazia opera cea mai recentă, cartea. Pentru orice creator, drumul nu e 
uniform, scăderile fiind înscrise în condiţia activităţii sale. Mereu în faţa ulti-
mei cărţi, cronicarul e tentat să descopere, prin optica ei, o nouă perspectivă 
asupra autorului despre care scrie. Ignorarea unor autori cu apariţii rare e le-
gată de destinul publicisticii «critice». Şi totuşi cărţile există, Titus Popovici e 
cum nu se poate mai actual în literatura lui Radu Ciobanu, de pildă. De unde 
vin segmentările, întreruperile, receptarea parţială? Credem că din viciile de 
existenţă ale foiletonului. Dacă literatura propriu-zisă ne oferă imaginea ab-
stragerii în idee, drumul ei către sinteză reliefând rămuriş teoretic, analiza 
foiletonului, dimpotrivă, ne cere să descoperim elementul de ficţiune ascuns 
în atitudinea zilnică faţă de literatură”. Nicolae Manolescu semnează Cro-
nicari literari, o cronică literară pentru două volume: Traiectorii lirice de 
Mihail Petroveanu (C.R., 1974): „Tocmai priza la textul analizat e îndoielnică 
în această critică ce procedează prin ataşament. Vocabularul pare umflat în 
raport cu ideea, iar adjectivele îl năpădesc ca o vegetaţie buruienoasă. De un-
de rezultă, paradoxal, o impresie de generalitate, de inadecvare, în ciuda des-
crierii minuţioase, o lipsă de prospeţime a senzaţiei critice. Limbajul critic 
acoperă pe alocuri textul poetic ca o materie opacă şi uniformizatoare. Critica 
lui Mihail Petroveanu, atât de utilă, de temeinică în multe din observaţiile ei, 
este în fond o critică «făcută» (nu e nimic peiorativ în asta), conţinând o mare 
doză de artificiu”. Repere critice de M. Niţescu (C.R., 1974): „Cronicile 
lui M. Niţescu sunt foarte la obiect, fără altă pretenţie decât de a determina 
notele principale ale operei analizate. Punctul de vedere estetic, afirmat cu 
oarecare obstinaţie, din care criticul vrea să se pună toată vremea, mi se pare 
normal, necesar, cu atât mai mult cu cât el este interpretat cu inteligenţă”. 
Citim recenzii: Victor Atanasiu scrie despre Uliţa copilăriei. În casa 
bunicilor de Ionel Teodoreanu (Eminescu, 1974): „În ciuda stilului liric, proza 
lui Ionel Teodoreanu nu e propriu-zis poetică, iar calităţile scrisului său trebuie 
căutate în direcţia analizei şi observaţiei, aşadar a prozei «obiective». Acest 
fapt se datorează tendinţei permanente a scriitorului de a construi personaje şi 
de a analiza un mod de gândire, de a se adapta deci unor canoane ale epicii, şi 
nu a exprima stări şi viziuni deformatoare a căror importanţă e exclusiv poeti-
că, în felul în care procedează un Arghezi, de pildă. Stilul este liric şi la unul şi 
la celălalt. Dar, după cum s-a afirmat de atâtea ori, Arghezi rămâne poet şi 
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când scrie proză. Invers, Ionel Teodoreanu, în ciuda «poeziei» debordante me-
reu, rămâne mereu prozator. Acest fapt explică atât timbrul specific al operei 
sale, cât şi marea ei inegalitate”. În Spiritual şi terestru, Lucian Raicu scrie 
despre volumul de Poezii de Ana Blandiana (C.R., 1974): „Nu numai o consi-
derare lucidă, uneori aspră, a dorinţei şi vieţii lumeşti (cum se-nţelege imedi-
at) găsim în poezia rece-arzătoare a Anei Blandiana, dar şi o exaltare a lor, o 
bucurie a conştiinţei că ele există, mai puternice decât gândim. Ideea păcatu-
lui subliniază mai viu dorinţa însăşi, sustragerea prin spirit de sub puterea ei 
amplifică în versurile pline de fervoare ale Anei Blandiana atracţia domeniu-
lui refuzat, interdicţia sporeşte ascunsul ei prestigiu”. Valeriu Cristea sem-
nează Discurs şi literatură, o prezentare a volumului Tăietorul de lemne de 
Mircea Ciobanu (C.R., 1974): „Mircea Ciobanu nu se desparte însă de litera-
tură, ci numai de convenţia ei. În discursul cu care noua sa carte se confundă 
el introduce o povestire, cu personaje şi întâmplări, construită însă sub ochii 
cititorului şi, am putea spune, cu asentimentul acestuia”. Sub titlul Tentaţia 
foiletonului, G. Dimisianu recenzează Critica în primă instanţă de Nicolae 
Ciobanu (Eminescu, 1974): „Epos, conflict, structuri narative, sugestii de cla-
sificare tipologică, tendinţe şi curente literare racordate la mişcarea de idei 
dintr-o epocă anumită, toate acestea găsesc în Nicolae Ciobanu un comentator 
excelent. Limbajul care păruse frigid în contactele cu poezia dobândeşte acum 
relief, fiindcă manevrează noţiuni, concepte, idei. Criticul se află aici în do-
meniul său şi e păcat să nu-l cultive cu precădere”. Laurenţiu Ulici revine 
la rubrica sa cu textul Un talent epic…, prezentând Nişte ţărani de Dinu Săra-
ru, Editura Eminescu: „Marea calitate a romanului său este autenticitatea lite-
rară, cu punctul de pornire, pe de o parte, în buna cunoaştere a lumii ţărăneşti 
despre care povesteşte şi, pe de altă parte, în aptitudinea certă de a cuprinde în 
limbajul prozei artistice existenţa vie a acestei lumi. […] Defectul propriu-zis 
al romanului este de a fi fost scris, cum ziceam ca dintr-o răsuflare sau, cum 
spun şahiştii, în criză de timp. O grabă de neînţeles l-a condus pe autor de la 
prima la ultima frază, făcându-l să treacă repede, mai mult enunţându-le, pes-
te momentele semnificative (amintita, mai sus, secvenţă a construirii temelii-
lor de case – excepţională prin semnificaţiile ce le sugerează – este pur şi 
simplu expediată fără urmă de remuşcare; şi mai sunt asemenea episoade iute 
epuizate). […] În orice caz, extins şi încetinit puţin, pentru a obţine acea 
structură romanescă la care, prin subiect, prin realismul observaţiei şi prin 
problematică are dreptul să acceadă, Nişte ţărani poate deveni o carte de refe-
rinţă pentru literatura epică românească de astăzi”. Sub titlul În acţiune: 
Cultura de masă, citim despre 4 judeţe în campania electorală: Constantin 
Băleanu, preşedintele Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialistă 
Gorj (Coloanele vii), Petre Dohan, preşedintele Comitetului judeţean de cul-
tură şi educaţie socialistă Ialomiţa (Continuă ascensiune), Alexandru Toma, 
preşedintele Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialistă Suceava 
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(Dimensiuni culturale), Dumitru Bran, preşedintele Comitetului judeţean de 
cultură şi educaţie socialistă Vaslui (Permanenţe şi iniţiative). În pagina 
numită Orizont ştiinţific citim: Ion Vianu publică O meditaţie pe marginea 
volumului Nevrozele de Ed. Pamfil şi D. Ogodescu (Facla, 1974). Ion-
Radu Mircea semnează Îndreptări şi adăugiri la „Descoperirea unui codice-
miscelaneu în limba română”. Petre Oprea publică un text despre „Din 
cetăţile de scaun ale Ţării Româneşti” de Pavel Chihaia, Editura Meridiane. 
În Cartea străină, Nicolae Balotă publică Sărbătorescul Pindar, semnalând 
apariţia Olimpianicelor de Pindar, în traducerea lui Ioan Alexandru. Sub 
titlul Poeţi, artişti plastici, Ion Biberi scrie despre Viziunea plastică a lui Go-
ethe. Ana Blandiana revine la rubrica sa Atlas cu O metaforă. Din Meri-
diane citim nota „Semana cultural de Rumania”, semnată B.N.: „Ne-a sosit 
din Mexic ştirea desfăşurării unei importante acţiuni culturale româneşti: Se-
mana cultural de Rumania (Săptămâna culturală a României). Expresie a bu-
nelor relaţii stabilite între cele două ţări, săptămâna spiritualităţii noastre a 
fost organizată sub patronajul direct al guvernatorului statului Jalisco, Alberto 
Orozco Romero, prezent la ceremonia inaugurală, cu sprijinul nemijlocit 
acordat de către Departamentul Artelor Frumoase al respectivului stat, Uni-
versitatea din Guadalajara şi Ambasada română din Mexic şi a cuprins, între 
altele: deschiderea expoziţiei de fotografii România în imagini, seri de confe-
rinţe dedicate politicii externe a ţării noastre, culturii şi ştiinţei, două întâlniri 
cu cinematografia română, o seară de teatru şi poezie, precum şi un concert 
susţinut de Orchestra simfonică din Guadalajara în cadrul căruia publicului 
auditor i-a fost prezentată Rapsodia Română nr. 1 de George Enescu. De un 
deosebit succes s-au bucurat, în spectacolul de teatru şi poezie, scenele din 
piesa Meşterul Manole de Lucian Blaga, precum şi lectura unor poeme din 
opera aceluiaşi autor. Cu acelaşi prilej, Muzeul Naţional de Istorie a găzduit 
în Castelul din Chapultepec expoziţia de fotografii Monumentele istorice şi 
culturale din Republica Socialistă România, iar posturile de radio au transmis 
întreaga săptămână, în cadrul emisiunilor culturale, programe speciale de mu-
zică românească”. 

 
14 februarie  

● [„Munca”, nr. 8268] Este publicată poezia Un singur sens de Eugen 
Frunză. Dumitru Almaş semnează articolul de fond Manifestul mândriei şi 
aspiraţiilor noastre. Este publicată o scurtă prezentare a Salonului naţional 
al cărţii, „eveniment cultural, politic şi ideologic de amploare [...] dedicat anul 
acesta alegerilor de deputaţi pentru Marea Adunare Naţională şi consiliile po-
pulare”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 103] Virgil Teodorescu semnează Scrisul nostru – 
votul nostru: „Pe bună dreptate, în fundamentalele documente ale Congresului 
al XI-lea, făcându-se apel la libera dezvoltare a principiilor în spirit democra-
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tic, în vederea reliefării adevărului vieţii, a concepţiilor avansate, a rolului lite-
raturii şi artei de a-i ajuta pe oameni să privească mereu înainte, prefigurând 
schimbările viitoare ale societăţii, se subliniază că aceasta implică înlăturarea 
diletantismului, a superficialităţii şi epigonismului desuet, eliminarea monoto-
niei şi a tiparelor vetuste care nu mai rezistă fluxului vital. Literatura română a 
avut şi, mai ales, cred că are un cuvânt de spus în evoluţia generală a literatu-
rii, ca principală expresie universală, impunându-şi perspectiva sa asupra de-
venirii omului, a lumii şi a universului, sistemul său imagistic diversificat, 
complex şi original, mijloacele cu care contribuie la revoluţionarea gândirii şi 
eliberarea expresiei, având drept scop suprem dezvăluirea sensului fundamen-
tal al existenţei umane. Scriitorii români militează pentru o artă angajată, pen-
tru realizarea unei culturi care nu poate fi rodul unei activităţi întâmplătoare, 
ci, dimpotrivă, al unei necesităţi înţelese, o cultură a cărei sursă de inspiraţie se 
impune a fi realitatea şi umanismul socialist. […] Prin cărţile pe care le scriem, 
prin poemele şi textele noastre, ne dăm votul pentru viitorul luminos al ţării, 
pentru cel care, prin faptele lor admirabile, construiesc acest viitor”. În Scri-
itorii despre actualitatea socialistă a ţării Ioan Grigorescu publică reportajul 
„Trebuie” – sinonim cu „Putem!”. Apare nota nesemnată Cartea la sate: 
„Ne aflăm în plină desfăşurare a tradiţionalei manifestări cultural-artistice de 
masă «Luna cărţii la sate». Printre acţiunile iniţiate în această perioadă, menite 
să contribuie la răspândirea cărţii în mediul rural, se numără şi cele ale coope-
raţiei de consum, care contribuie la desfacerea, prin unităţile sale, a unui mare 
număr de cărţi. Astfel, în cadrul amplei acţiuni «Formaţi-vă biblioteci persona-
le», cooperaţia de consum a pus în vânzare un număr mare de volume, care 
contribuie la formarea sau îmbogăţirea bibliotecilor personale ale sătenilor. 
Numai în 1974, cooperaţia de consum a pus la dispoziţia locuitorilor de la sate 
un număr de peste 10 000 000 volume, valoarea cărţilor cumpărate de săteni 
fiind cu peste 12 la sută mai mare decât în anul precedent”.  

● [„Contemporanul”, nr. 7] În textul Critică la obiect, Dumitru Micu 
prezintă două cărţi. Gabriel Dimisianu, Valori actuale: „În exerciţiul critic 
efectiv, Gabriel Dimisianu reeditează mai curând, mutatis mutandis, practica 
(şi implicit etica) lui Pompiliu Constantinescu... Deseori, particularitatea do-
minantă a unei scrieri e semnalată laconic, chiar în titlul articolului: Viziuni 
plastice (Cocoşi de vânt de Radu Boureanu), Un roman parabolă (Moartea lui 
Orfeu de Laurenţiu Ulici)...”.Nicolae Ciobanu, Critica în prima instanţă: 
„Articolelor ce compun Critica în primă instanţă, cartea lui Nicolae Ciobanu, 
li se aplică perfect definiţia dată cronicii literare de Octav Şuluţiu. Cronica – 
zice criticul nu de mult reeditat de către Mircea Tomuş – «informează». Dar, 
«nu în sens meschin, telegrafic, ziaristic al cuvântului. E vorba de o informare 
intelectuală în sensul superior al cuvântului. Cronicarul literar informează ana-
lizând opera». E ceea ce tocmai face Nicolae Ciobanu, volumul său incluzând 
o succesiune de analize ale unor cărţi de poezie, proză şi critică. Mai puţin 
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preocupat de a surprinde invarianta centrală a manifestărilor unei personalităţi, 
de a formula caracterizări globale, cronicarul de anii trecuţi al «Luceafărului» 
îşi asumă funcţia mai modestă, dar atât de necesară, de judecător «în primă 
instanţă», aceasta implicând un examen care stabileşte ce rezistă unei lecturi 
exigente şi ce nu, în cutare scriere”. Dan Grigorescu notează despre traduce-
rea volumului lui Ezra Pound, Cantos şi Alte poeme: „Tălmăcirile lui Ion Cara-
ion ne restituie portretul complex al acestui poet care, cum spunea un critic, «a 
sorbit influenţe multiple dar nu a aderat niciodată la alte curente artistice decât 
la acelea pe care le-a generat el însuşi şi cărora le-a devenit conducător». Tăl-
măcirea românească recompune stilul paradoxal, de o intensă concentrare 
imagistică, în care metafora pură se asociază cu vorba voit banală, împlinind 
această imagine tulburătoare a unui Ossian al acestui secol…”.  

● [„Cronica”, nr. 7] Editorialul poartă titlul Programul nostru şi este sem-
nat Cronica: „În aceste zile în care întreaga ţară se pregăteşte să întâmpine ale-
gerile de la 9 martie cu noi şi semnificative succese în toate sectoarele de 
activitate, în aceste zile când democratismul orânduirii noastre se manifestă 
plenar prin propunerile de candidaţi din rândul cărora vom alege pe cei ce ne 
vor reprezenta în organele puterii de stat, în aceste zile în care cel mai strălucit 
fiu al naţiunii noastre socialiste, tovarăşul Nicolae Ceauşescu, a fost propus, în 
entuziasmul general, candidatul circumscripţiei nr. 1 a Capitalei, a apărut, în 
formă definitivă, Programul Partidului Comunist Român de făurire a socie-
tăţii socialiste multilateral dezvoltate şi de înaintare a României spre comu-
nism”. Liviu Leonte publică „Perspectivismul” critic, o cronică literară la 
Istorie literară şi poezie de Mircea Tomuş, Editura Dacia: „Mircea Tomuş a 
practicat ani de-a rândul şi practică în continuare o cronică literară de o formu-
lă specială care-l singularizează în peisajul criticii şi istoriografiei literare ac-
tuale. Este vorba de o tendinţă pe care am amintit-o când am comentat şi alte 
volume de foiletoane critice, ilustrând explicabila şi necesara ridicare a exege-
zei de la nivelul consemnării imediate la semnificaţia pentru istoria şi teoria 
literară”. Zaharia Sângeorzan face un portret lui D. Păcurariu în Critica uni-
versitară: „El practică, şi la modul superior, ceea ce numim cu un termen, poa-
te cam impropriu, critica universitară. O critică care înainte de a străluci prin 
insolitul afirmaţiilor, prin jerba paradoxurilor, cucereşte prin adevărurile pe 
care le comunică. […] Profesor universitar eminent, D. Păcurariu este, fără 
doar şi poate, un istoric literar cu totul excepţional”. În Menţiuni critice ci-
tim: Nicolae Turtureanu prezintă volumul Chorale de Grete Tartler: „După 
Lucia Negoiţă şi Carolina Ilica, autoarea Choralelor se anunţă ca un nume 
nou, «înfiat de cântec»”. Carmen Vericeanu scrie despre Alţi doi ani pe un 
bloc de gheaţă de Radu Cosaşu: „Autorului Cronicii de trei secunde îi convin 
povestirile de mici dimensiuni, surprinzând excelent fragmente din viaţă, in-
stantanee”. Dragoş Pop se ocupă de monografia dedicată de Teodor Vârgo-
lici lui Perpessicius: „Despre Perpessicius, suntem siguri, se va scrie, mono-
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grafia lui Teodor Vârgolici are meritul de a fi deschis un drum. Ea este remar-
cabilă ca informare şi interpretare istorico-literară, criticul român punând în 
toate acestea mult suflet”. N. Barbu scrie despre Mihail Sadoveanu în „pri-
ma zi a genezei”: „Actul de luminare a tuturor condiţiilor în care s-a afirmat 
prozatorul echivalează cu repunerea în circuit a atâtor probleme de mare inte-
res pentru literatura noastră. Prezenţa lui Sadoveanu, dominând de atunci, sin-
tetizând şi concretizând parcă sufletul din veac al românilor, a echivalat cu 
ivirea unui astru prin care am învăţat să ne cunoaştem mai bine. Acesta poate 
fi şi principalul argument menit să ne apropie din nou, mult mai intens, de car-
tea înţelepciunii şi a artei sale”. În File de arhivă Nicolae Scurtu îl prezintă 
pe Kogălniceanu editor, publicând o scrisoare semnată de Kogălniceanu şi 
adresată Ministrului Cultelor şi Instrucţiunei Publice. În Moment, sub sem-
nătura N.B. apare necrologul George Popovici: „Dispare, aşadar, încă unul din 
stâlpii artei teatrale româneşti, interpret care a slujit cu dăruire şi abnegaţie, 
vreme de şase decenii, scena Iaşului, însufleţind peste trei sute de personaje 
dintre cele mai celebre şi mai dificile ale literaturii româneşti şi universale”. 
Manuela Macarie semnează Un roman al sudului american, o prezentare a 
volumului Pământ sterp de Ellen Glasgow: „Un delicat şi profund sentiment al 
naturii surprinde vigurosul flux vital, interferând osmotic oamenii şi faptele 
înconjurătoare ale unui ţinut – permanent izvor de inspiraţie pentru Ellen 
Glasgow”. Versuri semnează George Lesnea (Ca al tău luceafăr…). Sub 
titlul Votăm pentru această lume nouă citim versuri de: Nicolae Ţaţomir 
(Când doinele şi dorul…), Haralambie Ţugui (Acesta-i votul nostru), Horia 
Zilieru (Stele), Florin Mihai Petrescu (Cum înflorea), Corneliu Sturzu (Şi vine 
o zi), Vasile Constantinescu (Prin noi şi pentru noi).  

● [„Orizont”, nr. 7] Lucian Alexiu fixează la rubrica „prezenţe literare”, 
profilul literar al lui Dumitru Popescu, analizând lirismul din Gustul sâmbure-
lui (Eminescu, 1974). În cronica Ţăranii şi ceilalţi, C. Ungureanu comen-
tează atât proza lui Ion Lăncrănjan, Drumul câinelui (Dacia, 1974): „În 
Drumul câinelui proza lui Ion Lăncrănjan se supune aceloraşi tipare stiliste 
fixate de Cordovanii şi Eclipsa de soare. Romanul e fundamental liric, poem 
mioritic în care putem recunoaşte motive şi leit-motive folclorice comentate de 
specialişti, reluate de scriitori în cărţi, esenţiale, ale literaturii noastre. [...] Do-
cumentul şi tragedia nu se exclud, ci dimpotrivă potenţează actul tragic. [...] 
Ca mulţi alţi confraţi ai săi, Ion Lăncrănjan pune în centrul cărţii conflictul 
dintre forţa tradiţiei şi provizoratul acţiunii, dintre morala transmisă din gene-
raţie în generaţie şi posibilitatea erorii prin abatere de la tradiţie”, cât şi roma-
nul lui Dinu Săraru, Nişte ţărani (Eminescu, 1974): „Perioda de vârf a 
înfloririi «moromeţienilor» în literatura română este aceea a anilor ‘58-‘60 
când o seamă de prozatori tineri, aflaţi la începuturile lor descoperă că despre 
ţărani se poate scrie şi altfel, că lumea ţărănească are o psihologie aparte şi o 
adâncime, nu o dată, nebănuită. [...] Experienţa moromeţiană a influenţat însă 
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mai mult naşterea unor cărţi de sine stătătoare, de o valoare literară certă. [...] 
Valoarea cărţii Nişte ţărani este aceea de a vorbi în replică Moromeţilor, adică 
de a folosi limbajul acestei cărţi în numele unei opere independente. Dinu Să-
raru priveşte lumea satului din interior”. Despre ediţia monumentală a lui 
Perpessicius referitoare la opera lui Eminescu, scrie o tabletă elogioasă Emil 
Manu (articolul Amintirea eminescologă a lui Perpessicius). Revista dedică 
două din paginile sale scriitorilor de expresie sârbă afirmaţi în cadrul literaturii 
româneşti, precum Jiva Popovici, Draga Mirianici, Cedomir Milenovici, Nebo-
işa Popovici, Lazăr Ilici, Svetomir Raicov, Ivo Muncian. Ion Stoia-Udrea 
traduce din baladele lui Rudyard Kipling.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 219] Un poem de Corneliu 
Vadim Tudor, Laudă de ţară. Al. Piru propune un poet în maniera lui Geo 
Dumitrescu în Îngânarea gravităţii: Mihai Bărbulescu. I. Mihail Popescu, 
în A pune probleme, dezbate Cursul de teoria cunoaşterii (colectiv format din 
prof dr. Ştefan Georgescu, Vasile Tonoiu, Marin Ţurlea şi alţii, coordonator 
Ion Stroie), apărut sub egida Catedrei de Filosofie marxistă a Universităţii din 
Bucureşti, 1975. Cronici literare de E. Manu, despre N. Balotă − De la Ion 
la Ioanide şi Gustul paradoxului de I. Lotreanu, analizând volumul de eseuri al 
lui Marian Popa, Forma ca deformare (Eminescu, 1975). Un alt scandal în 
paginile revistei, Liviu Petrina descoperind, în Invective suburbane, atacul fu-
ribund al lui Ion Caraion asupra lui Ioan Alexandru, din capitolul Trăim prin-
tre fenomene al volumului Enigmatica nobleţe (Eminescu, 1974): ,,Este 
uimitor cu câtă senină dezinvoltură Ion Caraion încearcă să discrediteze pe un 
confrate al sau mai tânăr. [...] Caraion încearcă lamentabil să convingă − prin 
citate trunchiate după o veche şi mereu nouă metodă, a celor fără argumente 
adevărate − că Alexandru ar fi luat din seifurile marelui poet Ion Caraion va-
lori inestimabile, căci întâlneşti o expresie în care două cuvinte sunt asemănă-
toare cu cele sanctificate de Caraion, proprietarul irepresibil al tuturor 
cuvintelor româneşti, trecute, prezente şi viitoare”. Acuzele sunt următoarele: 
Ioan Alexandru foloseşte cuvinte cu flexiuni diferite de cele comune, imne în 
loc de imnuri; se face vinovat de tradiţionalism şi nu foloseşte cuvinte tehnico-
ştiinţifice şi neologisme; sunt taxate drept indezirabile în poezia românească o 
serie de cuvinte şi expresii care fac parte din fondul vechi de cuvinte (arhais-
me, regionalisme); Caraion încearcă să-l acuze pe Alexandru până și de... lipsă 
de modestie, «atunci când îi cântă pe Ştefan cel Mare, pe Eminescu sau pe 
Brâncoveanu»”. 

 
15 februarie  

● [„Flacăra”, nr. 6] În România nemuritoare este publicată poezia Cântec 
pentru destinul ţării de Lucian Avramescu, iar George Enache scrie poezia 
Răspundem. Adrian Păunescu publică o notă cu caracter eseistic. Ilie 
Calmineasa publică poezia Tinerii. Cu titlul Roman serial: poveşti adevăra-
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te (III), Adrian Păunescu publică Doi şi mutul (2). În Lumea de mâine, Ion 
Biberi scrie despre Iniţiativele noutăţii. Corneliu Iureş semnează poezia 
Închinare. Cu titlul Cronică (50-51), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a 
Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Teatrul Naţional. Aurel-
Dragoş Munteanu, în Cartea, scrie Caragialiana, prezentând contribuţia lui 
Şerban Cioculescu la studiul vieţii şi operei lui I.L. Caragiale. Adrian Pău-
nescu anunţă, într-o notiţă, lansarea, în ultimele săptămâni, a criticului literar 
Cornel Moraru, acesta semnând, în numărul de faţă, o recenzie a romanului lui 
Augustin Buzura, Feţele tăcerii: „Cu unele rezerve, Absenţii lui Augustin Bu-
zura a fost primit ca un excelent roman de debut. Feţele tăcerii este deja o ope-
ră matură. Saltul valoric merită încă subliniat. Căci s-au ivit prea multe cazuri, 
în ultima vreme, de plafonare sau chiar de situare sub linia debutului. Dimpo-
trivă, proza lui Augustin Buzura convinge de acum prin masivitatea con-
strucţiei, prin deschidere şi vigoare epică”. În Faptele şi vorbele, Ov. S. 
Crohmălniceanu semnează Ca să vorbim discuţii, un eseu despre „confruntări-
le de opinii” din presa literară românească: „Că în presa noastră literară nu au 
loc discuţii interesante, ne putem da seama prin cel mai simplu test. Cine-şi 
aminteşte vreo controversă care să fi pasionat, la noi, spiritele, în ultimii ani? 
Fireşte, ne aflăm cu toţii pe aceeaşi poziţie ideologică. Discuţia literară presu-
pune existenţa acestui acord fundamental. Curios este însă că ne jucăm de-a 
discuţia cu o adevărată frenezie. Niciodată paginile revistelor n-au fost mai 
pline de atâtea «mese rotunde»; parcă republica literelor s-ar fi transformat 
într-o imensă grădină de vară. [...] La aceste mese rotunde ai impresia că toţi 
invitaţii cântă excelent câte o partitură, dar fiecare dintr-o altă operă muzicală. 
Întrebarea e, ce rost au astfel de spectacole bizare? Încerc să mi-l explic: În 
primul rând, umplu paginile gazetelor literare cu multe nume răsunătoare. Nu e 
lesne să obţii de la nişte persoane foarte ocupate un articol pe o anumită temă 
la ordinea zilei. Aşa, ca să dai din gură câteva minute, mai merge, de vreme ce 
grija stilizării îi revine redacţiei. În al doilea rând, se ştie că fără luptă de opinii 
literatura nu progresează. Cum se cer neapărat schimburi de păreri, să le dăm 
atunci măcar un cadru cât mai cuminte cu putinţă, la masa rotudă şi la o ca-
fea”. Revista publică poemul Totul devine istorie de Dan Mutaşcu şi poezia 
Înmuind peniţa-n suflet de Dan Mucenic, iar în România nemuritoare, Ioan 
Iustin Purza scrie Patria-i pâinea şi cerul.  

● [„Luceafărul”, nr. 7] M. Ungheanu prezintă O nouă carte de Marin 
Preda: „Atât de interesant prin problematica sa, atât de convingător prin per-
sonajele sale, romanul Delirul nu desfăşoară totuşi până la capăt imensele aripi 
pe care le cere evenimentul descris. Între marea istorie şi mica istorie, a perso-
najelor moromeţiene sau bucureştene, este, uneori, o prea mare distanţă şi 
aventuri ca cea legată de rolul de conducător al unui teren militar, trăită de 
Achim, par superflue în contextul romanesc propus. Sedus de vechile persona-
je autorul pare a mai stărui în descrierea unor situaţii centrifuge actualului ax 
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romanesc. Discutăm însă o carte în curs de a se alcătui pe sine până la capăt. 
Substanţalitatea personajelor, gravitatea problematică şi deschiderea cărţii ne 
fac să susţinem toate acestea. Măsura cu care-l judecăm acum, nu este poate şi 
măsura adecvată romanului când el va fi sfârşit. Delirul nu este încă romanul 
ci primul său volum. Ceea ce avem în faţă este un excelent cap de pod pentru o 
viitoare bătălie romanescă, o carte memorabilă”. Adrian Păunescu semnează 
textul Lirism în stare acută şi lirism în stare cronică: „După părerea mea, Ba-
covia este Bacovia pentru că, deşi ameninţat în permanenţă cu cronicizarea, 
lirismul său a ştiut să plângă un plâns mereu proaspăt. Iar dacă pe aripile lumii 
a fost plumb, Bacovia a ştiut să dea la o parte stratul superficial şi să facă să 
strălucească viu acel plumb”. Ion Ţugui meditează la evenimentul Ţara în-
tâmpină alegerile: Cei mai vrednici: „În fine, în faţa urnei mi-am propus să 
optez şi după criteriul ce tinde să devină pentru fiecare dintre noi principiu: 
omul în a cărui fire îi voi întâlni pe cei în stare să ofere obştei, semenilor, tot-
deauna mai mult decât i s-ar cuveni sieşi. Întâlnindu-i numele, voi aşeza alături 
de caligrafia lui o floare roşie, preţuire şi stimă...”. De volumul de versuri al 
lui Constantin Abăluţă, Există (Albatros) se ocupă Dorin Tudoran: „Ceea ce 
cred că-i lipseşte azi poeziei lui Constantin Abăluţă – poet interesant, oricând 
autor de cărţi onorabile, bun, dacă nu chiar foarte bun traducător – o spune 
chiar poetul însuşi într-un vers de-o luciditate dramatică: «Încă nu s-a născut 
vocea care să mă sfâşie»! Bineînţeles este vorba despre o voce interioară a 
propriei sale poezii”. În textul Realism şi parabolă, Voicu Bugariu anali-
zează cartea lui Platon Pardău, Mergând prin zăpadă, (C.R., 1974): „Mer-
gând... îmbină într-o alternanţă constantă visul cu evocarea realului dătător de 
certitudini, încercând să construiască o parabolă, nu numai a îngăduinţei faţă 
de greşeli pe care trecerea timpului le-a erodat, ci şi a legăturii necesare cu 
prezentul, cu problemele umane majore ale acesteia. Peste anumite alunecări 
inerţiale pe panta sterilă a descrierii unor evenimente subsemnificative, an-
samblul romanului este tulburător şi incitator la meditaţie”. Dan Cristea se 
ocupă de volumul lui Ion Caraion, Enigmatica nobleţe (Eminescu): „Volumul 
lui Ion Caraion este, pe aceste direcţii, o tristă experienţă a pamfletului şi rău-
tăţii netransfigurate. Am căutat zadarnic, enigmatica nobleţe a trei cărţi; în 
schimb am dat peste o bătătoare la ochi ignominie”. Eugen Simion semnea-
ză nota Şerban Cioculescu la Academie: „Academia a reluat tradiţia discursu-
rilor de recepţie şi printre primele cuvântări rostite acolo unde au vorbit 
altădată Sadoveanu şi Blaga a fost aceea a lui Şerban Cioculescu, decanul cri-
ticii noastre. Evenimentul trebuie primit cum se cuvine, deoarece în el vedem 
nu numai preţuirea ce se dă unui critic excepţional, vedem şi un omagiu adus 
criticii ca profesiune. [...] S-a putut vedea şi cu această ocazie ce este pentru 
Şerban Cioculescu critica: o bucurie ce se ridică pe grele privaţiuni, o acumu-
lare lentă şi sigură de fapte care să justifice, la urmă plăcerea unui portret şi 
curajul unei judecăţi. Pentru el critica nu-i o creaţie este o demonstraţie, ceea 
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ce presupune o subordonare (uneori subordonarea poate fi numai tactică) faţă 
de operă. Problema se poate discuta: fiind o demonstraţie, critica este sau tre-
buie să fie, prin expresie şi acuitatea ideilor, o creaţie nu cu totul străină de 
obiectul ei dar suficient de liberă şi personală pentru a fi citită pentru ea însăşi. 
Rămâne, oricum am discuta lucrurile, invitaţia la rigoare şi probitate, două 
elemente faţă de care critica nu poate exista. Este marea lecţie lovinesciană pe 
care generaţia lui Şerban Cioculescu a învăţat-o bine şi aplicat-o cu strălucire. 
Criticul primit zilele acestea la Academie, acolo unde părintele său spiritual n-
a putut ajunge, o reconfirmă şi o transmite generaţiilor noi de critici datori să 
ducă şi mai departe tradiţia unei profesiuni pentru care a curs nu puţin sânge 
intelectual în cultura noastră”. În cadrul rubricii Tineri critici semnează arti-
cole Sultana Craia și Valentin F. Mihăescu. Sultana Craia meditează la Vo-
luptatea limbajului la Eugen Barbu: „Descrierea trebuie pusă în corelaţie cu 
acumularea, procedeu care se impune net observaţiei, modelând semnificativ 
scrisul romancierului în Princepele şi acoperind pasaje de mare întindere. 
Acumularea, manifestarea stilistică a voluptăţii lingvistice a spiritului avid de 
totalitate, devine incantaţie, aşa cum magia devine poezie. Pentru că Princepe-
le nu este o simplă carte de culoare locală, ci, aşa cum declară autorul în Aver-
tisment, «o sinteză, un basm, şi o operă lirică», lucru care nu poate fi uitat”. 
Valentin F. Mihăescu scrie despre Tema călătoriei în lirica lui Gellu Naum: 
„Tehnica poetică este cea cu care ne-a obişnuit poetul de la debut. Falsa epici-
zare a poemelor permite o permanentă schimbare de decor, o mişcare fără ră-
gaz. Aceasta antrenează după sine posibilitatea acumulării şi asocierii 
elementelor din cele mai diferite sfere, adică naşterea metaforei suprarealiste. 
Limbajul poetic suprasaturat de imagini produse după această reţetă poate 
şoca, iar un poet care mizează numai pe abilitatea confecţionării de metafore, 
va dezamăgi cu siguranţă. Metaforele lui Gellu Naum se armonizează într-un 
discurs poetic cu sensuri dintre cele mai profunde, iar stilul său suportă de-a 
lungul creaţiei un întreg proces de disciplinare, de esenţializare, proces des-
făşurat paralel cu evoluţia eroului său”. George Muntean îşi intitulează in-
tervenţia Are cuvântul deputatul G. Călinescu: „Din aceste luări de cuvânt – 
câteva publicate, în întregime sau în rezumat – şi din articolele scrise de el în 
legătură cu această funcţie s-ar putea reconstitui convingător imaginea lui de 
cetăţean «leal şi devotat», dar mai ales de intelectual animat profund de ideea 
de progres, cinste şi dreptate, pe care ca deputat a încercat să le susţină şi apli-
ce cu o gravitate şi o disciplină oricând exemplare. În fond, cel ce a scris acea 
monumentală Istorie a literaturii române, cele 6 volume despre Eminescu, 
romanele, poeziile, teatrul şi enorma publicistică pe care a lăsat-o nici nu putea 
fi altfel, indiferent de ce sarcină ar fi primit. Căci vocaţia de cetăţean, de om al 
obştei, era la el indubitabilă”. Nicolae Ciobanu notează despre Ion Ghica şi 
sursele umorului «savant»: „Dar să revenim asupra a ceea ce conferă scrisori-
lor expediate de Ion Ghica lui Ion Bianu marea lor valoare de document psiho-



176 

logic şi printr-un firesc proces de refracţie, un surprinzător farmec artistic. 
Punct de vedere unanim acceptat, condiţia genului literar practicat de Ion Ghi-
ca – epistola – rezidă în pe cât de subtila tot pe atât de redusa disimulare dintre 
«eul» empiric şi «eul artistic» al autorului. Şi, cum s-a observat, particularita-
tea artistică a prozei lui Ion Ghica provine tocmai din satisfacerea acestui de-
ziderat”. Mircea Iorgulescu întocmeşte Profilul Danei Dumitriu: „Dacă în 
stilul reţinut şi chiar distant al publicisticii sale vocaţia epică a Danei Dumitriu 
putea fi cu greu întrevăzută, aplicaţiile critice şi proza scriitoarei pornesc totuşi 
dintr-o atitudine comună, de înăbuşire a elementului pasional sub dominaţia 
mai mult a voinţei de luciditate decât a lucidităţii însăşi. Răceala analitică şi 
precizia oarecum abstractă a comentariilor, profesională în sens superior, de-
ghizează în fond o participare esenţială, ascund caracterul «indiscret» al con-
templării mecansimului creaţiei. [...] Un raport prea strâns între nuvelele din 
volumul Migraţii şi romanul Masa Zarafului, de o parte, şi, de altă parte, proza 
Hortensiei Papadat-Bengescu, nu se poate totuşi stabili. Deosebirea cea mai 
frapantă o găsim în tendinţa pe care o au personajele Danei Dumitriu de a-şi 
construi un univers interior prin mistificaţie sau chiar biografii fictive; realita-
tea interioară este aici un produs al imaginaţiei şi e analizată nu ca atare, ci sub 
unghiul raportării la existenţa morală”. Despre Sagacitatea eseului scrie 
Valeriu Cristea: „Era de aşteptat ca Lucian Raicu să scrie o carte despre Go-
gol. Nu numai pentru că – acei care au avut posiblitatea să-l cunoască mai în-
deaproape ştiu acest lucru – criticul este un vechi şi subtil cititor al autorului 
Sufletelor moarte, urmărit dincolo de litera textelor sale, în acel arabesc de 
subînţelesuri, implicaţii şi aluzii ce constituie planul de fond al marelui scrii-
tor...”. C. Stănescu recenzează cartea lui Marius Tupan: Mezareea (Emines-
cu) asociată cu o Proză poetică: „Mezareea este nu un ţinut imaginar ci 
denumeşte o paradoxală nevoie «senzorială» de vis. Autorul pune în formula-
rea unei dorinţe de visare o intensitate cu mult mai mare decât capacitatea pro-
priu-zisă de a visa. Personajul bucăţii care dă titlul volumului este un olar al 
cărui meşteşug produce opere adevărate însă «creatorul» n-are de fapt conşti-
inţa lor”. În cadrul rubricii intitulate Colocviile „Luceafărului” cu tema: 
Ficţiune şi istorie: Delirul de Marin Preda, intervin Cezar Ivănescu, Marius 
Robescu, Dan Laurenţiu. Cezar Ivănescu, Romanul unor vremi apuse: 
„Apariţia noului roman al lui Marin Preda, Delirul, indiscutabil magnus opus, 
a incitat brusc spiritele critice: rezerva nu-şi are locul în cazul de faţă dar entu-
ziasmul se cere, totuşi, articulat. Anume preopinenţi, printr-un bun dozaj de 
locuri comune ne-au dat deja senzaţia amară că despre cărţi fundamental noi se 
poate vorbi preţios [...] Marin Preda a deschis, s-ar crede, călimara cu care a 
scris Moromeţii, şi în care, după cum se vede, cerneala nu s-a uscat, adevărat 
izvor de apă vie pentru personajele sale) ori chiar incongruent. Că adesea criti-
cii de profesie poetizează gongoric când se iveşte prilejul unei opere cuceritoa-
re, e un adevăr ştiut. De aceea am fi dorit ca aproximările iniţiale, încercările 
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de situare să fie totuşi mai exacte. Căci noul roman politic al lui Marin Preda, 
Delirul, impune câteva referinţe obligatorii în proza românească mai întâi. Nu 
poate fi stabilit locul acestui roman în evoluţia prozei româneşti fără necesara 
apropiere de Pădurea spânzuraţilor, capodoperă rezultată din impactul cu isto-
ria contemporană, reflex al unui moment de dramă naţională şi europeană în 
acelaşi timp. Amândouă cărţile urmăresc istoria formării unei conştiinţe în 
contact direct cu marasmul evenimentelor strict istorice şi amândouă reuşesc 
să depăşească linia romanului de pură reconstituire istorică, fidelă (ca prost 
exemplu poate servi chiar Malraux cu Le Temps du Mépris) pentru a se dovedi 
perpetuu actuale prin adânca lor moralitate, incorporată. Nu trebuie desigur 
omis apoi Bietul Ioanide şi trebuie amintit Constantin Stere, de a cărui proză 
Delirul se apropie prin fervoarea aspiraţiei la «evenimente». Proză existenţială, 
sumă a unei experienţe trăite, abisale, Delirul satisface din plin tentaţia confe-
sivă a autorului, căci toate inerţiile eseistice în care evenimentele sunt comen-
tate par mai puţin intruziuni ale romancierului cât file dintr-un Jurnal al unui 
martor anonim la evenimente. [...] Credem că acest prim volum al Delirului 
echivalează în opera lui Marin Preda cu descoperirea balzaciană, a unităţii in-
tegratoare a «comediei umane»: astfel va fi judecată întreaga sa creaţie roma-
nescă după această carte, ordinea ciclului romanelor sale găsindu-şi punctul fix 
în acest roman”. Marius Robescu, Satul scufundat în memorie: „În mod co-
relat, îndreptând-se către mediul urban, Marin Preda s-a îndreptat către istorie 
în accepţiunea cea mai proprie şi mai modernă a acestui cuvânt. A optat pentru 
istorie. Lumea satului, permanentă, inamovibilă începe să dăinuie în el ca o 
substructură. Corespunzător, realismul său (de concepţie şi de stil) s-a diversi-
ficat. Sobru şi grav, enunţând reţinut fapte şi judecăţi atunci când se aplică la 
istorie şi la terenul propice prin excelenţă al acesteia – oraşul; poetic, plin de 
culoare şi de sugestie dar fără dulcege nostalgii atunci când se aplică satului 
«scufundat» în memorie, în adâncul mişcător al istoriei. Esenţa lumii ţărăneşti 
i s-a topit scriitorului în oase, ca sarea şi calciul, întărindu-i scheletul”. Dan 
Laurenţiu, Şcoala moralistului: „Delirul este un roman complex, şi o parte ex-
trem de interesantă a lui o găsim realizată pe dimensiunea istorică. Marin Pre-
da ştie că nu poţi scrie bine decât despre lucrurile pe care le-ai trăit fie real, fie 
imaginar, adică tot din combinarea unor percepţii reale. Ultimul său roman, în 
mare măsură construit pe documente şi personalităţi autentice, spuse pe nume-
le lor (Antonescu, Hitler, dr. Hacha, Iorga etc., etc.), altele cu nume schimbat, 
este o secţiune nu numai prin diferitele medii ale Bucureştilor din anii 40, dar 
şi o încercare de a integra destinele României în cele ale Europei din ajunul 
ultimului război mondial. Fidel memoriei şi deci moralei, Marin Preda îşi în-
găduie în paginile istorice, o singură disimulare: aceea a detaşării, a analizei 
obiective, realiste a evenimentelor, a motivaţiilor care împing personajele la 
acţiune. [...] Scriitorul se întreabă aici dacă nu cumva delirul de grandoare al 
unui om, în speţă Hitler, şi nu fatalitatea istorică, a aruncat lumea în dezastrul 
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celui de-al doilea război. [...] Delirul lui Marin Preda (aflat la primul volum) 
este prima încercare importantă, deşi târzie de abordare a epocii celui de-al 
doilea război prin revelarea unui destin individual, al tânărului Ştefan  Paul, in- 
tegrat în destinul colectiv, al naţiunii române. Importanţa covârşitoare a mo-
mentului nu mai are nevoie de argumente. Mutaţii fundamentale în istoria 
noastră îşi au rădăcinile aici, încât misiunea prozatorului ne apare cu atât mai 
dificilă cu cât raportarea sa la o anumită cristalizare a evenimentelor în timp 
reclamă o conştiinţă responsabilă, o angajare hotărâtă de partea adevărului. 
Din aceste motive ni se pare că nu este doar o întâmplare fericită abordarea de 
către Marin Preda a unuia dintre cele mai tulburătoare momente din existenţa 
poporului nostru. Fiul al memoriei şi al moralei, Marin Preda este chemat să 
umple un gol resimţit ca o vină dureroasă în conştiinţa noastră literară, să în-
vingă o boală prin scrierea Delirului”.  

● [„Era socialistă”, nr. 4] Vasile Macoviciuc semnalează O introducere în 
analiza structurii realismului din volumul Ioanei Creţulescu, Mutaţiile realis-
mului (Editura ştiinţifică, 1974), care „oferă prin întregul său demers teroretic 
distincţii subtile între diferite accepţii ale termenului realism (curent literar, 
gen literar, categorie estetică), sintetizează rezultate ale unora din principalele 
direcţii de cercetare a fenomenului literar”.  

● [„Tribuna României”, nr. 55] În Cuvântul zilei citim Ocrotirea patri-
moniului cultural naţional de Vasile Drăguţ: „Spiritul de perfectă etică în care 
s-a răspuns la apelul legii, constituie o dovadă grăitoare că mesajul de conşti-
inţă şi patriotism a fost receptat cu înţelegere şi devotament. Devotament faţă 
de bunul cultural, care trebuie păzit cu dragoste pentru a fi transmis generaţii-
lor viitoare, devotament faţă de zestrea istorică a ţării, faţă de tot ceea ce în-
seamnă trăinicie în fiinţa naţională”. Din pagina numită Pe scurt reţinem: 
Un nou roman de Marin Preda: „Recent, a avut loc la Editura «Cartea Ro-
mânească», festivitatea lansării romanului Delirul de Marin Preda. Volumul a 
fost prezentat de criticul Eugen Simion, care a reliefat principalele coordonate 
ale cărţii, precum şi valoarea ei în contextul întregii opere a lui Marin Preda. 
«Această care am scris-o în ultimii doi-trei ani – a arătat, în cuvântul său, auto-
rul −, şi este cartea cea mai grea, din toate punctele de vedere, pe care am 
scris-o vreodată. Ea se referă la perioada cea mai neagră din istoria modernă a 
poporului nostru – anii 1941-1942. Sentimentul meu, acum, după ce am termi-
nat romanul, este că povestea nu e încheiată şi mai am încă de scris pentru a 
termina ciclul Moromeţilor, pe care l-am început în urmă cu 30 de ani». În în-
cheierea festivităţii, autorul a dat autografe numerosului public prezent”. 
„Zilele editurii Dacia”: „La Cluj-Napoca au avut loc manifestările reunite 
sub genericul Zilele editurii Dacia. Cu acest prilej, la Biblioteca centrală uni-
versitară au fost prezentate cărţile Rezistenţa antifascistă în partea de nord a 
Transilvaniei de un colectiv de autori, Tratatul elementar de medicină internă, 
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volumele I şi II, de Octavian Fodor, Amintiri despre oamenii pe care i-am cu-
noscut de Onisifor Ghibu. La Librăria universităţii au fost prezentate volume-
le: Caiete de Liviu Rebreanu, Blaga − Inedit. Amintiri şi documente de Bazil 
Gruia şi volumul de limbă maghiară Iarnă mexicană de Gy. Szabó Béla”. 
Virgil Bratu publică Nu tot ce luceşte e aur!, semnalând apariţia volumului 
The Mighty Continent de John Terraine, British Broadcasting Corporation şi 
Editura Hutchinson, Londra. În acest număr găsim dosarul 1475-1975 Vas-
lui. Semnează texte Valentin Silvestru (Vaslui – ultima oră) și Virgil Cândea 
(O faptă care a uimit lumea), iar Romulus Rusan realizează un interviu cu 
Constantin C. Giurescu (Cine a fost Ştefan cel Mare). Sub titlul Moştenirea 
literară în contemporaneitate citim un interviu cu Aurel Martin, directorul edi-
turii Minerva, realizat de Dumitru Radu Popa: „– Se vorbeşte de mai mulţi ani 
despre valorificarea moştenirii literare. Ce înţelegeţi prin aceasta? – Valorifi-
carea moştenirii literare, acţiune culturală de largă amploare, înseamnă repune-
rea în circulaţie şi comentarea din unghi critic a tuturor operelor semnificative 
pentru geniul naţional, expresii revelatoare ale spiritualităţii româneşti, prin 
excelenţă umaniste. Altfel spus, un dialog viu cu tradiţia, cu înaintemergătorii, 
un mod de a demonstra actualitatea clasicilor, de a-i menţine în atenţie, de a le 
încerca trăinicia prin confruntarea lor cu timpul. Tipărindu-le, în condiţii şti-
inţifice, lucrările, potrivit unui plan de perspectivă mereu amplificat, Minerva 
are programul axat tocmai pe scoaterea în evidenţă şi răspândirea frumuseţilor 
create de cei ce ne-au precedat. […] − Observăm o serie de permanenţe în 
apariţia unor autori. De pildă, Blaga, pare-mi-se, nu a lipsit niciodată în cei 
cinci ani de existență a editurii... − Lucian Blaga mi-a fost profesor. Dar nu 
acesta e motivul esenţial al prezenţei lui în catalogul Minervei, ci valoarea 
universală a literaturii sale, interesul extraordinar pe care ea îl suscită. Primele 
două volume din seria de opere definitive, publicate anul trecut, s-au epuizat în 
câteva zile. Nu e însă, fireşte, unicul aflat într-o atare situaţie. Permanențele la 
care vă referiţi îi privesc pe toţi marii noştri scriitori reprezentativi. Pe Alec-
sandri, pe Eminescu, pe Coşbuc, pe Bacovia, pe Ion Barbu, pe Rebreanu, pe 
Arghezi, pe Sadoveanu, pe Călinescu, pe D. Cantemir, pe Hasdeu, pe Heliade 
Rădulescu, pe Antim Ivireanul, pe Goga ş.a.m.d.”. George Muntean sem-
nează Lucian Blaga în ediţie: „Prin grija fiicei poetului, Dorli Blaga (seconda-
tă uneori de mama ei, Cornelia Blaga) şi mai ales prin pasiunea devotată a unui 
grup cuprinzător de prieteni, cunoscuţi, foşti elevi şi cercetători (la rândul lor, 
tot mai numeroşi în ultima vreme), opera marelui scriitor român al acestui se-
col este din ce în ce mai amplu difuzată şi valorificată”. Se anunţă o ediţie de-
finitivă „a întregii opere a lui Blaga, revăzută de el însuşi pentru tipar, 
rămânând ca o ediţie critică să fie întocmită mai târziu cu întreg aparatul şi 
scrupulul ştiinţific cuvenit unei astfel de întreprinderi de mare fineţe şi de ma-
ximă specializare”. 
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16 februarie  
● [„Scânteia”, nr. 10 105] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-

rii, Eugen Barbu publică Jurnalul unui candidat intitulat Spre livezi: „Iată-mă 
într-o situaţie cu totul inedită: candidez pentru un loc în Marea Adunare 
Naţională în alegerile din 9 martie ce va veni. Până acum spectacolul parla-
mentar fusese ocazional pentru mine: luam loc într-una din lojile vechii clădiri 
din dealul Mitropoliei de care sunt legate atâtea evenimente istorice şi priveam 
parterul dispus în semicerc şi balcoanele unde se instalează ziariştii, reporterii 
de la Televiziune şi Radio, reprezentanţii presei străine şi invitaţii de seamă la 
aceste dezbateri în care sunt puse în discuţie legile ţării”. După această intro-
ducere, autorul textului relatează călătoria sa spre Bacău.  

 
17 februarie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8005] C. Stănescu recenzează romanul lui 
Gheorghe Suciu, Botează-mă cu pământ, care primeşte, în anul 1974, premiul 
C.C. al U.T.C. pentru literatură: „Masivul roman al lui Gh. Suciu propune 
cititorului două personaje memorabile, unul prin forţa cu care apare şi se 
menţine în scenă, altul ascunzând în sine poate suprema ambiţie a tânărului 
prozator: aceea de a arunca o altă lumină, dintr-un unghi neaşteptat, asupra 
unui erou devenit clasic, Ion al Glanetaşului din romanul lui Liviu Rebreanu”. 

 
18 februarie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8006] Ioan Adam prezintă volumul de 
Imnuri al lui Dumitru M. Ion (publicat la editura Ion Creangă), care primeşte, 
în anul 1974, premiul C.C. al U.T.C. pentru literatură: „emanaţia unei stări de 
extaz, cu deosebirea că de astă dată în faldurile metaforei este ascuns un 
scrupul pedagogic”. Victor Atanasiu prezintă cartea lui Titi George 
Câmpeanu, Nevăzuta faţă a lunii, publicată la editura Eminescu: „Principalul 
merit al cărţii trebuie văzut în primul rând în tematica abordată şi mai puţin în 
transfigurarea interesantei materii epice existente. Ar fi fost necesar un sondaj 
mai atent în conştiinţa personajului principal, o cercetare întreprinsă şi dincolo 
de acţiunea propriu-zisă asupra fiinţei lăuntrice a celorlalte personaje.” 

 
19 februarie  

● [„România liberă”, nr. 9430] Nicolae Balotă scrie despre Caracterul 
etic al stilului literar actual, precizând că „neîncrederea în reguli, nesupunerea 
la legi a apărut odată cu disoluţia idealului clasic în artă. Dar chiar şi în timpu-
rile moderne, marii stilişti au fost acei creatori care au ştiut să se supună la le-
gile, uneori făurite de ei, alteori primite, întotdeauna liber asumate”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 107] Aflăm de decesul lui Chivu Stoica, din necrolo-
gul semnat Din partea Comitetului Central al Partidului Comunist Român, 
Consiliului de Stat şi Consiliului de Miniştri ale Republicii Socialiste Româ-
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nia: „Comitetul Central al Partidului Comunist Român, Consiliul de Stat şi 
Consiliul de Miniştri ale Republicii Socialiste România anunţă cu profundă 
durere încetarea din viaţă, în noaptea de 17 spre 18 februarie 1975, a tova-
răşului Chivu Stoica, membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. 
al P.C.R., preşedintele Colegiului Central de Partid, vechi militant al mişcării 
comuniste şi muncitoreşti din ţara noastră. Fiu credincios al partidului şi popo-
rului român, Chivu Stoica şi-a dedicat întreaga viaţă idealurilor clasei munci-
toare, cauzei socialismului, desfăşurând o îndelungată şi rodnică activitate 
revoluţionară pentru eliberarea socială şi naţională a poporului român, pentru 
întărirea partidului şi a unităţii sale, pentru făurirea şi dezvoltarea statului nos-
tru socialist, pentru înfăptuirea politicii partidului şi statului de edificare a so-
cietăţii socialiste multilateral dezvoltate în patria noastră”. Mai apare Cu 
privire la funeralii, de unde aflăm cine se află în Comisia de organizare a fune-
raliilor: Gheorghe Rădulescu, preşedintele comisiei, Ilie Verdeţ, Gheorghe Ci-
oară, Leonte Răutu, Gheorghe Stoica şi Constantin Pârvulescu. Din partea 
Comisiei de organizare a funeraliilor aflăm detalii în privinţa funeraliilor. 
În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării, Laurenţiu Fulga publică 
reportajul Extraordinarul de fiecare zi, un text despre dezvoltarea Buzăului.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 7] În Pulsul vieţii teatrale de azi Ion Lotrea-
nu semnalează volumul lui Amza Săceanu, Faţa văzută şi nevăzută a teatrului, 
Ed. Eminescu şi Teatrul în cetate, Ed. Junimea. La rubrica Sintagme este 
ironizată recenta Istorie a literaturii române vechi de I. Șiadbei (Albatros, 
1975), colecţia Lyceum (destinată elevilor de liceu dar... plină de inadvertenţe). 
Redacţia revine cu acuze mai ample şi argumentate în articolul lui Mircea 
Scarlat, Informaţii false, din nr. 10/12 martie, numind Istoria, „o carte discuta-
bilă”, organizată de Șiabdei din supoziţii absurde, în legătură nu numai cu Ţi-
ganiada sau Istoria ieroglifică, dar şi cu Grigore Ureche... „tradus din latină 
(!) în limba noastră de Simion Dascălu (!)”. Mai sunt semnalate monografia 
lui Th. Vârgolici dedicată „marelui benedictin al manuscriselor eminesciene” 
Perpessicius, Ed. Eminescu, respectiv Poeziile lui Ezra Pound, în traducerea 
lui Ion Caraion, cu o prefaţă de Vasile Nicolescu, în colecţia Poesis a Ed. Uni-
vers. 

 
20 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 108] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, Franz Storch publică Zâmbetul încrederii şi al demnităţii omului de ome-
nie, un reportaj despre Timişoara.  

● [„România literară”, nr. 8] Versuri semnează: Nicolae Arieşescu (Dăm 
votul nostru), Viorel Varga (Continuitate), Vasile Speranţa (Aleşii poporului), 
Ion Andrei (Pentru naţiune se naşte), Victor Tulbure („poem scenic” Votaţi un 
timp al omeniei!). Sub genericul Patriei – Partidului, citim poezii semnate 
de: Petre Pascu (Puterea naşte din sămânţă), Dumitru Stancu (Poetul în ţara 
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eternă), Franz Liebhard (Înaltul zbor al ţării), Ion Burcă (Tablou), Tania Lo-
vinescu (Pregătind sărbătoarea), Crişan Constantinescu (Prin votul ferm), 
George Dumitru (Votez). Din proză citim: Gheorghe Manole, O bucată de 
drum. Cristian Unteanu semnează prezentarea lui Henri Stierlin şi traduce-
rea textului Salvarea templelor de la Philae. Revenind la rubrica Atlas, Ana 
Blandiana publică Norii, o tabletă despre New York. Liviu Grămadă trimite 
o Scrisoare din Budapesta intitulată Pe malurile bătrânului Danubiu. 
Numărul se deschide cu editorialul Cartea de George Ivaşcu: „Nimic mai 
instructiv, mai intim totodată, şi, deci, mai eficient în câştigarea de noi dimen-
siuni ale spiritului; nimic mai darnic în îmbogăţirea fiinţei umane prin ea în-
săşi, trăind, adică, prin chiar actul lecturii, senzaţia, bucuria dialogului cu un 
mesager al aceluiaşi univers uman, dar cu o figurare proprie lui, prin conţinut, 
prin limbaj, prin «scriitură»! Iar când ceea ce citeşti îţi este, sau îţi apare, într-
un prim stadiu, contradictoriu, cu atât mai viu simţi fenomenul − fenomen pe 
care ai, însă, putinţa să-l controlezi reîntorcându-te pe filele drumului parcurs, 
să-l acordezi cu tine însuţi, sau să-l alungi definitiv. […] Ca atare, nimic mai 
reconfortant pentru omul contemporan decât posibilitatea alegerii unei cărţi 
într-o librărie, într-o bibliotecă, pentru ca, în propria-i mână, sub propria-i pri-
vire să se lase îmbrăţişat − o dulce voluptate! − de pagina tipărită, de mesajul 
cuvântului unui alt semen al său dăruit cu arta recreării lumii reale sau cu ace-
ea a imaginării, a fantazării, a visătoriei − în fond tot atâtea explorări, în mereu 
alte substanţializări, în lumea, infinită, a ideilor şi sentimentelor. [...] Sunt − 
acestea − doar câteva din reflecţiile, în timp ce străbăteam cu pasul timid, dar 
cu privirea trează spaţiul, atât de multilateral solicitant, al Salonului Naţional 
al Cărţii, de la Dalles. Iar un prospect îmi arătase că ceea ce vedeam asambla 
realitatea a peste 2500 titluri selectate dintr-un total de peste 4000 publicate în 
1974 de editurile noastre, într-un tiraj general de 60 milioane exemplare. Din-
tre care, peste 8 milioane (514 titluri) de cărţi social-politice; 7 milioane (860 
titluri) în domeniul tehnicii; peste 25 milioane (945 titluri) manuale şcolare, 
cea mai mare cifră (1516 titluri) fiind din aria beletristicii originale şi traduse. 
Miraj al cifrelor? Nu! − un simbol în plus al progresului socialist întru civili-
zaţie şi cultură al poporului nostru”. Pe prima pagină citim şi La chemarea 
ţării de Ion Horea: „Pe platforma oţelăriei din Reşiţa, de două secole focul nu 
s-a stins. Flăcările lui încremenite au legat malurile Dunării, au ridicat plat-
forma încinsă a Galaţiului, bulgării lor de jar sunt în roţile locomotivelor, în 
inima generatoarelor, în aripile turbinelor, peste tot, pe drumurile ţării, în cap-
tarea energiei colosale din care se alcătuieşte viaţa noastră de toate zilele. Ză-
pezi ca din poveste pe culmile Semenicului şi pâcle tomnatice pe valea 
Bârzavei, arată ţara Banatului, tulburătoare aici, la Reşiţa, şi bănuită peste 
culmi repetate, în alternarea caselor şi uzinelor, în deschiderea noilor aşezări 
sub piepturile munţilor acoperiţi de păduri. Traversăm jumătatea lui februarie 
prin aceste locuri şi înţelegem între oamenii Reşiţei ce poate să însemna che-
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marea ţării, Manifestul Frontului Unităţii Socialiste, gândit şi trăit aici sub fu-
mul furnalelor, în amalgamul proiectelor edilitare, în felul cum oamenii aleşi 
să conducă pot să stăpânească şi să mulţumească viaţa celor foarte mulţi veniţi 
aici din toate părţile”. Viaţa literară se află În întâmpinarea alegerilor: 
„Uniunea Scriitorilor a organizat mai multe grupe de scriitori care s-au depla-
sat în judeţe ale ţării, unde cu sprijinul forurilor locale au participat la manifes-
tări consacrate alegerilor”. Sunt semnalate: Bucureşti: „De ziua feroviarilor 
şi în cinstea alegerilor de la 9 martie Cenaclul C.F.R. «George Călinescu» a 
organizat trei festivaluri poetice la Casa Centrală a Armatei, la Depoul Triaj şi 
la liceul industrial C.F.R. Bucureşti. Au fost prezenţi Ion Bănuţă, Ion Th. Ilea, 
Ludmila Ghiţescu, Teodor Maricaru şi membrii cenaclului. * În Sala Mică a 
Palatului Republicii, Universitatea populară din Bucureşti şi Asociaţia Scriito-
rilor din Bucureşti au organizat festivalul literar-muzical «Cântec de viaţă no-
uă». Şi-au dat concursul Virgil Carianopol, George Chirilă, Mircea Dinescu, 
Petre Ghelmez, Mircea Micu, Stelian Păun, Al. Raicu”. Bistriţa-Năsăud: 
„În judeţul Bistriţa-Năsăud, la Casa de cultură, la Casa Sindicatelor şi la Bibli-
oteca oraşului Bistriţa, la căminele culturale din Rebrişoara, Giurgeşti, Sinte-
reag şi Teaca au fost prezenţi Adrian Cernescu, Ioan Dan, Traian Lalescu, 
Mihai Gavril, Valeriu Gorunescu, Constantin Georgescu, Vasile Netea, Ion 
Larian Postolache, George Păun, Valentin Raus şi Dragoş Vicol”. Gorj: „În 
judeţul Gorj, la casa de cultură din Tg. Jiu şi la căminele culturale din Tg. Căr-
buneşti şi Sadu, s-au întâlnit cu alegătorii Ion Cănăvoiu, Nic. Crişan, Nic. Dia-
conu, Madeleine Fortunescu, Mihai Negulescu, Gh. Iacob, Cornel Popescu şi 
Vasile Zamfir”. Hunedoara: „La căminele culturale din comunele Ilia, Gura 
Sadului, Dobra, Gioagiu-Sat, Romos, Turdaş, Batiş, Casa de cultură din Pe-
troşani, judeţul Hunedoara, au avut loc festivaluri la care au participat Liviu 
Bratoloveanu, Franz Johannes Bulhardt, Radu Ciobanu, Traian Filimon, Ion 
Lăncrănjan, Rusalin Mureşan, Platon Pardău, Gh. D. Vasile, Emil Vora şi Pe-
tru Vintilă”. Ialomiţa: „La căminele culturale din comunele Lehliu, Bur-
duşeni şi la casele de cultură din Feteşti, Slobozia şi Călăraşi, scriitorii George 
Alboiu, Constantin Florea, Ion Murgeanu, Ion Ţugui şi Paul Tutungiu au citit 
din lucrările lor, închinate alegerilor de la 9 martie”. Prahova: „În judeţul 
Prahova, la Casa de cultură din Ploieşti şi la căminele culturale din Filipeşti, 
Valea Călugărească, Teleajen, Brebu, Ceptura şi Fântânele, s-au întâlnit cu 
candidaţii şi alegătorii şi au susţinut recitaluri de poezie şi proză Liviu Călin, 
N. Rădulescu-Lemnaru, Ioan Grigorescu, Constantin Nisipeanu, Saşa Pană, 
Mihai Tunaru şi George Moroşanu”. Suceava: „La fabrica de tricotaje Zim-
brul şi institutul pedagogic din Suceava, la Filatura şi la Casa de cultură din 
Câmpulung-Moldovenesc, la căminul cultural din comuna Vama, au avut loc 
şezători literare la care au fost prezenţi Arcadie Arbore, Ion Beldeanu, George 
Bodea, Adrian Cernescu, Ioan Dan, George Damian, Mihai Gavril, Constantin 
Georgescu, Valeriu Gorunescu, Traian Lalescu, Marcel Mureşanu, Dragoş Ni-
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sioiu, George Păun, Ion Larian Postolache, George Sidorovici, Constantin Şte-
furiuc şi Dragoş Vicol”. Timiş: „Sub egida Consiliului Naţional al Frontului 
Unităţii Socialiste, Uniunea Scriitorilor, Asociaţia Scriitorilor din Timişoara şi 
Comitetul pentru cultură şi educaţie socialistă al judeţului Timiş au organizat 
în Aula «Magna» a Universităţii din Timişoara o şezătoare literară cu tema 
Votăm pentru viitorul nostru. La această manifestare au fost invitaţi să partici-
pe şi să citească din lucrările lor Ion Arieşanu, Anavi Adam, C. Bărbuceanu, 
Ion Cădăreanu, Dan Deşliu, Ştefan Augustin Doinaş, Anghel Dumbrăveanu, 
Ion Horea, Traian Iancu, Franz Liebhard, Alexandru Jebeleanu, Duşan Petro-
vici, Mircea Şerbănescu, Zvetomir Raicev, Nikolaus Berwanger, Damian Ure-
che, Franyó Zoltán şi Romulus Vulpescu”. Vrancea: „În judeţul Vrancea, la 
Casa de cultură, la liceele Pedagogic şi Unirea din Focşani şi la Căminele cul-
turale din Odobeşti şi Baloteşti, au susţinut recitaluri de poezie Barbu Ciocu-
lescu, Adi Cusin, Vera Hudici, Ioan Meiţoiu, Florin Muscalu, Ion Panait, Ion 
Pricop şi Violeta Zamfirescu”. Aflăm şi despre Manifestări la Salonul 
naţional al cărţii 1975: „În cadrul manifestărilor prilejuite de a V-a ediţie a 
Salonului naţional al cărţii, Editura Politică a lansat lucrarea Întrebări şi răs-
punsuri la problemele de educaţie ateistă a tineretului de Petru Berar, Florin 
Georgescu, Paul Popescu-Neveanu şi Tache Aurelian − în prezentarea lui C-tin 
Popovici, redactor principal la Editura Politică. Miercuri, 12 februarie, s-a des-
făşurat întâlnirea scriitorilor Const. Stoiciu şi Ioana Orlea, autorii romanelor 
Trufie şi, respectiv, Competiţie, apărute în Editura Cartea Românească, în pre-
zentarea lui Mihai Gafiţa, − iar joi, Dumitru Mazilu, redactorul-şef al Editurii 
Univers, a vorbit despre lucrările apărute în colecţia «Globus» a acestei edituri. 
Vineri, 14 februarie, a avut loc un dialog cu cititorii despre seriile şi colecţiile 
Editurii Minerva reprezentată de Teodor Vârgolici. În aceeaşi zi, poeţii publi-
caţi de Editura Eminescu s-au întâlnit cu cititorii, numeroase poezii ale acesto-
ra fiind recitate de actori ai Teatrului Naţional. De asemenea, Editura 
Eminescu a prezentat lucrările apărute recent în colecţia «Romanul de dragos-
te», iar Valeriu Râpeanu, directorul editurii, l-a prezentat pe scriitorul Teodor 
Mazilu. Sâmbătă, 15 februarie, în cadrul rezervat Editurii Junimea, au fost pre-
zentate, de către acad. Iorgu Iordan, volumele Amintiri despre Ibrăileanu şi 
Războiul de 30 de ani. Duminică, Eugen Simion a prezentat volumul Făt Fru-
mos din lacrimă de M. Eminescu, apărut în Editura Ion Creangă. De aseme-
nea, au acordat autografe pe cărţile lor Petre Ghelmez, Al. Mitru, Gica Iuteş şi 
Iuliu Raţiu. Marţi, 18 februarie, poetul Al. Andriţoiu şi Cecilia Sămărghitan 
Angelescu s-au întâlnit cu cititorii, cu prilejul lansării volumului de versuri 
Aur şi, respectiv, Inima focului, apărute în Editura Albatros. În aceeaşi zi, Edi-
tura Militară a organizat un «Moment liric» intitulat «În întâmpinarea Zilei 
Victoriei». Ieri, miercuri, 19 februarie, Editura Kriterion a prezentat lucrările 
apărute în colecţia sa, prin Domokos Géza, directorul editurii”. În spiritul 
colaborării reciproce: „O delegaţie a Uniunii Scriitorilor din ţara noastră, alcă-
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tuită din Constantin Chiriţă, secretar general, şi Romul Munteanu, membru al 
Biroului Uniunii, a plecat la Havana pentru a participa la cea de a 12-a Consfă-
tuire a conducerilor Uniunilor de scriitori din unele ţări socialiste. * Dramatur-
gul american Paul Foster, care se află în ţara noastră, s-a întâlnit la Casa 
Scriitorilor «Mihai Sadoveanu» din Bucureşti, cu dramaturgi şi critici teatrali. 
Cu acest prilej s-a desfăşurat un viu dialog cu privire la problemele actuale ale 
dramaturgiei româneşti şi americane”. Concursul Editurii Dacia: „Juriul 
Concursului de poezie pentru volume de debut al Editurii Dacia (Al. Căprariu, 
preşedinte, Constantin Cubleşan, Aurel Gurghianu, Victor Felea, Petru Poantă, 
Vasile Igna, Mircea Zaciu, membri) a desemnat cele trei premii: Aurel Șorobe-
tea pentru vol. Apărătorii, poeme istorice şi alte poeme; Nicolae Mocanu, pen-
tru vol. Alarhos, şi Ioan Reu pentru vol. Iubeşte sincer iarba nedreaptă. 
Volumele vor fi tipărite în cursul anului 1975. Juriul a selectat aceste manus-
crise dintr-un număr de 131 volume sosite pe adresa redacţiei şi care au înde-
plinit condiţiile de concurs. De notat că majoritatea celor care au prezentat 
manuscrise s-au orientat spre o tematică majoră, cu puternice rezonanţe în ac-
tualitatea României socialiste, fără a neglija cerinţele estetice ale artei autenti-
ce”. Simpozion Erdélyi Ágnes: „La Universitatea Populară din Oradea a 
avut loc un simpozion, dedicat poetei Erdélyi Ágnes, soră vitregă a poetului 
Radnóti Miklós de la care au rămas un roman şi un volum de poezii, apărute în 
1935 la Oradea şi care ar fi împlinit acum 60 de ani, dacă nu ar fi fost extermi-
nată de nazişti în 1944, în Auschwitz. La Simpozion au participat: Horváth 
Imre, Mikó Ervin, Robotos Imre şi Bölöni Sándor. Poeziile lui Erdélyi Ágnes 
au fost recitate de actriţa Kiss Ildiko de la Teatrul din Oradea. În cadrul simpo-
zionului a fost transmis de pe bandă de magnetofon mesajul poetului Virgil 
Teodorescu, care a activat, pe linie antifascistă, cu Erdélyi Ágnes în anii 1937-
1940 la Bucureşti şi care, în semn de omagiu, a tradus pentru simpozion ultima 
poezie scrisă de Erdélyi Ágnes în anul 1944”. Omagiu lui Titu Maiorescu: 
„Cu prilejul împlinirii a 135 de ani de la naşterea lui Titu Maiorescu, Cenaclul 
de cultură, literatură şi artă «Titu Maiorescu» al Asociaţiei Juriştilor din Ro-
mânia a organizat duminică, 16 februarie, un matineu omagial. După un cu-
vânt introductiv rostit de poetul Gabriel Iosif Chiuzbaian, preşedintele 
cenaclului, personalitatea marelui om de cultură a fost evocată de Tudor Cră-
ciun, Dumitru Popescu şi Paul Vlahide”. Sub citatul din Manifestul Frontu-
lui de artă şi literatură („Oameni de artă şi literatură! Creaţi noi opere 
valoroase, pătrunse de umanism revoluţionar, de un robust optimism social, 
care să redea, în forme cât mai variate, preocupările şi frământările, dorinţele 
şi aspiraţiile poporului nostru, încrederea sa nestrămutată în ziua de azi şi de 
mâine, în viitorul naţiunii noastre socialiste, în viitorul comunist! Îmbogăţiţi 
prin talentul şi munca voastră patrimoniul culturii noastre socialiste!”), citim 
textul Conştiinţa socialistă de Corneliu Leu: „Manifestul Frontului Unităţii 
Socialiste, publicat recent, cuprinde, ca într-o oglindă, marile realizări pe care 
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le-am dobândit sub conducerea partidului şi strălucitele perspective de viitor 
deschise de politica sa, perspective ce întruchipează înseşi opţiunile noastre. 
De aici şi puternica rezonanţă pe care o are în conştiinţe acest document, ma-
rea sa capacitate mobilizatoare. El configurează un vast program de ridicare a 
bunăstării întregului popor. […] Pentru că, dacă la începutul acestor rânduri 
consideram formulele matematice obişnuite, inapte de a exprima sensurile 
dezvoltării noastre, în final ajungem la un alt concept, pe care nici măcar di-
namica nu îl mai poate exprima. Este conceptul de conştiinţă socialistă a 
naţiunii noastre, piatra cea mai preţioasă pe care au şlefuit-o cu migală aceşti 
ani, liantul categoric şi determinant al dezvoltării tuturor domeniilor vieţii 
noastre. Pentru ea, pentru a-i exprima vigoarea, nici măcar formulele complexe 
ale dinamicii nu mai sunt suficiente. Este necesar de inventat de acum încolo o 
noua ştiinţă cu mai subtile, mai cuprinzătoare modalităţi de exprimare a adevă-
rurilor de viaţă pe care le impun aceste legislaturi de înaintare a României spre 
comunism”. Emil Manu publică Febra lucidă a poeziei, un text despre poe-
zia Ninei Cassian: „Fantezia Ninei Cassian e mereu insolită, deşi se alimentea-
ză din jubilaţii cotidiene, neavând, de regulă, decât puţine urme livreşti. O 
uşoară prozaizare egală cu un fel de nonconformism estetic duce la fixarea 
unor imagini originale”. George Munteanu, în Documentare şi interpretare 
modernă, scrie despre volumul Oamenii începutului de drum de Paul Cornea: 
„E drept că o oralitate nu totdeauna controlată stinghereşte, ici şi colo, înainta-
rea. Dar acestea sunt accidente fără importanță în raport cu interpretările pro-
puse (a se vedea, spre pildă, eseul Originalitatea naţională şi influenţe străine 
în epoca paşoptistă), cu noutăţile comunicate, cu ipotezele şi procedeele pro-
puse, cu simţul organicităţii şi al specificului fenomenelor literare abordate, cu 
rezultatele la care istoricul literar ajunge. Căci, deşi unele dintre ele par a fi 
răspuns unor solicitări ocazionale, resimţindu-se întrucâtva de pe urma con-
juncturii, în totalitate, scrierile adunate de Paul Cornea în acest volum repre-
zintă, fiecare, un rezultat, un teren cucerit. De unde şi sugestia, care vine în 
minte oricui îl citeşte, de a trece la amintita şi necesara sinteză”. Alexandru 
Ivasiuc revine la Pro domo cu Sinteze şi integrări: „Jocul nu poate fi decât dia-
lectic, o unitate a contrariilor care, în cazul acţiunilor conştiente, sunt îndrepta-
te spre un ţel. Bogăţia spontaneităţii noastre, a folclorului dar şi a atâtor 
milioane de gânduri şi sentimente este o sursă de îmbogăţire nu numai a artei, 
dar şi a societăţii în general, complexă şi modernă, cu instituţiile ei şi cu mass-
media, cu universităţi, ziare, reviste şi academii. Această dialectică face socie-
tatea organică şi unitară – prin unitate neînţelegându-se, fireşte, monotonia”. 
Şerban Cioculescu revine la Breviar cu textul Sonetul în literatura noastră, 
notând apariţia volumului Poezii cu formă fixă, ediţie îngrijită de Gh. Cardaş, 
Editura Albatros: „Iniţiativa editorială e dintre cele mai bune, pentru că permi-
te tinerelor generaţii, obişnuite cu «scriitura» prozaică a liricii contemporane, 
să afle că au existat şi mai stăruie faimoasele forme fixe de altădată, care ce-
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reau şi cer acelor ce se exercită în cadrul lor o disciplină a muncii literare, un 
respect al formei”. Al. Piru scrie despre Valeriu Gorunescu: „Plecat la 17 
ani de acasă ca să găsească «poema mapamondă», Valeriu Gorunescu şi-a 
scăpat «coşarca» plină cu «versuri şi prosoape» în apele Buzăului. Ce a 
pierdut atunci, a regăsit însă, cu prisos, douăzeci de ani mai târziu”. Al. 
Jebeleanu trimite: „Transmit criticului Al. Piru mulţumiri pentru aprecierile 
făcute asupra poeziilor mele în revista «România literară». Totuşi, rog să se ia 
în consideraţie unele rectificări: M-am născut în Sipet, judeţul Timiş, şi nu în 
comuna Jebel, cum se afirmă în articol. Am debutat, într-adevăr, într-un vo-
lum colectiv intitulat Poezia nouă bănăţeană şi nu Oglinzi sonore. Volumul 
Poezia nouă bănăţeană a fost editat de Asociaţia Scriitorilor români din Ba-
nat în anul 1944 şi nu în 1948. Despre această culegere colectivă, prefaţată de 
prozatorul Virgil Birou s-a publicat o cronică literară în revista «Universul 
literar» nr. 28 din 10 octombrie 1944, semnată de Mihail Chirnoagă. Placheta 
Oglinzi sonore este o carte personală şi nu colectivă. A fost editată în anul 
1945 de editura Vrerea din Timişoara. La această plachetă se referă Petru 
Comarnescu în însemnarea «Atmosfera intelectuală de la Timişoara», apărută 
în «Revista Fundaţiilor» nr. 3, serie nouă, din noiembrie 1945. Aş fi recunos-
cător dacă ar apărea aceste rectificări, fiindcă şi în alte lucrări s-au strecurat 
greşeli asemănătoare. Poate că, totuşi, istoricii literari vor ţine seama de datele 
reale”. Sub titlul Şedinţa solemnă la Academia Română, citim fragmente 
din Discursul de recepţie al academicianului C.C. Giurescu şi Răspunsul 
acad. David Prodan, introduse prin următoarea notă: „În continuarea 
şedinţelor despre care am relatat, sâmbătă, 15 februarie, în Aula Academiei 
Române, a avut loc aceea consacrată discursului de recepţie al prof. univ. dr. 
doc. C.C. Giurescu. După ce a omagiat pe marii săi înaintaşi, noul academici-
an a prezentat expunerea Românii în mileniul migraţiilor: consideraţii asupra 
unor aspecte”. D. Macrea notează că a apărut O ediţie Sextil Puşcariu, 
anume Cercetări şi studii, Editura Minerva, 1974. Sub titlul Deformarea ca 
formă, Nicolae Manolescu publică o cronică literară la Forma ca deformare 
de Marian Popa (Eminescu, 1975): „Reputaţia unui critic vine rareori din mo-
bilitate extravagantă, de obicei din stabilitate. Nu se poate critică mare fără 
«prejudecăţi». Iar la Marian Popa singura prejudecată pe care o constat este 
lipsa deplină de prejudecăţi. Chiar şi stilistic, această vioiciune ce ascunde o 
funciară incertitudine se trădează în amestecul de seriozitate şi de glumă, de 
savanterie pedantă şi de derizoriu. Direct, lucid, mergând la ţintă: însă putân-
du-ne induce lesne în eroare printr-un subtext pe care-l ignorăm”. Citim 
recenzii: Voicu Bugariu scrie despre volumul lui Al. Voitin (Minerva, 
1974): „Pahare cu fum este o selecţie din lirica lui Al. Voitin publicată în di-
ferite reviste antifasciste şi ziare de orientare progresistă în perioada anilor 
1933-1939 şi din placheta Beton armat (1934), revăzută de autor. Volumul 
face parte, deci, din categoria restituirilor, scoţând din uitare, printr-un act de 
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revivificare, o sumă de poezii de la a căror primă apariţie au trecut, iată, patru 
decenii”. Dana Dumitriu semnează Asaltul formei fixe, o prezentare a vo-
lumului Rondelul tainelor de Pan Izverna (Albatros, 1974): „În general con-
strângerile formei au determinat un caracter descriptiv, în fine nuanţe şi tuşe, 
mişcării rondelului şi, firesc, de câte ori poetul procedează astfel, virtuozitatea 
versului şi a rimei nelipsind, izbânzile sunt asigurate. Temerar, Pan Izverna 
încearcă o adâncire în ordinea meditaţiei, a imaginilor reci, meşteşugite, o 
vibraţie reflexivă a metaforei. Depăşirea descriptivismului rafinat şi glacial în 
care afectivitatea poetului nu răzbate, filtrată necruţător de economia detalii-
lor şi imperativul unei cantabilităţi riguroase, marchează o dorinţă de a res-
tructura materia rondelului, uneori victorioasă, alteori ratată. Cert este că se 
manifestă în acest volum o asemenea intenţie meritorie care trebuie semnala-
tă. Ca orice tentativă săvârşită pe un teren încă nesigur ea este sortită să se 
fructifice doar pe jumătate, lăsând liberă desfăşurarea unui limbaj poetic cam 
aspru, necizelat, rudimentar liric, deşi elevat abstract”. Sorin Titel, în Un 
volum de teatru, scrie despre Podul fără felinar de Leonida Teodorescu (C.R., 
1974), oferind cititorilor prezentarea pieselor din cuprinsul volumului, fără a 
da însă o judecată generală asupra cărţii. Mircea Iorgulescu publică O cri-
tică nouă, text în care recenzează Critica ideilor literare de Adrian Marino 
(Dacia, 1974): „Mai întâi, metoda de examinare a unui teritoriu de curând 
supus cercetării nu poate fi determinată printr-un raport ce presupune antece-
denţa, încât parcă mai propriu ar fi să se vorbească de «prima metodă» şi nu 
de o «nouă metodă». În al doilea rând, se poate pune întrebarea dacă, nefiind 
o critică a textului literar, critica ideilor literare este… critică literară. […] 
Dincolo, însă, de aceste mărunte infiltraţii ale cursului vieţii literare, cartea lui 
Adrian Marino este, fără îndoială, o contribuţie de prim ordin la dezvoltarea 
teoriei literare româneşti”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul 
Gânduri despre realism, semnalând apariţia volumului Mutaţiile realismului 
de Ioana Creţulescu, Ed. Ştiinţifică: „În general, recunoscând Ioanei Creţules-
cu apetitul teoretic, deocamdată manifestat într-un fel superior amatoresc, se 
cuvine să recunoaştem şi că sinteza de acum rămâne, în multe privinţe, sub 
nivelul propriilor înclinaţii”. Nicolae Balotă scrie despre Corespondenţa lui 
Thomas Mann în secțiunea Cartea Străină. Din Prezenţe româneşti reţi-
nem: „În «Journal de Téhéran» din ianuarie 1975 s-a marcat faptul că Majes-
tatea Sa împărăteasa Iranului a primit în audienţă pe Maria Dan, cu care prilej 
soţia regretatului poet George Dan a remis, în semn de omagiu, opera acestuia 
Salut Iranului. * În zilele de 24 şi 26 Ianuarie a.c., Radiodifuziunea suedeză a 
prezentat, pe programul I, două emisiuni de poezie românească, timp de 30 de 
minute fiecare. Selecţia, grupajul, interviurile au fost alcătuite de apreciatele 
jurnaliste Kerstin M. Lundberg şi Ann-Sofi Rein, care ne-au vizitat ţara la 
sfârşitul anului trecut. Poeţii Maria Banuş, Nichita Stănescu şi Marin Sorescu 
au răspuns la întrebările privind creaţia, preocupările, curentele liricii actuale 
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româneşti, climatul literar, şi au citit din poeziile lor. Versurile, în tălmăcirea 
lui Petre Banuş, au fost apoi recitate de cunoscuţi actori suedezi. Articolul din 
«Roster i Radio» (Voci la Radio), care a anunţat programele menţionate, cu-
prinde o expunere asupra poeticii lui Marin Sorescu. * Numărul pe luna ianua-
rie 1975 al publicaţiei editate de Biblioteca Română de la New York – 
«Romanian Bulletin» – este consacrat aniversării a 125 de ani de la naşterea 
lui Mihail Eminescu, «poetul naţional al României, a cărui creaţie sintetizează 
şi exprimă geniul creator al poporului său», cum îl caracterizează poetul Roy 
Mac Gregor-Hastie, autorul versiunii engleze a unei valoroase selecţii din liri-
ca eminesciană. Dintre materialele pe care le conţine primul număr pe 1975 al 
lui «Romanian Bulletin» enumerăm Ultimul mare romantic european de Ion 
Ionescu, Eminescu şi Mioriţa de Don Eulert, Luceafărul de George Muntean, 
precum şi prezentarea volumului de Poezii apărut la Editura Albatros, îngrijit 
de Zoe Dumitrescu-Buşulenga şi care conţine traduceri din lirica lui Eminescu 
în limbile germană, franceză, engleză, spaniolă şi rusă. Autorul acestui din ur-
mă material este criticul Dumitru Micu. […] * Suplimentul literar «Samedi 
littéraire» al ziarului genevez de audienţă internaţională «Journal de Genève» 
se ocupă în numărul său din 1 februarie a.c. de revista «Cahiers roumains 
dʼétudes littéraires»”. 

 
21 februarie  

● [„România liberă”, nr. 9432] Zoe Dumitrescu-Buşulenga semnează ar-
ticolul Demersul unei conştiinţe lucide, analizând romanul „nobil” al lui Fran-
cisc Păcurariu, Labirintul, ce prezintă un „fragment de istorie social-politică a 
anilor 1940-44”, „recrudescenţa unei mentalităţi profund feudale şi a unor re-
laţii de acelaşi fel pe teritoriul Transilvaniei ocupate”. Astfel, „totul slujeşte 
integrării adânci a eroului în istoria timpului său, demers al unei conştiinţe  
lucide, care devine luptătoare”, mesajul vizând drama „gânditorului care se 
jertfeşte pentru cauza libertăţii”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 109] La Şedinţa Comitetului Politic Executiv al C.C. 
al P.C.R. a fost examinată şi „evoluţia situaţiei din Republica Cipru”, Comite-
tul Politic Executiv consideră că „la soluţionarea problemei cipriote trebuie să 
participe direct şi ţările din Balcani şi din bazinul Mediteranei, pentru ca ele 
să-şi poată aduce contribuţia activă la asigurarea dezvoltării Ciprului ca stat 
independent şi suveran”. Citim şi Acum trei decenii, oamenii muncii din 
ţara noastră dobândeau o victorie istorică în lupta pentru cucerirea puterii: 
instaurarea primului guvern democratic. 6 Martie 1945 – rod al voinţei şi lup-
tei poporului român. Ziarul publică şi „primul articol din acest ciclu”: Gigan-
tul val al demonstraţiilor populare. Horia Lovinescu semnează De drept şi 
în fapt la noi, cultura aparţine poporului: „Congresul al XI-lea şi ultimele do-
cumente de partid care au și vor avea în viitorii 15-20 de ani o influenţă co-
vârşitoare în toate domeniile de activitate ale societăţii noastre, schimbând 
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efectiv faţa țării, vor determina, aşa cum e firesc, mari prefaceri şi în cultura 
românească. Încă de la instaurarea puterii populare s-a declanşat ceea ce se 
numeşte pe drept cuvânt o adevărată revoluţie culturală. Amploarea măsurilor 
luate de partid şi de stat a dat acestei acţiuni anvergura unui proces istoric. Li-
chidarea analfabetismului, creşterea enormă a reţelei de învăţământ, ca şi per-
fecţionarea acesteia, milioanele de cărţi tipărite, înfiinţarea de noi instituţii de 
cultură, dezvoltarea fără precedent a mişcării artistice de amatori, cuprinderea 
masivă a satului în circuitul vieţii culturale etc., sunt prea cunoscute, prea in-
trate în viaţa de zi cu zi a fiecăruia dintre noi pentru a mai insista asupra lor. 
[…] E clar că intrăm într-o nouă etapă, care urmează nu numai să lărgească şi 
să adâncească accesul maselor la o cultură tot mai înaltă, ci să le facă partici-
pante active la procesul de construire a acestei culturi, având ca scop făurirea 
omului nou al societăţii socialiste multilateral dezvoltate. Înţeleasă în toată 
complexitatea ei, în marile ei ambiţii patriotice, aceasta e o chestiune care ne 
priveşte pe toţi şi pe fiecare în parte, care ne pune tuturor problema unui pro-
ces de conştiinţă, făcut cu luciditate, cu intransigentă, cu mare curaj şi chibzu-
inţă”. În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării Eugen Barbu publică 
Jurnalul unui candidat, intitulat La Livezi, un program. Alexandru Balaci 
publică Literatura traducerilor: „Imensa receptivitate a culturii româneşti faţă 
de arta celorlalte popoare este însoţită şi de voinţa puternică de a transmite în-
tregii lumi valorile patrimoniului nostru spiritual. Cartea românească se face 
cunoscută − ca niciodată în trecut − pe mari spaţii geografice şi ar fi greu de 
înseriat cele aproximativ două mii de titluri care au apărut în străinătate în anii 
noştri şi din care nu lipsesc operele celor mai reprezentativi scriitori, de la cla-
sicii literaturii române, la interesanţii noştri poeţi, prozatori şi dramaturgi con-
temporani, tineri şi vârstnici. Literatura română, într-adevăr caracteristică 
pentru marea nobleţe a unui popor, dimensionând sensurile spiritualităţii sale, 
pătrunde în comunitatea culturală a lumii cu întreaga sa originalitate, care 
oglindeşte ideile frumuseţii şi dreptăţii, ideile care orientează întreaga colecti-
vitate a României socialiste”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8009] C.R. Constantinescu recenzează 
cartea de reportaje semnată de Nicolae Mateescu, Războiul pâinii, un volum 
„despre oamenii satului”, în care „autorul relatează într-un limbaj sobru, dar 
sugestiv, fără artificii compoziţionale, despre viaţa unui sat din Bărăgan, vara, 
angajat în bătălia strângerii recoltei”.  

● [„Contemporanul”, nr. 8] În textul Fresca unei lumi în agonie, Dumitru 
Micu se referă la cartea lui Méliusz József: „Scrisă înainte de 1940, dar apăru-
tă, după diverse peripeţii (ce fac obiectul unui «roman al romanului», anexat 
textului), în 1969, această carte a lui Méliusz József, multilateral dăruitul scrii-
tor maghiar din România (transpusă în româneşte de Constantin Olariu, pre-
faţată, în această ediţie, de Adrian Marino) e un roman al vieţii de provincie în 
timp de război; mai precis, în timpul primului război mondial. Oraşul în ceaţă 
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e Timişoara”. Dan Grigorescu se ocupă de Haiku, lirică niponă: „Are drep-
tate Dan Constantinescu, traducătorul şi prefaţatorul antologiei, să pună aceas-
tă aspiraţie la concentrare pe seama unei atitudini filosofice şi să nu vadă în 
haiku o notaţie fugară a unei impresii. Versul poeţilor niponi e o esenţializare 
în plan artistic a unui gând, tot aşa cum un desen în tuş al lui Hokusai, de pil-
dă, e o redescoperire a elementului fundamenal, ce se discerne într-o operaţie 
mentală îndelungată a unei lumi ce se recompune treptat, nu în detaliile ei, ci 
în semnificaţiile cele mai evocatoare ale universului real”.  

● [„Cronica”, nr. 8] Editorialul Manifestul poartă semnătura Cronica: „În 
contextul pregătirilor febrile şi entuziaste ale întregului popor pentru alegerile 
de la 9 martie, a fost dat publicităţii Manifestul Frontului Unităţii Socialiste, o 
cuprinzătoare imagine a succeselor obţinute de întregul popor sub conducerea 
partidului şi, în acelaşi timp, o vibrantă chemare la înfăptuirea strălucitelor 
perspective pe care Congresul al XI-lea al partidului le-a deschis României 
Socialiste”. Al. Dima semnează Spirit critic şi spirit criticastru: „Concepţia 
noastră politică a întărit sensul conceptului de critică şi autocritică socotindu-l 
− cu drept cuvânt − metoda ce scoate la iveală greşelile şi lipsurile care împie-
dică progresul societăţii, dar se subînţelege că finalitatea ei ultimă rămâne una 
pozitivă, constructivă. Critica e, cum s-a spus de mult, «o pars dialecticae de 
judicio» adică o judecată de apreciere echilibrată, aplicată adecvat cu scopul 
stimulării propăşirii literare”. Despre Originalitate şi normă scrie Ernest 
Stere: „Critica literară din zilele noastre a înţeles de altfel destul de bine că 
imaginea poetică, oricât de ingenioasă, nu se reduce la simpla traducere a unor 
teze abstracte într-un limbaj concret. E necesar ca o normă să se desprindă din 
însăşi substanţa artei veritabile, ca un real efort de interiorizare, complementar 
celui de exteriorizare, astfel ca gândul exprimat de poet, oricare ar fi, să facă 
parte integrantă din fiinţa lui lăuntrică, morală. Să-i umple conştiinţa, să o 
anime şi să o inspire, pentru a nu rămâne la semnificaţia unei demonstraţii mai 
mult sau mai puţin abile, incapabilă însă de a produce emoţii, de a ne comuni-
ca acea tulburare profundă ce-şi are izvorul în plăsmuirile artei veritabile”. 
Al. Andriescu semnează cronica literară la Caietele Princepelui vol. III şi 
IV de Eugen Barbu: „În Caietele Princepelui, chiar atunci când vorbeşte des-
pre lecturile sale, Eugen Barbu reuşeşte să rămână, în mulţimea citatelor, el 
însuşi, scriind o operă profund autobiografică, pentru că se opreşte, ca să-i re-
luăm cuvintele, la ceea ce îi seamănă sau la ceea ce urăşte”. Const. Ciopraga 
publică a treia parte din Profil: N. Davidescu. În Menţiuni critice citim: 
Daniel Dimitriu scrie despre Deplasarea spre roşu de Titus Vâjeu: „Prin 
Deplasarea spre roşu, Titus Vâjeu face nişte promisiuni, dar cu o inexplicabilă 
parcimonie”. Zaharia Sângeorzan prezintă Marşul alb de Pop Simion: „Me-
moria, imaginaţia au creat din «marşul alb» un mit: romancierul l-a trans-
format în realitate. E cel mai mare merit al acestui autentic roman de răz- 
boi care marchează în cariera de scriitor a lui Pop Simion o evoluţie”. 
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Constantin Coroiu se ocupă de Blaga inedit – amintiri şi documente de Ba-
zil Gruia: „Fără îndoială este un act de cultură, de restituire utilă menit să 
nuanţeze şi să completeze imaginea noastră despre omul, poetul şi filosoful 
Blaga”. Vasile Constantinescu scrie Despre cerinţele publicului, susţinând 
că „este nevoie de o sociologie a cerinţelor publicului în ce priveşte arta şi lite-
ratura. Acest lucru ar face ca în opiniile despre cerinţele publicului, ce apar în 
diferite materiale publicistice, să înceapă a fi eliminate, în mod treptat, empi-
rismul, subiectivismul şi arbitrarul. Ceea ce este un argument pentru o cu-
noaştere mai adecvată a problemei”. Ion Istrati publică La scara înaltului 
exemplu, un carnet electoral: „Aşadar, iată-ne cu toţii foarte aproape de sărbă-
toarea de la 9 martie, zi măreaţă care, cu certitudine, se va înscrie în calendarul 
legislativ al ţării noastre cu o istorică şi concludentă victorie a Frontului Uni-
tăţii Socialiste în alegerile de deputaţi pentru Marea Adunare Naţională şi pen-
tru consiliile populare”. Florin Faifer scrie despre Evoluţia personajului în 
dramaturgie: „Istoria personajului, în dramaturgia nouă, înseamnă o îndelungă 
căutare a acelor temeiuri politice şi filozofice care să-i confere identitate, o 
personalitate autentică, fie şi sfâşiată între porniri opuse, iradiind putere şi 
adevăr”. Din Moment reţinem: Secolul XX: „Apariţia numărului 9-
10/1974 al revistei «Secolul XX» marchează, ca întotdeauna, un moment de 
elevată ţinută publicistică. Ordonându-şi sumarul sub genericul În lumina 
Congresului XI revista realizează o originală panoramă a permanentei aspiraţii 
a geniului uman spre o lume mai bună, mai dreaptă”. Salonul naţional al 
cărţii: „În cadrul Salonului naţional al cărţii (Sala Dalles – Bucureşti), sâmbăta 
trecută a fost ziua Editurii Junimea, care a venit în faţa cititorilor cu ultimele 
sale cărţi: […] Cărţile au fost prezentate publicului de acad. Iorgu Iordan”. 
Eveniment editorial: „Editura Minerva ne oferă printre cele mai noi apariţii, 
o surpriză care poate fi considerată un veritabil eveniment cultural. Este vorba 
de apariţia, pentru prima dată, a unui masiv volum de Cercetări şi studii (ediţie 
întocmită de Ilie Dan, prefaţă de G. Istrate) aparţinând renumitului filolog ro-
mân Sextil Puşcariu. Volumul antologic cuprinde numeroase studii şi articole 
de lingvistică extrase din revistele de specialitate ale vremii; activitatea de cri-
tic şi istoric literar a lui Sextil Puşcariu. Este reprodus cunoscutul articol-
profeţie despre poetul Lucian Blaga. Ediţia lui Ilie Dan, excelent alcătuită, ne 
dă o imagine reprezentativă a activităţii marelui savant român”. N. Irimes-
cu, Literatura română şi literatura europeană: „Recenta apariţie a revistei 
«Cahiers roumains d'études littéraires» (publicaţie trimestrială de critică, este-
tică şi istorie literară tipărită de Editura «Univers» nr. 3 − 1974) este în între-
gime dedicată temei arătate în titlul nostru. De o ţinută elevată, cuprinsul 
inserează un număr de succinte studii, adevărate contribuţii, referitoare la cu-
rente, influenţe, epoci şi genuri literare manifestate în cadrul literaturii române, 
cu intenţia strâns urmărită a detectării specificităţii şi ponderii lor în spaţiul 
realităţii literare europene”. Versuri semnează Andrei Ciurunga (Urna cu 
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lumini). Sub titlul Ziua acestei primăveri apare Poem dramatic închinat 
alegerilor din 9 martie 1975 de Emilian Marcu.  

● [„Orizont”, nr. 8] Cronica lui C. Ungureanu se ţese admirativ în jurul 
eseurilor şi poeziei lui Ion Caraion din volumele Enigmatica nobleţe (C.R., 
1974) şi antologia Cele mai frumoase poezii (Albatros, 1974): „În Duelul cu 
crinii, primul volum de eseuri al lui Ion Caraion, paginile de critică literară 
propriu-zisă erau anemice şi, nu de puţine ori, autorul lor putea fi bănuit că nu 
urmăreşte, prin ele, decât omagiul amical, lipsit de pretenţii; pe o sută optzeci 
de pagini, Ion Caraion scria, fără ca entuziasmul ori mânia să-i fie în vreun fel 
tulburate, despre 43 de poeţi [...] Observam altădată că, în numele unei cărţi 
sau al unui vers decupat din cutare autor, Ion Caraion bate câmpii (în plimbări 
agreabile), scriind despre eternitatea poeziei, morala poetului etc., etc. Lucruri-
le se schimbă în Enigmatica nobleţe, volum în care impresia de fişe aruncate 
vraf unele peste altele dispare. Partea tare a acestui volum sunt eseurile fidele 
faţă de titlu şi faţă de generaţia autorului. Enigmatica nobleţe este aceea a poe-
ziei: nobleţea scriitorilor damnaţi, nedreptăţiţi de destin, ori a scriitorilor în-
frânţi de istorie. Ar fi nobleţea literaturii (şi existenţei) unor Pavese, Stelaru, 
Desnos, Pound, Montherlant (etc., etc.), stranie familie de spirite reunite sub 
acelaşi semn. Tonul e patetic, eseurile sunt, pe întinse porţiuni, poeme în pro-
ză.” (articolul Despre Ion Caraion cu stimă şi consideraţie). Poetul avan-
gardist şi suprarealist Virgil Teodorescu formează materia profilului realizat de 
Lucian Alexiu, la rubrica „prezenţe literare”. Eugen Dorcescu reabilitează 
poezia lui Al. Philippide, condamnând „obtuzitatea belicoasă cu care a fost 
întâmpinat primul său volum de versuri”, Aur sterp (1922), şi fixându-i destul 
de exact profilul scriitoricesc: „reputaţia unui creator animat în aceeaşi măsură 
de idealuri clasice şi romantice – iubitor, pe de o parte, al visului, neliniştii şi 
reveriei; senin, contemplativ navigator în apele clasice, pe de altă parte.” (arti-
colul Poezia lui Al. Philippide). Anghel Dumbrăveanu îşi continuă seria 
tabletelor descriptiv-evocatoare, de la rubrica „remember”, articolul fiind inti-
tulat Ore de soare. Laurenţiu Cerneţ scrie un reportaj despre fabrica de să-
pun Azur din Timişoara (articolul Parfumul Azurului).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 220] Este publicat Discursul de 
recepţie la Academia R.S.R. al lui C.C. Giurescu, Românii în mileniul migraţii-
lor (în numărul de faţă şi în următoarele). D. Păcurariu, Porni luceafărul, un 
nou articol din seria celor dedicate sărbătoririi a 125 de ani de la naşterea lui M. 
Eminescu. E. Manu scrie despre Scrisorile bizantine ale lui D. Mutaşcu. 
Pe marginea articolelor lui M.N. Rusu („Săptămâna” nr. 210, 211/1974) şi 
Marian Popa („Săptămâna”, nr. 131/1974), Mircea Scarlat repune în discuţie 
Pamfletul românesc, cu un studiu de caz pe acelaşi autor paşoptist, descoperit în 
1974, Dimitrie Ciocârdia Matila. Romul Munteanu vine cu nişte Însemnări 
despre Thibaudet. Despre nr. 1/1975 al revistei „Manuscriptum” scrie M. 
Mihai, în sumar fiind tipărite fragmente dintr-o proiectată dramă dacică a lui 
Eminescu, un roman autobiografic Blaga şi pamfletul lui Arghezi, Carac. 
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22 februarie  
● [„Flacăra”, nr. 7] Pe prima pagină este publicată poezia Drumul spre co-

munism de Gabriel Chifu. George Arion semnează un articol intitulat Eveni-
mente cu puternic ecou pe agenda politică a ţării. Dan Mutaşcu publică poe-
zia Portret al poetului în revoluţie. Valentin Emil Muşat reuneşte, sub titula-
tura Cântece pentru Miron Radu Paraschivescu, poeziile Voievodul peste cântec 
şi Somn. Cu titlul Roman serial (IV). Poveşti adevărate, Adrian Păunescu pu-
blică Accidentul de pe magistrala Bucureşti ˗ Piteşti. Cu titlul Cronică (52-
53), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment dedi-
cat comemorării lui Miron Radu Paraschivescu, la patru ani de la dispariţie. 
Ioan Vasiu publică poezia Înalta cinstire. În Lumea de mâine, Ion Biberi 
scrie eseul Spargeţi plafonul! În Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu 
semnează Elogiul autorilor plicticoşi: „Autorii plicticoşi sunt o categorie de lite-
raţi stimabili pentru câteva calităţi preţioase, nerecunoscute îndeajuns. Ei pose-
dă, de fapt, autentica seninătate olimpiană, atribuită clasicilor. Pe scriitorii 
plicticoşi îi lasă efectiv indiferenţi reacţiile publicului. Dânşii se ridică, într-
adevăr, deasupra tristelor vanităţi ale breslei. Pot să le zacă oricât volumele neci-
tite şi să recolteze toate injuriile criticii, ei îşi urmează imperturbabili vocaţia”.  

● [„Luceafărul”, nr. 8] În acest număr are loc Masa rotundă despre Proza 
între originalitate şi mimetism. Nicolae Dragoş: „Dintre toate genurile literare, 
cel epic, şi din cadrul acestuia cu deosebire romanul au menirea de a surpinde, 
în semnificaţiile lor majore, în amploarea lor, spaţiile infinite ale realităţii. [...] 
Literatura, proza cu deosebire, a fost întotdeauna – ne referim la marea litera-
tură – un document de epocă. Nicolae Filimon, I.L. Caragiale, Duiliu Zamfi-
rescu, Mihail Sadoveanu, Liviu Rebreanu, Camil Petrescu, Eugen Barbu, 
Marin Preda, Zaharia Stancu – scriitorii a căror operă investighează epoci şi 
medii diferite, în modalităţi epice diverse – atestă prin creaţia lor o asemenea 
afirmaţie. [...] Din romanele apărute în ultima vreme s-ar desprinde, între mul-
te alte caracteristici, şi aceea a unor mai acute, mai grave interogaţii asupra 
raţiunilor existenţei? Proza tânără pare a se fi problematizat, a aspira mai mult 
la o implicare în realitate, la asumarea unor responsabilităţi civice, etice. 
Aceasta şi pentru că are în literatura mai vârstnicilor multe modele demne de 
interes din acest punct de vedere. [...] Prozatorul nu poate rămâne insensibil la 
mutaţiile sociale, morale ce s-au produs. Ceea ce, aşa cum se subliniază în 
dezabaterea noastră publicată în acest număr, se şi întâmplă în cazul autorilor 
de autentică vocaţie. Punerea în lumină a câtorva mai recente locuri comune, a 
posibilităţii de a se contura, prin circulaţie artificială a unor mai noi conflicte, 
un fel de neo-schematism, dovedeşte, credem, oportunitatea unor discuţii cu 
caracter mai general asupra creaţiei artistice, a unor dezbateri la obiect, năzu-
ind spre finalităţi constructive. Dezbateri cu atât mai necesare cu cât la recen-
tul Congres al Partidului, literatura a fost învestită cu nobile responsabilităţi 
civice, educative. O literatură cu rezonanţe ferme în conştiinţa cititorului de azi 
şi de mâine se cere să aspire la a surprinde din realitatea noastră situaţii cu pu-
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tere generalizatoare, de a întruchipa personaje care prin modul de a gândi şi 
acţiona să se situeze firesc în contemporaneitate, să legitimeze un viu dialog de 
idei şi sentimente, un veritabil ecou emoţional. Să fie, deci, o literatură a socia-
lului, în care dialectica vieţii surprinsă cu talent în pagina scrisă să se constitu-
ie în pledoarie durabilă pentru valorile umaniste”. Participă: Dan Cristea, 
Nicolae Ciobanu, Mircea Iorgulescu, M. Ungheanu. M. Ungheanu: „Ţinta 
discuţiei noastre este starea prozei actuale. Adică a observa atât valorile cât şi 
producţia de mijloace sau pe cea submediocră. Simpla enumerare de titluri de 
autori îşi pierde sensul ilustrativ dacă nu este însoţită de explicaţii. Actuala 
stare a literaturii noastre este urmarea unui refuz aproape programatic al liter-
taurii anterioare. A fost repudiată, mai ales, golirea de conţinut a personajelor 
şi uniformizarea subiectelor, procedeelor şi mijloacelor. Metoda confruntării 
cu viaţa a fost şi ea compromisă cu atât mai mult cu cât nu cu viaţa se făcea 
confruntarea ci cu o schemă contrafăcută a ei. Talentele s-au evidenţiat şi îm-
potriva reţetei constrângătoare, dar opera a avut de suferit. Trecerea la o proză 
emancipată de asemenea practici nu s-a făcut dintr-odată, dar ele circumscriu 
totuşi un moment. Ne gândim la romanele lui Marin Preda Risipitorii, Moro-
meţii II şi Intrusul eliberate de sub tirania oricărei scheme. La volumul de nu-
vele al lui Eugen Barbu Prânzul de duminică. La debutul în roman al lui 
Nicolae Breban cu Francisca în care sunt evidente voinţa şi posibilitatea de a 
da conţinut uman şi densitatea artistică unor tipare golite de substanţa necesa-
ră. La promiţătoarele proze al lui Ion Băieşu care se pare n-a mai avut puterea 
de a continua în aceeaşi direcţie. La tentativa lui D.R. Popescu de a absorbi 
vechile reţete în masa unei proze baroce. Ce constatăm dincolo de aceste 
exemple, care nu cuprind tot ce a produs de excepţie proza contemporană? 
Producţia curentă merge evident împotriva tendinţelor anterioare, dar fără a 
scăpa cu totul de presiunea vechilor inerţii. Acestea se insinuează nu o dată 
recrudescent în scrieri de cea mai pretenţioasă factură modernă. Analiza psiho-
logică, introspecţia vin să înlăture tiparele umane goale de conţinut viu. Moda-
lităţi din cele mai moderne şi cele mai recente tind să ne arate cât de departe 
suntem de perioada prozelor maniheice cu personaje siluetate neconvingător. 
Dar a răspunde unei tiranii literare cu o alta nu însemană neapărat un evident 
câştig de cauză”. M. Ciobanu, Crezi într-o rocadă a prejudecăţilor?: „O 
uniformitate a fost, de fapt, înlocuită cu alta, vechile reţete cu altele. În loc de 
dialoguri jenant de nefireşti, ne izbim de abuzul monologurilor introspective. 
În loc de o structură schematică a romanului sau nuvelei, reţinem adesea o to-
tală lipsă de structurare. De la epica tradiţională împinsă la descărnarea şablo-
nardă sărim la formele recente de dezagregare a epicului. În locul deci al 
banalităţii şi uniformizării precedente ne-am îmbogăţit de multe ori, cu o plati-
tudine şi uniformitate nouă. Sunt specii aproape complet neglijate sau abando-
nate sub anume aspecte. Pe motiv că şablonul a compromis romanul-frescă, 
romanul frescă e astăzi absent. Nimeni nu mai scrie romane ciclice. Nuvela, 
probabil, datorită structurii ei obligatorii mai aproape de tradiţie, a fost tratată 
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cu indiferenţă, pentru a avea surpriza să constatăm (cu ajutorul unei antologii 
recente: Panorama nuvelei româneşti contemporane de C. Regman) că nuvela 
e una din puţinele componente durabile ale literaturii acestor treizeci de ani. 
Apar în schimb cărţi pe care de obicei le produce saturaţia de o densă materie 
epică, proze inteligente, parodizante, eseistice etc., adică semne ale unei ultime 
etape de dezvoltare literară, ceea ce nu e cazul cu evoluţia literaturii române. 
M. Iorgulescu: „Circulă câteodată părerea că, de exemplu o literatură «prea 
rafinată» ar fi, la noi, nepotrivită; dar trebuie să vedem în ce măsură este potri-
vită această părere cu indiscutabila realitate a zecilor de mii de muncitori, teh-
nicieni şi ingineri care lucrează – şi cum, încă! – folosind cele mai avansate 
mijloace tehnice dar care, chipurile n-ar fi capabili să priceapă o literatură ce 
corespunde, pe planul noutăţii şi al profunzimii intelectuale, acestor ultramo-
derne mijloace. În cazul de faţă este vorba de revoluţia culturală socialistă, al 
cărui conţinut şi ale cărei forme n-au fost de la început aceleaşi ca şi azi, imu-
abile «date» o dată pentru totdeauna. În acest context, cred că ar trebui să situ-
ăm şi discuţia noastră, la urma urmelor aşa-numita «lipsă de originalitate» 
fiind o formă de inadecvare în raport cu noile realităţi istorice, spirituale şi, 
întrucât e vorba de literatură... nu poate fi eliminat din discuţie niciun alt fac-
tor, oarecum exterior la o primă vedere, dar de o importanţă covârşitoare în 
realitate. Mă refer la creşterea generală, la nivelul întregii noastre societăţi, a 
nivelului de cultură. Dacă în urmă cu numai un sfert de veac lupta împotriva 
analfabetismului era o chestiune de actualitate, astăzi majoritatea populaţiei 
tinere, sub 35 de ani, a urmat sau urmează cursurile liceale şi ar fi să facem o 
imensă eroare să neglijăm acest fapt de istorie socială. [...]”. M. Ungheanu: 
„O mutaţie există, consecinţele ei sunt foarte evidente şi asupra lor e cazul să 
ne oprim. Ar fi greşit ca cele spuse de noi să fie intrepretate ca o condamnare a 
formelor noi de literatură. Dar ceea ce le cerem este mai multă substanţă şi 
autenticitate, ieşirea din aria produsului vasal. Opera de artă, opera literară, 
este, nu-i aşa, şi aici toţi cei pe care-i vom discuta ar subscrie, necondiţionat, 
suntem siguri, o operă contrară produsului de serie. Pe cât posibil un unicat. 
Opunem producţiei de serie de ieri, o altă producţie de serie aplicându-i o eti-
chetă nouă? Iată ceea ce am vrea să discutăm astăzi, motiv pentru care am ape-
lat la cronicari activi, adică la cei ce citesc, neîndoielnic, cărţile despre care 
vorbim”. Nicolae Ciobanu: „În spiritul celor spuse de Mihai Ungheanu, aş 
vrea să insit şi eu asupra unor aspecte legate de problema aflată aici în discuţie. 
Este vorba despre ceea ce aş numi fenomenul de suficienţă esteică pe care îl 
trăiesc o parte din prozatorii noştri contemporani având o largă circulaţie şi 
care aparţin în esenţă generaţiilor mai mult sau mai puţin tinere. Un atare fe-
nomen de suficienţă poate fi explicat şi interpretat din mai multe puncte de 
vedere, căci la constituirea lui concură mai mulţi factori. Unul şi cel mai im-
portant din aceşti factori este că aceşti prozatori, în fond, nu au edificată îndea-
juns o conştiinţă critică proprie. Pentru mulţi dintre ei, astfel, modelele literare 
tutelare se rezumă la ceea ce s-a produs cu 5-10 ani în urmă. Se ajunge apoi la 
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un soi de profesionalizare pretimpurie de unde rezultă cărţi scrise mai mult sau 
mai puţin onorabil şi care pentru anumite categorii de cititori se dovedesc chiar 
pasionante. Dar scrutate în structura lor intimă asemenea cărţi sunt efemere, 
întrucât ele nu sunt realmente traversate de nişte întrebări, de nişte obsesii 
existenţiale comparabile cu acelea care străbat marea proză românească. Ca 
atare, o mai mare atenţie la lecţia propusă de înaintaşi n-ar strica. De pildă, G. 
Călinescu spunea că se revendică, în ordinea tradiţiei, din proza lui N. Filimon 
şi unora le putea apărea bizară o astfel de afirmaţie. În realitate, era vorba de 
existenţa unei conştiinţe estetice foarte bine înfiptă în solul tradiţiei. Dacă nu 
puţini dintre prozatorii noştri de azi şi-ar da seama că ceea ce scriu ei s-a soldat 
altădată cu rezultate mult mai trainice şi că, deci, datoria lor este nu aceea de a 
truca modelul clasic, evident că ei ar beneficia de o stare de nemulţumire cu 
adevărat stimulatoare. Iată însă că omul scrie o carte onorabilă, drept care este 
întâmpinat cu înţelegere şi de aici înainte începe produsul de serie. Trebuie să 
spunem cu regret că există o întreagă pleiadă de asemenea prozatori, care, în 
ciuda debuturilor lor promiţătoare sau chiar remarcabile, au ajuns să scrie un 
roman sau două pe an şi care nu ne mai spun nimic de fapt. Să ne gândim la 
cazul lui Romulus Guga, care după sclipitorul debut cu Nebunul şi floarea, a 
dat drumul la un şir de romane tot mai dezamăgitoare. Este o situaţie tragi-
comică să constaţi că într-un răstimp de patru-cinci ani poate fi parcursă o 
asemenea traiectorie. Mă gândesc şi la C. Ştefanache, care mi-e teamă că înce-
pe deja să nu mai intereseze. Rămân la ideea că dintre romanele lui Platon 
Pardău cel mai interesant este Ore de dimineaţă şi că ultimele sale romane sunt 
produsul unei elaboraţii abile, dar fără clocotul de subtext aşteptat şi fără au-
tenticitatea realistă din Ore de dimineaţă. La fel, se întâmplă şi cu Petru Po-
pescu, deşi apreciez mai mult al doilea roman al său decât primul. Revin deci 
asupra ideii de suficienţă estetică de care păcătuiesc numeroşi dintre prozatorii 
dotaţi ai tinerelor generaţii”. M. Iorgulescu: „În ce măsură suntem contem-
porani în spirit cu literatura de azi? În ce măsură suntem – şi ne pronunţăm − 
«în cunoştinţă de cauză»? Problema cea mai importantă a literaturii de azi, în 
planul raporturilor sale, mi se pare a fi aceea a relaţiei cu gândirea literară, aşa 
cum se manifestă ea, care îi este contemporană în timp. Vreau să subliniez cu 
toată tăria că nu împărtăşesc deloc «micul pesimism» a cărui prezenţă poate fi 
uneori detectată în structura unor opinii defavorabile privind literatura din ul-
timii ani. Dar această literatură n-a apărut din senin; aş observa însă că în ge-
nere sunt puţine încercările de a se privi în mod serios şi aprofundat literatura, 
structurile literare, în corelaţie cu structurile sociale şi politice din ultimii 30 de 
ani. Referindu-mă doar la proză, vreau să propun, evident sumar, câteva «repe-
re» ale acestei corelaţii. Se remarcă astfel, mai întâi, existenţa unor romane în 
care dominant este «spiritul de delimitare» faţă de un trecut socotit ireversibil 
şi care este privit sarcastic sau violent caricaturizat (Desculţ, Bietul Ioanide); 
acestora le urmează romanele pe care le-am putea denumi «ale schimbării», în 
care în prim-plan trece ideea de «devenire» (Moromeţii vol. I, Groapa); în 
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forme diferite proza lui Fănuş Neagu, D.R. Popescu, Nicolae Velea şi romanul 
Francisca de Nicolae Breban conţin un model al «confruntării» de mentali-
tăţi, al «amestecului» (de realităţi anacronice, supravieţuind prin bizare adap-
tări de o parte, în curs de consolidare de altă parte etc.); prozatorii tineri din 
1964-1969 au comun interesul pentru cotidian, pentru faptul de viaţă curentă 
şi nu e o întâmplare că acum marile preferinţe sunt schiţa, nuvela, povestirea; 
totodată asistăm la apariţia unor romane a căror structură este determinată de 
un impuls analitic şi al retrospecţiei (Moromeţii vol. II, Intrusul), structură 
care după 1968 devine dominantă. Tot în mare privind lucrurile, se observă că 
există acum un interes extraordinar pentru istoria cea mai recentă; încep să se 
scrie romane-ciclu, romane-dezbatere, romane ale unei formaţii, romane ale 
unei probleme de conştiinţă, romanele unor medii care nu intraseră până 
atunci în literatură decât accidental. Se produce, deci, o redescoperire a socia-
lului. Pe cât este de evident că în spiritul lor cel mai general aceste trăsături 
sunt de regăsit în romanele lui Marin Preda – care s-au constituit, de altfel, în 
marile modele – pe atât de adevărat este că ar fi să facem o nedreptate fla-
grantă dacă am refuza să vedem în literatura celorlalţi autori ceea ce este cu 
adevărat original”. N. Ciobanu: „Apropo de redescoperirea socialului, tre-
buie să facem o distincţie între redescoperirea autentică şi falsa redescoperire, 
în ultimul caz fiind vorba mai degrabă de tendinţa de «înnobilare» a schemei 
compromisă cu decenii în urmă. Ne aflăm, în fond, în faţa unui mecansim 
foarte simplu, aproape naiv. Se inversează, aşa zicând, termenii ecuaţiei, teza 
devine antiteză şi viceversa, personajul negativ devine pozitiv, semnele sunt 
deci schimbate şi atunci prozatorul mai mult sau mai puţin tânăr are iluzia 
unei îndrăzneli nemaipomenite. De exemplu, în ultimele două romane ale lui 
Ivasiuc, (altfel remarcabile) cu deosebire în Păsările, mai ales în filonul epic 
al romanului unde este urmărită viaţa într-o mare uzină. Să revin acuma la 
chestiunea legată de percepţia critică. Poate am exagerat în ceea ce priveşte 
lecţia tradiţiei. Necazul este însă că de multe ori deficitara însuşire a acestei 
lecţii este confirmată prin stări de lucruri intrinsec existente în unele romane. 
Senzaţia de dizarmonie iscată între proza autentică şi aceea care ţine de «îm-
prumuturile» abil întreprinse este de neînlăturat. În unele cărţi lăudate există 
capitole extraordinare, dar, evident, autorii lor nu au dat încă un roman per-
fect unitar în toate privinţele, egal de la un capitol la altul. Sunt, de asemnea, 
autori atât de fascinaţi de propria lor capacitate de invenţie şi fabulaţie, încât 
uneori pare că se autodevoră, că trag de la cărţile vechi câte un filon şi că îl 
exploateză la maxim în următoarele. De aici senzaţia de inflaţie şi de auto-
pastişă”. Dan Cristea: „Fenomenul retrospectivei unei perioade istorice, 
fenomen pe care îl trăieşte cu intensitate proza noastră de azi este un lucru ab-
solut firesc şi motivat, atât omeneşte, cât şi din punctul de vedere al regulilor 
procesului de creaţie. Ceea ce ne şi interesează în primul rând, pentru că des-
pre scriitori şi creaţie e vorba aici. Marile mutaţii petrecute în viaţa unei socie-
tăţii, mutaţii de ordin politic, social, economic etc. ca urmare a unor adânci 
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transformări, revoluţii, războaie, revolte, le-au analizat cu un normal recul de 
înregistrare faţă de evenimentele întâmplate. Societatea românească de azi, 
călăuzită de largi directive ale democraţiei a ajuns la un stadiu al dezvoltării 
conştiinţei de sine şi al responsabilităţii opţiunilor când o asemenea judecare a 
trecutului, cu multiplele şi complexele lui faţete, e nu numai necesară, ci con-
stituie un factor al progresului. Or, este clar că impactul dintre destinul istoric 
şi cel individual nu a fost întotdeauna unul fericit şi doar cu consecinţe idili-
ce”. M. Ungheanu: „Recrudescenţa vechii reţete în veşmânt nou a observat-
o bine Nicolae Ciobanu în exemplele oferite. Maniheismul, − ceea ce era, nu 
mai încape îndoială pentru nimeni, nu-i aşa? contestabil în proza vechior reţete 
−, a găsit adăpost şi în scrierile care de multe ori încearcă să le combată. Scri-
eri considerate dintre cele mai noi ca perspectivă socială şi politică, puncte de 
referinţă imediată a actualităţii literare, îşi divulgă la cercetarea atentă cusături-
le de haine întoarse pe dos după o lungă purtare. Dacă să zicem în proza de ieri 
chiaburul era bestia neagră a conflictului, în proza recentă activistul trimis să 
înfăptuiască cooperativizarea este cel care poartă trăsăturile durităţii. În roma-
nul de acum cincisprezece ani chiaburul era negru şi activistul roz. Acum e 
invers. Feţele tăcerii de Augustin Buzura are mai ales caracterul de replică la 
literatura vechilor şabloane. Soluţia suferă însă de simplismul arătat. Măgure-
nii, familia de înstăriţi ai romanului, consideraţi duşmani ai poporului în chip 
abuziv de Radu Gheorghe, sunt văzuţi, idealizant, ca vechi purtători ai tra-
diţiei, ceea ce dă acestei familii un aer uşor neverosimil. Fiul lui Măgureanu 
devine un filosof subţire, de o intelectualitate aparte, e drept în urma unor în-
tâmplări extraordinare. Nu e totuşi cam mult din punct de vedere al elemente-
lor motivaţiei artistice? În Setea, Titus Popovici rezolvă cu mai multă natura-
leţe şi credibilitate cazul familiei lui Gavrilă Ursu. Anterioara nuvelă, Eclipsa 
de soare, autor Ion Lăncrănjan, apelează şi el la un chiabur întors pe dos, pur-
tător şi el a bunelor tradiţii. Prin abordarea frontală a problemelor Feţele tăce-
rii îşi asumă rolul de a acoperi petele albe lăsate de literatura mai veche, dar o 
face cu un minus de complexitate în ceea ce priveşte trama, care dezavantajea-
ză compoziţia romanului. De unde se vede că reţetele n-au fost cu adevărat 
dinamitate şi că nu o dată, atunci când ni se propune o abordare «îndrăzneaţă» 
a realităţii, ni se oferă o faţă destul de sărăcită a ei”. Dan Cristea: „După 
părerea mea, un prozator, de altminteri foarte înzestrat, cum e D.R. Popescu, a 
căzut în câteva rânduri în excesul originalităţii despre care vorbeam. Gustul 
său pentru mister, pentru insolit, pentru «cazuri» a dat iluzia că este într-adevăr 
cea mai potrivită manieră de a prezenta o lume în care s-a instalat grotescul, pe 
când, în realitate, acest gortesc exterior nu potenţează tragicul, pe care îl avea 
în vedere scriitorul, ci îl minimalizează. Privirea critică cu care au fost primite 
ultimele romane ale autorului (mai ales O bere pentru calul meu) dovedeşte 
însă, şi o implicită... autocritică”. M. Iorgulescu: „Ciclul romanesc al lui 
D.R. Popescu, aşa de acutele romane ale lui Augustin Buzura, proza lui Corne-
liu Ştefanache, Bujor Nedelcovici, Platon Pardău, în alt plan ciclul început de 
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romanele Catedrala şi Deruta de Virgil Duda, nu mai puţin cărţile lui Radu 
Petrescu, Mircea Horia Simionescu, Mircea Ciobanu, romanele lui Nicolae 
Breban sunt realităţi literare peste care nu putem trece. Din tabloul pe care l-
am schiţat am eliminat însă acele cărţi şi acei autori care, să zic aşa, «ilustrea-
ză» o orientare, nu o exprimă; o problemă constă în a nu face confuzii între o 
atitudine şi alta. Este limpede, spre exemplu, că proza lui Corneliu Ştefanache 
şi Bujor Nedelcovici a evoluat în limitele interesului tot mai accentuat pentru 
istorie şi faptul social; întrebarea este dacă o asemenea evoluţie este organică 
sau e determinată de cursul general al literaturii; însă cel mai sigur «răspuns» îl 
pot da numai cărţile lor, nu simpla constatare a acestei evoluţii. Împrejurarea 
că romanul Aşteptarea aproapelui este cea mai bună carte a lui Corneliu Şte-
fanache înlătură, cred, presupunerea că prozatorul ieşean – care a debutat cu 
un volum de povestiri având în mare parte caracterul unor «exerciţii» de tehni-
că, trăsătură pe care o păstrează şi următoarele lui două romane, dispărând cu 
totul în Ziua uitării, carte inegală, totuşi − «s-a adaptat» unei orientări mai 
largi”. M. Ungheanu: „Este cazul să facem o disociere între adaptabilitatea 
unor prozatori la orice modalitate de succes şi disponibilitatea altora, nu de 
puţine ori contrară oricărui succes. Vorbindu-se, cronologic, despre volumele 
mai multor scriitori, Mircea Iorgulescu ne-a prezentat de fapt intinerariul 
creaţiei într-un caz sau altul. Nu ne interesează să constatăm, aici şi acum, da-
că această «curbă» este ascendentă sau descendentă, ci să observăm anume 
sinuozităţi de opţiune. Un scriitor care debutează într-o manieră trece după 
oarecare timp la o alta. Adesea la o a treia. Evoluţia este inerentă oricărui ta-
lent, dar nu de o lină şi firească evoluţie este vorba, ci de schimburi destul de 
bruşte de poziţie. Vasile Rebreanu debutează cu schiţe şi povestiri de factură 
tradiţională fiind socotit o mare promisiune. Debutantul îşi ţine promisiunea şi 
dă şi un roman substanţial, bine scris, în linia prozei lui Slavici şi veritabilului 
Rebreanu. De unde speranţa că literatura română s-a înavuţit cu încă un proza-
tor solid în prelungirea tradiţiei. Al doilea volum al romanului n-a mai apărut, 
dar autorul Casei ne-a oferit în schimb un microroman de o factură pronunţat, 
dacă nu strident, modernistă: Călăul cel bun. Următoarele cărţi ne-au arătat că 
microromanul lui Vasile Rebreanu nu e deloc un accident, ci chiar opţiunea sa 
artistică. A ţinut această opţiune seama de resursele prozatorului? În loc să 
avem un prozator dens într-o remarcabilă linie a tradiţiei romaneşti avem în 
schimb unul, nu lipsit de calităţi, dar evadat într-o proză transparentă, plină de 
simboluri, refuzând permanent confruntarea frontală cu realitatea. Este posibil 
ca Vasile Rebreanu să considere această modalitate mai potrivită posibilităţilor 
sale. Frica de desuetudine a mai împins şi pe alţii la adopţiuni neaşteptate. So-
rin Titel, de pildă, ni se pare a fi făcut întrucâtva o experienţă similară, debu-
tând cu proze de factură net realistă, după care, infuenţat de modele cu largă şi 
recentă difuziune a trecut, fără o etapă de tranziţie suficient de explicită, la o 
naraţiune ca Lungă călătorie a prizonierului care întorcea spatele primei for-
mule. Care este formula adecvată prozatorului? Răspunsul pare a ni-l da chiar 
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el prin întoarcerea la primele unelte într-o carte recentă Ţara îndepărtată. 
M. Ciobanu: „Totuşi, observ că Sorin Titel a realizat şi în cadrul acestor 
formule «experimentaliste» scrieri durabile şi că, pe de altă parte, în ultimul lui 
roman profită cu deosebit succes de pe urma lor”. M. Ungheanu: „Nu e 
vorba de a emite concluzii asupra acestor aparent inexplicabile metamorfoze. 
O anchetă din 1966 a revistei «Ramuri» în plină înflorire a mimetimsului prim 
arată indubitabil prin punere cap la cap de texte decupate din tineri scriitori 
contemporani, mijloacele. Rezultatul era un lung text colectiv bântuit de ace-
leaşi motive dar din care nu puteai recunoaşte stilistic pe nimeni. Această dis-
ponibilitate artistică indică, credem, o anume derută şi pune sub semnul între-
bării creaţia însăşi. Există şi o altfel de mobilitate pe care am numi-o adaptabi-
litate, o adoptare fără discernământ şi fără criteriu artistic de mijloace şi de 
probleme. Tot ceea ce «merge», tot ce e de efect, tot ce poate epata sau procu-
ra un succes imediat este însuşit fără reţinere. Subtextul e adesea comercial. 
Grav e că pe această cale se pot compromite şi banaliza, teme, idei, probleme, 
personaje pline altfel de interes. Prin exploatarea mediocră a aceleiaşi teme, a 
aceloraşi personaje şi situaţii, se face loc unei literaturi cu o accentuată lipsă de 
originalitate. Nedreptăţitul care îşi caută dreptatea, adesea cu ajutorul unei an-
chete, fostul dogmatic care acum se justifică, anchetatorul pur dornic de a re-
constitui adevărata faţă a trecutului etc. Formula romanului-anchetă proliferea-
ză şi ea, dar repetiţia a tocit-o. Dacă în primul caz sensibilitatea scriitorului se 
vădea faţă de moda dinafară, în al doilea caz ea e mai evidentă faţă de moda 
dinăuntru. Şi în primul şi în cel de al doilea caz originalitatea este o chestiune 
care iese din discuţie. Înţelegerea originalităţii este greşită în primul caz păcă-
tuindu-se în plus şi faţă de propria structură, în al doilea caz problema origina-
lităţii nici măcar nu se mai pune”. N. Ciobanu: „La mijloc e vorba şi de 
ceea ce Marin Preda, într-un eseu al său, numea tema autorului. Adică se pune 
problema asumării totale de către narator a datelor obiectiv existente, în sensul 
filtrării lor printr-o concepţie de viaţă, moral-filosofică particulară din unghi 
artistic. În cazul tinerilor, acest proces de asumare a temei nu e întotdeauna 
suficient de sesizabil. Aceasta este, fără îndoială, una din cauzele disponibili-
tăţii excesive de care ei dau dovadă. În principiu o atare disponibilitate vădeşte 
două aspecte, unul pozitiv şi altul negativ. Pozitiv este faptul că prozatorul tâ-
năr încearcă să-şi perfecţioneze arta, să cunoască, să preia anumite modele. 
Aspectul negativ ţine de împrejurarea că, adesea acelaşi prozator uită ceea ce a 
gândit şi făcut ieri descoperindu-şi peste noapte aptitudini complet străine de 
preocupările lui anterioare”. Mircea Iorgulescu: „Cred că Nicolae Ciobanu 
vorbeşte despre capacitatea unor scriitori de a-şi asuma teme şi nu de a le ilus-
tra. Asumarea se face printr-o reluare discretă a unei teme mai puţin evidente, 
nu de amploare, cum face Gh. Schwartz în Martorul, unde copiază pe Breban 
dând, din pricina calităţii modelului, impresia de subtilitate”. Dan Cristea: 
„Marin Preda, în Moromeţii, vol. II sau în Intrusul, a abordat această interfe-
renţă, uneori tragică, dintre existenţă şi determinare. Nu este singurul exemplu, 
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şi explorarea acestui filon de autentică vibraţie umană s-a făcut şi în alte roma-
ne cuprinzând interesante meditaţii asupra unor noţiuni contemporane. La ceea 
ce se cuvine să reflectăm, însă, e originalitatea procesului de creaţie în care 
sunt implicaţi termenii istoriei. Astfel, nu puţine din romanele vremii din ur-
mă, propunându-şi spre dezbatere idei «mari», de circulaţie, idei sartriene sau 
camusiene, au impus un adevărat tipar, bazat pe ceea ce aş numi destinul frus-
traţiei. Supralicitând fenomene reale, majoritatea negative, s-a ajuns la o inves-
tigare a realităţii numai din unghiul unor persoaje traumatizate, care retrăiesc 
vinovăţia trecutului abătută asupra lor ori care redescoperă, în circumstanţele 
unui proces, uneori detectivistic, «greşelile» sociale ce au lovit tagma din care 
fac parte. În definitiv, cu acest tipar, structurând materia epică a multor roma-
ne, ne reîntoarcem la o mai veche relaţie romanescă, aceea dintre vinovat şi 
victimă, iar din punctul de vedere al eroilor înfăţişaţi, refacem fenomenul şi 
mai vechi al inadaptaţilor, pentru că personajele despre care e vorba sunt, în 
genere, personaje o vreme izolate de societate şi care, acum, retrăind faptele ce 
le-au marcat destinul, păstrează un gust al eşecului iremediabil, ca şi al revoltei 
obsesive. Într-un cuvânt, ceea ce este de reproşat nu e veridicitatea unora din 
faptele de la care se pleacă, cât repetarea unor scheme, cu personaje îngroşate 
din amândouă sensurile, atât pozitiv, cât şi negativ. Uniformitatea conflictului, 
dintre frustraţi ai soartei şi parveniţi ai ei, ca şi caricatura sunt un balast, care 
împiedică forţa de simbolizare a unei opere”. Nicolae Ciobanu: „În acest 
sens, deşi în ce mă priveşte, romanului Martorul de Gheorghe Schwartz îi re-
cunosc reale însuşiri, aş mai propune exemplul oferit de romane despre inte-
lectualitatea dintre cele două războaie, romane care nu depăşesc cu nimic – 
nici vorbă de aşa ceva! – marile realizări ale lui Camil Petrescu, G. Călinescu, 
Mircea Eliade, Hortensia Papadat-Bengescu. Se dă drumul la nişte romane 
agreabile, uşor sofisticate şi cam atât. Unele dintre ele, aflate la o vârstă vene-
rabilă, trecând deci prin cenaclul lui Lovinescu şi văzând-o acolo pe doamna 
Hortensia Papadat-Bengescu, au iluzia că pot scrie proză de această factură. În 
realitate, ceea ce scriu domniile lor constituie o proză de larg consum, «bună» 
pentru cititorii cei mai puţin pretenţioşi, o proză decontectantă. Moda este pre-
luată – din păcate – şi de unele prozatoare mai tinere. E cazul cărţilor Corinei 
Cristea şi al acelora de început publicate de Maria-Luiza Cristescu. Aceasta 
din urmă, în ultimii ani, face însă, eforturi susţinute spre a se redescoperi pe ea 
însăşi. Astfel, romanul Aşteptare este expresia unui vădit efort de desprindere 
de acest gen de proză feministă în care se pledează pentru înţelegerea femeii în 
maniera Georges Sand şi mai ales Colette. Remarcabil este, în acest sens, efor-
tul Danei Dumitriu care scrie o proză mult mai dură, defeminizată aş zice, dar 
personajele ei sunt majoritatea femei. Pe de altă parte, cred că în acest context 
se pune şi problema psihologiei succesului literar, problema pe care unele pro-
zatoare care pledează pentru candoare şi puritate o eludează parcă cu bună şti-
inţă de vreme ce produc atât de mult”. M. Ungheanu: „E o foame de 
document, absorbirea rapidă a cărţii de călătorie, a memoriilor privind marile 
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evenimente ale istoriei, a cărţilor documentare privind aceleaşi evenimente o 
arată limpede, dar ea e dublată şi de o foame de dezbatere. Apoi problemele se 
pun în mod specific, de la loc la loc altfel. Literatura document este însă 
aproape inexistentă la noi. O iniţiativă interesantă a avut în această direcţie 
reporterul Mihai Stoian şi rezultatul n-a întârziat să se vadă; cărţile lui circulă, 
captivează. [...] Mari teme literaturizate sau subliteraturizate îşi pierd astfel 
importanţa. Nu de puţine ori se scrie despre muncitori şi uzine într-un mod cu 
totul desuet şi inacceptabil de parcă personajele, situaţiile, uzina inclusiv auto-
rul sunt desprinse din secolul trecut”. M. Iorgulescu: „Un fapt care ar trebui 
desigur să mă îngrijoreze este dezinteresul pentru ceea ce se poate numi carac-
terul de artă al literaturii. Prin 1954 încă Geo Bogza observă că în aceeaşi 
vreme în care Hasdeu scria despre marea problemă a nemuririi sufletului, Ca-
ragiale «se îndeletnicea cu relatarea conversaţiilor dintre Tache şi Lache», dar 
că nemuritor este totuşi Caragiale. Atracţia pentru istorie şi document – pentru 
istoria ca anecdotă, să fie limpede! – a ajuns azi atât de mare încât un recent 
autor de proză, Dinu Săraru, nu ezită să precizeze că până şi fotografia de pe 
coperta cărţii lui este... autentică! Alteori evenimente istorice dramatice sunt 
«literaturizate», trase în cărţi frivole, mondene, cum ar fi curioasa idee a lui 
Alecu Ivan Ghilia de a face, în Vremea demonilor, un roman simbolisto-oniric 
având ca pretext epoca războiului, sau cum se întâmplă în romanul Martorul 
de Gheorghe Schwartz, unde ideea epică şi modalitatea constructivă din Ani-
male bolnave de N. Breban sunt preluate şi «mutate» pe un subiect absolut 
nepotrivit, în schimb, având chipurile, «valoare» în sine”. M. Ungheanu: 
„Un fir surprinzător al schimbului nostru de păreri, un fir important ale ei e 
unul nescontat. Revenim mereu la tradiţia prozei româneşti, desigur la marea 
ei tradiţie, la cea viabilă cu alte cuvinte. După Nicolae Ciobanu, ignorarea ei 
produce multe din confuziile şi derutele existente. Partea de adevăr a acestei 
afirmaţii trebuie avută în vedere. Menţionam romanul Casa al lui Vasile Re-
breanu. Scriindu-l prozatorul se mişca în sensul unei tradiţii care-l ajutase să se 
pună în valoare. Părăsind această tradiţie scriitorul a încetat de a mai interesa 
în acelaşi grad, iar literatura lui a fost privită adesea ca o curiozitate. Întrebarea 
este: e suficientă scriitorului român tradiţia literară românească? Întrebări sim-
ple pe care trebuie să ni le punem, chiar dacă anticipăm răspunsul. Arghezi n-
avea nicio îndoială că literatura română oferă scriitorului român o experienţă 
literară completă şi că un scriitor se poate forma deplin tutelat numai de pa-
troni spirituali şi artistici ai literaturii române”. Mircea Iorgulescu: „Este 
foarte interesant de observat că prozatorii de după război au exercitat o mare 
influenţă asupra generaţiilor de prozatori următoare. Influenţa lui Marin Preda 
asupra lui Fănuş Neagu, D.R. Popescu, care debuează înrâuriţi de Întâlnirea 
din pământuri şi Moromeţii vol. I, a fost hotărâtoare. Intrusul şi Moromeţii 
vol. II sunt cărţile din care s-au născut generaţiile mai recente”. Nicolae 
Ciobanu: „În timp ce D.R. Popescu, Velea şi prozatorii din această generaţie 
au ajuns la cucerirea originalităţii prin ricoşeu, prin asocierea şi disocierea 
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concomitentă, mulţi dintre prozatorii tineri de azi nu fac dovada acestor efor-
turi. Ceea ce îi împinge spre epigonism”. M. Ungheanu: „Nu de puţine ori 
se copiază modalităţile «sigure». După apariţia Intrusului a înflorit o proză 
plină de personaje confesive, o proză în care relatarea la persoana I singular e 
predominantă. Evident un anume succes e de la început asigurat, prin apelul la 
adresarea directă, persoana I fiind persoana intimităţii, mai ales când cel ce-şi 
povesteşte viaţa este, altă schemă recentă, un nedreptăţit, un frustrat cum zice 
Dan Cristea. Dar originalitatea e diminuată”. N. Ciobanu: „Ar trebui pusă 
problema vizavi de modul cum reacţionează critica faţă de aceşti autori. Citim 
cartea unui debutant, vedem că ea este bunişoară, onorabil scrisă şi îi acordăm 
debutantului foarte multe şanse, suntem optimişti şi spunem: iată un nou pro-
zator important! Nu ne gândim îndeajuns la consecinţele ce pot decurge de 
aici”. [...] M. Ungheanu: „Câştigul acestei discuţii, care e departe de a fi 
expus şi cu atât mai puţin de a fi epuizat lista de probleme posibile privind 
proza actuală, este că, în ciuda unei evidente diferenţieri de opinii asupra unei 
chestiuni, toţi interlocutorii aici de faţă sunt de acord. Deficitul de originalitate 
a fost semnalat din toate părţile. Deşi exemplele diferă, deşi unghiurile de ve-
dere sunt vizibil diferite de la un critic la altul concluzia e inevitabilă. Soluţii 
nu putem da şi nici nu ne-am propus aşa ceva. [...] Ne-am referit mai ales la 
ceea ce s-ar putea numi fenomenul prozei româneşti azi, având în vedere mari-
le valori, singularizante cu adevărat, abia în al doilea rând sau deloc. Dar cre-
dem că putem procura câteva elemente concludente pentru punerea cât mai 
exactă a problemei într-un viitor apropiat. Arta, creaţia trebuie apărată de 
pastişă, de industrializare, de produsul comercial, de serie. Iar originalitatea 
înseamnă, simplu spus, întoarcere la origini, adică la rădăcini”. Gabriela 
Adameşteanu prezintă Personajele în care ne regăsim: „Rădăcina ultimă, în 
care categoriile clasice îşi pierd separaţia clară, se împletesc într-un înţeles 
unificator, în care binele creşte organic din eroare, durerea poartă masca gro-
tescului, răul nu se răscumpără neapărat prin suferinţă, dar implică şi altruism, 
generozitate. Gen al maturităţii, proza trăieşte prin personajele ei”. Corneliu 
Vadim Tudor notează despre Panteonul democraţiei: „De ce scriu aceste rân-
duri despre libertate acum, la sfârşitul acestei heraldice ierni carpatine? O simt 
oare mai aproape acum decât era înainte? Da, este într-adevăr cu mult mai 
aproape de întregul puls al cetăţii. Luna martie va lăsa peste ţară brocartul suav 
al unei trainice democraţii. Îi vom alege pe cei mai buni dintre noi, pe cei care 
ne vor reprezenta în faţa cetăţii făcând din aspiraţiile noastre spre propăşire 
propriile lor aspiraţii. Şi odată cu alegerea noastră, vom intra în muncile primă-
verii mai limpezi, mai înţelepţi”. M. Ungheanu prezintă trei cărţi. Dumitru 
Buznea, Noi şi pământul: „Dumitru Buznea scrie o carte despre ţărani dar, în 
ciuda incontestabilelor dovezi care ne arată că autorul cărţii nu e deloc străin de 
subiectul şi de oamenii despre care ne vorbeşte, sentimentul, care ne însoţeşte 
cu precădere lectura, este că tot ceea ce ne oferă cele aproape două sute de pa-
gini ale cărţii au mai fost citite şi văzute undeva. [...] Este în roman un grăjdar... 
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a cărui frumuseţe sufletească vrea să ne-o impună autorul, fără însă să observe 
că reeditează într-o versiune stângace şi sărăcăcioasă, situaţii din romanele lui 
Duiliu Zamfirescu...”. Marius Tupan, Mezareea: „Frumoasele sonorităţii ale 
frazelor din Mezareea nu credem însă că atestă o «natură epică originală». Car-
tea ne oferă câteva exerciţii, desigur atrăgătoare pentru cei împătimiţi de resur-
sele verbului, dar este însă prea puţin pentru a face anticipaţii de natura celei 
citate. Dominată încă de modelele ei (prozele lui Fănuş Neagu şi Ştefan Bănu-
lescu), literatura din Mezareea e departe de a fi dobândit o fizionomie proprie”. 
Monica Săvulescu, Tulburi apele Crasnei: „Un debut mai promiţător este cel 
al Monicăi Săvulescu cu Tulburi apele Crasnei unde este vizibilă adecvarea 
posibilităţilor la materia epică. Autoarea e sesizată mai ales de automatisme şi, 
atunci când apelează la personaje marcate de ele, la situaţii punctate de o mişca-
re circulară rezultatele observaţiei sunt frapante”. În textul Îmblânzirea „ţevi-
lor de frig”, Dorin Tudoran se ocupă de volumul lui Dinu Flămând, Poezii: 
„Poezia de azi a lui Dinu Flămând, marcată deseori de o gravitate uşor afectată, 
de mecanica implacabil rece a cerebralităţii cu orice preţ ori a lucidităţii uneori 
preţioase se situează, cel puţin după opinia mea, net peste zecile de volume în 
care poeţi ai aceleiaşi generaţii – şi nu numai ai acesteia – aştern pe hârtie sim-
ple emoţii, firave nelinişti cu o frenezie care ar vrea să ne convingă numaidecât 
că ne aflăm în faţa unor «mari strigăte lirice»”. În cartea lui Arnold Hauser, 
Zăpada târzie, traducere de Mariana Şora (Albatros, 1974), Voicu Bugariu des-
coperă Aliaj inedit: „Câteva schiţe surprind psihologii ieşite din comun, altele 
concretizează cu o pudoare o înclinare spre umor. Nota generală a tuturor este 
aceea de îmbinare inextricabilă între literatura cultivată în chip moralist, notabi-
lă prin puritatea mesajului umanist, şi neîncrederea faţă de formulele livreşti în 
care acest mesaj poate fi încorporat, concretizat”. Dan Cristea analizează 
studiul lui Teodor Vârgolici despre Perpessicius: „Un studiu monografic do-
cumentat şi plin de bune intenţii, dar, din păcate, fără nerv şi, de aceea, lipsit pe 
multe porţiuni de posibilitatea convingerii, consacră Teodor Vârgolici operei şi 
personalităţii autorului Menţiunilor critice (Perpessicius, Ed. Eminescu). Auto-
rul său, specializat în asemenea studii, dă şi de astă dată unul construit pe tipa-
rul obişnuit, descriptiv, propunându-şi o trecere  în revistă a principalelor 
aspecte ale biografiei şi creaţiei lui Perpessicius”. Constantin Stan descope-
ră O aventură a livrescului: „O formulă epică fals-tradiţională foloseşte Radu 
Petrescu, prozator relativ târziu lansat, dar care s-a impus atenţiei critice şi pu-
blice graţie celor două volume (Matei Iliescu, 1970 şi Proze, nuvele, 1971), 
apărute, după cum se vede, într-un interval de timp destul de mic. [...] Aşadar, 
cenzurându-şi efuziunile sentimentale, refuzând stereotipiile faptice şi emoţio-
nale, Radu Petrescu se arată un spirit polemic (şi un fin ironist) de inspiraţie 
livrescă”. Eugen Simion semnează textul Puterea criticii: „Din multele 
slăbiciuni ale criticii de azi (pe lângă marile, excepţionalele ei merite), una mi 
se pare a fi cea mai dezamăgitoare: marea, prea marea ei disponibilitate. Citesc 
adesea în reviste nişte articole descurajatoare prin lipsa lor de idei, scrise de 
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oameni instruiţi, disponibili pentru orice fel de subiect. Articole pustii, sfătui-
toare, pe teme foarte variate. Chiar şi pe tema... criticii literare. Oamenii 
aceştia fac impresia că n-au citit de 30 de ani nicio carte, traiectul lor spiritual 
este totdeauna acelaşi, încheiat, invariabil, cu o morală din care nu lipseşte 
(cum ar putea să lipsească?) o surdă suspiciune faţă de critică. Această sfătui-
toare poliloghie ce creşte în jurul unei discipline severe, dificile, pline de mari 
riscuri şi de frumoase bucurii intelectuale, nu ajută să se vorbească în chip 
onest şi responsabil, despre dreptul şi responsabilitatea criticii. Atenţie, deci, la 
Caţavencii ideii de critică, la grafomanii care scriu, cu aceeaşi înlesnire, despre 
orice şi oricine, fără să-şi asume responsabilitatea, riscul unei judecăţi literare, 
atenţie la criticii sfătuitori, interesaţi să se revizuiască total dar să nu se schim-
be nimic din literatura contemporană!”. La Cartea de debut, C. Stănescu 
prezintă studiul lui Livius Ciocârlie: „Felul cum procedează Livius Ciocârlie 
în Realism şi devenire poetică în demonstrarea ideilor sale despre modificările 
suferite de realism sub acţiunea unei înţelegeri noi a limbajului, a textului ca 
principiu activ, dinamic etc. ne atrage dintr-odată atenţia asupra unui ritm mai 
mult sau mai puţin secret al întregii cărţi. Să observăm mai întâi stilul criticu-
lui: calm, ponderat... Apoi tendinţa de a alege pentru demonstraţia lui foarte 
serioasă şi gravă exemple dificile...”. Despre Eminescu – poetul nepereche 
scrie Eugen Barbu: „Decorul în care se mişcă poetul este cel mai ades unul 
fictiv, livresc, tiranizat de fabuloase vegetaţii, cum ar fi în poemul Egipetul sau 
în proza lui fantastică unde lumea este tiranizată de mari vegetaţii ce putrezesc 
în jur, de căderi edenice de ape virgine, de o forţă cutremurătoare. În călduri 
excesive, această natură se descompune, personajele trăind în ea, se dedau la 
moravuri violente sau lenevesc oriental în caiacuri mirifice”. 

 
23 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 111] În Manifest liric citim poezia Îţi sunt dator, Pa-
trie! de Márki Zoltán, în româneşte de Gelu Păteanu. În Scriitorii despre 
actualitatea socialistă a ţării, citim Oamenii, pâinea, vinul şi industria la Vas-
lui, un reportaj de Valentin Silvestru. 

 
25 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 112] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării, 
citim Transformări care-şi aşteaptă cronicarii... de Domokos Géza, un reportaj 
despre Sfântu-Gheorghe. Şerban Cioculescu scrie despre volumul Gustul 
sâmburelui de Dumitru Popescu: „Astăzi ar fi greu şi, în fond, nerecomandabil 
ca scriitorul să-şi alunge voit din vocabular neaoşismele sau neologismele, chiar 
cele extreme. S-ar putea tocmai ca recurgerea la arhaisme să fie un semnal mo-
dernist, în ultimă instanţă, acolo unde poetul largilor viziuni înglobează toate 
erele într-o conştiinţă unică, înţelegând să dea timpului o dimensiune pe care 
acesta n-a avut-o în culturile trecutului. Dar, pe de altă parte, greutatea de a se 
fixa fie la versul liber, fie la cel tradiţional şi, ca o consecinţă favorabilă, buna 
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mişcare pe ambele arii diagnostichează aceeaşi natură problematică. […] Gigan-
tismului atitudinii, remarcat cu justeţe de critică, îi răspunde dialectic o artă so-
bră, firească în expresia sa atât de originală şi pătrunzătoare”. 

 
26 februarie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 8] O parabolă morală este cronica destul de 
intransigentă a lui Ion Cristoiu la romanul lui Preda, Delirul (C.R., 1975). 
„Efortul scriitorului de a uni diferitele lumi prezente în roman într-un spaţiu 
unic, prin intermediul unui personaj se dovedeşte pe cât de transparent, pe atât 
de inutil. Transparent, pentru că Ştefan, personaj nemoromeţian, ca şi Niculae 
din Marele singuratic, ca şi Călin Surupăceanu din Intrusul, n-are forţa şi con-
sistenţa epică a unui personaj în stare să unească în jurul lui medii atât de dife-
rite precum cele din Delirul. Inutil, pentru că adevărata unitate a romanului 
este o unitate modernă, dată de o idee morală care transformă cartea lui Preda 
într-o parabolă modernă. [...] Intrusul, Marele singuratic reprezintă un şir de 
eşecuri ale scriitorului în tentativa de a crea un personaj de forţa lui Ilie Mo-
romete. Abordând un personaj colectiv, societatea românească la un moment 
istoric dat − Delirul consfinţeşte acest eşec. Pe de altă parte, în creaţia autoru-
lui, una din dimensiunile Moromeţilor 1 − determinanta frescei − a pierdut tot 
mai mult teren în favoarea celeilalte determinante, cea de moralist. [...] Delirul 
nu e fresca unei societăţi, ci o parabolă morală.  În parabola numită Delirul, se 
reîntâlneşte gânditorul lucid din Imposibila întoarcere, moralistul responsabili-
tăţii şi solidarităţii umane, cel ce se ridică împotriva evazionismului social, 
pronunţându-se pentru orgoliul răspunderii universale care trebuie să apese 
umerii fiecăruia din cei ce trăim în lumea de azi.” 

 
27 februarie  

● [„Scânteia”, nr. 10 114] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Oraşe de ieri, de azi, de mâine de Paul Anghel.  

● [„România literară”, nr. 9] Versuri semnează: Victor Nistea (Soare de 
primăvară), George Macovescu (Zăpezile, dedicat lui Geo Bogza), Adrian 
Beldeanu (Sunt fiul din obârşii; Pietrarul; Năzuita vamă), Vlaicu Bârna (Pa-
triei; Muntele; Dintre noi pe cei mai buni). În contextul alegerilor din 9 
martie apar două reportaje: Marius Tupan, Popas la Drobeta-Turnu Severin şi 
Pavel Perfil, Noua geografie a Covasnei. Din proză citim Ora unsprezece şi 
jumătate de Radu Tudoran. Ştefan Aug. Doinaş semnează traducerea poezi-
ilor lui Jean Rousselot (Evidenţe; Şi totuşi, un poem…; Şi-acum). Ana 
Blandiana revine la Atlas cu tableta Asociaţii, despre Catalonia. Editorialul 
Vizite de lucru este semnat R.l.: „Apreciind că indicaţiile conducerii superioare 
de Partid se înfăptuiesc cu însufleţire, că, în baza efortului de a încheia actualul 
plan în anticipaţie faţă de termenul său calendaristic, că, astfel, cu sporita în-
credere în înseşi posibilităţile lor, colectivele de muncă ale întregii ţări vor răs-
punde sarcinilor viitorului cincinal 1976-1980 cu un potenţial încă mai intens 
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afirmat, − prin asemenea vizite de lucru, redate prin radio şi televiziune, prin 
presa scrisă, întregii obşti, întâmpinarea evenimentului de la 9 martie înscrie 
de pe acum în conştiinţa noastră, a tuturor, finalitatea, de semnificativa per-
spectivă ce i-a fost menită”. În Viaţa literară citim În întâmpinarea alegeri-
lor: „Uniunea Scriitorilor a continuat organizarea, în colaborare cu organele 
locale de partid şi de stat, a unor numeroase întâlniri cu alegătorii şi candidaţii, 
festivaluri de poezie patriotică în diferite oraşe şi comune ale ţării”. Oraşele şi 
comunele vizitate sunt: Alba Iulia: „Petre Anghel, Ioana Diaconescu, Dinu 
Flămând, Grigore Hagiu, Traian Iancu, Constantin Nisipeanu, Violeta Zamfi-
rescu, Ion Mărgineanu şi Ion Sângerean au participat la festivalul de poezie 
patriotică ce s-a desfăşurat la Casa de cultură a oraşului Alba Iulia. În faţa unui 
public numeros a luat cuvântul Ioan Stoica, secretar al comitetului judeţean 
Alba al P.C.R., şi Valeria Mara, secretar al comitetului municipal P.C.R. Alba 
Iulia, după care scriitorii prezenţi au citit din lucrările lor”. Brăila: „Ana 
Blandiana, Gabriel Dimisianu, Mircea Dinescu, Toma George Maiorescu, 
Mircea Micu, Constantin Ţoiu, Romulus Rusan, Ion Trandafir, Gh. Lupaşcu, 
Victoria Tănase, Ion Mustaţă, Nicolae Ungureanu, Valeriu Perianu şi Mircea 
Cavadia s-au întâlnit cu candidaţi şi alegători şi au participat la şezători literare 
la Clubul cooperativelor meşteşugăreşti, la Clubul uzinelor «Progresul» din 
Brăila şi la căminele culturale din Însurăţei şi Movila Miresii”. Bucureşti: 
„La Cenaclul literar «Tudor Vianu» al sectorului 1 al Capitalei, s-a desfăşurat 
o şezătoare literară consacrată evenimentului de la 9 martie, în cadrul căreia au 
citit versuri şi proză Mihai Cosma, Sanda Diamantescu, Florentin Haralamb, 
Aurora Nasta, Horia Stanca, Al. Raicu, Virginia Şerbănescu şi Barbu Solacolu. 
* La Casa Centrală a Armatei a fost organizată o întâlnire a veteranilor de răz-
boi, foşti luptători antifascişti care au participat la luptele pentru eliberarea 
patriei. Din partea Asociaţiei a fost prezent, printre alţii, scriitorul Fănuş Nea-
gu”. Braşov: „La Universitatea din Braşov şi la Căminul cultural din Soho-
dol a fost organizată o şezătoare în întâmpinarea alegerilor la care şi-au dat 
concursul A.I. Brumaru, V. Copilu Cheatră, Pompiliu Preca, Ermil Rădulescu 
şi Nicolae Stoe”. Cluj-Napoca: „Asociaţia scriitorilor din Cluj-Napoca a 
organizat mai multe echipe de scriitori care participă la acţiuni întreprinse în 
sprijinirea campaniei electorale în comunele Frata, Ciucea, Izvorul Crişului, 
Mintiul Gherlei, Moldoveneşti, Căpuşul Mare, Vultureşti, Tureni, Cămăraşi, 
Gilău, Agireşti, Borza şi Călăţele. Astfel, la Zalău şi Crasna au participat Ban-
ner Zoltán, Kyrai László şi Manegy Peter; D.R. Popescu s-a întâlnit cu alegă-
torii la Casa de cultură din Miercurea-Ciuc; iar Fodor Şandor în satul Dăneşti, 
comuna Sânmartin din judeţul Harghita. De asemenea, la Clubul tineretului 
din Baia Mare a fost organizat un recital de poezie, la care au fost prezenţi 
Marcel Runcanu, Vasile Sălăjan şi Eugen Uricaru. Aceiaşi scriitori s-au întâl-
nit cu alegătorii din comuna Giuleşti, oraşul Sighet şi comuna Petrava din 
judeţul Maramureş”. Dâmboviţa: „Virgil Carianopol, Mihai Gavril, George 
Coandă, Valeriu Cosmin, Constantin Georgescu, Valeriu Gorunescu, Vera 
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Hudici, Octav Sargeţiu, George Păun, Valeriu Pantazi, Mihai Tunaru şi Teo-
dor Anastasiu au avut întâlniri cu candidaţii şi alegătorii la căminele culturale 
din comunele Măneşti, Tătărani, Buciumeni, Moroeni, ca şi în Târgovişte, la 
Sfatul Popular orăşenesc, Şcoala generală nr. 2, Liceul «Enăchiţă Văcărescu», 
la Institutul Pedagogic, la Casa de cultură a municipiului Târgovişte şi la Casa 
de cultură din oraşul Găeşti”. Hunedoara: „Cenaclul literar «Flacăra» din 
Hunedoara, afiliat Asociaţiei Scriitorilor din Braşov, a organizat în întâmpina-
rea alegerilor şezători literare la Combinatul Siderurgic, Grupul şcolar profe-
sional din Hunedoara. Au citit poezii patriotice Iv Martinovici, Niculai 
Chirica, Eugen Evu, Ion Radu Igna, Marin Porumb, Adriana Lăscău şi George 
Nistor”. Mehedinţi: „Liviu Bratoloveanu, Adrian Cernescu, Niculae Sto-
ian, Victor Tulbure, Emil Manu, Ion Gheorghe, Ion Larian Postolache, G. Is-
trate, Ileana Roman, Valeriu Armeanu şi Victor Rusu au participat la 
festivalurile de poezie patriotică ce s-au desfăşurat la Liceul Traian, la Biblio-
teca municipală şi la Liceul pedagogic din Drobeta-Turnu Severin, la Liceul 
agricol din comuna Halânga şi la Casa alegătorului din comuna Vânju Mare”. 
Reşiţa: „La invitaţia Comitetului de cultură şi educaţie socialistă a oraşului 
Reşiţa, Ion Horea şi Romulus Vulpescu au avut întâlniri cu cititorii la Institu-
tul de cercetări şi proiectări pentru echipamente hidroenergetice, la Combina-
tul metalurgic, la Liceul nr. 2 şi la Casa de cultură din Reşiţa”. Sinaia: „La 
Casa de cultură a oraşului Sinaia a fost organizată o şezătoare literară la care 
au fost prezenţi Vlaicu Bârna, D. Mihail, Radu Ghica Moise, Toma George 
Maiorescu şi Victor Tulbure”. Timiş: „Asociaţia scriitorilor din Timişoara 
a organizat, în comunele Berzovia, judeţul Caraş-Severin şi Otelec, judeţul 
Timiş, şezători literare la care şi-au dat concursul Anghel Dumbrăveanu, Al. 
Deal, Mandies Gheorghe, Cuban Endre, Podnac Maria, Ion Velican şi I.D. 
Teodorescu”. Vaslui: „Virgil Chiriac, Ion Drăgănoiu, Alecu Ivan Ghilia, 
Ion Hobana, Gica Iuteş, Ecaterina Oproiu şi Valentin Silvestru au fost pre-
zenţi la şezători literare ce au avut loc în oraşul Vaslui – la Clubul «Femina», 
la Liceul electrotehnic, Şcoala profesională de ventilatoare, Filatura de bum-
bac, Fabrica de confecţii, Casa de cultură a sindicatelor – şi la Casa alegătoru-
lui din satul Duda-Epureni”. Vâlcea: „M. Crişan, Dim. Rachici, Corneliu 
Leu, Corneliu Popescu, Petru Vintilă şi Vasile Zamfir s-au întâlnit cu candi-
daţii şi alegătorii şi au susţinut şezători literare la Liceul Agricol din Dră-
găşani, la Casele de cultură din Râmnicu-Vâlcea şi Călimăneşti şi la Căminul 
cultural din Bujoreni”. În aceeaşi pagină citim despre În spiritul colaboră-
rii reciproce: „În cursul săptămânii trecute, preşedintele Asociaţiei Scriitori-
lor şi Artiştilor din Peru, Alberto Tauro Del Pino, aflat în vizită în țara 
noastră, a avut o întâlnire la Uniunea Scriitorilor, unde a fost primit, din par-
tea conducerii Uniunii Scriitorilor, de Virgil Teodorescu, preşedintele Aso-
ciaţiei de prietenie româno-peruană, şi Ion Hobana. Cu acest prilej, au avut 
loc discuţii cu privire la colaborarea dintre Uniunea Scriitorilor şi Asociaţia 
scriitorilor şi artiştilor din Peru, precum şi dintre Asociaţia de prietenie româ-
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no-peruană şi Asociaţia similară din Peru”. Gabriela Melinescu semnează 
Gânduri la plecarea prietenului nostru: „Prietenul şi colegul nostru Nicolae 
Baltag a plecat dintre noi. Nicăieri el nu mai este de găsit şi pretutindeni el 
este de găsit. Duminica trecută, toţi cei care l-am iubit, l-am condus într-un 
convoi luminos către cel mai tainic loc”. Aflăm de un Concurs literar: 
„Comitetul de Cultură şi Educaţie Socialistă al municipiului Bucureşti, Centrul 
de îndrumare a creaţiei populare şi a mişcării artistice de masă, Uniunea coo-
perativelor meşteşugăreşti, în colaborare cu Asociaţia Scriitorilor din Bucu-
reşti, organizează un concurs literar cu tema: «Tinereţea patriei noastre». 
Concursul este deschis tuturor membrilor cercurilor literare bucureştene, pre-
cum şi celorlalţi creatori din întreprinderi, şcoli, facultăţi. În concurs se pot 
prezenta: poezii, povestiri, schiţe, reportaje, piese într-un act, montaje literar-
muzicale, texte pentru brigăzi de agitaţie, librete de dansuri. Se vor acorda ur-
mătoarele premii: Poezie (3 premii I, 2 premii II, 3 premii III, 2 menţiuni); 
Proză (1 premiu I, 2 premii II, 3 premii III) şi Premiul Asociaţiei scriitorilor 
din Bucureşti. Piesele de teatru, montajele literare, textele pentru brigăzile de 
agitaţie, premiate, vor fi achiziţionate conform normelor în vigoare. Lucrările 
dactilografiate, purtând un moto, vor fi trimise pe adresa Centrului de îndru-
mare (Str. Cosmonauţilor nr. 7, sector I – Bucureşti). Asociaţia scriitorilor din 
Bucureşti va alcătui un juriu de selectare şi premiere. Membrii Uniunii Scriito-
rilor şi ai Fondului Literar pot participa numai cu piese într-un act, montaje 
literar-muzicale şi texte de brigăzi artistice de agitaţie. Lucrările purtând pe 
plic menţiunea Pentru Concursul «Tinereţea patriei noastre» se primesc până 
la data de 10 aprilie a.c.”. Numărul este dedicat pictorului Ion Andreescu – 
125. Citim texte semnate de Corneliu Baba (Andreescu), Virgil Mocanu (La 
aniversarea pictorului), Andrei Pleşu (Estetica melancoliei), Radu Ionescu 
(Receptarea operei – „din comunicările la şedinţa academică, susţinute marţi, 
25 februarie”), Radu Bogdan (Nobleţea artei sale – „din monografia Andrees-
cu, vol. I, Ed. Meridiane, 1969, paginile 81 şi 187”). Alecu Ivan Ghilia 
semnează Un sat ca multe altele, un text despre Dorohoi în contextul alegerilor 
din 9 martie. Claus Stephani publică Drum de viitor, despre Bucovina, tot în 
contextul alegerilor din martie. Z. Ornea oferă cititorilor Preliminarii la un 
studiu despre „Junimea” şi junimismul. Marin Mincu semnează Poeţii pă-
mântului: „Poeţii «pământului» descind direct din filonul blagian. Ei continuă 
şi încearcă să epuizeze latura «tradiţionalistă» a liricii româneşti, în înţelesul 
mai larg că viziunea lor încape perfect în tiparele unei spiritualităţi autohtone. 
De obicei tradiţionalismul este pus în legătură, la noi, cu o perspectivă «ţără-
nească» asupra existenţei. Ideea solidarităţii mitului etnic cu istoria ca modus 
vivendi individualizează calea modernă de asimilare a spiritualităţii folclorice. 
[…] Poezia românească actuală nu-şi restrânge preocupările la un anumit 
spaţiu geografic, ci se implică cu clarviziune direct în viitor. Ea părăseşte 
strâmta localizare, descoperindu-şi nucleele apte s-o facă să participe la uni-
versalitate. Acest demers radical constituie un act de profundă opţiune umanis-
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tă”. Cu Lupta cu pretenţia Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo, notând 
părerile sale despre Oraşul pierdut în ceaţă de Méliusz József: „Întregul corte-
giu de pretenţii, de ascundere a esenţei şi de etalare a aparenței, de maniere 
(ce-i drept, nu cele mai rele din lume, când le compar cu unele libertăţi grobie-
ne), dar şi de manierisme, ascundeau realităţile, făceau realităţi duble, miraje 
lipsite de consistență, sparte doar de două realităţi esenţiale: agonia, cum a fost 
cea colectivă a războiului, şi ingenuitatea copilăriei. E o performanță să aduni 
ambele capete în aceeaşi unitate estetică şi desigur că originalitatea «oraşului 
pierdut în ceaţă» – de aici vine. Ea este și o carte actuală, pentru că lupta cu 
pretenţia fără acoperire, atâta vreme cât mai există deprinderi mic-burgheze şi 
birocratice, nu încetează, ea fiind o condiţie a progresului social”. Şerban 
Cioculescu revine la Breviar cu Marginalii la „Caiete” (I) de Liviu Rebrea-
nu: „Prezentate în Editura Dacia, din Cluj-Napoca, de N. Gheran, îngrijitorul 
Operelor lui Liviu Rebreanu, cu stabilirea textelor în colaborare cu Valeria 
Dumitrescu şi Gh. Fischer, Caiete I nu sunt altceva decât mărturia unei eroice 
ucenicii literare, între anii 1907 şi 1920. Întâia mare dificultate a tânărului 
scriitor, care debutase cu încercări literare în limba maghiară, a fost insufici-
enta cunoaştere a limbii materne, deşi căpătase primele elemente în şcoala 
românească elementară din Maieru, iar întâiul lui învăţător fusese însuşi tatăl 
său, Vasile Rebreanu”. Veronica Porumbacu, Aurel George Boeşteanu: „A 
murit Aurel George Boeşteanu. La 55 de ani. A dispărut fără preaviz. Fără 
zgomot. Precum a trăit. Nu ştiu câţi din copiii care i-au văzut cu ani în urmă, 
la teatrele de păpuşi din ţară, piesele sale, îl vor fi cunoscut la faţă: nu era 
omul să apară la rampă, chemat de aplauzele micilor spectatori”. Andrei 
Bantaş semnează Sărbătoarea „Sonetelor”, un text despre toate volumele şi 
antologiile apărute în anul în care se sărbătoreau 410 ani de la naşterea lui 
Shakespeare, întrebându-se de ce nu s-a făcut acelaşi lucru şi cu piesele de 
teatru shakespeariene. Vasile Oltean trimite o scrisoare Tot în legătură cu 
Codicele-miscelaneu de la Şcheii Braşovului: „Articolul prin care semnalam, 
în mod foarte sumar, date fiind circumstanţele, importanţa unui preţios codice 
aflător la Muzeul din Şcheii Braşovului, a atras acele «îndreptări şi adăugiri» 
ale tovarăşului Ion Radu Mircea la cele scrise de noi, în care, în forme elegan-
te, doreşte a atrage atenţia că e un subiect de cercetare pe care şi-l rezervase şi 
că descoperirea şi descifrarea unei inscripţii o datorăm domniei sale (deşi pe 
de altă parte constată că am citit-o... greşit!)”. Este anunţat „Synthesis”: 
„În curând urmează să apară primul număr al Buletinului Comitetului Naţio-
nal de Literatură Comparată, «Synthesis». Destinat să difuzeze peste hotare 
contribuţii române la studiul literaturii universale şi comparate şi să pună într-
o nouă lumină, prin intermediul acestora, valorile române care aparţin culturii 
mondiale, buletinul este redactat în limbi de circulaţie internaţională. Primul 
număr cuprinde actele colocviului internaţional de literatură comparată de la 
Bucureşti, din luna septembrie 1974, pe care revista noastră l-a prezentat pe 
larg în numărul 38 din anul trecut. Acest colocviu a întrunit specialişti de re-
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nume din mai multe ţări, care împreună cu specialişti români au dezbătut te-
mele: Literatura comparată şi studiul interdisciplinar şi Epoca Luminilor şi 
Romantismul. Continuitate sau discontinuitate? O rubrică de cronică şi note 
bibliografice întregesc actele acestei discuţii extrem de interesante. Comenzi-
le pot fi adresate Editurii Academiei Republicii Socialiste România, str. Gu-
tenberg 3 bis, Bucureşti”. Nicolae Manolescu semnează Istorie literară şi 
erudiţie, o cronică literară la trei volume: Faţa ascunsă a lunii de Mihai 
Gafiţa (C.R., 1974): „Cartea oferă o imensă materie primă, neştiută uneori 
nici specialiştilor, fără a constitui totuşi şi o sinteză critică”. De la Ion la 
Ioanide (Eminescu, 1974) şi Introducere în opera lui Al. Philippide (Albatros, 
1974) de Nicolae Balotă „De specia criticii erudite ţin, într-o măsură, cărţile 
lui Nicolae Balotă: De la Ion la Ioanide cuprinde studii exhaustive despre 
câţiva prozatori moderni (lipsesc, dintre cei mari, Sadoveanu, Hortensia Pa-
padat-Bengescu şi Camil Petrescu), iar Introducere în poezia lui Al. Philippi-
de este o «introducere» doar prin titlul colecţiei, în realitate fiind o cercetare 
minuţioasă şi completă a operei scriitorului. Nicolae Balotă ştie în general 
totul despre autorii analizaţi. Aparatul bibliografic face în sine un studiu com-
plet”. Citim recenzii: George Muntean scrie despre Crivăţul bate nă-
praznic de Traian Filip (Albatros, 1974): „Crivăţul bate năpraznic e o vestire 
à rebours a romancierului Traian Filip de mai târziu, o carte ce poate fi soco-
tită mai mult decât o promisiune, cum sunt taxate adesea, banal, debuturile. E 
drept că romanul este şi nu este un debut, ci mai curând o retrospectivă şi o 
reconfirmare”. Lucian Raicu semnează Nostalgia jocului, un text despre 
Marta – fata cu poveşti în palme de Ion Caraion, desene de Geta Brătescu, 
(Ion Creangă, 1974): „Poezia dură, neîmpăcată, plină de mari amărăciuni exis-
tenţiale a lui Ion Caraion descoperă la un strat al ei mai adânc o sete imperioa-
să de poveşti, jocuri şi minuni al căror erou să fie copilăros şi matur totodată, 
ingenuu şi grav, omul adevărat”. În „Un ziar autobiografic”, Valeriu Cris-
tea scrie despre Ocolul pământului în 100 de ştiri de Radu Cosaşu (C.R., 
1974): „Judecat în ansamblu, volumul Ocolul pământului… reconfirmă origi-
nalitatea lui Radu Cosaşu în cadrul unui gen – publicistica – pe care încearcă şi 
reuşeşte adeseori să-l depăşească”. Mircea Iorgulescu se întreabă Temperat 
sau melancolic?, notând apariţia volumului Opere, I, Costache Negruzzi, edi-
ție critică, cu studiu introductiv, comentarii şi variante de Liviu Leonte (Mi-
nerva, 1974). Laurenţiu Ulici scrie despre Antologii în rubrica sa, Prima 
verba. Antologiile prezentate sunt: Popas între poeţii tineri, antologie întocmi-
tă de Victor Felea, Editura Dacia şi Toate iubirile, Editura Facla: „Toate iubi-
rile conţine mai multă poezie decât Popas între poeţii tineri, poate şi din 
motivul mai marii experienţe poetice a autorilor de aici, în schimb e mai puţin 
unitară, ca antologie, decât volumul de la «Dacia». Amândouă aceste antologii 
sunt însă sub nivelul celei scoase de Editura Facla în 1973 şi girată de Anghel 
Dumbrăveanu (Uneori zborul), antologie aş zice model din toate punctele de 
vedere”. Nicolae Balotă revine la Cartea străină cu textul Romanul lui Ne-
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ro, poetul sângeros, un text despre romanul lui Kosztolányi Dezső, Nero, poe-
tul sângeros, tradus de Veronica Bârlădeanu. Sub titlul Saint Simon – 300 
citim: un text semnat de Silvian Iosifescu şi, în traducerea lui Taşcu Gheor-
ghiu, Memorii. Pe ultima pagină citim Întâlnire cu Xenakis de Paul Everac: 
„Xenakis e considerat în Apus (în special) un reformator şi inovator al limba-
jului muzical căruia i-a aplicat, cu succes, unele scheme matematice, extrase 
cu deosebire din calculul probabilităţilor, creând astfel o muzică stochastică 
aservită unor concepte formale, raţionale, abstracte”. 

 
28 februarie  

● [„Munca”, nr. 8270] Ion Crânguleanu publică poezia Timp tânăr comu-
nist. Mircea Horia Simionescu publică Sub arcul triumfal al socialismului.  

● [„Scânteia”, nr. 10 115] În Manifest liric citim poezia Astfel de oameni de 
Eugen Frunză. În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării, apare repor-
tajul lui Mihai Beniuc, În Ţara Lăpuşului. Radu Constantinescu, Dan Drăgu-
lescu şi Dan Plăeşu semnează textul despre „Luna cărţii la sate”, o reuşită 
manifestare cultural-educativă, o experienţă ce se cere îmbogăţită şi continuată: 
„Ediţia din acest an a «Lunii cărţii la sate» se încheie astăzi. Dar experienţa bună 
conturată de-a lungul ultimelor săptămâni trebuie să constituie un punct de ple-
care pentru acţiuni similare viitoare. Pentru toţi cei care iubesc cu dăruire litera 
scrisă − experienţa a dovedit-o − fiecare zi poate fi o sărbătoare a cărţii”.  

● [Contemporanul, nr. 9] În cronica literară Un nou roman țărănesc, 
Dumitru Micu prezintă cartea lui Dinu Săraru, Niște țărani: „Insatisfacția pe 
care suntem constrânși să ne-o mărturisim pe măsură ce ne apropiem de sfârși-
tul cărții e însă alimentată de constatarea nu atât a unor minusuri în realizarea 
indiferent cărui personaj, cât a absenței unui liant, a unei idei care să strângă în 
jurul ei întreaga materie epică, dându-i sens. [...] Lipsește personajul-proble-
mă, personajul-rezumativ, a cărui devenire să reflecte singular destinul istoric 
al categoriei căreia îi aparține ontologic și social. Eroii romanului sunt niște 
țărani, tipici în măsura în care întruchipează un mod țărănesc de viață netipic, 
depășit. Prin ei vorbește patriarhalitatea, trecutul”. Laurențiu Ulici descope-
ră Două decenii de literatură  în cartea lui Mihai Gafița,  Fața ascunsă a lunii 
(C.R., 1974), în care autorul: „ [...] a strâns o seamă de studii de istorie literară 
în intenția nemărturisită, dar presupusă, de a contura un tablou al literaturii 
române între anii 1870-1890, la nivelul personalităților literare de primă mări-
me. Lista autorilor comentați este ea însăși edificatoare: Titu Maiorescu, Mihai 
Eminescu, I.L. Caragiale, Vasile Alecsandri, Ion Ghica, Ion Creangă, Alexan-
dru Odobescu, Duiliu Zamfirescu, Alexandru Macedonski și Constantin Do-
brogeanu-Gherea”. Paul Dugneanu recenzează studiul lui Nicolae Balotă, 
Introducere în opera lui Al. Philippide (Minerva, 1974); „Și meritul funda-
mental al cărții constă tocmai în relevarea singularității estetice și filosofice a 
acestui univers. Desigur, un rol important îl joacă aici puterea autorului de a 
fabula în spațiul cultural, de a compara și asocia, dându-le o nouă fațetă, ele-
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mente și teme din cele mai diverse”. Dan Grigorescu apreciază apariția unei 
antologii de versuri din creația lui Pierre Reverdy ([Pietre albe], Univers, 
1975) realizată de Iv Martinovici, care: „ [...] a intuit cu delicatețe acumulările 
cuvintelor de o nuditate ostentativă și le-a restituit precis în traducerea româ-
nească. Ceea ce i-a îngăduit să sugereze deopotrivă sobrietatea lui Reverdy 
care refuză deliberat facilul, și senzația de fragil ca aceea a frunzelor presate 
ce-și păstrează țesătura nervurilor dar își pierd culoarea. Traducerea lui e foar-
te bună tocmai pentru că nu încearcă să înfrumusețeze originalul”.  

● [„Cronica”, nr. 9] Editorialul semnat Cronica poartă titlul Întâlniri edifi-
catoare: „Candidaţi şi alegători, oameni ai muncii din întreprinderi şi de pe 
ogoare, ingineri, tehnicieni, oameni ai şcolii, femei şi tineri, cu o deplină conşti-
inţă a datoriei lor civice, dovedesc, în preajma alegerilor de la 9 martie, o maturi-
tate politică, care este chezăşia viitoarelor progrese ale României. Întâlnirile de 
pe întreg cuprinsul ţării sunt, din acest punct de vedere, edificatoare”. Pe pri-
ma pagină citim şi o Confesiune, semnată de Alexandru Philippide: „Aşa cum 
am observat de multe ori în studiile mele literare, limpezimea în poezie înseam-
nă altceva decât limpezimea raţională. Frumuseţea poetică nu este raţional lim-
pede sau, mai bine spus, ca să existe cu toată vigoarea, ea nu are nevoie să fie 
raţional limpede. A exprima obscur lucruri limpezi este o greşeală. A exprima 
însă obscur, cu vigoare şi adâncime, lucruri obscure din fire, este un procedeu 
poetic normal. Trebuie totuşi şi aici să ne păzim de aparenţe înşelătoare. Să ne 
ferim de falsa obscuritate găunoasă ca şi de limpezimea ştearsă şi deşartă”. 
Liviu Leonte semnează Romanul total, o cronică literară la romanul Delirul 
de Marin Preda (C.R.): „Orice carte de Marin Preda reprezintă un eveniment 
editorial. Orice carte de Marin Preda este expresia unei înalte conştiinţe de artist 
şi de om al cetăţii, răspunzător în faţa adevărului pentru fiecare cuvânt scris. Da-
că această reacţie este acum normală la apariţia cărţilor lui Marin Preda, pentru 
Delirul, ea are raţiuni de a căpăta o strălucită confirmare într-o perspectivă a 
unui viitor care poate să împlinească ceea ce primul volum anunţă. Fiindcă Deli-
rul ar putea deveni acea mare carte a literaturii noastre, o carte care, aruncând 
peste bord întreg balastul schematismelor şi convenţionalismelor, să surprindă 
dramaticul proces al genezei României contemporane şi care, din punctul de 
vedere al scriitorului, să finalizeze, integral, mult căutata temă a povestitorului”. 
Zaharia Sângeorzan face un portret lui Z. Ornea, în Critica curentelor: „Vo-
caţia adevărată a lui Z. Ornea este a unui ideolog exemplar, temeinic informat, 
dotat cu intuiţia valorilor şi a fenomenelor sociale”. Din Menţiuni critice 
aflăm: Constantin Parfene scrie despre Dealul brânduşelor: „Indiscutabil, 
G.G. Ursu e un poet cu un timbru propriu, din familia liricilor moldoveni de fină 
sensibilitate”. Miron Blaga prezintă Imnuri de Dumitru M. Ion: „Se pare că 
această carte constituie un punct de răscruce în creaţia autorului Poeţilor de do-
uăzeci de ani, ea însemnând o cristalizare şi o limpezire, o maturizare a creaţiei 
unuia dintre cei mai talentaţi poeţi tineri”. Radu Şt. Mihail se ocupă de 
apariţia volumului intitulat Versuri-Teatru-Articole de Mihail Săulescu, colecţia 
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„Restitutio”, Editura Minerva: „Articolele, schiţele selectate de Elena Gronov-
Marinescu, confirmă că Mihail Săulescu scria din convingere, având un univers 
interior unitar şi autentic”. Din Moment reţinem: Interferenţe culturale de 
I.D. Lăudat: „Actele Simpozionului (Radovi Simpozijuma) un masiv volum de 
658 de pagini, apărut la Panciova, în ultimele zile ale lunii decembrie 1974, cu-
prinde comunicările ştiinţifice ale specialiştilor iugoslavi şi români pe tema in-
terferenţe româno-iugoslave în domeniul culturii  populare, dezbătute la cel de al 
doilea simpozion, ţinut în localitatea amintită”. Luceafărul: „Mihai Unghea-
nu, Nicolae Ciobanu, Mircea Iorgulescu şi Dan Cristea discută în paginile revis-
tei «Luceafărul» situaţia actuală a prozei româneşti, − flancată de doi termeni 
care nu se pot confunda: originalitate şi mimetism. De mult n-am mai citit un 
asemenea colocviu deschis, susţinut cu francheţe şi «tăria opiniilor». […] * În 
aceeaşi revistă, Eugen Simion (Puterea criticii) reia o discuţie care, de la Titu 
Maiorescu şi până astăzi, nu şi-a epuizat temele: autoritatea şi responsabilitatea 
criticii. Tema e veche, foarte mult dezbătută, dar Eugen Simion o discută cu se-
riozitatea şi competenţa cunoscută, din punctul de vedere al actualităţii literare. 
[…] Semnalarea acestor neajunsuri şi erori ale criticii literare contemporane şi, 
mai ales, a ironizării disponibilităţii critice, e binevenită, dar cu o condiţie: să se 
discute pornind de la texte. Fără exemple concrete, şi presa literară le oferă din 
plin, riscăm să nu fim crezuţi”. N. Irimescu, În câteva cuvinte: „«Mie mi se 
pare monstruos să pui pe un critic care-şi exercită o magistratură − pentru că 
critica este o magistratură − într-o condiţie subiectivă, adică, laudă-mă că altfel 
nu te public», declară, curajos ca totdeauna, Eugen Barbu într-un recent interviu 
(«Convorbiri Literare»). […] * Pentru «a releva aspectele legate de însuşirea, de 
asimilarea concepţiei despre lume materialist-dialectice», «Contemporanul» a 
organizat la Casa ziariştilor din capitală dezbaterea «Orizontul filozofic al omu-
lui nou», din care publică fragmente. Din acest punct de vedere e bine venită 
precizarea că e vorba de «reliefarea câtorva aspecte majore, a căror aprofundare 
şi îmbogăţire poate constitui un teritoriu ispititor al unor dezbateri viitoare»”. 
Versuri semnează Lucian Valea (Votăm pentru România). Sub genericul 
Votăm pentru această lume nouă apar versuri semnate de: George Damian (Şi 
martie coboară…), Adi Călin (Pentru tine, ţară), Emil Nicolae (Voi alege), Ion 
Beldeanu, Aurel Butnaru (Şi ramul, ram rămâne…), Hans Schuller (Gânduri în 
faţa urnelor de votare, în româneşte de H. Fassel).  

● [„Orizont”, nr. 9] Numărul este ilustrat cu picturi naive de Gheorghe 
Doja. Eugen Dorcescu demontează articulaţiile poeziei lui Dimitrie Stelaru, 
la rubrica „prezenţe literare”, menţionând chiar de la început „aspiraţia spre 
sideral, spre limpezimile astrale” ale poetului, care îşi reprezintă eul liric  
prin sintagme precum „păstorul stelelor, argatul cerului, hoţ de cer, hoţ de 
lumină” (articolul Poezia lui Dimitrie Stelaru). Proză de Svetomir Raicov: 
Trenul amintirilor. Poezie de Ion Th. Ilea, Ion Rahoveanu şi Al. Raicu. 
Continuându-şi periplul etnografic, Ion Arieşanu semnează şi el alte Popa-
suri slovace (VIII), episodul de faţă fiind intitulat Cel de pe Muntele Donoval. 
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Dan Ciachir îl prezintă pe Pier Paolo Pasolini şi îi traduce un fragment din 
scrierea sa memorialistică O viaţă zbuciumată.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 221] E. Manu, în Epigramişti 
de ieri şi de azi, comentează antologia epigramei româneşti realizată de Nico-
lae Crevedia la Ed. Eminescu, „lucrare egală cu o istorie şi simultan o pledoa-
rie pentru reabilitarea speciei”. Despre Bucureştii lui Eminescu scrie Aug. 
Z.N. Pop. Constantin Stan adaugă o nouă recenzie negativă la volumul lui 
M. Niţescu, Repere critice, (C.R., 1974), în Abdicarea de la principii. 
Reţinem Un dramaturg: D.R. Popescu de George Genoiu. „Eroii lui D.R. 
Popescu se mărturisesc a fi victime ale erorii sau eşecului. [...] sunt în căutare 
de adevăr uman şi echilibru lăuntric, fiind surprinşi într-o stare de veghe care 
se consumă dramatic, tensionat. [...] Fiecare piesă e o reflectare subiectivă în 
conştiinţă, un proces de purificare. [...] Lumea pieselor sale re-creează un uni-
vers fuzee; un mediu îl naşte pe celălalt, stările eroilor de asemenea, se întrepă-
trund, iar simbolurile au o mişcare precisă, înscrise ca o planetă pe propria-i 
orbită. Este un teatru cu nuanţe polivalente, cu halou şi subtext, pentru un pu-
blic inteligent şi lucid”. 

 
[FEBRUARIE]  

● [„Amfiteatru”, nr. 2] De remarcat grupajul Direcţii şi tendinţe moderne 
în critica românească actuală, ce conţine mai multe articole-program. 
Sociologia literaturii de Nicolae Petru: „O atentă analiză de conţinut a criti-
cii foiletonistice practicate în revistele noastre cultural-literare ar avea şi ea 
darul să indice asupra fenomenelor de difuziune a conceptelor cu care operea-
ză sociologia literaturii. Se poate observa că, pe această linie, ca în cazul unor 
publicişti cu experienţă şi cu o pregătire estetico-filosofică mai largă – N. Ba-
lotă, Romul Munteanu, Paul Cornea, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, G. Ivaşcu, S. 
Iosifescu, A. Marino, Al. Dima şi alţii − folosirea registrului conceptual al so-
ciologiei literaturii se dovedeşte fructuoasă. Atunci când însă preluarea acestor 
concepte se face «după ureche», necritic, iar integrarea lor este neriguroasă, 
experienţele de acest gen (ce din păcate se transformă uneori în adevărate fe-
nomene de modă) devin păgubitoare în câmpul literaturii noastre. [...] De fapt, 
la ora actuală, noi nu avem niciun sociolog al literaturii în adevăratul sens al 
cuvântului, adică un om de ştiinţă care să posede bine teoria domeniului socio-
logiei literaturii şi care să fi dat cel puţin o lucrare însemnată în această di-
recţie. [...] În câmpul literaturii române, analize sociologice ale unor autori 
însemnaţi (şi care se pretează la astfel de analize) ca Rebreanu, Camil Petres-
cu, Stancu, Preda ș.a. lipsesc deocamdată.”; Înnoiri necesare de Al. Căli-
nescu − despre opoziţia previzibilă între o „nouă critică” şi critica subordonată 
unor metode „tradiţionale”: „Niciun critic serios nu ar mai putea contesta as-
tăzi necesitatea înnoirii mijloacelor de investigaţie critică, proces după opinia 
noastră, şi nu numai a noastră, ireversibil, inevitabil...”. Sunt semnalate câteva 
nume şi opere – A. Marino, o contribuţie fundamentală în cadrul noii critici 
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româneşti, prin Critica ideilor literare, proiect de a realiza un fel de „gramati-
că universală” a literaturii (în curs de materializare prin Dicţionarul ideilor 
literare); „prolegomenele” lui Mihail Nasta şi Sorin Alexandrescu, la excelen-
ta antologie, una din cele mai bune apărute în lume, Poetică-Stilistică, Ed. 
Univers; cărţi de critică aplicată, cum ar fi studiul lui Livius Ciocârlie, Realism 
şi devenire poetică în literatură franceză, Ed. Facla; Eugen Negrici (interesan-
tă tentativa de a face o „gramatică narativă” a cronicilor româneşti), Ion Vlad 
(cu studiul despre povestire), Mihai Zamfir şi alţii; Estetică informaţională 
de Octavian Ştireanu, punând în discuţie cărţile despre cercetarea estetică, de 
Ion Pascadi, Estetica între ştiinţă şi artă, 1971, sau Victor Ernest Maşek, Artă 
şi matematică (,,Introducere în estetică informaţională”), respectiv Estetică, 
informaţie, programare, ambele din 1972, dar şi Poetica matematică a lui So-
lomon Marcus, 1970, sau antologia Analiză şi interpretare − orientări în criti-
ca literară contemporană, Ed. Ştiinţifică, 1972, în coordonarea lui Silvian 
Iosifescu; Istoria literară ca provocare de Andrei Corbea: „Dacă eveni-
menţialul, particularul, întunecă încă perspectiva largă, dialectica creşterilor, 
«obiectivele istorice propriu-zise», cum le numeşte Barthes, dacă încercări de 
sinteză, precum Tratatul Academiei, dar şi altele, în sine pline de merite, pre-
cum Clasicismul românesc de D. Păcurariu, Semănătorismul şi Poporanismul 
de Z. Ornea, Literatura română între 1900-1918 de C. Ciopraga, Literatura 
română între cele 2 războaie mondiale de Ov. S. Crohmălniceanu, Avangar-
dismul românesc de Ion Pop, Panorama deceniului literar 1940-1950 de Al. 
Piru, chiar Scriitori români de azi de Eugen Simion şi Poezia unei generaţii de 
acelaşi Ion Pop, acordă preponderenţă monografismului (de unde întrepătrun-
derea până la confuzie a istoriei cu biografismul, pe de o parte, cu ambiguita-
tea judecăţilor critice pe de altă parte, lipsind criteriile ştiinţifice ferme în 
structurarea din cronică), confruntarea permanentă, contactul cu realizările, cu 
experienţele specialiştilor străini, a permis deja conturarea unei contribuţii ro-
mâneşti, încă timide, însă cu serioase perspective în domeniul istoriografiei 
literare.” Ana Blandiana, în Potolita cale de mijloc, îi ia un interviu lui Al. 
Philippide. Vorbind despre Eminescu, Arghezi, Ion Barbu şi alţi poeţi, Philip-
pide îl consideră pe Blaga „cel mai ponderat, mai echilibrat dintre toţi, cel mai 
român, ca fond autohton” (influenţele expresionismului german „au fost în 
cazul său doar nişte stimulente referitoare la formă”). „Pot să observ şi acum 
că evoluţia tinerilor poeţi actuali duce tot spre linia de mijloc a echilibrului şi 
rigorii. La ei există adesea excese verbale, dar numai verbale, care odată cu 
trecerea timpului se potolesc de la sine. Poetul simte singur, la un moment dat, 
nevoia să se descotorosească de anumite poveri pe care singur şi le-a luat. Şi, 
uneori, chiar şi de cuvinte”. Aleasă cinstire celor aleşi, un poem de Con-
stanţa Buzea, completat de grupajul 9 Martie − manifest liric, cu Ştefan Dincă, 
Gabriel Stănescu, Dinu Adam, Luca Onul. În loc de cronică literară − Heli-
adismul de M.N. Rusu vizează vol. 4 din Caietele Princepelui de Eugen Bar-
bu, Ed. Eminescu. La rubrica Primele, o selecţie lirică din Gabriel Chifu, 
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prezentat de aceeaşi Constanţa Buzea. O piesă într-un act de Arcadie Do-
nos, În blocurile dintre vii. Tudor Opriş lansează Antologia debuturilor li-
ceale, o rubrică nouă ce vrea să prezinte cu titlu de document literar primele 
creaţii ale autorilor contemporani. În numărul de faţă, primul scriitor ilustrat 
este Mihai Beniuc şi revista Liceului „Moise Nicoară” din Arad, „Laboremus”, 
unde a debutat ca traducător pe 25 aprilie 1926. Ciclul Poeţi-studenţi ai lu-
mii este tălmăcit de Diana Zotescu-Păunescu.  

● [„Ateneu”, Anul 12, nr. 1 (121)/ februarie; Revistă social-culturală. 
Fondator: George Bacovia. Redacţia şi adminsitraţia: Bacău, strada Eli-
berării nr. 63; Ing. Dumitru Mitulescu (redactor-șef), Colectivul de re-
dacţie: Sergiu Adam, George Bălăiţă (redactor-șef adjunct), Constantin 
Călin, George Genoiu, Stelian Nanianu (secretar de redacţie). Apare tri-
mestrial] Secţiunea Varietăţi critice conţine un articol intitulat Viziunea ironi-
că post-bacoviană, semnat de Cristian Livescu, în care se discută influenţa lui 
Bacovia în volumele poetului Ovidiu Genaru. Mai departe, Constantin Călin 
discută despre volumul de proză Despre purpură (Dacia, 1974), de Eugen Uri-
caru. Mihai Eminescu – 125 de ani de la naştere: Cristian Livescu scrie 
despre Mitologia universului poetic eminescian – se remarcă ideea izolării 
gânditorului şi tema visului; C. Costin semnează un articol numit Iluzia utopi-
ei: „Utopică este la el doar tentativa de reconciliere a societăţii prin fragila al-
cătuire a cuvântului”; Grigore Tănăsescu scrie articolul Cercul şi sfera în 
viziunea poetică a lui Eminescu – aceste simboluri fac trimitere la deschiderea 
gândirii, a imaginaţiei. Este redat un fragment de proză aparţinând lui Radu 
Tudoran: Traversarea. În rubrica numită Cartea în librărie, N. Nicolescu 
recenzează studiul lui Tudor Olteanu, Morfologia romanului european în sec. 
al XVIII-lea. Ultima pagină înregistrează o traducere realizată de Vasile 
Savin a Antimemoriilor lui Malraux.  

● [„Cinema”, nr. 2] În plină campanie electorală, pe coperta întâi este re-
produs un fragment din Manifestul Frontului Unităţii Socialiste: „Oameni de 
artă şi literatură! Creaţi noi opere valoroase, pătrunse de umanism revoluţio-
nar, de un robust optimism social, care să redea, în forme cât mai variate, pre-
ocupările şi frământările, dorinţele şi aspiraţiile poporului nostru, încrederea sa 
nestrămutată în ziua de azi şi de mâine, în viitorul naţiunii noastre socialiste, în 
viitorul comunist! Îmbogăţiţi prin talentul şi munca voastră patrimoniul cultu-
rii noastre socialiste!”. Contemporană cu viitorul: Sofia Nădejde se intitu-
lează articolul Ecaterinei Oproiu, plasat la rubrica Filme posibile. Întrebându-
se cum de nu s-au inspirat cineaştii din ultimii ani din viaţa „celei mai intere-
sante figuri feminine a începuturilor socialismului în România”, autoarea arti-
colului pledează: „A fost o scriitoare prolifică, o publicistă temerară, un 
cărturar prin vocaţie, o militantă prin temperament, o oratoare înflăcărată şi 
înflăcărantă. Un film ar trebui s-o arate cum îşi buchisea manuscrisele şi cum 
îşi scrobea jabourile înainte de a pleca la clubul muncitorilor din strada Doam-
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nei ca să ţină conferinţa intitulată «Sunt femeile intelectual inferioare băr-
baţilor?»” La pagina arondată emisiunilor de televiziune, R. Băcăoanu scrie 
despre Poezia alegerilor: „Alegerile – cu elanul lor politic, în marea lor des-
făşurare a forţelor creatoare – au prilejuit televiziunii o încoronare a poeziei 
patriotice, impunerea ei ca o putere agitatorică de prim rang. Demult, critica 
noastră marxistă a demonstrat armonioasa şi fertila compatibilitate între poezie 
şi politic, între patriotic şi liric. Aici nu mai avem secrete şi – e de sperat – nici 
prejudecăţi. […] Sărbătoarea Poeziei – prilejuită de clocotitoarea campanie 
electorală – ne-a încredinţat că deţinem o puternică brigadă de şoc nu numai a 
poeţilor, dar şi a artiştilor de poezie politică”.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 2] Alexandru George notează Despre cultu-
ra lui Caragiale: „Întrebarea «era Caragiale inteligent?» formulată aici poate 
să pară surprinzătoare şi ea era de mirare chiar şi acum patruzeci de ani, când 
Păstorel Teodoreanu o punea poate pentru prima dată într-un text ce ar merita 
din plin să fie reamintit măcar pentru «problema» de alt ordin, pe care-o des-
chide. Autorul seriei Tămâie şi otravă (în care, la pagina 78 a secundului vo-
lum, se află textul incriminat) era un mare admirator al lui nenea Iancu, despre 
care a mai dat de altminteri şi o conferinţă, interesantă şi ea din punctul de ve-
dere din care-l abordează, «Momentele pe scenă» (Op. cit., I, p. 19). La 
Grefele lui Aldous Huxley se referă Nicolae Manolescu: „Esenţa unei optici 
noi o constituie diversitatea – spune Philip Quarles în Punct Contrapunct. Di-
versitatea de optică şi diversitatea aspectelor. Cineva de exemplu interpretează 
evenimentele cu optica unui episcop; altul le judecă după preţul combinezoa-
nelor de flanel; iar altul, ca tânăra din Gulmerg... după felul cum s-a distrat. Nu 
uita biologii, chimiştii, fizicienii şi istoricii. Fiecare vede din punctul său de 
vedere profesional un alt aspect al evenimentului, un alt domeniu al realităţii. 
Eu vreau să privesc cu toţi ochii lor, în acelaşi timp”. La rubrica intitulată 
Critica poeziei, Daniel Dimitriu prezintă două volume de versuri. Dumitru 
Popescu, Gustul sâmburelui (Eminescu, 1974): „Poezia lui Dumitru Popescu 
este mai puţin una conceptuală şi mai mult una a elanurilor cenzurate şi tutela-
te de idee, de pasiunea dialecticii. Sobrietatea şi rigoarea sunt dublate de plăce-
rea decantărilor imagistice. Pulsul emoţiei nu e unul precipitat, vigoarea şi 
cadenţa sunt neschimbate, relevând metamorfoze afective prelungite, de egală 
intensitate”. Adrian Păunescu, Repetabila povară (Scrisul românesc, 1974): 
„Repetabila povară se impune ca reper în lirica din ultimii ani, cel puţin prin 
ceea ce are programatic în text sau în subtext. Mă refer la punerea în termeni 
oarecum diferiţi a statutului poeziei civice, al poeziei deschise spre istorie şi 
eveniment. Al poeziei politice, cu deosebire. Politicul, se ştie, este indisolubil 
legat de noţiunea de putere. Puterea este un bun cucerit, o opţiune şi o fidelita-
te trecute prin voinţa de a învinge şi, deopotrivă, prin jertfe şi ameninţări. Ca 
atare, motivarea şi susţinerea unui ideal politic implică în mod necondiţionat 
confruntarea, acţiunea. Politicul presupune afirmarea activă a unui anume tip 
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de valori şi, evident, presupune contestarea altora, în opoziţie”. I. Caproşu 
prezintă două cărţi scrise de Al. Zub: Mihail Kogălniceanu (Junimea, 1974), 
Vasile Pârvan. Efigia cărturarului (Junimea, 1974): „Dacă lucrarea despre 
Kogălniceanu poartă doar formal un titlu restrictiv (istoricul) ideea restituirii 
integrale prezidând întreaga lucrare, monografia consacrată de Alexandru Zub 
lui Vasile Pârvan este subintitulată voit limitativ (efigia cărturarului), deşi 
ideea de restituire este prezentă şi aici. Dar sensul ei este altul, acela al resusci-
tării interesului pentru această personalitate plurivalentă a culturii româneşti, 
asupra căreia exegezele specialiştilor continuă să întârzie, spre paguba, mai 
ales, a tinerei generaţii. Alexandru Zub era deci întru totul îndreptăţit să pur-
ceadă la întocmirea unei sinteze asupra vieţii şi activităţii lui Pârvan, volumul 
publicat anterior (Corespondență şi acte) reprezentând doar o treaptă spre o 
exegeză mai amplă privitoare la personalitatea lui Pârvan”. În textul Matu-
rarea poeticii, Val. Panaitescu analizează cartea lui Livius Ciocârlie, Realism 
şi devenire poetică: „Atât momentul cât şi ţinuta în care a apărut remarcabilul 
volum Realism şi devenire poetică, semnat de Livius Ciocârlie, ni se par fireşti 
şi necesare. Înăuntrul oricărui proces de înnoire literară, de înnoire a modului 
de a concepe actul literar însuşi, natura şi raţiunea sa de a fi, se consemnează, 
în genere, trei etape. În cea dintâi, accentul cade pe ruptură, pe izolare, pe de-
limitarea adeseori agresivă, pe euforia stabilirii «diferenţei»; orice «discuţie» 
nu manipulează decât termeni în strictă opoziţie, orice punte sfărâmată e o 
adevărată sărbătoare, un triumf. După o vreme însă, tonul se temperează trep-
tat, partizanii noului devin mai toleranţi, ba chiar circumspecţi, şi încep să pri-
vească atent nu numai în jurul lor, ci şi în urmă, spre trecutul cu care nu voiau 
să mai aibă nimic comun”. Constantin Coroiu redă interviul Convorbirilor 
literare cu Eugen Barbu: „− Cât aveţi de gând să ne toleraţi ? − Cât spaţiu 
aveţi ? − Cam o jumătate de oră... − Cam mult, eu vorbesc repede. Bine, zi-i! 
− Ştiţi, am ajuns cam greu aici la Dv., în clădirea asta foarte mare şi înaltă. − 
Nu e vina noastră. Stăm la etajul 4... Asta înseamnă că suntem la înălţime. − 
Când am intrat noi (mă aflu în biroul scriitorului de la revista «Săptămâna» 
împreună cu criticul Daniel Dimitriu), tocmai vă aflaţi la sfârşitul unor indi-
caţii privind revista. Am auzit ceva de pagina a cincea, violet-pal... Stimate 
Eugen Barbu aţi condus revista «Luceafărul», vă place să lucraţi cu tinerii, 
să-i şi dominaţi, dar să le lăsaţi şi cerul liber pentru afirmare. Consideraţi că 
o revistă trebuie să fie şi o şcoală ? − O şcoală e prost spus. Prin şcoală eu 
înţeleg o direcţie pedagogică, ceea ce în literatură mie nu mi se pare prea po-
trivit. O revistă trebuie să dea o direcţie, ceea ce e cu totul altceva, în sensul că 
trebuie să-şi propună un program pe care să-l ducă până la capăt, să ajute la 
executarea lui prin găsirea unei echipe de scriitori care nu să scrie la fel, dar să 
aibă o ideologie literară comună. De pildă, ceea ce mi-am propus de mulţi ani 
şi la «Luceafărul» şi la «Săptămâna» e ca să reînviem o direcţie cunoscută în 
literatura noastră, ea a fost numită când bizantinism, când balcanism. Mulţi  
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s-au speriat de cuvintele astea pentru că ele sunt similare – am mai scris eu 
undeva – pentru semidocţi, cu nişte apucături neonorabile, dar nu e vorba de 
aşa ceva. E vorba de un stil pe care l-a practicat foarte multă lume, începând de 
la Antim Ivireanul, Caragiale până la Ion Barbu, aşa încât nu poate fi decât 
ceva onorabil. Acuma, sigur, trebuie găsită echipa, scriitorii care trebuie să 
ilustreze aceasta; eu am găsit câţiva, mai sper să mai găsesc câţiva... − Dar o 
revistă ridică în primul rând probleme de publicistică şi tinerii care s-au for-
mat în jurul Dv. sunt şi nişte buni publicişti... − Asta, pentru mine cel puţin, 
este elementar. La revistă n-am ţinut decât lume foarte puţină şi oameni pe 
care în prealabil îi selecţionasem, oameni care mi-au produs o impresie parti-
culară încă de la început scriind în reviste sau ilustrându-se chiar în altă parte. 
Sigur că au fost şi decepţii, a fost abandonul pe drum, au fost şi trădări, ca să 
spun aşa, dar în materie de literatură toată lumea are dreptul să facă ceea ce 
crede, aicea nu se pedepseşte cu nimic, fiecare apucă pe drumul pe care vrea. − 
Aţi afirmat odată că mulţi dintre tinerii care s-au format sub patronatul Dv. 
spiritual v-au trădat... − Afirmaţia e puţin exagerată. Sigur că au avut acel 
impuls de independenţă pe care orice tânăr cu personalitate trebuie să-l aibă, 
dar asta nu constituie o trădare în fond. Prin trădare eu înţeleg abandonarea 
talentului propriu, pe care câţiva dintre ei au săvârşit-o, adică s-au trădat întâi 
pe ei. Eu am pariat pe ei, literar vorbind, şi ei n-au confirmat. Din fericire, la o 
socoteală mai strânsă, cei mai mulţi au confirmat, însă au fost şi oameni care s-
au pierdut pe drum din motive independente de voinţa lor. Sau au suferit influ-
enţe care nu erau în consonanţă cu ceea ce învăţaseră aici în jurul nostru. Dar 
la mine problema era să găsesc oameni care să muncească foarte mult, pentru 
că fără asta nu se poate, oameni care să citească foarte mult, pentru că este 
foarte neplăcută la literatul român ideea că dacă citeşte îşi strică talentul. Asta 
chiar a fost şi teoretizat de către scriitorii mai bătrâni şi iluştri, nu vreau să dau 
nume, dar se cunosc cei care fac teoria asta. Adică eu pun foarte multă bază pe 
muncă, sigur nu neorganizată, orbească, dar o muncă literară care trebuie 
susţinută în fiecare zi, care să facă mai întâi din scriitor un om cult şi apoi ta-
lentat. Talentul vine mai ales după cultură. − Vara trecută făceam o anchetă 
printre cititori la o librărie ieşeană. Printre cei pe care i-am întrebat, luându-i 
absolut la întâmplare, se afla şi un şef de vagon poştal. El mi-a declarat cu 
mare mândrie că a citit şi a recitit Groapa care, spunea el, i-a plăcut cu atât 
mai mult cu cât se născuse şi trăise undeva în acelaşi cartier în apropiere de 
strada Biruinţei pe care, spunea tot el, v-aţi născut şi aţi copilărit Dv... − ...Ei, 
nu chiar pe strada Biruinţei. Mi-amintesc că era pe undeva prin apropiere stra-
da asta... − Şi, adăuga omul de care vă vorbesc: „ăsta dom’le zic şi eu că a 
biruit“. Vă consideraţi, un învingător, stimate Eugen Barbu ? − Nu ştiu, ăştia 
sunt termeni sportivi cu care am legătură, în literatură însă e greu să spui că 
biruieşti, adică poţi să biruieşti o dată, de două ori sau chiar de mai multe ori, 
dar fiecare carte este un examen, un meci dacă vreţi... − De câte ori credeţi că 
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aţi biruit până acum ? − Nu-mi place să fac aprecieri despre ceea ce am scris, 
dar, luându-mă aşa după zvonul public, cred că în cel puţin două cazuri cu si-
guranţă şi în vreo alte două neconfirmat de către ceilalţi, care n-au înţeles încă 
despre ceea ce este vorba. Dar nu fac o statistică şi nu număr victoriile, ca să 
spun aşa. O victorie într-adevăr este o carieră literară rotundă, prodigioasă în 
care reuşeşti să faci din numele tău ceva care se poate rosti nu cu mândrie, nici 
cu admiraţie, ci cu puţină spaimă zic eu. − „Caietele Princepelui” au generat 
opinii diferite, aprecieri contradictorii. Dumneavoastră înşivă cum le priviţi ? 
− Eu am vrut, întâi şi întâi, să înarmez pe oamenii care n-au avut răbdarea şi 
poate şansa de a citi cât am reuşit eu s-o fac într-o vârstă care începe să devină 
puţin cam rotundă. Am vrut să-i deprind cu obiceiul acesta de a acumula şi nu 
e o demonstraţie a preocupării mele pentru literatură, ştiinţe, arte.... Nu-i un 
gest snob. Reamintesc că Thomas Mann, Tolstoi au făcut la fel, Dostoievski, 
Camus, Valéry. Toţi scriitorii serioşi au avut nişte caiete în care au copiat nişte 
lucruri care le-au plăcut, de la care au învăţat. Fiecare mâncăm berbeci. Cum 
spunea Valéry – leul se hrăneşte cu berbeci. Ăştia sunt berbecii mei, dacă ci-
neva este jignit că sunt prea mulţi berbeci n-are decât, mă interesează foarte 
puţin. Au fost şi exprimări, nu în public, destul de ireverenţioase în sensul că 
asta la mine ar fi un exerciţiu şcolăresc. Ei bine, dacă asta înseamnă ceva şco-
lăresc nu mi-e ruşine de acest lucru, rămân un elev chiar la vârsta mea, pot să 
mai învăţ chiar şi de la scriitori mai tineri ca mine. Dacă aţi citit în întregime 
aţi văzut că am citat şi tineri de 20 de ani cu versuri care mi-au plăcut, dar cred 
că şi cei de 20 de ani pot să înveţe de la cei de 50 foarte multe lucruri. Deci nu 
este o etalare snoabă, este pur şi simplu un act fizic, istovitor pe care îl fac mai 
ales pentru a înarma pe poeţi întrucât Caietele sunt mai înainte de toate un ma-
nual de poezie. Ele cuprind lucruri care sunt în consonanţă cu poezia, care ar 
putea naşte poezie... − Recent v-a apărut al patrulea volum, unde la un mo-
ment dat consemnaţi faptul că vi s-a furat jurnalul intim... − Da, am avut o 
femeie de serviciu, care, probabil era foarte curioasă să ştie ce-şi notează un 
scriitor în intimitate. Caietele (vreo şase) au apărut aşa cum au dispărut. Ne-
vastă-mea spune că avem spiriduşi în casă, mă rog, eu nu cred că sunt spiri-
duşi. Dar probabil că cei care le-au furat şi le-au citit au fost dezamăgiţi de a fi 
găsit acolo nu lucrurile pe care le aşteptau. E adevărat că-i un jurnal care peste 
50 de ani, când va fi publicat, va stârni foarte multe nedumeriri întrucât acolo 
sunt spuse adevăruri brutale despre oameni care sunt foarte lăudaţi azi. − Aveţi 
de gând să publicaţi totuşi ceva până atunci ? − Nu. Eu am teoria că jurnalul 
este de fapt tot o operă literară. Nimeni nu e nebun să facă intimităţi în public. 
Eu însă am ţinut un jurnal strict autentic despre scriitori – nu m-a interesat ni-
cio altă persoană – care, unii, în viaţa lor au fost foarte meschini, reclamagii, 
afacerişti, unii au făcut şi mai rău, dacă mi-aduc bine aminte. Vreau ca posteri-
tatea să aibă o imagine exactă. Este făcut pe o informaţie riguroasă – sigur cu 
exagerările care pot interveni. Sigur că e un lucru de mare scandal, sigur că nu 
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va fi publicat în timpul vieţii mele, dar va fi foarte obositor pentru lumea care 
vede în scriitori numai nişte îngeraşi. Nu suntem nişte îngeraşi. Eu însumi des-
pre mine nu pot declara aşa ceva îmi şi închipui că multe însemnări despre mi-
ne în jurnalele altora nu sunt aşa de favorabile. Asta nu înseamnă însă că noi 
vrem să ne arătăm urâţi în faţa lumii... − Un critic străin afirma că „cea mai 
mare satisfacţie a unui autor contemporan e să-şi hărţuiască cititorul, să-i 
mineze fotoliul de sub el, să-l scoată din acea stare de linişte şi mulţumire, 
propice reveriei şi contemplaţiei“. În ce măsură credeţi că afirmaţia este va-
labilă şi pentru scriitorul român contemporan ? – Vă reamintesc că Groapa a 
constituit un scandal enorm în 1957, la apariţie. Şi eu am scontat pe acest 
scandal pentru că ştiam pe ce teren viu, adică un teren conformist. Veneam cu 
o carte în argou, care a stârnit protestele pudibonzilor ca şi la apariţia Icoane-
lor de lemn, Florilor de mucegai, cunoaşteţi toată povestea... Nu e o dorinţă de 
a dinamita scaunul cititorului, ci de a-l trezi din somnolenţa cu care îl obişnu-
iesc scriitorii mediocri, ale căror scrieri sunt ca nişte lumânări la lumina cărora 
lumea doarme. Aşa că vii cu un bec mare ca să spargi întunericul şi să-l scoli 
din somn. Un nou moment de acesta va fi probabil romanul Ianus. − Chiar 
intenţionam să vă întreb de soarta acestei cărţi despre care vorbiţi de mult 
timp. − Are 7 ani şi 850 de pagini. S-ar putea să fie mai mică pentru că am 
obiceiul să-mi rescriu cărţile. Două cărţi ale mele au de altfel o mare longevi-
tate de redactare: Groapa şi Princepele. Ianus se înscrie în rândul acestora. 
Sunt cărţile la care ţin cel mai mult. − Dar Istoria literaturii... − Este la editu-
ră. Primele două volume (despre poezia contemporană) vor apărea la anul vii-
tor. Sunt 1500 de pagini. Lipseşte foarte multă lume bună, nu vreau să dau 
nume. Nu din vina mea, ci din vina autorilor care în afară că au fost lăudaţi de 
o critică conformistă, n-au niciun fel de talent şi eu nu-i recunosc. Este o isto-
rie subiectivă, cum sunt toate istoriile literaturii. Am nişte idei. Cred că Ar-
ghezi este mai mare ca prozator decât ca poet. Poetul cel mai mare dintre cei 
patru «sfinţi» pe care-i aveam este Bacovia... Sigur, sunt nişte răsturnări de 
valori care nu sunt făcute numai de dragul scandalului ci pentru că aşa soco-
tesc eu. Am voie să nu respect nişte ierarhii care au fost stabilite de critică. − 
Î1 invit, acum, stimate Eugen Barbu, pe Daniel Dimitriu, în calitatea lui de 
critic, de cronicar de poezie să vă adreseze o întrebare. − D.D.: Sunteţi un 
autoritar şi autorizat comentator de poezie. Ce nu vă place în poezia noastră 
actuală ? – Vreau să spun că avem o poezie foarte bună. Am avut o surpriză 
extraordinară. Eu fac de vreo 7 ani cronică săptămânală, Spirale, şi am făcut-o 
la modul amatoristic, – cum mi-am închipuit eu. După 7 ani când am strâns şi 
am pus cronicile pe familii de poeţi, eliminând nişte lucruri care nu-mi mai 
plac, am constatat cu surpriză că pot să reţin 1500 de pagini mai ales despre 
poezia tânără. Surpriza este extraordinară pentru că eu lucrez cu exemple. Co-
mentariul meu este mai puţin interesant, cât interesantă este selecţia, decupa-
rea. Aici pot fi contestat evident, nu mă declar infailibil, dar pentru mine a fost 
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o încântare să constat că avem o poezie remarcabilă, chiar extraordinară pe 
alocuri. Sunt câţiva poeţi – aş numi pe Ioan Alexandru, Ion Gheorghe, Nichita 
Stănescu, Adrian Păunescu, Cezar Baltag, Gabriela Melinescu, îmi pare rău că 
nu-i numesc pe toţi cei care ar trebui numiţi, Dan Mutaşcu, sunt poeţi care ne 
reprezintă cu mare strălucire. Opus acestei poezii este cea care a fost făcută în 
circumstanţele pe care le cunoaştem cu toţii, dar care putea fi reparată, refăcu-
tă. Din păcate, cei aflaţi în situaţia asta n-au făcut nimic ca să recupereze ce-au 
pierdut. Ori au rămas la conformismul vechi, ori la o anecdotică plată, neinte-
resantă şi care nu-i ţin în competiţie. − Vă mulţumesc. − C.C.: Aş vrea să vă 
referiţi la condiţia tânărului critic care termină o facultate, are gust, intuiţie, 
talent, o bună cultură şi este pus în situaţia de a-şi exprima opiniile critice 
despre cartea profesorului lui, să zicem, sau despre cartea unei persoane cu o 
funcţie importantă în ierarhia administrativă literară. − Mi-aţi pus o întrebare 
la care ţin foarte mult să vă răspund şi chiar aş vrea să apară aşa cum spun eu. 
Ceea ce spuneţi constituie în fond o dramă a generaţiei tinere de critici. Sunt 
oameni care nu pot să apară, ei trebuie să aleagă între a-şi distruge cariera vii-
toare, şi, eventual, a supravieţui prin nu ştiu ce mijloace, sau a fi conformişti. 
Cei mai mulţi aleg conformismul, pentru că e mai comod şi nu costă atâtea 
lacrimi şi sudoare. Cunosc, de pildă, un interesant scriitor, unii spun că-i mare, 
dar eu spun că nu-i mare pentru că nu-i generos – scriitorul mare e generos − 
care condiţionează apariţia unei cărţi de critică de sute de pagini care se scriu 
despre el. Cunoaşteţi probabil cazul, nu vreau să vă dau nume. Mie mi se pare 
că acest lucru este monstruos să-l pui pe un critic care-şi exercită o magistratu-
ră – pentru că critica este o magistratură – într-o condiţie subiectivă, adică: 
laudă-mă că altfel nu te public. Am condus până acum două reviste, am cola-
borat la foarte multe altele. Se poate constata – în revistele pe care le-am con-
dus, eram contestat şi încă la modul violent. Au fost foarte puţine asemenea 
contestări, pentru că pe cei pe care i-am invitat să combată, să polemizeze, au 
refuzat să-mi facă această onoare, din motive pe care le bănuiţi. Adică ziceau 
că dacă apar la mine în revistă, domnule, ăsta dă dovadă supremă de integritate 
şi mi-au tăiat această posibilitate. Dar câţiva au avut acest curaj, pentru care le 
mulţumesc, să mă conteste în propria-mi revistă. Mie mi se pare că este con-
diţia oricărui scriitor, să se lase contestat chiar în editura, în ziarul pe care-l 
conduce, pentru că nu ne aparţine nici editura, nici ziarul, acestea sunt ale sta-
tului, noi suntem nişte funcţionari, plătiţi bine, cred eu. Mi se pare intolerabil 
ca soarta unor tineri scriitori şi mai ales critici să atârne de umorile unui om 
care cere să fie lăudat şi chiar reuşeşte la un mod care devine monstruos pentru 
mine şi care-l va descalifica pe veci. − Stimate Eugen Barbu, să încheiem 
această convorbire întrebându-vă ce părere aveţi despre Interviu – ca specie 
publicistică. − Interviul poate să fie foarte interesant cu condiţia ca cel care 
răspunde să fie absolut sincer, nelegat de nicio prejudecată, de niciun interes, 
de nicio conjunctură. Iar ceea ce mă priveşte cred că v-am răspuns sincer, cu 
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brutalitate chiar la unele întrebări. Dacă mă mai întrebaţi vă spuneam lucruri şi 
mai rele. Aşa că opriţi-vă aici!” Al. Călinescu propune O posibilă poetică 
generală a literaturii: „Critica ideilor literare (Dacia, 1974) reia, dezvoltă şi 
sistematizează, într-o construcţie teoretică amplă şi coerentă, elementele sis-
temului critic schiţat în articolul-program al Dicţionarului de idei literare, I, 
dicţionar ce reprezenta, totodată, o ilustrare nu se poate mai convingătoare, a 
eficacităţii metodei. Noi am comentat lucrările lui Adrian Marino ce pregătesc 
această ultimă apariţie, adică, înaintea primului volum din Dicţionar..., Intro-
ducere în critica literară şi Modern, Modernism, Modernitate, şi am putut ast-
fel urmări, printr-o lectură – sperăm – atentă, evoluţia gândirii critice a lui 
Adrian Marino, evoluţie care «culminează» în chip firesc prin această Critică 
a ideilor literare; vom încerca aici să degajăm cu deosebire articulaţiile teore-
tice şi «originalitatea» (ghilimelele aparţin autorului cărţii) acestui program 
critic, exprimându-ne speranţa că discuţiile ulterioare vor ataca alte aspecte la 
fel, dacă nu mai importante, criticii de la noi şi din alte părţi acordând unei 
cărţi de o asemenea ţinută atenţia care i se cuvine”. Mircea Iorgulescu des-
coperă în romanul lui Marin Preda, Delirul: O epopee tragică: „Fixându-se 
asupra unui moment de tragică răscruce din istoria poporului român (anii 
1940-1941), romanul lui Marin Preda continuă în fond, în chipul cel mai fi-
resc, opera de până acum a scriitorului. Confruntată cu destinul unei clase so-
ciale (Moromeţii), cu un destin individual (Intrusul, Marele Singuratic), ori cu 
un act fundamental al existenţei umane, cum este întemeierea familiei (Risipi-
torii), istoria a fost un termen mereu prezent, mereu implicat în literatura sa, 
putându-se vorbi cu deplină îndreptăţire de o adevărată obsesie a istoriei. Ob-
servaţia poate să pară întru câtva surprinzătoare, în măsura în care dominantă 
la Marin Preda este nu intuiţia marilor mişcări colective, ci intuiţia individuali-
tăţii, a ceea ce este ireductibil, unic. Fiind «romanul ţărănimii», Moromeţii este 
totuşi în mod precumpănitor romanul unui ţăran. Istoria este însă raportată la 
personalitatea umană şi privită din unghiul acesteia... Este istoria, în sine, tra-
gică, reprezintă oare o fatalitate sumbră de care omul zadarnic încearcă să se 
elibereze? Cred că în proza lui Marin Preda mai degrabă este tragic nu conflic-
tul dintre om şi istorie, ci refuzul istoriei de a se supune raţiunii umane; tra-
gismul rezultă, aşadar, din lupta omului pentru a înţelege istoria şi nu din lupta 
omului cu istoria sau cu cei care, la un moment dat, o reprezintă”. Adrian 
Marino analizează conceptele de Comparatism şi model (I): Publicând recent 
un mic «sistem» critic întemeiat în bună parte pe teoria «modelelor», reformu-
lată în funcţie de un nou obiectiv: ideea literară (Critica ideilor literare, Cluj, 
Dacia, 1974), confruntarea cu cercetătorii români care operează cu «modele», 
chiar dacă în alte spaţii, devine întru totul firească. Ei nu sunt deloc numeroşi, 
iar în domeniul studiilor istorico-literare şi comparatiste singurul nume citabil 
este deocamdată doar Al. Duţu. Natura erudită şi foarte specializată a studiilor 
sale, numeroase şi discrete colaborări la publicaţii străine (autorul este un ade-
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vărat pasionat al off-print-ului), cele mai multe de circulaţie foarte restrânsă, 
lipsa de interes a cronicii curente pentru probleme dificile, aride, pentru a nu 
mai vorbi de metodologie, au făcut din Al. Duţu un specialist «marginal» a 
cărui «situare» este încă dificilă”.  

● [,,Echinox”, anul VII, nr. 1-2; Revistă studenţească de cultură, Uni-
versitatea Babeş-Bolyai, Cluj-Napoca; format A3, 24 de pagini, pagina 16 
în limba germană, paginile 17-19 în limba maghiară; Colegiul de redacţie: 
Mircea Baciu, Mihai Bărbulescu, Al. Cistelecan, Florin Creangă, Ion 
Cristoiu, Dan Damaschin, Ştefan Damian, Ioan Maxim Danciu, Dinu 
Flămând, Gaál György, Mircea Ghiţulescu, Adrian Grănescu, Constantin 
Hârlav, Vicenţiu Iluţiu, Al. Th. Ionescu, Valentin Lepădatu, Călin Mani-
lici, Ion Marcoş-Livian, Andrei Marga, Ion Mircea, Peter Motzan, Ovidiu 
Mureşan, Constantin Mutică, Nemeti Nagy Elisabeta, Nemeti Rudolf, Ni-
colae Oprea, Ioan Peianov, Al. Pintescu, Petru Poantă, Gheorghe Pogan, 
Adrian Popescu, Ionel Reghini, Rostás Zoltán, Marcel Constantin Runca-
nu, Vasile Sav, Aurel Șorobetea, Eugen Uricaru, Liviu Zăpârţan. Colecti-
vul de redacţie: Ion Pop – director; Marian Papahagi – redactor-șef; Ion 
Vartic – redactor-șef adjunct; Vasile Muscă – redactor-șef adjunct; Mir-
cea Constantin – secretar general de redacţie; Egyed Péter – red. resp. 
pag. în limba maghiară; Werner Sollner – red. resp. pag. în limba germa-
nă; Georg Aescht; Szőcs Géza; Ştefan Borbély; Aurel Codoban; Ion Cris-
tofor; Hortobágyi Ştefan; Ion Moldovan; Monica Păun; Gheorghe Perian; 
Virgil Podoabă; Augustin Pop; Virgil Suciu.] Editorialul, sub pana lui Teo-
fil Răchiţeanu, cuprinde o reevaluare a receptării lui Eminescu de către critici 
şi de către marele public în care să intre, firesc, şi poezia lui postumă pe care 
Titu Maiorescu și G. Ibrăileanu ar fi vrut-o sub cheie. Pe aripile poeziei ne 
poartă Constanţa Buzea, Gheorghe Grigurcu, Alex. Cistelecan, Gabriela Meli-
nescu, Şerban Foarţă, Ştefan Damian, Augustin Pop, Ioan Moldovan, Aurel 
Pantea, Otiliu Mladin, Viorel Mureşan. Liviu Petrescu îi pune faţă-n faţă pe 
Maiorescu şi pe Gherea, analizând polemica lor şi găsindu-i celui din urmă 
nenumărate merite în această polemică (articolul Mariorescu şi Gherea). 
Mircea Constantin îşi consacră recenzia volumului de Poezii al lui Dinu 
Flămând, remarcând „refacerea dramatică a mitului orfic” şi „tensiunea lirică 
între o operă (ca univers total) şi sinele poetic (refuzând identificarea)”. 
Virgil Suciu se apropie de „obsesia timpului şi a istoriei” din romanul Deli-
rul de Marin Preda despre care scrie: „Paralel cu ascensiunea romanescului 
spre istorie, există şi încercarea inversă de romanţare a personajelor istorice. 
Alături de document şi cronică, Delirul mai cuprinde romanul de familie al 
generalului Antonescu, romanul gesturilor diabolice în intimitatea în care sunt 
surprinse ale Marelui Tartor, romanul ultimei zile a profesorului Iorga. Delirul 
se defineşte astfel ca o experienţă interesantă în proza românească, prin care 
atitudinile din Marele singuratic şi Imposibila întoarcere coexistă – în conti-
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nuitatea lor – într-o singură carte [...].” Asimilând lecţia lui Maurice Blan-
chot despre spaţiul literar, Ioan Moldovan caută în creaţia lui Eminescu simbo-
listica unui locus amoenus, a unui spaţiu de recluziune, ocrotitor (articolul 
Poezia spaţiului ocrotitor), iar Ştefan Borbély imaginează o paralelă între 
Eminescu şi Blaga sub aspectul orizontului liric şi al câtorva motive care îl 
configurează (articolul Orizont liric, Eminescu şi Blaga). Alături de ei, Va-
sile Voia caută sensuri ale „florii albastre” în romantism, la Novalis şi Emines-
cu (articolul În jurul «florii albastre»). Vasile Muscă se ocupă memoria-
listic de filosofia lui D.D. Roşca, dezvăluind că: „Pentru studenţii din perioada 
anilor 50-60 faima facultăţii de istorie-filozofie, vestită pe atunci pentru atâţia 
profesori mari, o făcea, în bună parte, reputaţia inegalabilului ei titular de la 
catedra de istoria filozofiei: D.D. Roşca. Venea la catedră, în faţa noastră, în-
cărcat cu tot prestigiul ce-l câştigase generaţia sa, generaţie în înţeles cultural 
şi nu biologic, mai bine zis o generaţie de creaţie culturală, în acel înţeles su-
perior pe care Tudor Vianu l-a dat, într-o ocazie cuvântului”. În Prolegome-
ne la poezia lui Mircea Ciobanu, Vasile Savan analizează alchimia liricii 
acestuia. Eseul lui Ştefan Borbély se raportează acum la mituri şi structurile 
metaforice, arhetipale (articolul Structuri metaforice de integrare). O lungă 
traducere a lui I.A. Richards, intitulată Viitorul poeziei, ne întâmpină pe două 
pagini ample de revistă, traducerea fiind realizată de Flavia Andrea. Vasile 
Muscă trece la recenzarea unor studii de estetică aparţinând lui C. Dumitrescu-
Iaşi, un „act de restituire” a operei „unui gânditor care a făcut în istoria culturii 
noastre figura unui onorabil înaintaş pe tărâmul esteticii”. Colecţia docu-
mentelor de arhivă cuprinde două scrisori ale lui Henri Focillon şi Emil Raco-
viţă, adresate lui G. Oprescu şi aduse în atenţia publicului de M. Curticeanu. 
Voichiţa Sasu traduce din Jules Supervielle.  

● [„Familia”, nr. 2] Versuri de Ovidiu Genaru, Al. Andriţoiu. Include 
un semnificativ interviu cu Titus Popovici, luat de Radu Enescu: Nu cunosc 
ceva mai fecund pentru un scriitor, ca implicarea directă în procesele pe care 
se simte chemat să le încorporeze în lucrarea sa de artă. „ − Pentru comunişti, 
scriitorul este nu numai observator, dar şi participant la istoria colectivităţii 
sale. Între scris şi faptă e un raport de deplină consonanţă. Cum vedeţi dvs, 
care sunteţi un adept convins al realismului, relaţia scriitor-cetăţean? − Una 
din cuceririle fundamentale ale marxismului aplicat, este extinderea acestei 
relaţii la toţi membrii societăţii, indiferent de profesiunea lor, din moment ce 
unicul criteriu de valoare al societăţii devine munca − şi nu privilegiul (moşte-
nit sau dobândit). Iar dacă ne referim la cultura română, nu este nevoie de un 
efort deosebit pentru a observa că această relaţie a fost o componentă esenţială 
a vieţii şi operei marilor noştri înaintaşi, care în condiţii adesea (sau mai întot-
deauna) vitrege au reuşit o splendidă sinteză între opera lor şi atitudinea de 
oameni ai cetăţii [...] făurirea unei culturi care să exprime spiritualitatea pro-
fundă a acestui popor nu s-a putut concepe fără lupta pentru făurirea unui cli-
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mat de libertate, dreptate şi adevăr, deci fără angajarea omului-scriitor în dez-
baterile epocii sale. Încerc să-mi imaginez pe omul politic Eminescu ocupând 
în societatea vremii sale poziţia corespunzătoare geniului, culturii şi personali-
tăţii lui de-o puritate diamantină, mi-l închipui exprimându-se de la tribuna 
Adunării legislative, între atâtea nulităţi sau între atâtea forţe care-şi apărau 
interesele de clasă − şi am limpede sentimentul puternic al responsabilităţii, 
cea mai importantă cucerire a revoluţiei socialiste în domeniul vieţii sociale − 
condiţie nu numai a împlinirii umane la care aspiră fiecare individ − ci şi pre-
misa pentru o operă care să exprime epoca frământată, fastuoasă, contradicto-
rie şi măreaţă în care avem responsabilitatea de-a trăi”. Gh. Grigurcu scrie 
despre evoluţia poeziei lui Al. Andriţoiu, în Drumul meu, respectiv despre re-
torismul pasional din Gustul sâmburelui de Dumitru Popescu. Un ironic 
Cod (poştal) al localităţilor, un soi de pseudoschiţă, semnează Şt. Bănulescu. 
Jurnal de călătorie, Nilurile de M. Maliţa.  

● [„Presa noastră”, nr. 2] O notă informează despre masa rotundă cu te-
ma România culturală în lume organizată la 5 februarie de Clubul ziariştilor de 
literatură şi artă, în colaborare cu revista „Luceafărul“. Au participat: Ion Dodu 
Bălan, vicepreşedinte al C.C.E.S., Ion Hobana, secretar al Uniunii scriitorilor, 
Vasile Tomescu, secretar al Uniunii compozitorilor, Ionel Roşianu, director 
adjunct al Direcţiei cultură şi presă a M.A.E., Vasile Ileasa, director în Direcţia 
relaţii externe a C.C.E.S., Ştefan Aug. Doinaş, redactor-șef adjunct la revista 
„Secolul XX”, Şerban Stati, şef de secţie la „Revue roumaine”, Anton Vârlan, 
director adjunct la Agenţia română de impresariat artistic. V. Bârlădeanu 
prezintă volumul al doilea al memoriilor lui Iosif Constantin Drăgan, Prin Eu-
ropa, apărut la editura Eminescu. Romulus Lal („Scânteia tineretului“) 
semnează o replică la dezbaterea publicată în numărul din luna ianuarie al re-
vistei, Chipul omului nou în paginile presei. „De ce se pune cu insistenţă 
«problema» reportajului? Pentru că nu ştim să scriem reportaje sau pentru că 
reportajul este insuficient prezent în ziare şi reviste? Prima ipoteză cade de la 
început. Niciodată publicistica noastră nu a avut atât de mulţi şi valoroşi scrii-
tori de reportaje ca azi. Ca azi şi ca în ultimii 20 de ani, cam de când au înce-
put să scrie reportaje Ioan Grigorescu, Ilie Purcaru, Ion Băieşu, Paul Anghel, 
Mihai Caranfil, Petre Dragu, Pop Simion, Victor Vântu şi foarte mulţi alţii. Au 
fost primii pe care i-am citit şi m-au impresionat. Băieşu nu mai scrie reporta-
je. Nici Mandric, nici Cosaşu, nici Romulus Rusan, nici Paul Anghel. Decât 
ocazional. De ce nu mai scriu? Iată o întrebare cheie. Ar putea răspunde chiar 
ei şi bănuiesc că ar fi o anchetă interesantă pentru revista «Presa noastră»”. 
C.R. Constantinescu („Scânteia tineretului“) semnează studiul Cronica de 
artă şi educaţia estetică a cititorilor: „Călinescu observa că orice judecată cri-
tică porneşte de la o impresie, ce înglobează o anume cultură şi gust, un anume 
discemământ ş.a.m.d., pe care criticul nu face mai apoi decât să o argumente-
ze. O critică dispusă să opereze numai cu precepte, care să privească opera 
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numai prin prisma unui sistem, excluzând contactul viu, direct, emoţionant cu 
aceasta, este un nonsens. Este orice altceva numai critică nu. […] O altă cate-
gorie de cronicari ar fi cea pe care am putea-o denumi a «prea pricepuţilor». 
[…] Lipsesc, de asemenea, amplele articole de sinteză vizând creaţia ultimilor 
30 de ani, creaţie extrem de diversă şi bogată în consecinţe, aşa cum am putut 
constata în contacte directe de-a lungul timpului. Din păcate, în locul mult 
aşteptatelor disocieri, se produc încă masive articole teoretice, «de problemă», 
în care se reiau când locuri comune ale unei estetici tradiţionale, când principii 
mult prea generale, juste în esenţă, acceptate unanim, dar în numele cărora ar-
tistul este moralizat pedant. […] Un alt domeniu, şi încă unul dintre cele mai 
importante, îl ocupă educarea gustului public, în spiritul acceptării cu precăde-
re a valorilor autentice”. Liviu Grăsoiu semnează un studiu monografic al 
publicaţiei „Spicuitorul Moldo-Român”, iar Paul Grigoriu al gazetei „Lumea 
nouă” − tribună de luptă, a mişcării muncitoreşti şi socialiste din România.  

● [„Ramuri”, nr. 2] Nicolae Pop realizează un interviu cu Marin Sores-
cu, punând ca titlu o replică dată de scriitor: „Fiecare experienţă literară 
nouă te întinereşte”. Sunt publicate câteva poezii de Mihai Duţescu. 
Grigore Traian Pop ia un interviu poetului Ioan Alexandru, având ca titlu 
„Poezia este patrie deschisă Omeniei...”. Al. Piru semnează articolul An-
ghel Dumbrăveanu. Iată şi câteva versuri care conturează tema principală a 
poeziilor lui Anghel Dumbrăveanu: „Dragostea se extinde asupra întregului 
univers, rămânând o întreprindere galantă, chiar când unul din parteneri e 
luna: «Azi-noapte/ Luna a făcut ultima baie în râu/ Şi-a plecat c-un amant 
necunoscut,/ C-un marinar de pe cer sau c-un poet/ care spunea frunze rimate 
şi-i săruta/ Umărul limpede»”. Eugen Simion semnează articolul Tiberiu 
Utan. Un elegiac al luminii în care apreciază sensibilitatea personalităţii cre-
atoare caracterizată prin sfială şi un eros timid. Mihnea Gheorghiu prezin-
tă „drama-spectacol, în două părţi” – Capul. Apar opt poeme de Ioana 
Proca, într-o secvenţă intitulată Copilărie fără iertare. În secţiunea Arte. 
Spectacole. Arte, Romulus Diaconescu scrie despre reprezentarea scenică, 
datorată Georgetei Tomescu, a piesei Patima roşie de Mihail Sorbul. Paul 
Anghel propune un studiu, Baladă despre „a fi” în durată. Perspective la 
balada Meşterul Manole în care mărturiseşte că „A fi este deci o ecuaţie mai 
complexă decât apărea iniţial, o conjugare inextricabilă între epic şi drama-
tic, care exprimă existenţa, fiinţa”.  

● [„Secolul 20”, An 14, nr. 1-2 (168-169); Revistă de literatură univer-
sală editată de Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România; 
Format tipografic A5 (fără număr fix de pagini); fără zi de apariţie; Cole-
giul de redacţie: acad. Al. Philippide, acad. Eugen Jebeleanu, Zoe Dumi-
trescu-Buşulenga, Mihnea Gheorghiu, Edgar Papu, Vasile Nicolescu, Ov. 
S. Crohmălniceanu, Ştefan Aug. Doinaş, Alexandru Baciu, Dan Hăulică 
redactor-şef] Ancheta intitulată Cultura română în circuitul marilor valori 
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(nr. 8, 11-12/1974) este continuată acum prin publicarea răspunsurilor la cele 
trei întrebări, date de această dată de Miodrag Pavlović, Augustin Buzura, G. 
Grigurcu, Gheorghi Markov, Iuri Kojevnikov, Doru Popovici (care se rezumă 
la probleme muzicale). Previzibil, răspunsurile intervievaţilor străini sunt mai 
scurte şi mai formale (excepţie făcând cel eseistic al lui Kojevnikov), pe când 
cele ale scriitorilor români sunt mai substanţiale şi mai aplicate. Sârbul Pa-
vlovič se declară uimit de bogăţia poeziei româneşti din secolul XX, amintin-
du-i pe Arghezi, Blaga, Barbu şi Bacovia, totodată considerând proza în bloc 
drept excepţională. Bulgarul Markov răspunde succint, punându-se la adă-
postul opiniilor sovietice în domeniu, citând nume de „clasici” (Eminescu, Ca-
ragiale, Sadoveanu, Arghezi, Rebreanu), dar şi de poeţi contemporani (Jebe-
leanu, Beniuc, Sorescu, Nichita Stănescu, Ana Blandiana). Originalitatea, vi-
goarea şi larga cuprindere socială i se par a fi calităţile care „asigură literaturii 
române o prestanţă deosebită în cultura contemporană”. În calitate de proli-
fic traducător, deci cunoscător al literaturii române, Iuri Kojevnikov începe 
prin a face istoricul tălmăcirilor în limba rusă, sporadice înainte şi din ce în ce 
mai numeroase după „victoria asupra fascismului”, pledând pentru continuarea 
apropierii între cele două popoare şi culturi, prin tălmăciri reciproce. Sinte-
tizând esenţa răspunsurilor date până la acest număr de intervievaţii români în 
legătură cu „acest subiect nevralgic” („nu suntem cunoscuţi prea bine peste 
hotare, literatura română este nedreptăţită. […] Eforturile făcute au fost nesis-
tematice, n-am oferit lumii ceea ce aveam mai bun în acel moment sau, adese-
ori, eforturile n-au fost orientate pe direcţia cea mai fertilă”), Buzura propune 
să se treacă „dincolo de vorbe şi constatări” şi să se purceadă la „făurirea unui 
program complex, lucid, consecvent şi de durată, un program al celor intere-
saţi, al cunoscătorilor şi mai puţin al celor pentru care lumea se reduce la cifre 
şi interese de moment, al contabililor şi financiarilor mărunţi”. Argumentul 
legat de limba de circulaţie i se pare şi el nefondat, dând exemplul albanezului 
Ismail Kadaré, tradus rapid în peste 25 de limbi. Propunerile sale practice sunt: 
stimularea creaţiei literare în ţară, „oprită hărnicia contabililor şi funcţionarilor 
culturali”, formarea şi cultivarea traducătorilor „care să studieze în străinătate 
limba respectivă”, iniţierea unor mai strânse legături cu marii scriitori, traducă-
tori şi editori străini. Privind din cu totul alt unghi, Grigurcu atrage atenţia 
asupra faptului că „un exces de organizare poate dăuna prin lipsă de perspecti-
vă”, chestiunea principală, în opinia sa, fiind „a echivala imaginea reală (per-
cepută cu onestitatea intelectului drept reală) a momentului cultural, «de uz 
intern», cu ceea ce se oferă străinătăţii, fără a forţa nota în sensul unui sno-
bism. Propagarea artei noastre pe meridiane trebuie ferită de simulări. A con-
strui o machetă culturală românească pentru străini altminteri decât cea 
«realistă» înseamnă a-ţi asuma riscul unei falsificări. […] Poporul român are 
suficiente valori care strălucesc în parametrii unor bijuterii inestimabile, aşa 
încât e fără sens a confecţiona bijuterii false spre a convinge lumea de exis-
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tenţa celor adevărate”. Grupajul intitulat Momente semnificative din opera 
de traducere a literaturii universale continuă în acest număr cu o selecţie de 
comentarii privitoare la cele mai reprezentative creaţii ale teatrului universal,  
care „în anii de după Eliberare, au văzut lumina rampei şi tiparului în ţara 
noastră”: Euripide (în traducerea lui Dan Botta), Seneca (în tălmăcirea lui Ion 
Acsan), Calderon (în versiunea semnată de Sorin Mărculescu), Corneille (tra-
dus de Vladimir Streinu), Molière (în tălmăcirea Ninei Cassian), Lessing (în 
versiunea lui Lucian Blaga), Beaumarchais (tradus de Valentin Lipatti), Oscar 
Wilde (datorat unui colectiv de traducători), Pirandello (transpus de Florian 
Potra), O’Neill (tradus de Petru Comarnescu) şi Claudel (în tălmăcirea lui I. 
Igiroşianu). Cinci poeme de Nina Cassian sunt publicate în tălmăcirea fran-
ceză datorată poetului Eugène Guillevic. Rubrica Prezenţe româneşti se 
deschide cu prezentarea făcută de T.N. [Tatiana Nicolescu] numărului 8/1974 
al revistei „Novîi mir” ce consacră României, la trei decenii de la Eliberare, un 
amplu reportaj intitulat Destine. În ceea ce priveşte literatura, acesta cuprinde 
un capitol dedicat lui Tudor Arghezi (În grădina de la Mărţişor), discuţii pur-
tate cu scriitori români precum D.R. Popescu, Constantin Chiriţă, Ion Hobana 
sau Zaharia Stancu despre destinele literaturii române, precum şi omagiul adus 
culturii române de traducătorul Kiril Kovaldji (Ani şi cărţi). Tot despre 
ecourile literaturii române peste hotare scrie şi Petronela Negoşanu, semnalând 
prezentările unor scriitori şi critici români (Nicolae Velea, Leonid Dimov, 
Adrian Marino, Cornel Regman), apărute în revista americană „Books 
Abroad”, în numărul pe ultimul trimestru din 1974. Asupra unei antologii 
de poezie românească modernă, apărută la Stuttgart, în versiune bilingvă ro-
mâno-germană, atrage atenţia Horia Stanca: „Volumul cuprinde o selecţie din 
poeziile apărute în revistele anilor 1968/1969, făcută de Markus Lakebrink”, 
ca unic traducător. Printre autorii aleşi se numără Tudor Arghezi, Demostene 
Botez, Cezar Baltag, Constanţa Buzea, Florenţa Albu, Nora Iuga, Ileana Mă-
lăncioiu, Gabriela Melinescu, Nichita Stănescu, Ion Negoiţescu, Gheorghe 
Pituţ, Petre Stoica, Romulus Vulpescu ş.a. Tot despre poezia română, de 
această dată promovată în presa londoneză, este vorba şi în ultima intervenţie 
din grupaj. Sunt semnalate poezii de Lucian Blaga, traduse de Virgil Nemoia-
nu şi Peter Jay şi apărute în „The New Review” (vol. 1, nr. 8), precum şi un 
grupaj substanţial de poezie românească contemporană, apărut în trimestrialul 
„Agenda” (vol. 12, nr. 3), „sub egida baladei noastre naţionale, Mioriţa”. Ală-
turi de numele menţionate anterior, apar şi G. Bacovia, L. Blaga, Gellu Naum, 
Geo Dumitrescu, Nina Cassian, Maria Banuş, Al. Philippide ş.a. La rândul 
lor, Ştefan Aug. Doinaş şi Virgil Nemoianu mijlocesc publicului român cu-
noaşterea unui consistent „peisaj poetic englez”. După o scurtă prezentare a 
autorului şi operei, Sorin Titel traduce un fragment substanţial din romanul 
Pavilionul de aur al japonezului Yukio Mishima.  
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● [„Steaua”, nr. 2] După o detaliată dare de seamă asupra Campaniei 
electorale cu majore semnificaţii (semnată de Leontin Stoica) de alegere a 
deputaţilor în Marea Adunare Naţională şi în Consiliile populare şi sub lumi-
na celui de-al XI-lea Congres al P.C.R., Valentin Taşcu reia ideea relaţiei din-
tre literatură şi comandamentele sociale, poetul trebuind „să se angajeze în 
problematica vieţii cotidiene” (articolul Literar şi social – raport al actuali-
tăţii). Adrian Popescu se întoarce spre trecutul istoric, evocând scena sacri-
ficiului plin de oroare al lui Horia, Cloşca şi Crişan, la Alba-Iulia, traşi pe 
roată în văzul lumii (articolul Horia, Cloşca şi Crişan). Nicolae Liu face 
cercetări referitoare la activitatea de publicist (de după 1883) a lui Eminescu, 
la revista Fântâna Blanduziei (o efemeridă de trei numere) (articolul Emines-
cu şi Fântâna Blanduziei). T. Tihan relevă contribuţiile lui Mihai Gafiţa la 
istoria literară din epoca 1870-1900 cu volumul Faţa ascunsă a lunii (C.R., 
1974), în care există interpretări intrând „în perimetrul unei istorii literare 
preocupată nu atât de revelarea creaţiei din unghiul strict al esteticului, cât, 
mai ales, de luminarea unor feţe necunoscute sau rămase în umbră ale aceste-
ia” şi ale structurilor ideologice în literatură (articolul Istoria literară ca «ar-
heologie » critică). Cariatidele poeziei sunt susţinute de Constanţa Buzea, 
Teofil Răchiţeanu, Petre Got, Dan Mutaşcu, Cornel Udrea, Ion Lotreanu, Mi-
hai Beniuc (poemul Dă-mi sufletul, tu duh străbun...). Valentin Taşcu revi-
ne la problematica memorialisticii literare, un gen de scriere care 
„proliferează în ultima vreme”, prezentând volumul lui Onisifor Ghibu, Amin-
tiri despre oameni pe care i-am cunoscut (Dacia), confesiunile fiind eşalonate 
pe aproape nouă decenii. Nicolae Balotă se lansează într-o evocare memo-
rialistică şi de călătorie legată de Viena (articolul Itinerar artistic vienez). 
V. Fanache actualizează conţinutul celui de-al doilea volum de Studii lite-
rare (Dacia) al lui D. Popovici, destinat romantismului românesc, cu un apa-
rat critic „elaborat cu mare probitate ştiinţifică de Ioana Em. Petrescu”. 
Povestire de Dan Mutaşcu, Numără-n gând până la douăzeci. V. Arde-
leanu stabileşte ca punct de plecare a demonstraţiei din cronica literară roma-
nul Drumul câinelui de Ion Lăncrănjan, noua carte fiind considerată de la bun 
început o platformă pentru demararea unor „discuţii despre realitate-realism, 
despre realitatea «adevărată»”, iar formula literară fiind „un studiu politic, 
social şi psihologic, un studiu contrapunctic, în concordanţă cu realitatea in-
trată sub raza de observaţie”. Mircea Muthu se aventurează în teritoriul 
liric barbian, de extracţie antonpannescă, şi face observaţii despre eşecurile 
căutării, ontologice şi gnoseologice, din lirica lui Ion Barbu (articolul «Isar-
lâkul» lui Ion Barbu). Mircea Zaciu şi Tudor Ionescu traduc un lung frag-
ment din Moartea unui grec de Robert Quatrepoint. Constantin Noica 
porneşte demonstrarea semnificaţiilor pe marginea fiinţei de la un argument al 
habotnicilor creştini faţă de existenţa lui Dumnezeu: „nu se poate să nu fie” 
(articolul Nu se poate să nu fie, rubrica „unghiuri şi antinomii”). Ion Pop 
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răscoleşte vechea dispută dintre „vechi şi moderni”, care este consfinţită de 
polemica dintre R. Picard (cu textul polemic Nouvelle critique ou nouvelle 
imposture) şi Roland Barthes cu replica lui din Critique et vérité (1966), care 
se opunea, evident, criticii universitare de sursă pozitivistă şi susţinea, cum o 
demonstra articolul-bilanţ al lui Serge Doubrovsky din Pourquoi la nouvelle 
critique?, o pluralitate de atitudini interpretative şi de limbaje critice cores-
pondente, deoarece textul literar nu mai e acceptat ca autoritate supremă, su-
biectul comentator adăugându-i propriile lumi, îl transformă, într-un sens 
recreându-l (articolul Spaţiul textului). Mircea Scarlat îşi arată fascinaţia 
faţă de Cien años de soledad a lui Gabriel García Márquez, recunoscând că 
vede în el „un roman al cunoaşterii lumii şi al cunoaşterii de sine” (articolul 
Familia Buendia pe drumul spinos al cunoaşterii). La rubrica „viaţa 
cărţilor”, Horia Bădescu recenzează antologia de poezie din lirica lui Miron 
Radu Paraschivescu, intitulată simplu Poezii (Minerva, 1974) cu un studiu 
introductiv de Ioan Adam. Stere Gulea prezintă ideile cinematografice ale 
lui A. Wajda, care „deplângea soarta filmului pe marele ecran, dar atrăgea 
atenţia asupra şansei pe care i-o oferă televiziunea” (articolul Revelaţii cine-
matografice pe micul ecran). Adrian Popescu îşi asumă sarcina de a răs-
punde critic vocilor lirice de la poşta redacţiei.  

● [„Teatrul”, nr. 2] Redacţia revistei publică articolul de fond Votul între-
gii ţări, votul nostru: „Oamenii de artă, oamenii din teatre şi din toate sferele 
adiacente de activitate sunt gata să demonstreze prin elanul lor în muncă, prin 
dăruirea totală cu care îşi împlinesc frumoasele lor sarcini de creaţie şi de edu-
caţie, să se arate mobilizaţi la unison cu întregul popor, să facă din alegerile de 
la 9 martie un eveniment istoric, un mare şi puternic pas înainte pe întregul 
front al vieţii publice”. În Carnet de Spectacol, Radu Beligan, Mircea Albu-
lescu, Horea Popescu şi Paul Bortnovschi vorbesc despre Danton la Teatrul 
Naţional, revista inaugurând astfel o nouă rubrică „în dorinţa de a fixa pentru 
viitor aspecte nemijlocite ale muncii creatoare şi gândurilor de creaţie legate 
de mari realizări în teatrul nostru”. Constantin Radu-Maria scrie despre 
Teatrul T.V. ˗ un nou gen de spectacol şi estetica lui. C. Paraschivescu pu-
blică eseul Ciclul „Oameni ai zilelor noastre” ˗ concretizare expresivă a ideii 
de actualitate în dramaturgie. Petre Bokor scrie despre Teatrul T.V. ˗ un 
teatru politic, apreciind că „teatrul contemporan are în centrul atenţiei sale 
dezbaterea problemelor timpului şi ale societăţii, de la nivelul moravurilor la 
acela al structurilor şi instituţiilor, probleme ale individului conştient că 
aparţine unei colectivităţi. [...] Triumfător prin explozia fără precedent a ener-
giei sale vizuale, televiziunea constituie totuşi o biunitate audio-vizuală, în 
care cuvântul rostit are o greutate specifică echivalentă. Înarmat cu această 
dublă dimensiune de limbaj, teatrul T.V. trebuie să-şi împlinească rolul de fac-
tor de educaţie, cu intenţia explicită şi evidentă de a influenţa conştiinţa publi-
că”. În Interferenţe, Florian Potra scrie Teatrul TV sau altceva, nou?, o 
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prezentare a sesiunii ştiinţifice Teatrul TV ˗ un nou gen de spectacol şi estetica 
lui. Paul Tutungiu publică o convorbire cu Leonida Teodorescu „despre 
bastonul de mareşal al dramaturgului, praxisul în teatru şi maeştrii din prima 
linie”. În Atelierul de dramaturgie, Cristina Constantiniu publică o cronică 
dramatică a piesei lui Mihai Georgescu, Capul Bunei Speranţe, debutul de la 
începutul lui 1975 al acestui atelier. În Meridiane, Margareta Bărbuţă pu-
blică Royal Shakespeare Company îl descoperă pe Gorki. Al. Mirodan scrie 
despre Un roman din viaţa teatrului: Partea mea de comedie, o recenzie a ro-
manului lui B. Elvin. În Teatru şi Film, Ioana Creangă semnează Miracu-
loasa osmoză, studiu ce aduce în discuţie, printre altele, şi filmele Puterea şi 
Adevărul, O sută de lei şi Ultima cursă, apreciind că „cea de-a şaptea artă ge-
nerează noi forme expresive, eliberând inedite structuri scenice ori texturi ro-
maneşti”. În Cronica dramatică, C. Paraschivescu prezintă Tovarăşul 
Feudal şi fratele său de Al. Mirodan (Teatrul de Comedie); Mira Iosif scrie 
despre Pasărea Shakespeare de D.R. Popescu (Teatrul Giuleşti): „Spectacolul 
de pe scena teatrului Giuleşti e violent, de o voită dar cizelată agresivitate în 
gest, cu un apăsat şi minuţios cadraj al plantaţiei. Accentele cu majoră funcţie 
dramatică cad pe comportamentele colective: „periniţa” jucată silnic la „nunta” 
târguită a tinerilor, dansul grotesc al zarafului-regizor cu mirele-cascador, în-
colţirea, hăituirea în cerc a lui Sergiu, din final etc. [...] Pasărea Shakespeare, 
pe afişul Teatrului Giuleşti ridică substanţial cota piesei româneşti contempo-
rane la bursa valorilor reale, realizate în această stagiune şi, în acelaşi timp ˗ 
fapt consemnat şi de alţi confraţi ˗ demonstrează că bunul renume al teatrului 
se păstrează şi se continuă convingător din stagiune în stagiune”. Florian Potra 
publică o cronică teatrală la Medeea de Seneca (Teatrul Naţional din Bucu-
reşti), Virgil Munteanu scrie despre A douăsprezecea noapte de W. Shakes-
peare (Teatrul Naţional din Cluj) şi Un duşman al poporului de H. Ibsen şi A. 
Miller (Teatrul Maghiar de Stat din Cluj); Valeria Ducea despre Deces galant 
de Alexandru Popescu (Teatrul de Stat din Arad) şi Luna dezmoşteniţilor de 
Eugene O’Neill. Este publicat, de către Florin Tornea, un articol biobibliogra-
fic despre Fritz Hochwälder, fiind prezentată și piesa acestuia, Ordinul, pusă în 
scenă la Teatrul Naţional din Timişoara şi la Teatrul Evreiesc de Stat. Alte pie-
se prezentate sunt Chiţimia de Ion Băieşu (Teatrul Maghiar de Stat din 
Timişoara), Dubla dispariţie a Marthei N. de Ştefan Oprea (Teatrul „Bacovia” 
din Bacău), Doi pe un balansoar de William Gibson (Teatrul de Stat „Valea 
Jiului” din Petroşani), Dulcea farfurie zburătoare de Roberto Milani (Teatrul 
„A. Davila” din Piteşti), Opera de trei parale de B. Brecht (Studioul de teatru 
I.A.T.C.). Cu ocazia împlinirii a 125 de ani de la naşterea lui Mihai Emi-
nescu, revista prezintă o serie de evenimente dedicate poetului: Vârstele revol-
tei de Dan Nasta, spectacol realizat după Scrisori, la Teatrul Naţional din 
Bucureşti, Cezara (Teatrul de poezie), „Cântec pentru marea dreptate a ţă-
rii”: Bogdan Dragoş-Mira (Teatrul „Mihai Eminescu” din Botoşani). 
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Natalia Stancu-Atanasiu prezintă, în Piesa străină, Întoarcerea la Micene 
de Evangelos Averoff-Tossizza. În Turnee este prezentată prestaţia Teatru-
lui Nottara la Sofia cu Hamlet de W. Shakespeare şi A opta zi de dimineaţă de 
Radu Dumitru. În Revista revistelor sunt prezentate numărul 1/1975 al re-
vistei „România literară”, fiind amintite panorama teatrală din rubrica lui Va-
lentin Silvestru, Opinii despre anul literar 1974, precum şi dezbaterea din 6 
decembrie 1974 din revista „Contemporanul”, intitulată Răspunderea politică 
a criticii de teatru. Din „Convorbiri literare” este menţionat un articol, apărut 
în numărul 12/1974, semnat de C. Trandafir, care abordează „problema drama-
ticului la Creangă”.  

● [„Transilvania”, nr. 2] Versuri semnează: Gheorghe Felder (Poem), 
Romulus Ganea (Permanenţe), I. Dancu (Plecarea-n baladă), Mihai Grăj-
deanu (Ce suflet geamăn arde), Mara Nicoară (Sărbătoarea patriei), Traian 
Petri (Cetatea Neamţului; Meşterul Manole), Ionel Cioc (Primăvară), Anton 
Cosma (Ţie), Mariana Olteanu (Liman), Nicolae Suciu (Melopee). Citim 
Transilvania mitică de Serge Fauchereau, în româneşte de Mircea Ivănescu. 
Editorialul O etică a omului nou este semnat Transilvania: „Aşa cum este 
expus în Programul partidului, realizarea obiectivelor măreţe ale acestei etape 
noi în economia şi cultura noastră naţională este indisolubil legată de făurirea 
omului nou. Iar aceasta înseamnă implicit susţinerea unui nou umanism: a 
forma un om nou înseamnă nu numai a forma un specialist, cu un orizont larg, 
cu o pregătire teoretică care să se îmbine armonios cu cea practică, capabil să 
se integreze în amplul proces de producţie de bunuri materiale şi să se adapte-
ze uşor ritmului vertiginos de dezvoltare a ştiinţei şi tehnicii contemporane, 
dar mai ales a forma o conştiinţă înaintată, printr-o temeinică pregătire politi-
co-ideologică. Rezultă, aşadar, necesitatea ca fizionomia spirituală a omului 
societăţii noastre să se caracterizeze prin unitatea organică a cunoştinţelor şi 
convingerilor, a pregătirii ideologice, politice şi a trăsăturilor de caracter, prin 
unitatea dintre ştiinţă şi conştiinţă”. Ion Ghercioiu semnează A fi comunist – 
conştiinţă în acţiune: „În campania electorală care se desfăşoară, comuniştii, 
toţi oamenii muncii din ţara noastră, conştienţi de răspunderea ce o poartă pen-
tru destinele ţării, vor munci cu pasiune şi devotament, îşi vor îndeplini în mod 
exemplar, cu abnegaţie comunistă, toate sarcinile de producţie, obiectivele 
economice înscrise în documentele Congresului al XI-lea al P.C.R. A fi comu-
nist înseamnă conştiinţă în acţiune. Acolo unde trăiesc şi muncesc comuniştii 
există certitudinea împlinirilor, garanţia că treburile merg bine, simţământul că 
între cuvânt şi faptă există o unitate. Comuniştii, toţi cetăţenii patriei noastre 
socialiste, trăiesc acum clipe solemne, pline de semnificaţie politică. Aleg pe 
cei mai buni dintre cei buni, pentru a conduce treburile ţării, pentru a construi 
mai mult şi mai trainic, pentru a crea fiecăruia o viaţă mai îmbelşugată, plină 
de bucurii şi satisfacţii”. Citim Argument: „Revista noastră iniţiază o dezba-
tere teoretică intitulată Permanenţă şi valoare, prin care se încearcă analiza de 
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principii a dezvoltării culturii româneşti în principalele ei elemente, având în 
vedere unitatea direcţiilor, temelor şi motivelor deja consacrate în gândirea 
social-politică, filosofică şi estetică, în creaţia şi critica literară, în arta plastică, 
tinzând spre formularea unui plan de referinţe, teoretic şi critic în acelaşi timp, 
în intenţia constituirii unei perspective de ansamblu asupra culturii româneşti 
contemporane. Ne este clară convingerea că istoria culturii româneşti s-a desă-
vârşit prin susţinerea unor permanenţe, reprezentând momente semnificative 
ale afirmării şi devenirii valorilor în domeniile diverse ale umanisticii: filoso-
fie, sociologie, etnologie, critică literară şi de artă, creaţie artistică etc. Sub un 
asemenea orizont teoretic, în ce măsură se poate vorbi de «momente semnifi-
cative» şi cum sunt ele articulate în ansamblul culturii româneşti? Cum au fost, 
sunt sau trebuie văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum se conturează 
relaţia continuitate − discontinuitate în dezvoltarea culturii româneşti? Cum s-a 
impus cultura socialistă şi cum poate fi definit specificul calitativ al acesteia în 
dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanismul prin care cultura 
noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi integrează, sau rein-
tegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă raportul dintre construcţie 
şi reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cultura românească 
actuală? În ce constă sensul participării (angajării) omului de cultură în socia-
lism?” Primii participanţi la dezbatere sunt: Permanenţă şi creaţie, Ion Pas-
cadi: „Inserţia noului în prezent ne obligă însă să depăşim hotarele procesului 
de creaţie ca atare şi să deschidem porţile receptării largi, întrucât aici se vali-
dează tot ce apare şi tinde să exprime universalul prin singular. E vorba atât de 
o singularitate a operei, cât şi de o individualitate bine marcată a celui care o 
primeşte şi iată că parametrul receptării intervine în mod obligatoriu, pentru a 
închide momentan circuitul emiţător-receptor (nu pentru a-l închide definitiv, 
pentru că opera îşi urmează calea, receptorii de gradul I − în sens temporal, nu 
axiologic − sunt urmaţi de cei de gradul al II-lea ş.a.m.d.; de altfel, cum se ştie, 
chiar şi opera emite polisemie, or lucrul acesta nu este lipsit de urmări pentru 
drumul ei în contemporaneitate, ca şi în viitor). Înţeleasă astfel, permanenţa 
înseamnă atât păstrarea tradiţiei portului ţărănesc de către o creatoare spirituală 
înzestrată cum este Maria Spiridon din Avrig, cât şi transformarea acestui port 
din elemente utilitare şi funcţionale în decoraţie interioară la Poiana Sibiului 
sau, în planul artei culte, atât înfiinţarea pinacotecii purtând numele lui Vasile 
Dobrian la Rod, cât şi expoziţiile de pictură contemporană din galeriile sibie-
ne. Este semnificativ faptul că, deşi îndeobşte creaţia este legată de ideea de 
unicat, prezentul ajunge să o clatine, acordând adesea acelaşi gir axiologic şi 
produselor realizate industrial şi în serie. Ar fi greu, de pildă, dacă nu imposi-
bil, să facem o ierarhie între covoarele realizate artizanal la Sălişte şi cele pro-
duse industrial la Cisnădie, cu atât mai mult că avem de-a face, în cel de-al 
doilea caz, cu serii mici şi cu eforturi creatoare remarcabile. La confluenţa ar-
tei populare cu cea cultă, la întâlnirea unor stiluri civilizatorii diferite apar, 
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desigur, şi produse hibride, care nu mai pot fi încadrate în ceea ce numim în-
deobşte creaţie, tocmai pentru că le lipseşte organicitatea, dar care − cel puţin 
pentru moment − circulă, sunt considerate artistice sau estetice, deşi au marele 
dezavantaj că lipsesc judecata estetică de criterii sigure. Nu este vorba de fap-
tul că, prin circulaţie, operele tradiţionale nu s-ar îmbogăţi, iar privirea noastră 
asupra lor n-ar putea căpăta noi dimensiuni, ci de nevoia adecvării la obiect, 
adică de faptul că nu putem aplica forţat criterii izvorâte din prezent unor ope-
re perene, dar intrate de acum în tezaurul tradiţiei, unde şi-au câştigat un anu-
mit loc şi sunt privite dintr-o anumită perspectivă. A introduce noi perspective 
este întotdeauna permis, cu condiţia de a realiza nu o speculaţie, graţioasă poa-
te, dar ce nu poate pătrunde în obiect, ci de a încerca să-i relevăm o nouă di-
mensiune, invizibilă până atunci, dar existentă. Iată deci că permanenţa nu se 
opune creaţiei, nu o împiedică, ci dimpotrivă, presupune şi pregăteşte pentru 
ea noi drumuri, cum observa tovarăşul Nicolae Ceauşescu în Raportul Comite-
tului Central al P.C.R., prezentat la cel de al XI-lea Congres al Partidului: «de-
a lungul existenţei sale, poporul român a creat o artă care exprimă pregnant 
modul său de viaţă şi muncă, gândirea şi sensibilitatea sa, setea de libertate, 
voinţa de a-şi făuri un trai mai bun, optimismul, încrederea în forţele proprii, 
în viitor». Tocmai aceasta a făcut ca marile valori ale artei să rămână şi astăzi 
în conştiinţa oamenilor, exprimând nu numai ancorarea lor în prezent, dar şi 
aspiraţiile lor către o lume viitoare. Arta contemporană, pentru a dura, are ace-
eaşi misiune: de a transfigura prezentul prin mijloace specifice, îndreptându-şi 
cu luciditate şi fantezie privirea către vremurile ce vin”. Dialectica valori-
lor, Traian Herseni: „Valorile sunt fenomene relaţionale: ele nu există în sine 
şi nici pentru sine, ci numai în măsura în care ceva (în principiu: orice) pre-
zintă pentru cineva (neapărat fiinţă capabilă să aprecieze) un preţ oarecare, 
mai mic sau mai mare, mai mult sau mai puţin durabil sau, ceea ce tot acolo 
vine, mai mult sau mai puţin trecător. Un lucru poate avea toate însuşirile din 
lume, dacă acestea nu înseamnă pentru nimeni nimic, el continuă să aibă toate 
acele însuşiri, dar este lipsit de orice valoare. Se poate afirma deopotrivă, pen-
tru a recurge la altă formulare, că dacă un lucru nu are aici o însuşire semnifi-
cativă pentru cineva, dacă nu înseamnă pentru nimeni nimic, de asemenea 
este lipsit de orice valoare. Cea ce constituie, în ultima instanţă, valoarea este 
deci fiinţa pentru care ea este într-adevăr valoare, prin care fenomenele de-
păşesc domeniul lipsit de relief al indiferenţei, ideatic în această perspectivă 
cu non-valoare. […] Ne găsim astfel în problematica de vârf a omenirii 
conştiente de totdeauna care se referă la triada constituită din adevăr, frumos 
şi bine (care cuprinde şi dreptatea) – valori permanente prin însăşi natura lor, 
pentru că au un caracter «absolut» şi deci depind mai puţin de contingenţele 
social-istorice, cât de dezvoltarea conştiinţei umane, de capacitatea oamenilor 
de a le sesiza, iar în continuare de a le realiza şi a le trăi în viaţa lor de toate 
zilele. Permanente sunt, probabil, numai aceste valori – socotite din cauza 
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aceasta ca supreme, − relative sunt eforturile şi reuşitele (individuale şi colec-
tive) ale oamenilor de a se apropia de ele şi de a le transforma în forţe crea-
toare pentru propria lor dezvoltare socială şi culturală. Caracteristica 
fundamentală a acestor valori este că, odată descoperite şi demonstrate, ele 
rămân; oamenii le pot ignora sau le pot nesocoti, dar nu le mai pot desfiinţa. 
Valorile sclavagiste, feudale şi capitaliste se descompun deodată cu orânduiri-
le sociale respective, pe când valorile care exprimă «adevărul, frumosul şi 
binele» în formele lor absolute, sunt preluate treptat de întreaga omenire, indi-
ferent de societatea sau de epoca în care au fost elaborate. Aşa se face că va-
lorile cele mai avansate din lume, cele socialiste, le însumează creator pe 
toate cele dinainte, dar nu haotic, ci selectiv. Sunt păstrate, dezvoltate şi date 
mai departe numai valorile care exprimă într-un fel sau altul eforturile omeni-
rii spre absolut (în înţelesul marxist-leninist al termenului). Toate celelalte 
valori servesc o epocă istorică sau numai o clasă socială anumită şi dispar 
apoi deodată cu ele”. În rubrica Mişcarea literară citim: Al. Philippide, 
poetul de Ilie Guţan: „Despre poezia lui Al. Philippide, instanţa critică s-a 
pronunţat, cu câteva excepţii, favorabil, entuziast chiar relevându-i-se singu-
laritatea şi valoarea, dar, comparativ cu colegii săi de generaţie, poetul n-a 
constituit, până deunăzi, obiectul unei exegeze ample, acţiune întreprinsă stră-
lucit de Nicolae Balotă într-un studiu de extensie, deşi nu exhaustiv, pentru că 
observaţiile, de altfel numeroase, privitoare la poet, prozator, eseist nu încer-
cuiesc în totalitate (fireşte!) o personalitate atât de complexă în simplitatea sa 
publică. Şi alte faţete ale operei ar merita să fie explorate, printre acestea ace-
ea de traducător ori de comentator al actului literar universal nefiind cu nimic 
mai puţin importante decât altele semnalate sau nu încă. Până acum, criticii au 
luminat câteva din componentele esenţiale ale operei, îndeosebi ale poeziei, 
însă criticul chemat să însoţească poetul în ciudatele sale călătorii n-a reuşit 
decât să-i privească de la distanţă fiinţa hoinară «în deşert»”. O traducere 
definitivă a sonetelor lui Shakespeare de Mircea Ivănescu: „Traducerile de 
poezie cu adevărat realizate sunt rare − cu atât mai preţioase când e vorba de 
transpunerea reuşită a unui text consacrat de timp − căci în asemenea cazuri 
structura prozodică proprie liricii clasice sau romantice şi substanţa versului 
prin care vorbeşte un poet «mare» au de întâmpinat dificultăţile legate de tra-
diţiile limbii poetice cu care operează traducătorul şi de personalitatea − uneori 
calitativ deosebită − a acestuia din urmă. Din cauza aceasta, transpunerile cel 
mai des invocate ca reuşite exemplare sunt cele înfăptuite de poeţi înrudiţi ca 
viziune şi ca structură cu cei pe care-i propun în propria cultură naţională − 
cazurile romanticilor germani, care au surprins cel mai bine latura fantastă şi 
vizionară a teatrului shakespearian, al lui Stefan George, deopotrivă de fericit 
în intuirea muzicii mai sever ritmate dar la fel de opulentă, ca şi în piese, în 
jocuri fantastice şi melodice a Sonetelor aceluiaşi Shakespeare, sau cazul pre-
rafaelitului Dante Gabriel Rossetti, care, într-o măsură mai mare decât în poe-
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mele sale originale, a ştiut să producă sunete melodioase din limba engleză, 
transpunând lirica ducentistă italiană”. Marginalii editoriale semnat M.B., 
un text scurt care oferă cititorilor informaţii despre planurile literare ale editu-
rilor. O epică tensională de Vasile Chifor: „Apare tot mai vizibilă, la Ion 
Lăncrănjan, tentaţia spre o epică vizând simplitatea construcţiei, cu renunţarea 
la proza de mare întindere şi crearea de situaţii dramatice, urmare a unor stări 
tensionale incandescente. […] Impresia de senzaţional dublat de un conflict de 
o cu totul altă natură decât în scrierile precedente, deosebit de puternic, şi un 
final implicând recuzita tragediilor clasice (moartea protagoniştilor) acoperă 
întreaga substanţă a ultimei cărţi apărute, Drumul câinelui (Ed. Dacia, 1974). 
Înclinaţia spre tragic stă, la Ion Lăncrănjan, sub semnul unei intuiţii aproape 
perfecte, a unei inteligenţe creatoare, chiar: spirit pătrunzător, el face dovada 
vocaţiei conflictelor puternice, surprinse într-o epică densă, cu acţiune concen-
trată, al cărei fir e bine condus. […] Ceea ce supără şi în această carte este in-
sistenţa cu care autorul, la fel ca şi în Cordovanii, îşi plasează eroii, în lungi 
monoloage ce frâng pe alocuri acţiunea, tocmai în momente de tensiune. Stând 
sub semnul unui demers tragic, Drumul câinelui este o carte incitantă la lectu-
ră, tulburătoare prin tragedia Mamei proiectată la o dimensiune depăşind pla-
nul apropiat, o carte ce se citeşte cu participare”. Beletristica românească în 
R.D.G. de Horia Stanca: „Numărul omagial din iulie 1974 al revistei «Neue 
Deutsche Literatur» a Uniunii Scriitorilor din R.D.G. prezintă un grupaj de 
poezii din literatura noastră contemporană. Începând cu Ion Alexandru şi în-
cheind cu Zaharia Stancu, revista «NDL» oferă, în traducere, câte o poezie din 
Nichita Stănescu, József Méliusz, Nina Cassian, Alfred Margul Sperber, Tudor 
Arghezi, Maria Banuş, Tiberiu Utan, Gheorghe Pituţ, Marin Sorescu, Nicolae 
Labiş, Veronica Porumbacu, Cezar Baltag. La rubrica Literatura internaţiona-
lă, Eva Behring ne face surpriza unui substanţial excurs în Beletristica româ-
nească în R.D.G., înşirând, pe o bine întocmită sinteză a evoluţiei scrisului 
românesc, surprinzător de multele cărţi din literatura noastră traduse şi publi-
cate în R.D.G.”. Debutul care consacră de G. Nistor: „Se constată de mai 
multă vreme un fapt îmbucurător în istoria, critica şi teoria literară româneas-
că: cu sau fără o trecere prealabilă prin presa de specialitate, multe dintre de-
buturi nu mai sunt simple promisiuni, ci depline afirmări. Este şi acesta semnul 
realei maturizări a investigaţiilor româneşti, care implică şi sincronizarea la 
nivelul exigenţelor actuale. Fie că urmează o direcţie sau alta, comentatori ti-
neri, foarte instruiţi şi, de cele mai multe ori, dispuşi să concilieze metodele 
moderne cu cele tradiţionale, ajung la rezultate surprinzătoare, mai ales când 
investigaţiile lor, sondând texte care se credeau epuizate de cercetări stăruitoa-
re, împrospătează opere, privindu-le din unghiuri inedite. Nu este în intenţia 
noastră să reţinem nume. Critica le-a relevat la vremea lor şi ele au intrat în 
circulaţie. Vrem doar să adăugăm şirului considerabil pe Livius Ciocârlie, au-
torul unor sensibile eseuri de poetică (Realism şi devenire poetică, Facla, 
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1974), despre proza franceză începând din clasicism şi ajungând până la ulti-
mele manifestări ale noului roman francez. Criticul şi teoreticianul de la 
Timişoara, ca şi Nicolae Manolescu, se apropie cu mai multă încredere (şi pre-
cauţie, totodată) de noua critică franceză, în special de cea propagată de «gru-
pul» de la Tel Quel. În atenţia sa stă, în primul rând, o «nouă» concepţie 
despre lectură, acceptată aproape în formularea lui Roland Barthes: «Un al 
doilea fel de a citi implică o trădare despre care cred că reprezintă, atunci când 
nu e arbitrară, adevărata fidelitate, deoarece pune în activitate resursele ascun-
se ale textului». Opera literară este văzută ca un text cu implicaţii multiple, 
intrinseci şi extrinseci, de unde critica textuală apelează frecvent la metodele: 
sociologică, psihanalitică, semiotică etc. Ceea ce ni se pare interesant de subli-
niat, în cazul lui Livius Ciocârlie, este marea mobilitate de a opera cu concepte 
definite adesea de cercetători prin disjuncţii, asimilarea metodelor, punerea lor 
de acord şi evidenţierea neajunsurilor, la nevoie. În general, aplicat şi, în spe-
cial, teoretic, demersul lui Livius Ciocârlie nu se reţine atât prin originalitate 
(ideile şi terminologia cu care vehiculează circulă frecvent în studiile de speci-
alitate), cât prin puterea de pătrundere şi expunerea sistematică. Din acest 
unghi, Realism şi devenire poetică poate fi considerată cea mai bună lucrare 
divulgatoare pe care o avem asupra unor tendinţe franceze de strictă actualita-
te, care vor cunoaşte repercusiuni asupra criticii şi teoriei literare, chiar dacă 
sunt în faza de proces. Trecând peste amănunte (unele aprecieri ale autorului 
sunt amendabile: după noi, Breton nu este un «mare» poet; pasaje întregi ale 
lucrării abundă de trimiteri bibliografice: şi câte 10 pe o p.), nu se poate să nu 
considerăm pe cercetătorul de la Timişoara o voce distinctă în peisajul demer-
surilor actuale. Debutul său reprezintă o certitudine: Realism şi devenire poeti-
că se impune prin demnitatea stilului, prin ţinuta intelectuală, prin remarca-
bilul instrumentar ştiinţific, prin buna stăpânire a obiectului de studiu”. 
Note la proza lui Platon Pardău de Vasile Chifor: „O confruntare la dimen-
siunea existenţei, inculcând un dramatism şi un tragism nesimulat, autentic şi 
copleşitor, marcat prin derută şi eşecuri, prin neputinţa de a (se) înţelege une-
ori, eroului lipsindu-i, cum s-a mai spus, «luciditatea necesară analizei», e rea-
lizată în ultimul roman Ciudata mişcare a inimii în aprilie – 1974. […] Perso-
nală, uneori inegală, evoluând spre o realizare complexă a psihologiei perso-
najelor, dar alunecând şi în facil, proza lui Platon Pardău viază sub pecetea 
unui adevăr oricând verificabil: apartenenţa la o ideologie ce refuză mimetis-
mul şi dogma, completează, armonios, o conştiinţă politică cu cea despre me-
nirea artei. Succesele şi riscurile ţin de originalitatea şi înnoirea mijloacelor de 
abordare a temelor. Romanele sale (minus cel dintâi) certifică un autor angajat, 
al unor resurse afirmative”. Dumitru V. Firoiu semnează studiul Idei înain-
tate în gândirea românească de la 1848 şi oglindirea lor în proclamaţiile 
adoptate de revoluţia burghezo-democratică din Ţările Române. Titu Po-
pescu semnează cronica literară la volumul Bivuac de Mircea Zaciu, Editura 
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Dacia: „Ceea ce la prima vedere pare fragmentarism, exerciţiu de rubrică, la o 
scrutare mai atentă relevă o deosebită artă a comprimării cu metodă, facilitând 
un acces scutit de astuţie şi glacialitate. Textele sunt un şir continuu, un flux 
îmbelşugat, care consimte la forme disciplinate, al momentelor de reflecţie 
ţinând de justeţea unei convingeri umaniste. De la acest nivel al justificării 
iniţiativelor de acţiune intelectuală, se delimitează cu forţă punctele încă insu-
ficient controlate de tirul necruţător al adevărului, de unde şi propensiunea 
pentru referirile axiomatice. Numai o voinţă formativă, alimentată de elanuri 
generoase şi crescută într-un climat de toleranţă sufletească de tipul protecţio-
nismului valoric, putea să imprime acest fast sever excursului intelectual. Se 
pun în joc resurse care îşi adoptă această formă potrivită şi de aceea regretăm 
că, în altă parte, au existat neînţelegeri asupra validităţii de autenticitate a aces-
tor forme de nerv şi adâncime ale periplului livresc”. În Ad Usum Mircea 
Ivănescu scrie Despre poezie: „Ceea ce tulbură, şi în multe cazuri îndepărtează 
violent şi durabil de poezia modernă pe cititorul de literatură, este obscuritatea 
ei – aparentă sau reală – absenţa acelui contact direct de la scriitor la cititor, şi 
care aruncă asupra textului poetic un adevărat oprobriu. Poezia devine, astfel, 
în ochii cititorului, un joc, o divagaţie care nu-şi mai are rostul atunci când 
toată lumea, de la cititorul atent al literaturii, specializat şi cunoscător în anu-
mite domenii, până la cel ocazional, care citeşte spre a se destinde şi distrage 
de la preocupările imediate, este de acord că literatura nu mai trebuie să fie un 
gest iresponsabil, ci o faptă care să reprezinte exact omul contemporan şi su-
fletul lui, o artă, adică. […] Ce ar trebui reţinut într-o discuţie care nu are drept 
scop decât înfăptuirea unor primi paşi întru înţelegerea unei arte – poate 
esenţiale pentru om, poate numai ajutătoare în a-i defini profilul şi răspunderi-
le – este că poezia modernă nu e un joc, ci voinţa acceptată de a coborî limba-
jul liricii de pe piedestalurile sale somptuoase, ritmice, frumos sunând la coadă 
în rime, spre o vorbire mai imediată, mai în măsură «să-l scuture» pe cel care o 
citeşte, şi care este «un semn, un frate» al poetului, spre a-l face să citească 
altfel, mai atent, cu mai multă dăruire sufletească literatura, şi spre a-i da de 
gândit pe marginea textului sau a întrebărilor pe care acest text i le naşte în 
suflet. De la întrebări porneşte, dintotdeauna, gândirea şi mersul înainte”. În 
Revista revistelor cuprinsul revistelor este împărţit şi analizat în grupaje: Ideo-
logie, Poezie, Proză, Critică, Istorie literară, Literatură universală. Din 
Curier aflăm: Notă fără titlu şi fără semnătură: „Sub egida Frontului Uni-
tăţii, în cinstea alegerilor de la 9 Martie, la Sibiu a avut loc festivalul de poezie 
patriotică Pentru a ta înălţare, patrie socialistă!, organizat de uniunea Scriito-
rilor din R.S. România, Revista «Transilvania», Comitetul municipal Sibiu al 
U.T.C. şi societatea literară «Radu Stanca» a elevilor din municipiul Sibiu. 
Festivalul a fost deschis de către Laurenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte al Uni-
unii Scriitorilor şi Mircea Tomuş, redactor-şef al revistei «Transilvania». Au 
citit, din creaţiile lor, scriitorii Wolf Aichelburg, Teodor Balş, Vlaicu Bârna, 
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Franz Johannes Bulhardt, Radu Cârneci, Ion Drăgănoiu, Anghel Dumbrăvea-
nu, Ion Mircea, Petre Stoica, Romulus Vulpescu şi, din partea societăţii literare  
«Radu Stanca» − Dumitru Chioaru, Adriana Constantin, Doina Hermenczi, 
Maria Holcan, Florin Predescu, Florentina Ţepeluş. În continuare, a fost pre-
zentat un recital de poezie patriotică, în interpretarea actorilor Geraldina Ba-
sarab, Petru Lupu, Radu Basarab, Iulian Vişa şi Ion Ghişe, actori ai Teatrului 
de stat din Sibiu”. Omagiu lui Radu Stanca de Emil Duţu: „Cu prilejul 
comemorării a 12 ani de la moartea lui Radu Stanca, la 20 decembrie 1974, 
în oraşul Călan, judeţul Hunedoara, a avut loc şedinţa inaugurală a cenaclului 
literar ce poartă numele poetului, primul cenaclu din această localitate. După 
citirea actului constitutiv, a urmat un simpozion dedicat poetului şi omului 
de teatru Radu Stanca. Profesorul Liviu Guga a vorbit despre opera celui 
stins prematur, acum 12 ani, numele lui fiind purtat de cel mai tânăr cenaclu 
literar din ţară. Câţiva artişti amatori, printre care s-au distins Violina Vişoi, 
Margareta Deak, V. Veleceanu, M. Marian şi P. Dan, au susţinut un recital 
din versurile poetului. În şedinţa de lucru desfăşurată după simpozionul 
omagial, a citit un ciclu de versuri poetul Ionel Amăriuţei”. I.T. Perşoiu 
informează: „Luni, 2 decembrie, cenaclul revistei «Luceafărul» din Bucu-
reşti, aflat sub egida Comitetului Central al U.T.C., a avut ca invitaţi pe trei 
dintre membrii Societăţii literare «Radu Stanca»: Ana Dumitru, Măria Hol-
can şi Florin Predescu, pe actorul Radu Basarab şi Teatrul studenţesc sibian. 
Despre creaţia literară a tinerilor poeţi sibieni şi-au exprimat opiniile criticii 
Nicolae Baltag şi Nicolae Ciobanu. Poetul Nicolae Dragoş, redactorul-şef al 
revistei «Luceafărul», a apreciat ca «o mare satisfacţie cunoaşterea creaţiei 
literare a tinerilor sibieni, care, dovedind o mare sensibilitate şi un talent 
promiţător, au entuziasmat prin modul cum continuă valoroasele tradiţii ale 
acestor locuri». Teatrul studenţesc a prezentat spectacolul de poezie patrioti-
că O samă de cuvinte, pe care dramaturgul Paul Everac l-a considerat o reali-
zare de mare valoare artistică, aducând elogii pentru felul cum reuşeşte să 
transmită un mesaj de reală tentă emoţională. Actorul Radu Basarab a impre-
sionat prin sobrietatea şi profunzimea cu care a recitat din lirica lui Geo 
Bogza”.  

● [„Vatra”, nr. 2] Proză Al. Ivasiuc – Pro Domo şi Geo Bogza – Paznic 
de Far. În secţiunea Semne apar două articole despre Titu Maiorescu şi Ion 
Creangă: Titu Maiorescu sau condiţia umană a criticului de Serafim Duicu şi 
Recitindu-l pe Ion Creangă de Mihai Sin. În secţiunea Citind sau trăind 
literatura, Dan Culcer semnează partea a doua a articolului despre nuvelele şi 
povestirile româneşti contemporane. În evidenţierea perspectivei sale teoretice 
despre nuvele şi povestiri, Culcer optează să meargă pe urmele ideilor teoreti-
ce ale lui Cornel Regman. Articole despre rolul românului în societate: Ro-
mânia aici – România în lume. La rubrica Scena sunt sunt prezentaţi doi 
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dramaturgi, Molière şi Madách. În Ochii ciclopului apare partea a doua din 
textul lui Isaac Asimov, Petele verzi.  

● [„Viaţa militară”, nr. 2] Publică versuri: Ion Dumbravă (Ostaş şi ce-
tăţean), Mihai Negulescu (Glasul naţiunii), Mihai Ştefan (Acestui timp), Ion 
Crânguleanu (Ostaş în faţa urnei), Traian Reu (Sărbătorim lumina), George 
Florin Cozma (Manifest electoral), reportaje: M. Radina (Emoţiile primului 
vot), Ilie Zavragiu (Activităţi concrete, mobilizatoare), Nicolae Dumbravă (O 
subunitate şi oamenii ei), Ion Căpeţ (Gândul şi fapta noastră), C. Strună 
(Freamătă de bucurie ţara), Dragoş Vicol (Liceul Militar Ştefan cel Mare), 
Melania Dobre Ionescu (Votăm să înflorească patria), reconstituiri istorice: H. 
Zincă (Graiul viu al amintirilor şi documentelor). Rubrica Viaţa cărţilor 
conţine o cronică literară semnată de Aurel Martin pe marginea romanului Co-
pilăria unui Icar de Ion Dodu Bălan, apărut la Ed. Ion Creangă. Victor Ata-
nasiu semnalează apariţia volumului Zenit de anotimpuri de Grigore Hagiu, iar 
Marian Mureşan, a volumului de proză scurtă al lui Dan Mihale, Povestirile 
sergentului Codruţ. Poşta redacţiei este semnată de Nicolae Mărgeanu.  

● [„Viaţa românească”, nr. 2] Pe R.M. Albérès, critic al literaturii euro-
pene îl prezintă Romul Munteanu: „Critica prospectivă cultivată de R.M. 
Albérès este lipsită de îndrăzneală şi cantonată în fapte foarte cunoscute. Faţa 
criticului filosof, apt să descifreze prin datele prezente misterele viitorului, nu 
capătă consistenţă. Ancorat puternic în prezent, R.M. Albérès rămâne doar un 
critic erudit şi subtil al timpului nostru”. Despre Autohtonia unui străin – 
Ovidiu scrie Paul Anghel: „În istoria culturală, românii au cultivat mitul a trei 
mari exilaţi: Bălcescu, Dimitrie Cantemir, Ovidiu. Sunt personalităţi din epoci 
şi de profiluri diferite, înconjurate cu o stăruitoare compasiune, mergând până 
acolo încât preocuparea pentru găsirea rămăşiţelor trupeşti şi readucere în pă-
mântul ţării să acapareze până şi lumea savantă. O credinţă arhaică face să se 
închipuie că duhul celor sfârşiţi departe nu-şi află liniştea decât după aducerea 
moaştelor la baştină, după împlinirea tuturor oficiilor rituale care asigură ma-
rea trecere”. Cornel Regman se referă la Premii literare pentru urmaşii lui 
Nastratin: „Nastratinească e şi poezia lui Sorescu din La Lilieci, mai puţin în 
litera ei (Velea – am arătat realizează în schiţele sale o a doua Poveste a vor-
bii), cât mai ales în fondul unor tendinţe ce-o animă. Aceste tendinţe – trebuie 
spus – n-o imunizează de la sine împotriva mediocrităţii, pletoricului, proza-
ismului, anecdoticului brut, a manifestărilor de simili-poezie invadând câmpul 
liricii, ca de atâtea ori când ne găsim în prezenţa unor formule mănoase. Căci o 
formulă mănoasă e fără îndoială şi aceea din care a răsărit La Lilieci, şi ea se 
va înscrie memorabil în succesiunea altor asemenea formule prolifice, cap de 
serie fiindu-le Sesamul arghezian care a deschis drumul spre Flori de muci-
gai”. În cadrul rubricii intitulate Cărţi. Oameni. Fapte semnează texte: Ro-
xana Sorescu, Melania Livadă, Mircea Zaciu, Florin Mihăilescu, Petre Got. 



244 

De o antologie de texte îngrijită de Cornel Regman, intitulată Nuvela (şi 
povestirea) românească contemporană, se ocupă Roxana Sorescu: „Cornel 
Regman păstrează o prudenţă binevenită în definirea unei specii cu statut din 
ce în ce mai labil, cum este nuvela şi aceasta, probabil, reflectă un stadiu al 
istoriei literare, dar şi necesitatea de a include în volum texte de dimenisuni şi 
complexităţi varabile, de la Turmele lui Eusebiu Camilar, la Acasă de Fănuş 
Neagu. [...] Dacă am interpretat bine şi dacă linearitatea povestirii este criteriul 
de structură la care a aderat Cornel Regman, trebuie să spunem că independent 
de dimensiunile şi de complexitatea psihologică sau simbolică a pieselor alese, 
el a fost respectat cu constanţă”. Despre editarea corespondenţei lui Duiliu 
Zamfirescu, datorată lui Al. Săndulescu, se ocupă Melania Livadă: „Trecând 
peste capodopera genului, peste Scrisorile lui Ion Ghica, valoroase literar sunt 
cele rămase de la Alecsandri, Kogălniceanu, Odobescu şi Duiliu Zamfirescu. 
Acestea din urmă au fost recent selectate şi însoţite de un util aparat critic de 
Al. Săndulescu, ca şi de o Prefaţă în care materialul este subtil şi cu eleganţă 
stilistică comentat”. Cartea omagială dedicată Elenei Văcărescu (Univers, 
1974) de către Ion Stăvăruş este analizată de Mircea Zaciu: „Bun cunoscător al 
arhivei personale a scriitoarei – depusă prin chiar grija autorului monografiei 
la Biblioteca Academiei R.S. România – Ion Stăvăruş a reuşit să elucideze do-
cumentar o seamă de momente biografice-cheie, explicând evoluţia spirituală a 
poetei şi a femeii de cultură, relaţiile ei literare, anii formării şi afirmării în 
mediul literar parizian de la răscrucea celor două secole, prietenia cu tot ceea 
ce Europa timpului a avut mai ales în ordinea creaţiei... [...] Componenta ro-
mânească a personalităţii Elenei Văcărescu e surprinsă cu justificată atenţie şi 
fineţe: ascendenţa ilustră, contactul cu natura de acasă, cu atmosfera satului 
patriarhal, implicarea în relaţiile sociale ale finelui de veac, cu lumea literară şi 
politică (în primul rând viaţa de la curtea lui Carol I), tot atâtea incidente şi 
climate cu repercusiuni asupra destinului femeii şi cu ecouri în opera scriitoa-
rei”. Florin Mihăilescu observă: „Un model al criticii exegetice ni se pare a 
fi ultima carte a lui N. Balotă, Introducere în opera lui Al. Philippide (Miner-
va, 1974). În spiritul obişnuitei sale meticulozităţi analitice, criticul se apleacă 
acum asupra creaţiei philippidiene într-o cercetare de proporţii destul de am-
plă, cel puţin în raport cu limitele colecţiei în care apare. N. Balotă practică 
exact, sau aproape exact, critica pe care o preconizează programatic: o critică 
hermeneutică, exegetică, de desfacere a sensurilor textului literar, mai mult sau 
mai puţin criptic, dar sugerând întotdeauna omului de întinsă cultură care este 
autorul acestei Introduceri... asociaţii erudite şi comentarii quasi inepuizabile 
în stilul unei fantezii intelectuale de-a dreptul fascinante”. De Poezia lui Adi 
Cusin se ocupă Petre Got: „Adi Cusin este un poet interesant, dar încă insufi-
cient de sever cu sine. În paginile sale coexistă lucruri reuşite, alături de baga-
tele. Încă nu scrie la focul marilor obsesii”. 
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MARTIE 
 
1 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 116] Dumitru Micu semnează cronica literară la 
Scrieri de Eugen Jebeleanu, două volume apărute la Editura Minerva: „Aduna-
te la un loc, în spaţiul unei ediţii monumentale, volumele de poezie lirică pu-
blicate de Eugen Jebeleanu pe parcursul a patru decenii oferă cititorului 
posibilitatea de a se edifica asupra operei unuia dintre scriitorii români con-
temporani cei mai reprezentativi şi în care literatura de atitudine civică îşi are 
un exponent da prim rang”.  

● [„Flacăra”, nr. 8] Pe prima pagină Mihai Păcurariu publică poemul Pa-
tria îşi cunoaşte bărbaţii. George Arion semnează reportajul Zalău − o 
platformă a tinereţii. Cu titlul Roman serial (IV). Poveşti adevărate, Adrian 
Păunescu publică Unchiul care m-adormea (I). În România nemuritoare 
Gabriel Chifu publică poezia Dunărea ca un salcâm înflorit. În Lumea de 
mâine, Ion Biberi scrie eseul Timpul îşi grăbeşte pasul. În Ce profeţim, ce 
profesăm, Niculae Stoian publică un articol dedicat „fenomenului Beniuc”, 
portretizat în postura de candidat pentru Marea Adunare Naţională: „Iată de ce 
recenta candidatură pentru Marea Adunare Naţională a cetăţeanului-poet Mi-
hai Beniuc ne insuflă sentimentul unei noi mândrii: «Ţara ce pe sânul ei ne 
ţine» îşi preţuieşte, aşa cum a făcut-o întotdeauna, pe rapsozii săi. Alături de 
mulţi alţii, Mihai Beniuc reprezintă o întreagă epocă a poeziei noastre, cu toate 
căutările şi neîmplinirile ei, mereu preocupată însă să dea strălucire de vers 
acestor zile cu trei sori în frunte”. Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, 
publică reportajul Cine sfinţeşte locul. În Cartea, Aurel-Dragoş Munteanu 
publică o recenzie a romanului lui Pop Simion, Marşul alb (Albatros). În 
Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu semnează Coadă la cărţi, eseu ce 
se ocupă de problema tirajelor. Cornel Moraru, în Cultura europeană în 
epoca luminilor, prezintă volumul omonim semnat de Romul Munteanu: 
„Specialist consacrat, Romul Munteanu a dedicat mai multe lucrări iluminis-
mului românesc şi european. Ultima dintre ele, un opus monumental, exprimă 
ambiţia unei sinteze complete. În centrul preocupărilor se află fenomenul lite-
rar, ca şi până acum. Impresia de supralicitare e, de data asta, serios amendată 
de plasarea mai justă a literaturii în contextul întregii culturi şi civilizaţii. Ea 
apare acum ca o componentă în corelaţie cu multe altele: filozofia teoretică şi 
practică, morala, pedagogia, critica literară, estetica (fiecare prinsă în câte un 
capitol rezumativ)”. În România nemuritoare, George L. Nimigeanu publi-
că poezia Restituire, iar Mircea Florin Şandru, Ţăranii. I.P., în Literatura şi 
omul, publică un scurt interviu cu Marin Sorescu ce are ca subiect relaţia scrii-
torului cu „Omul”: „Cei care vor să mă critice îmi reproşează, mai direct sau 
mai pe ocolite, tocmai această comunicare aproape instantanee cu lumea. A fi 
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citit nu mi se pare o vină chiar aşa de mare! Ba chiar îmi permit să mă mân-
dresc cu aceasta, pentru că eu nu iau condeiul în mână ca să fiu pe plac, ci 
scriu ceea ce simt, iar faptul că gândurile mele cele mai sfinte se întâmplă să 
semene cu cele ale altor oameni mi se pare extraordinar. Pentru mine, cititorul 
reprezintă un individ de azi, cu sudoarea, cu necazurile lui, cu aspiraţii, cu tot 
ceea ce visează şi crede”.  

● [„Luceafărul”, nr. 9] Constantin Stan analizează conceptele de Tradiţie 
şi noutate la Hortensia Papadat-Bengescu: „Din unghiul mereu refăcut, opera 
oricărui mare scriitor oferă surprize şi perspective noi marcând însă de fiecare 
dată mai exact raporturile dintre tradiţie şi inovaţie. Astfel, nu s-a observat că, 
prin ciclul Halippilor, Hortensia Papadat-Bengescu se înscrie într-o tradiţie ce 
a preocupat proza românească încă de la începuturile ei, aceea a vziunilor inte-
gratoare, a construcţiilor ample care să epuizeze posibilităţile de combinare a 
evenimentelor sau personajelor oferind un sens existenţelor prin circumscrie-
rea într-un univers specific. [...] Ceea ce aduce nou Hortensia Papadat-
Bengescu este nu numai o lume, un univers, o modalitate, cea analitică, ci şi o 
scriitură ce pare a fi din unghiul contemporan aproape de modernism”. 
Gheorghe Suciu resimte Nostalgia citadinismului: „Neavând nici pe departe 
veleităţi de istoric literar, cred, totuşi, că şi o scurtă privire istorică asupra pre-
dilecţiilor tematice ale prozei româneşti devine edificatoare în privinţa opţiuni-
lor faţă de proza cu tematică rustică sau citadină. Operele de ritual, tălmăcirile 
Bibliei nu le putem considera aici. Lucrările cronicarilor, de asemenea... Pri-
mul roman al literaturii noastre, cel puţin după o părere la care ader, e Istoria 
ieroglifică a lui D. Cantemir, dezbatere cu un profund caracter pamfletistic a 
cancanurilor şi a politicii de palat”. Dorin Tudoran descoperă Un neo-tra-
diţionalist în Gheorghe Istrate din volumul Pseudopatriarchalia (C.R.): „Deşi 
Pseudopatriarchalia se află mai aproape de calităţile poeziilor din Măştile 
somnului, decât de deficitul liric semnalat în Poeme, Gheorghe Istrate mi se 
pare un poet a cărui voce lirică nu s-a limpezit, nu s-a personalizat îndeajuns în 
corul seriei pe care am mai numit-o”. În textul Realism şi atemporalitate, 
Voicu Bugariu se referă la cartea lui Mihai Giugariu, Magdalena (Eminescu, 
1975): „Este contradicţia principală a acestui roman: aceea dintre intenţia auto-
rului de a urmări destinul unei femei din zilele noastre şi tentaţia pătrunderii în 
domeniile povestirii atemporale, pe care doar finalul romanului încearcă să o 
readucă în realul unei epoci anumite. Toate acestea presează romanul, împin-
gându-l imperceptibil spre o serie minoră”. În cadrul rubricii Tinereţea cla-
sicilor, este abordată scriitoarea Hortensia Papadat-Bengescu. Semnează texte: 
Nicolae Ciobanu, Maria-Luiza Cristescu, Eugenia Tudor Anton. Nicolae 
Ciobanu, Poezia universului feminin: „Fiind vorba de o proză a cărei temă pri-
vilegiată vizează în special manifestările erosului feminin, putem avea într-
adevăr revelaţia totalei denunţări a opticilor tradiţionale − «feministe» reven-
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dicativ umanitariste, ca să nu mai spunem de cele romanţioase, idilizante şi 
idializante, cultivate cu atâta ardoare de romanul sentimental al epocii. Eroine-
le Hortensiei Papadat-Bengescu stau «în faţa oglinzii» nu din imboldul de a 
reedita la modul îngust sentimental mitul lui Narcis. Scopul «privirii în oglin-
dă», (se înţelege la ce fel de oglindă ne gândim!), la ele, este acela al identifi-
cării propriului eu, al descoperirii adevăratei lor fiinţe”. Maria Luiza-
Cristescu, O lume suficientă sieşi: „Rădăcini este pentru opera Hortensiei Pa-
padat-Bengescu şi un fel de sumar al temelor. Cheile uşii secrete nu sunt pre-
date, cifrul întregii opere e dezvăluit. Romanului i se văd firele urzelii, 
ideologia literară străpunge arta, motivele fugărindu-se unul pe altul, sunt aşe-
zate într-o disciplină forţată. Cartea nu e făcută din materia rămasă, neintegrată 
în celelalte. Dimpotrivă, interiorul unei lumi suficientă sieşi e supraaglomerat 
de noi fiinţe, fapte şi variaţii pe aceeaşi temă”. Eugenia Tudor Anton, Ochi-
ul rece, al adevărului: „Pe drept cuvânt Hortensia Papadat-Bengescu e socotită 
unul dintre ctitorii literaturii române moderne. Pe umerii acestei teme, care a 
acordat drept de cetăţenie literară analizei psihologice – în care nu a fost nici 
măcar egalată, adevărului sinuos şi umbrit şi ascuns al adâncurilor sufleteşti, a 
apăsat şi greutatea aflării limbii literare româneşti care să exprime adecvat în-
cărcătura de intelectualitate şi simţire autentică. Apelând adesea la unele neo-
logisme Hotensia Papadat-Bengescu a creat o limbă încărcată şi uneori 
inaccesibilă (mai ales pentru vremea în care scria). Dar după Hortensia-
Papadat-Bengescu ne-am îmbogăţit cu un stil intelectualist, cu o anume ştiinţă 
a frazării care n-a mai putut fi ignorată şi nu poate fi ignorată de niciun scriitor 
adevărat”. Despre roamnul Rădăcini al Hortensiei Papadat-Bengescu scrie 
şi M. Ungheanu: „O oboseală a receptivităţii pare să fi arătat critica literară în 
faţa romanului Hortensiei Papadat-Bengescu, Rădăcini. Fără audienţă la mare-
le public literatura scriitoarei se bucurase însă până atunci de o fină şi inteli-
gentă primire din partea spiritelor avizate. Comentariile critice privind Concert 
din muzică de Bach sau Drumul ascuns sunt numeroase. Deşi parte a ciclului 
familiei Halippa ultimul roman al scriitoarei nu strânge în jurul lui decât câte-
va semnături prestigioase. G. Călinescu acuză, într-un anume sens, lipsa lui de 
valoare. Vladimir Streinu formulează aprecieri din care nu lipsesc cuvintele 
mari, dar nici rezerva. Mai puţin reţinut este Şerban Cioculescu care fixează 
fără ezitare locul de excepţie al scriitoarei în istoria romanului românesc. Ră-
dăcini i se pare cea mai serioasă realizare «de frescă» în romanul nostru”. 
Eugen Simion scrie despre E. Lovinescu (I): „Urmărind aceste căi, analiza 
realizează, implicit, un portret şi pregăteşte argumentele pentru o judecată cri-
tică globală. Portretul este pur spiritual, E. Lovinescu n-are, cel puţin în aceas-
tă istorie, plăcerea lui Sainte-Beuve de a citi faţa umană a scriitorului. Câmpul 
privilegiat de studiu rămâne opera; psihologia, caracterul în implicaţiile lui 
existenţiale sunt lăsate, acum, deoparte. Pe acestea le folosise în Memorii vo-
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ind să dea o imagine a vieţii literare în culoarea şi diversitatea ei temperamen-
tală. Portretul redus la aceste elemente esenţiale ia înfăţişarea unei fişe cu un 
număr variabil de rubrici în care se încearcă a se prinde reliefurile şi pulsaţia 
unui spirit. E. Lovinescu este neîntrecut în asemenea planete care concentrează 
într-un număr redus de propoziţiuni timbrul particular şi dimensiunile, uneori 
vaste, ale unui spirit creator...”. Mircea Iorgulescu întocmeşte profilul lui G. 
Dimisianu: „Critică de tatonare, fermă totuşi în afirmaţii, când se aplică litera-
turii în curs, eliberată de grija înaintării prudente pe un teren instabil când se 
aplică valorilor constituite, critica lui G. Dimisianu îşi dezvăluie personalitatea 
numai privită global. Citite separat, articolele sale pot nemulţumi dintr-un mo-
tiv sau altul, dar mai ales prin expresia impersonală şi prin aerul de neutralitate 
pe care îl afişează, în vreme ce fiecare dintre volumele criticului marchează o 
fermă opţiune”.  

● [„Tribuna României”, nr. 56] Pop Simion semnează Mărţişor: „Ziua 
Femeii nu ar putea avea o altă gazdă decât zglobia şi fastidioasa lună a lui 
Mărţişor, ale cărei delicateţe, capricii şi spumozităţi ne încântă. În anul în care 
ne aflăm, virtuţile feministe ale Mărţişorului sporesc nebănuit prin decizia lua-
tă de U.N.E.S.C.O. de a declara 1975 drept An Internaţional al Femeii”. În 
Cuvântul zilei apare Destinul femeii de Alexandru Balaci: „Anul 1975, pro-
clamat Anul internaţional al femeii, să aducă, de aceea, oriunde în lume elimi-
narea oricărei ultime discriminări faţă de partenera egală a omului, în orice 
drept, în orice datorie umană”. În pagina Pe scurt citim: Sărbătoarea 
cărţii de Dan Medeanu: „Cu câteva luni în urmă, la Braşov, profesorul ameri-
can Charles Carlton, bun cunoscător şi prieten al ţării noastre, îmi spunea că 
unul dintre lucrurile care l-au impresionat cel mai mult în România, încă de la 
prima vizită, a fost animaţia continuă din librării, interesul oamenilor de toate 
categoriile pentru carte. Mi-am amintit cuvintele sale de curând, la deschiderea 
Salonului naţional al cărţii, când Sala Dalles din Capitală devenise literalmen-
te neîncăpătoare. […] «Această ediţie, a V-a, a Salonului internaţional al cărţii 
– ne spunea poetul Mihai Beniuc, privind mulţimea care umpluse încă din 
primele minute parterul şi etajul sălii, ocupând până şi scările laterale – este o 
reuşită nu numai prin ceea ce se expune (lucrări extrem de valoroase, de alt-
fel), ci şi, deopotrivă, prin numărul mare de vizitatori, a căror prezenţă masivă 
conferă evenimentului o amploare fără precedent». De aceea, poate, alocuţiu-
nile rostite de Ion Dodu Bălan, vicepreşedinte al Consiliului Culturii şi Edu-
caţiei Socialiste, Mihnea Gheorghiu, preşedintele Academiei de ştiinţe sociale 
şi politice, şi Ion Hobana, secretar al Uniunii Scriitorilor, nu s-au limitat doar 
la relevarea dimensiunilor şi sensurilor activităţii editoriale pe anul trecut, ci, 
depăşind cadrul informativ şi de circumstanţă, au deschis calea dialogului di-
rect dintre creatorii cărţilor şi marele public. […] «Orice Salon naţional al 
cărţii – sublinia profesorul Romul Munteanu, director al Editurii Univers, ca-
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racterul de sinteză al exponatelor – este, în ultimă instanţă, un bilanţ care în-
sumează întreaga creaţie editorială. Consider că principala realizare a edituri-
lor noastre, evidenţiată pregnant acum, la ora acestui bilanţ, de standurile salo-
nului, este faptul că s-au publicat, în fiecare domeniu, cărţi de o mare varietate, 
răspunzându-se astfel solicitărilor unui public tot mai larg şi tot mai exigent»”. 
Discursuri de recepţie la Academia Română: „Sub cupola Academiei Ro-
mâne au fost audiate, într-un cadru solemn, discursurile de recepţie a cinci noi 
academicieni: prof. dr. doc. Ştefan Pascu (Gândirea istorică în Academia Ro-
mână 1866-1918), prof. dr. doc. Octavian Fodor (Şcoala clujeană de medici-
nă), prof. dr. doc. Şerban Cioculescu (Theodor Vârnav), prof. dr. doc. Virgil 
Vătăşianu (Prolegomene la istoria disciplinei – istoria artei româneşti) şi prof. 
dr. doc. Constantin C. Giurescu (Românii în mileniul migraţiilor: consideraţii 
asupra unor aspecte). Au răspuns academicienii Cristofor Simionescu, Ştefan 
Milcu, Al. Philippide, Al. Graur şi David Prodan”. Dosarul asasinării lui 
Nicolae Iorga: „Muzeul literaturii române a editat de curând un interesant şi 
tulburător volum, intitulat Dosarul unei crime politice: N. Iorga, un scenariu 
documentar de Mihai Stoian, prefaţat de George Macovescu. În addenda mai 
sunt publicate mărturii şi documente privind scrierile lui Iorga, dosarul asasi-
natului întocmit de Siguranţă, Iorga văzut de contemporani”. Lexicoane la 
ordinea zilei: „În Editura Academiei vor vedea lumina tiparului, în acest an, 
volumul consacrat literei R din Dicţionarul limbii române, lucrare monumen-
tală ce ilustrează evoluţia vocabularului românesc de la primele atestări până 
astăzi, şi Dicţionarul explicativ al limbii române. În Patru cărţi – patru acte 
de cultură, Virgil Cândea scrie despre: Bălcescu şi Kogălniceanu în ediţii 
definitive, semnalând apariţia ediţiei Opere de N. Bălcescu, pregătită de G. 
Zane şi Elena G. Zane şi volumul I din Opere de M. Kogălniceanu, ambele 
apărute la Editura Academiei Române. Nicolae Balotă semnează Estetica – 
etica viitorului: „Se conturează în zilele noastre, care au cunoscut deruta uma-
nismului clasic, lineamentele unui nou umanism care înglobează multiple va-
lori, care proiectează un om al viitorului. Or, literele şi artele participă din plin 
la conturarea chipului acestui om. Astfel, esteticul devine o etică a viitorului. 
Fenomen evident în cele mai diverse domenii ale creaţiei artistice. Să amintim, 
ca un exemplu, doar creaţia prozatorilor români din zilele noastre. Cei mai va-
loroşi dintre romancierii noştri − de la Zaharia Stancu, Eugen Barbu, Marin 
Preda, la mai tinerii D.R. Popescu, Fănuş Neagu, Al. Ivasiuc ş.a.m.d. − au pro-
cedat în operele lor la un examen al conştiinţei româneşti din ultimele decenii 
şi din zilele noastre. Examen ce va avea, fără îndoială, urmări importante în 
formarea unei conştiinţe noi etice, social-politice a viitorului. Acest rol energe-
tic-formator al literaturii şi artei le conferă acestora o demnitate particulară în 
lumea prezentă şi a viitorului”. În paginile intitulate Dosar, citim Femeile în 
România, cu ocazia Anului internaţional al femeii. Textele sunt semnate de: 
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Sanda Faur (Argumente pentru o condiţie demnă, o convorbire cu prof. univ. 
Maria Groza, membră a Biroului Consiliului Naţional al Femeilor,  despre obi- 
ectivele Anului Internaţional al Femeii), iar Cici Iordache şi Aneta Dumitriu 
realizează Egale cu noi înşine şi cu egalii noştri, bărbaţii, o anchetă descrisă 
astfel: „Opt femei într-un dialog despre emanciparea, afirmarea şi prezenţa lor 
în viaţa socială”. În secţiunea Cartea citim despre Două apariţii valoroase: 
Dumitru Radu Popa scrie despre volumul La capăt de Leonid Dimov: „Po-
ezia lui Leonid Dimov este, aşadar, o aventură a limbajului, dar şi a spiritului 
în genere. O aventură generoasă, la capătul căreia aşteaptă, grav şi sceptic, 
Poetul”. În cadrul prezentării sunt publicate şi două poezii din volumul discu-
tat: Gestaţie şi Reper. Despre Nişte ţărani de Dinu Săraru scrie C. Stănescu: 
„Într-o literatură în care unele cărţi abordează subiectul ţărănesc doar ca un 
pretext, ca un cadru pentru o problematică de alt ordin, este firească şi necesa-
ră preocuparea pentru starea şi evoluţia reală a acestei lumi a satelor, pentru 
procesele care o modifică ori cărora ea însăşi le conferă culoarea locală. Tra-
diţia prozei ţărăneşti de bună calitate, realistă, plină de observaţii acute, adevă-
rate, câştigă în Dinu Săraru un nou aderent al cărui mijloc de a o face să 
dăinuie constă în ceea ce am numit teatralitatea pitorescului sau, invers, pito-
rescul teatralizat, «pus în scenă» cu inteligenţă şi umor măsurat”. 

 
2 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 117] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Privind pe fereastră…, însemnări de Létay Lajos.  

 
4 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 118] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim însemnările lui Pop Simion, E primăvară în oameni, în cuget, în 
simţiri. Acad. Em. Condurachi publică nota de lectură O istorie integrală a 
marilor epoci de artă din ţara noastră, text în care semnalează că Editura Me-
ridiane a „înscris în planul său de lucru” o sinteză intitulată România – mari 
epoci de artă, concepută în cinci volume, primul apărut: Arta preistorică în 
România, realizat de prof. Vladimir Dumitrescu.  

 
5 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 119] În Manifest liric Dumitru Bălăeţ publică poezia 
Mandatul deputatului. Însemnările lui Dumitru Radu Popescu, intitulate Şi 
aici este un colţ de patrie…, apar în secțiunea Scriitorii despre actualitatea 
socialistă a ţării.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 9] Un nou grupaj liric Buletin de vot, cu 
semnături, precum  Luca Onul, Ion Diaconescu, Marin Constantin, Paul Bala-
hur. La rubrica Aflăm cu emoţie..., semnată Titular, sunt persiflate locurile 
comune şi tautologiile lui Romulus Guga din Adio, Arizona (Dacia, 1974). 
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6 martie  
● [„Scânteia”, nr. 10 120] Sütő András publică Instantanee electorale mu-

reşene în Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării. Pe prima pagină 
citim: Victoria de acum treizeci de ani – temelie la noua istorie a patriei, mar-
când 30 de ani de când „poporul român a votat, prin propria luptă, pentru in-
staurarea puterii revoluţionar-democratice în România”, eveniment pus în 
contextul alegerilor la 9 martie 1975.  

● [„România literară”, nr. 10] Versuri semnează: Ion Bănuţă (Împlinind 
jurământul), Dan Rotaru (Manifest poetic), Traian Iancu (Votul nostru), Ion 
Hobana (Cântec), Paul Tutungiu (Alegeţi drum…) M. Râmniceanu publică 
Victoria istorică din 6 martie 1945. Mihai Stoian publică „8 «fişe de te-
ren»”, sub titlul Retrospectiva viitorului, un reportaj despre Maramureş. 
Sub titlul Colonade Patriei, Ion Potopin publică poeziile: Pământul ţării; 
Stejarul sfânt; Luceafărul înalt; O pasăre măiastră; Puterea care leagă; E o 
inimă; Timpul românesc. Numărul este dedicat alegerilor din 9 martie: 
Editorialul Istoria trăită este semnat de George Ivaşcu: „Participarea, cu 
atâta însufleţire, cu atâta dăruire, a întregului popor la manifestările prilejuite 
de evenimentul major al alegerilor de la 9 martie constituie un ansamblu de 
semnificaţii ale conştiinţei civice a naţiunii la parametrii amplu marcaţi de anul 
jubiliar 1974, anul celor trei decenii de când România s-a eliberat de sub fas-
cism, anul celui de-al XI-lea Congres al Partidului. Dinamica noului curs al 
vieţii noastre politice conturează astfel tot mai expresiv un profil de nouă epo-
că în făurirea destinului românesc”. Virgil Teodorescu, Ferma noastră ho-
tărâre: „Am fost desemnat candidat al Frontului Unităţii Socialiste în alegerile 
de deputaţi pentru Marea Adunare Naţională în judeţul Constanţa, Circum-
scripţia Cernavodă, acolo unde am văzut lumina zilei, mi-am petrecut copilăria 
şi tinereţea, am crescut, am învăţat, am iubit şi am intrat în mişcarea revoluţio-
nară când eram foarte tânăr, în anii ilegalităţii. Acolo unde l-am întâlnit pe Fi-
limon Sârbu, pe tovarăşii Vasile Vâlcu, Dumitru Coliu şi mulţi alţii. Aş putea 
spune că am descoperit lumea privind-o prin fereastra mirifică dintre Mare şi 
Dunăre, că Marea a pătruns în fiinţa mea ca o infuzie şi circulă odată cu sânge-
le, şi tot ce-am scris, am înfăptuit şi-am visat, am respins şi-am adorat, este 
legat de aceste locuri marine, de orizontul nesfârşit al acestei nelipsite şi tutela-
re prezenţe”. Platon Pardău, Vitoria: „De ce şi-o fi numit Sadoveanu mo-
numentalul şi simplul, până la vibraţia caldă a desenelor icoanelor pe sticlă, 
personaj central al Baltagului, Vitoria? V-aţi gândit vreodată că figura memo-
rabilă a prozei noastre se numeşte Vitoria? […] Printr-o potrivire a calendaru-
lui istoriei politice actuale, celei de a opta zile a lui martie îi urmează, anul 
acesta, riguroasa manifestare a dreptului nostru electoral. Sunt pe listele celor 
urmând a primi învestitura voinţei şi cuvântului mulţimilor multe femei. Oma-
giu e prezenţa lor acolo; omagiu şi recunoaştere a capacităţii sociale. A vo-
caţiei sociale, a instinctului de dreptate şi adevăr al femeii de pe aceste 



252 

meleaguri. Astfel că, rupând sigiliul explicaţiei strict documentare, eu nu fac 
altceva decât să vă propun, acum, la început de martie, o meditaţie pe margi-
nea unui nume de femeie: Vitoria. Adăugind că drumul acestui nume de feme-
ie avut-a un sens unic şi ferm: adevărul. Un sens niciodată decăzând din 
drepturile sale, oricând şi unde am fi”. Mihai Beniuc, Căldură şi soare: 
„Sobrietatea şi seriozitatea cu care, la întâlnirile cu candidaţii, alegătorii pun 
probleme, mereu cu ochii îndreptaţi spre caracterul obştesc al rezolvării lor, 
denotă transformările democratice, în sensul democraţiei socialiste, ce i-au 
modelat în ultimii treizeci de ani şi mai ales după Congresul XI al P.C.R. cu 
documentele lui epocale, inclusiv Manifestul Frontului Unităţii Socialiste”. 
Marin Constantin, O datorie de conştiinţă: „Nu voi şovăi, dacă îmi va fi dat 
să iau cuvântul în Marele Sfat al Ţării, să militez pentru înflorirea spirituală a 
omului de azi, care trebuie să devină tot mai mult omul de mare cultură de mâ-
ine. Simt în aceasta suprema datorie a conştiinţei, tocmai fiindcă Ţara de Sus 
are tradiţia unei zone intens culturale, profilând astfel conturul spiritual al so-
cietăţii viitoare. Simt că tot ceea ce s-a făcut şi se face în continuare atât de 
mult pe plan material, ne angajează cu necesitate mai mare spre îndeplinirea 
dezideratelor spirituale”. Hedi Hauser, Spre binele patriei: „Timp de aproa-
pe două săptămâni m-am întâlnit, în Circumscripţia electorală nr. 4 Băile Her-
culane, pentru care candidez ca deputată în Marea Adunare Naţională, cu 
locuitorii din Topleţ, Buchin, Văliuc şi Cornereva”. Brăduţ Covaliu, Vastele 
deschideri: „Arta îşi împlineşte elanurile cu gândurile ţării, căci trăim în mijlo-
cul oamenilor şi printr-un dialog al întrezăririi viitorului ne aflăm pe acelaşi 
mare şantier. Congresul al XI-lea al Partidului Comunist Român a pus în faţa 
ţării şi prin acestea în faţa fiecărui om, un făgaş de desfăşurare. În uzină, pe 
ogoare, în noile cartiere în construcţie sau în atelier, trăim prin muncă fără ră-
gaz şi ne vom înfăptui pe noi înşine ca oameni ai zilelor de mâine, ca partici-
panţi la elanurile acestei societăţi. […] Prin alegerile de la 9 martie, întregul 
popor îşi manifestă adeziunea cu înaltă responsabilitate faţă de interesele 
esenţiale, supreme ale poporului român, dându-şi votul pentru candidaţii pro-
puşi de Frontul Unităţii Socialiste pentru înfăptuirea Programului Partidului, 
bază a dezvoltării noastre de mâine. Arta este chemată să vorbească oamenilor 
despre marile adevăruri ale vieţii, să se orienteze pe cât mai deplin cu aspiraţii-
le spre civilizaţie şi nou ale întregului popor, să redea în limbajul său specific 
gânduri şi elanuri care să impulsioneze şi să plăsmuiască pe coordonate şi mai 
înalte spiritualitatea şi dorinţa de armonie şi progres a întregului popor”. 
Mircea Radu Iacoban, A trăi civilizat: „Dincolo de clişee, de poezele şăgal-
nice cu floricele pe câmpii şi cor de păsărele, viaţa la ţară înseamnă, în martie 
1975, un efort exemplar de a aduce viitorul mai aproape. Nu-i o figură de stil. 
Viitor înseamnă şi bunăstare, şi noi trepte de civilizaţie, şi larg acces la cultură, 
– iar în aceste zile fierbinţi, oamenii satelor au declanşat o adevărată campanie 
de identificare şi punere în valoare a fiecărui element capabil să ne apropie de 
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mâine cu un ceas mai devreme”. Létay Lajos, Totul pentru oameni!: „Am 
pornit cu oarecari temeri spre noua mea circumscripţie. Deşi numai o mică 
parte dintr-însa este rurală, se pun totuşi o sumedenie de probleme, darmite 
când mă gândesc ce-nseamnă centrul, municipiul Dej, cu industria sa în plină 
dezvoltare, cu giganticul combinat de celuloză şi hârtie, cu fabricile de conser-
ve şi de materiale de construcţie, cu uriaşele ateliere feroviare, cu atâtea pro-
iectate şi dorite obiective! Totul pentru oameni. Acei oameni la care trebuie să 
te pricepi cel mai bine. De dragul lor trebuie să te pricepi la toate, orice calitate 
ai avea: fie că eşti scriitor sau vei fi deputat, fie că ocupi un loc în banca le-
giuitorului, venind de la strung, de pe tractor sau din scaunul directorial. Să 
faci şi să slujeşti Legea, unica lege: fericirea Omului”. Octavian Cotescu, 
Semnificaţii adânci: „În ceasurile acestea, de bilanţ şi de meditaţie asupra con-
diţiei istorice de azi şi de mâine a poporului român, nu poţi să nu fii mândru că 
trăieşti într-un loc în care existenţa fiecărui om este împodobită de voinţa de a 
munci cu cinste, în pace şi în libertate, pentru bucuria lui, a poporului lui şi a 
tuturor oamenilor. […] Sunt forme înalte ale spiritului românesc dintotdeauna, 
călăuzite astăzi de forţa politică, istoriceşte cea mai puternică prin generozitate 
şi patriotism socialist, Partidul Comunist Român. Prezenţa oamenilor de artă 
pe listele de candidaţi în alegeri exprimă semnificaţiile adânci ale rolului artei 
în societatea noastră; este, de fapt, rezultatul legăturii totale a artei cu poporul, 
a artistului de astăzi cu ideea de muncă, de pace, de libertate, de cinste”. 
Alexandru Ivasiuc, Elogiul alegătorului: „Democraţia sau procesul de dez-
voltare a democraţiei este creşterea continuă a comunicării cu aceste năzuinţe 
neinhibat exprimate. Astăzi ştim că nu numai în domeniul social, viaţă şi via-
bilitate înseamnă creşterea continuă a canalelor şi mijloacelor de comunicare, a 
bogăţiei şi complexităţii unui mesaj. Alegători şi aleşi, ca membri ai aceleiaşi 
comunităţi socialiste, depind de înflorirea ei, pentru că interesele colective şi 
individuale nu se opun niciodată”. Ecaterina Oproiu, O primăriţă, un dialog 
cu Veronica Harnagea, primăriţa comunei Munteni, judeţul Vaslui. În Viaţa 
literară în continuare citim În întâmpinarea alegerilor: „În ultima săptămână, 
Uniunea Scriitorilor, în colaborare cu organele locale judeţene, orăşeneşti şi 
comunale, a intensificat acţiunile întreprinse în întâmpinarea alegerilor de la 9 
martie, − întâlniri cu candidaţii şi alegătorii, festivaluri de poezie patriotică, 
vizite de documentare la marile fabrici, uzine şi alte unităţi economice, impor-
tante realizări pe care poporul nostru, sub conducerea partidului, le-a obţinut în 
ultimul timp, în scopul îndeplinirii cincinalului înainte de termen”. Sunt notate 
manifestările din oraşe: Arad: „În vederea realizării unor articole şi reporta-
je, Nichita Stănescu și Gheorghe Tomozei au efectuat în curs de o săptămână o 
bogată documentare în unităţi economice din Câmpulung-Muscel şi Piteşti, în 
unităţile economice din judeţele Olt şi Dolj. De asemenea, au susţinut festiva-
luri de poezie patriotică în judeţul Argeş Camil Baltazar, Radu Boureanu, Va-
leria Boiculesi, Lucian Dumitrescu, Constantin Florea, Rusalin Mureşan, 
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Gheorghe Pituţ, Ion Serebreanu, Gh. D. Vasile”. Bacău: „Uniunea Scriitori-
lor în colaborare cu revista «Ateneu» a organizat o serie de manifestări literare 
în oraşele Bacău, Gheorghe Gheorghiu-Dej, Moineşti, Tg. Ocna, ca şi în loca-
lităţile Comăneşti, Podu Turcului, Buhuşi, Dărmăneşti, Orbeni etc., – la care 
şi-au dat concursul: Sergiu Adam, George Bălăiţă, Constantin Călin, Calistrat 
Costin, Horia Gane, Ernest Gavrilovici, Ovidiu Genaru, George Genoiu, Miha-
il Sabin, Vlad Sorianu, Eugen Uricaru şi Octavian Voicu”. Bucureşti: „Casa 
Scriitorilor «M. Sadoveanu» a organizat la Academia Militară un festival de 
poezie patriotică la care şi-au dat concursul Ion Bănuţă, Virgil Carianopol, 
Ioana Diaconescu, Nicolae Dragoş, Eugen Frunză, Elena Gronov-Marinescu, 
Victor Tulbure, Dragoş Vicol şi Violeta Zamfirescu. * În cadrul unor festiva-
luri de poezie patriotică s-au mai întâlnit cu soldaţi şi ofiţeri ai armatei noastre 
scriitorii: Ioan Costea, Ştefan Augustin Doinaş, Traian Iancu, Emil Manu, Ru-
salin Mureşan, Marin Porumbescu, Traian Reu, Petru Vintilă, A.I. Zăinescu. * 
Muzeul literaturii române, în colaborare cu Uniunea Scriitorilor din Republica 
Socialistă România organizează la Casa memorială «Tudor Arghezi» de la 
Mărţişor o întâlnire între alegători, scriitori şi candidatul Frontului Unităţii So-
cialiste desemnat în această circumscripţie electorală. Cu acest prilej, va fi 
evocată activitatea pe care a desfăşurat-o poetul Cântării Omului (Tudor Ar-
ghezi – delegat al locuitorilor din mahalaua Cărămidari) pentru apărarea şi 
susţinerea drepturilor cetăţeneşti, precum şi lupta pentru satisfacerea revendi-
cărilor locuitorilor din mahalaua Cărămidari de odinioară. Participă: acad. Şer-
ban Cioculescu, Virgil Teodorescu, Radu Boureanu, Ion Bănuţă, Radu 
Cârneci, Nicolae Dragoş, Gh. Pituţ, Doina Sălăjan. Manifestarea va avea loc 
vineri, 7 martie, la orele 13, la Casa memorială Mărţişor din str. Mărţişor nr. 
26”. Cluj-Napoca: „Asociaţia scriitorilor din Cluj-Napoca a organizat la 
Casa de cultură şi la Liceul nr. 15 manifestări literare consacrate alegerilor, la 
care au participat Ion Arcaş, Horia Bădescu, Doina Cetea, Ştefan Damian, Vic-
tor Felea, Negoiţă Irimie, Ion Lungu şi Ion Oarcăsu”. Constanţa: „Virgil 
Teodorescu, candidatul Frontului Unităţii Socialiste, s-a întâlnit cu alegătorii 
din circumscripţia electorală nr. 8, Cernavodă, judeţul Constanţa, atât în acest 
oraş, cât şi la Hârşova şi în comunele Mircea Vodă, Saraiu, Crucea, unde a 
avut loc o suită de festivaluri literare la care au participat Virgil Teodorescu, 
Dan Deşliu, Gabriela Melinescu, Sanda Ghinea Prisăcaru, Traian Iancu, Ion 
Bădică, Octavian Georgescu, C. Radu Crişan şi Aurel Dumitrescu. Grupul de 
scriitori a avut o întâlnire cu tovarăşul Vasile Vâlcu, prim secretar al Comitetu-
lui judeţean P.C.R. – Constanţa”. Covasna: „Beke György, Domokos Géza, 
Mikó Ervin s-au întâlnit cu candidaţi şi alegători din comunele Uzun, Cernat, 
Chichiş şi Casa de cultură din oraşul Sf. Gheorghe”. Dolj: „Sub egida Con-
siliului Naţional al Frontului Unităţii Socialiste, la Craiova s-a desfăşurat un 
festival literar artistic «Votul nostru patriei şi poporului român». Au luat cu-
vântul acad. Eugen Jebeleanu, vicepreşedinte al Consiliului Naţional al Frontu-
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lui Unităţii Socialiste, şi prof. Florea Firan, preşedintele Comitetului pentru 
cultură şi educaţie socialistă Dolj. Au citit din lucrările lor Sina Dănciulescu, 
Dan Deşliu, Mihai Duţescu, Ilarie Hinoveanu, Traian Iancu, Eugen Jebeleanu 
şi Victor Tulbure. Şi-au dat concursul artista Silvia Popovici de la Teatrul 
Naţional «I. L. Caragiale» din Bucureşti, pianista Arta Teodorescu şi un grup 
de artişti craioveni”. Maramureş: „Ioan Alexandru, Gheorghe Chivu, Mihai 
Cupcea, Petre Got, Ion Bogdan Iuga, Mihai Olos, Ion Sofia Manolescu, Pop 
Simion, Claus Stephani şi Tiberiu Utan s-au întâlnit cu muncitori, ţărani coo-
peratori, cadre didactice, elevi, studenţi etc., la Institutul Politehnic din Baia 
Mare, Casa de cultură din Sighetul Marmaţiei, Casa de cultură din Vişeul de 
Sus, şcolile generale din comunele Borşa şi Săliştea de Sus şi la căminul cultu-
ral din satul Deseşti”. Mehedinţi: „O călătorie documentară au efectuat în 
municipiul Drobeta-Turnu Severin, Ion Horea şi Corneliu Leu. S-au vizitat 
Combinatul de celuloză şi cel de prelucrare a lemnului, Şantierul naval, barajul 
Hidrocentralei Porţile de Fier şi oraşul Orşova. Scriitorii au participat la întâl-
nirile cu alegătorii ale tovarăşului Cornel Burtică, membru al Comitetului Poli-
tic Executiv şi secretar al C.C. al P.C.R., candidat pentru Marea Adunare 
Naţională. La una din aceste întâlniri poeţii Victor Tulbure şi Niculae Stoian 
au citi poezii patriotice”. Neamţ: „Maia Belciu, Ion Drăgănoiu, Ion Hobana, 
Mircea Ivănescu, Victor Tulbure şi Dragoş Vicol au participat la şezători lite-
rare, întâlniri cu alegători şi candidaţi în numeroase localităţi ale judeţului 
Neamţ”. Olt: „Nicolae Dragoş, Florin Costinescu, Dan Mutaşcu, Ion Lo-
treanu, Pia Olaru, Doina Uricariu au participat la o serie de şezători literare 
grupate sub genericul «Baladă pentru acest pământ» în comune şi oraşe ale 
judeţului Olt, şezătorile cuprinzând recitalurile poetice şi dialoguri cu candi-
daţii şi alegătorii”. Satu Mare: „Adrian Cernescu, Ioan Dan, Mihai Gavril, 
Constantin Georgescu, Valeriu Gorunescu, Ion Murgeanu, George Păun, Ga-
briel Raţiu, Fényi István, Ion Larian Postolache şi Mihai Tunaru au avut o 
convorbire cu tov. Ioan Foriş, prim secretar al Comitetului judeţean P.C.R. 
Satu-Mare. Scriitorii au avut întâlniri cu candidaţii şi alegătorii în comunele 
Bixad, oraşele Bregreşti-Oaş, Tăşand, Carei, ca şi la Liceul economic din Satu 
Mare”. Sibiu: „Uniunea Scriitorilor, în colaborare cu Comitetul municipal 
U.T.C. – Sibiu şi revista «Transilvania», a organizat, în ziua de 24 februarie 
1975, în sala Casei de cultură a sindicatelor din localitate, un festival-spectacol 
de poezie patriotică, intitulat Pentru a ta înălţare, Patrie socialistă. Despre 
importanţa evenimentului de la 9 martie 1975 au vorbit tovarăşii Ion Negurici, 
secretar al Comitetului municipal U.T.C. – Sibiu, Laurenţiu Fulga, prim-
vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor din Republica Socialistă România şi Mir-
cea Tomuş, redactor-şef al revistei «Transilvania». Recitalul a fost susţinut de 
poeţii Wolf Aichelburg, Teodor Balş, Vlaicu Bârna, Franz Johannes Bulhardt, 
Radu Cârneci, Ion Drăgănoiu, Anghel Dumbrăveanu, Ion Mircea, Mira Preda, 
Petre Stoica, Romulus Vulpescu. Au mai participat Dumitru Chiuaru, Adrian 
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Constantin, Doina Hermenczi, Maria Holcan, Florin Predescu, Florentina Ţe-
peluş, membri ai Societăţii literare «Radu Stanca» precum şi actorii Geraldina 
şi Radu Basarab, Ion Ghişe, Petre Lupu, Iulian Vişa. Acţiuni similare s-au des-
făşurat în comuna Poiana Sibiului şi în oraşul Mediaş, unde şi-au mai dat con-
cursul membrii cercului literar local: Titus Andronic, Ionel Călbureanu, 
Romulus Ganea, George Nimigeanu şi Gavril Rusu”. Teleorman: „După ce 
s-au întâlnit cu Gheorghe Olteanu, secretar pentru problemele de propagandă 
al Comitetului judeţean P.C.R. Teleorman, scriitorii Aurelian Chivu, Ben. 
Corlaciu, Al. Raicu, Adrian Rogoz, Octav Sargeţiu, Petre Strihan şi Anton 
Tianu au susţinut recitaluri de poezie patriotică, în Sala de festivităţi a Comi-
tetului municipal de partid din Turnu Măgurele, la Întreprinderea de utilaje 
pentru industria uşoară «Islaz», şi la Casa de cultură din Alexandria, ca şi la 
căminul cultural din comuna Pietroşani”. Zilele Editurii Dacia: „În cinstea 
alegerilor de la 9 martie, ieri, miercuri, 5 martie, orele 18, a avut loc la Libră-
ria Eminescu din Capitală deschiderea Zilelor Editurii Dacia. Au vorbit Ion 
Dodu Bălan, vicepreşedinte al Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste, şi 
Al. Căprariu, directorul editurii. În continuare au fost prezentate cărţi apărute 
în Editura Dacia de către Al. Piru, Valeriu Râpeanu, Romulus Vulcănescu şi 
Szemlér Ferenc. Zilele Editurii Dacia vor continua astăzi, cu începere tot de 
la orele 18, când cărţile medicale editate la Cluj-Napoca vor fi prezentate de 
A. Moga, I. Apăteanu, V. Voiculescu şi mâine, vineri, 7 martie, la aceeaşi oră, 
când sunt invitaţi să vorbească Hadrian Daicoviciu, Zoe Dumitrescu-
Buşulenga şi Şerban Cioculescu”. Apare nota Eugen Constant: „Fire deli-
cată, sensibilă, Eugen Constant a trăit retras, a creat în taină, a plecat în tai-
nă…”. Prof. Paul Grigoriu publică Efigia cărturarului, un text despre 
monografia Vasile Pârvan de Al. Zub (Junimea, 1974): „Lucrarea recentă 
numără aproape 500 de pagini, bazate pe o vastă bibliografie implicată în pes-
te 1000 de trimiteri (la titluri de cărţi, la reviste, la articole etc.). Un asemenea 
procedeu pare a fi, de altfel, caracteristica dominantă a autorului care stăpâ-
neşte ca un computer această profunzime de fişe cu date biografice, cu citate, 
cu aprecieri, cu fraze compuse din asemenea referinţe care până la urmă, sce-
narizate în vreo 17 capitole, arhitecturează o scriere izbutind să facă a naviga 
efigia savantului peste prolixitatea care o pândeşte prin semnalările de la fie-
care pagină”. În Breviar, Şerban Cioculescu publică textul Către un reper-
toriu naţional, semnalând că la Editura Minerva a apărut al V-lea volum din 
Teatrul românesc de Ioan Massoff: „Istoric perfect obiectiv, însufleţit de pa-
siunea pentru teatru, căruia i-a slujit cu devotament, decenii de-a rândul, încă 
de pe vremea lui Paul Gusti, Ioan Massoff consemnează eforturile neizbutite 
şi se foloseşte, când piesa cade, de expresia-cheie, la adresa actorilor: «s-au 
străduit». Străduinţele repertoriilor prezentate în mod analitic, cu intervenţia 
elementului concret care dă impresia lucrului trăit, n-au dus totdeauna la re-
zultate pozitive, dar istoricul le-a înregistrat de fiecare dată, cu un exemplar 
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spirit de dreptate. Crearea unui repertoriu naţional va fi o cucerire a zilelor 
noastre, a culturii socialiste”. O pagină este dedicată Hortensiei Papadat-
Bengescu: Dana Dumitriu semnează textul 8 XII 1876 – 5 III 1955 Horten-
sia Papadat-Bengescu. Apare nota Debutul: 1912, cu un fragment dintr-o 
scrisoare din octombrie 1915, scrisă de Hortensia Papadat-Bengescu şi adre-
sată Adelei Xenopol, directoarea revistei „Viitorul femeilor”, cu date biblio-
grafice. Mai apar două note: 1936: Premiul S.S.R., un document din arhiva 
Societăţii Scriitorilor Români, şi 1946: Premiul Naţional, cu fragmente din 
observaţiile lui Ion Călugăru, publicate iniţial în „Scânteia”, la 12 iunie 1946. 
Nicolae Balotă revine la Cartea străină cu O frază despre Faulkner, text 
scris „După lectura romanului Absalom, Absalom!, tradus de poetul Mircea 
Ivănescu”. Revista comemorează 500 de ani de la naşterea lui Michelange-
lo Buonarroti. Citim Spiritul epocii noi de René Huyghe, Principii de stil de 
Erwin Panofski, Sculptorul de H.D. Molesworth – prezentarea şi traducerea 
textelor aparţin lui Cristian Unteanu, iar în traducerea lui C.D. Zeletin citim 
Sonetul 164. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Relief, despre Um-
bria şi Toscana. 

 
7 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 121] Pe frontispiciu citim Peste 200 000 de oameni 
ai muncii prezenţi ieri în Piaţa Republicii. Capitala, ţara întreagă au trăit 
atmosfera marilor evenimente politice. Pe prima pagină citim O vibrantă 
manifestare a unităţii şi coeziunii întregului nostru popor sub stindardul vic-
torios al partidului: „Participanţii la grandioasa adunare populară, ce-
tăţenească au exprimat însufleţirea întregii noastre naţiuni faţă de strălucitele 
perspective deschise de Congresul al XI-lea al Partidului Comunist Român, 
satisfacţia pentru marile succese cucerite sub conducerea partidului în  
cele trei decenii de la instaurarea primului guvern revoluţionar democratic, 
voinţa fierbinte de a întări prin votul de la 9 martie adeziunea unanimă la 
măreţul program comunist”. Apare şi Cuvântarea tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu.  

● [„Contemporanul”, nr. 10] La rubrica Tradiţiile „Contemporanului”, 
Ion Munteanu notează despre Primii deputaţi socialişti: „Atât Morţun, cât şi 
Nădejde, îşi vor dovedi cu prisosinţă calitatea lor de deputaţi reprezentanţi ai 
muncitorilor şi ai ţăranilor, prin interpelările adresate guvernului, de la tribuna 
Camerei – interpelări care, în esenţa lor, au exprimat doleanţele poporului ex-
ploatat din vremea aceea şi, totodată, au marcat începuturile luptei socialiştilor 
români în parlamentul ţării”. Dumitru Micu semnează două texte. Primul, 
intitulat Norocul nostru-i ţara se referă la volumul de Adrian Păunescu: „Ma-
siv, însumând peste două sute de piese extrem de diferite prin tonalitate şi at-
mosferă, prin natura stărilor de conştiinţă comunicate – şi foarte inegale 
calitativ – noul volum al lui Adrian Păunescu debutează cu o suită de poeme 
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de atitudine manifest patriotică şi de precisă angajare politică. Dinamizată de 
un clocotitor patos civic, inspiraţia pune, în cuprinsul lor, în mişcare constitu-
enţii de tip categorial ai fondului sufletesc, declanşând afecte primare (iubire, 
ură, mânie, entuziasm, dispreţ) în expresie netă, cum nu mai găsim decât în 
poezia exploziv romantică, de tip Hugo, anterioară prefacerilor moderne ghi-
date de principiul abolirii retoricii, al înlocuirii culorii prin nuanţă. Sub impul-
sul voinţei de a transmite un mesaj nemijlocit mobilizator, poetul renunţă la 
subtilitate în favoarea clarităţii, preferă sugestiei rostirea francă, articulării in-
solite, formularea directă, explicită uneori până la brutalitate, discursivă adesea 
şi chiar lozincardă”. Al doilea text este despre cartea lui Al. Raicu: „Lumi-
nile oglinzilor din cuprinsul acestui volum de memorialistică sunt proiectate 
asupra unor personalităţi ale vieţii literare de altădată şi din zilele noastre, că-
rora autorul le schiţează profilul moral fie din amintiri proprii, fie din evocările 
altora, consemnate cu prilejul unor interviuri. Aflăm lucruri noi despre o sea-
mă de scriitori, de la Rebreanu la I. Peltz şi de la Ion Minulescu la Dimitrie 
Stelaru. Istoricul literar are să reţină, bineînţeles, revelaţiile privind preocupă-
rile agronomice şi meteorologice ale lui Liviu Rebreanu, dezinteresul pentru 
propria gospodărie a lui M. Dragomirescu, activitatea sportivă a lui Bacovia în 
tinerețe [...], dar cartea se adresează mai cu seamă cititorului obișnuit, căruia îi 
oferă șansa unei lecturi agreabile”. Dan Grigorescu notează despre Balzac în 
colecţia Multum in parvo: „Cred că, din această perspectivă, concepţia co-
lecţiei Multum in parvo a Editurii enciclopedice răspunde acestei tendinţe... a 
criticii şi istoriei literare. Şi că volumul Balzac, semnat de Angela Ion, e un 
bun exemplu al deschiderii mai ample a criticii spre integrarea operei într-o 
viziune a istoriei ideilor. Colecţia, aşa cum o ilustrează cartea Angelei Ion, nu 
concepe numai o suită de «ghidări enciclopedice» aşa cum, cu modestie, le 
numeşte editura în prezentarea ce însoţeşte volumul. Monografia (cred că aces-
ta e cuvântul nimerit) se clădeşte treptat din comentariul autoarei şi din cele ale 
unor critici celebri pentru contribuţiile lor balzaciene. Textul e, astfel, o con-
strucţie inteligentă, unitar evocatoare a semnificaţiilor operei lui Balzac”.  

● [„Cronica”, nr. 10] Pe frontispiciu citim Votăm pentru această lume no-
uă! Apare editorialul Alegerile, semnat Cronica: „Alegerile au loc numai 
după trei zile de la aniversarea celor treizeci de ani de la constituirea primului 
guvern revoluţionar-democratic din istoria României, guvernul prezidat de 
eminentul bărbat de stat care a fost dr. Petru Groza. Este o apropiere menită să 
înlesnească adâncirea înţelegerii evenimentului pe care întreaga ţară îl aşteaptă 
acum cu legitimă încredere şi mândrie, ca o confirmare a unităţii şi solidarităţii 
întregului popor român − «expresie a manifestării puterii unice şi suverane a 
poporului, în frunte cu clasa muncitoare», aşa cum se arată în legea electora-
lă”. Valeriu Râpeanu semnează Conştiinţa operei de cultură: „Trăim de câ-
teva săptămâni sub semnul unor ample retrospective: ce s-a realizat în anii 
noştri, cum a urcat naţiunea socialistă într-un ritm rapid spre cotele înalte ale 
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progresului. Fotografiile ziarelor ne aduc în faţă imagini superbe de adevărate 
mari metropole şi care reprezintă fie oraşele, micile oraşe de provincie care 
până mai ieri îşi păstrau statutul material şi moral de târguri, fie cartiere pe 
care era pusă parcă pe vecie pecetea insalubrităţii şi a vetusteţii. E adevărat, 
ceea ce s-a făcut, ceea ce este în curs de realizare poartă în toate planurile pe-
cetea utilului, a lucrului menit să satisfacă în chip imediat cerinţele de civili-
zaţie, bun trai şi confort ale omului. Dar tot acest efort nu stă sub semnul 
efemerului, ci dimpotrivă al unei temeinicii evidente de la gândul iniţial până 
la împlinirea lui finală. Ceea ce se realizează pentru ziua de azi cuprinde ca o 
adevărată valoare intrinsecă noţiunea de durată, de permanenţă”. Al. Andri-
escu semnează cronica literară la Nopţi cu Ştefan cel Mare de Ion Chiriac (Ju-
nimea, 1974): „Ion Chiriac dovedeşte în volumul Nopţi cu Ştefan cel Mare o 
notabilă capacitate de a crea, în marginea legendelor istorice şi a folclorului, 
propriile sale mituri. Această atitudine îl alătură de poeţi ca Ion Gheorghe sau 
Ioan Alexandru, marcând, într-un front poetic tot mai consolidat, o veneraţie 
evidentă pentru înaintaşii care au descoperit această mare sursă de poezie în 
secolul trecut, dar şi progresele mari în asimilarea şi restituirea ei în albia unui 
lirism adâncit”. Zaharia Sângeorzan prezintă antologia Legenda noastră, 
alcătuită de Fănuş Băileşteanu, cuvânt înainte de Zoe Dumitrescu-Buşulenga: 
„Legenda noastră vorbeşte despre existenţa românească văzută în câteva mo-
mente fundamentale: naşterea, nunta, moartea, toate văzute în relaţie socială şi 
cosmică, toate înţelese ca fenomene ale unui ciclu deschis, ale unui popor pen-
tru care istoria se confundă cu conştiinţa ei. Existenţa românească ca început 
se răsfrânge în mitologia românească: arhetipurile condiţionează o literatură, o 
vocaţie pentru etern, pentru o lume care şi-a păstrat în timp valorile, care a 
deschis istoriei naţionale un cod moral şi estetic de o valoare recunoscută. Le-
genda noastră este ecranul unde o existenţă românească arhaică şi modernă ne 
vorbeşte de fiinţa neamului, de ciclurile lui de constituire, de extraordinara lui 
putere de regenerare, adaptare şi continuitate, de spiritul nostru dacic, de tragi-
cul românesc privit ca expresie directă a fondului nostru etnic”. În Menţiuni 
critice găsim: Mariana Zavati prezintă Zenit de anotimpuri de Grigore Ha-
giu: „Cele trei părţi ale volumului: «duh de datină», «suntem seminţele», 
«primăvara zăpezii», disociază într-o succesiune de metafore sensurile plenare 
ale structurii materiei, în momentul simbolic al iniţierii în sfera elementelor 
primare ale acesteia. În acest univers contextual, iubirea şi obsesia temporali-
tăţii devin coordonate care se dinamizează reciproc, susţinând independenţa 
fizică a fluxului interior al poemelor, precum şi fuziunea afectivă cu spaţiul 
metaforic al propriului obiect de inspiraţie”. Anatol Ghermanschi scrie des-
pre Alergătorul de Ştefan Stătescu: „După un volum de versuri (Corn de vână-
toare) apărut în 1968, care se resimţea pe de-o parte de lipsa unei unităţi, iar pe 
de alta de prea multe influenţe insuficient asimilate şi, poate chiar, de un lim-
baj poetic rudimentar – Ştefan Stătescu se prezintă în faţa cititorilor cu o nouă 
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plachetă care marchează un salt valoric vizibil”. Gheorghe Simon recenzea-
ză Grădinile ascunse de A.I. Zăinescu: „O formă de realizare a poeziei, o po-
sibilitate de transcendere a ei, este şi tehnica narativă, uşor diafanizată; fără 
traiectorie, discursul liric se încheagă pe măsură ce obiectul poeziei dispare şi 
face loc jocului gratuit de imagini”. Sub titlul O pagină eroică de istorie 
contemporană: 6 Martie 1945 citim două texte semnate de Aurel Loghin şi A. 
Kareţchi (Epopeea unor vremuri de neuitat) şi D. Ivănescu (6 Martie 1945 în 
documente). În File de arhivă Ion Munteanu semnează „Să se pună în lu-
crare”, marcând 142 de ani de la apariţia primului număr al publicaţiei „Bule-
tin – gazetă oficială”, apărut la 8 decembrie 1832. Const. Ciopraga publică 
Fragmente dintr-un jurnal: Berlin. Versuri semnează Vasile Constantinescu 
(Votăm!), Paul Balahur (Alegere de tânăr), Georgeta Eftimie (Votăm cu timpul 
nostru), Bogdan Şireteanu (Marelui meşter), Constantin Ştefuriuc.  

● [„Orizont”, nr. 10] C. Ungureanu face o cronică de întâmpinare la ro-
manul lui Marin Preda, Delirul (C.R., 1975), despre care notează: „Roman al 
evenimentelor, Delirul extrage din arhivă documente, fixează mărturii, citeşte 
sau reciteşte profesiuni de credinţă. Niciunul dintre romanele de actualitate 
ale literaturii noastre nu a folosit cu o elocvenţă mai mare, documente pentru 
a nuanţa portretul unor personaje cu rol hotărâtor, fast sau nefast, în istoria 
României moderne.” Lucian Alexiu creionează activitatea de poet şi proza-
tor, de profesionist al reportajului literar, al lui Geo Bogza, oprindu-se mai 
mult asupra sensurilor poeziei acestuia şi neuitând să menţioneze chiar volu-
mul condamnării penale, Poemul invectivă (articolul Poezia lui Geo Bogza). 
Recunoscând că poezia lui G. Călinescu, cea din volumul Lauda lucrurilor 
(E.P.L., 1963), este lipsită de spontaneitate, Eugen Dorcescu analizează poe-
zia de inspiraţie livrescă a divinului critic, plină de idei şi de teme, „saturată 
de aluzii livreşti”, căreia nu i se poate contesta o anumită vioiciune (articolul 
Poezia lui G. Călinescu). Olimpia Berca se opreşte asupra ideilor estetice 
şi de teorie literară ale lui G. Călinescu (articolul G. Călinescu şi «tehnica 
exterioară» poeziei). La rubrica „orizontul ideilor”, Vasile Vetişanu abor-
dează scrierile istorice (mai ales Istoria critică a românilor − 1873) şi pe cele 
lingvistice (Cuvente den Betrani – 1878 şi Etymologicum Magnum Roma-
niae–1885) într-un articol intitulat Hasdeu sau conştiinţa autohtonă în uni-
versalitate.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 222] I. Mihail Popescu, în 
Vremea demnităţii morale, salută Alegerile de la 9 martie 1975. E. Manu 
scrie despre C. Negruzzi în ediţie critică, referindu-se la cele două volume de 
la Minerva, coordonate de Liviu Leonte. O Odă de Adrian Beldeanu. 
Recenzii de I. Lotreanu la antologia patriotică realizată de Aurel Martin, 
Pro Patria, respectiv D. Mutaşcu în Epica nu iartă, despre volumul lui Ion 
Grecea, Viaţa nu iartă (Scrisul Românesc). Pentru Sherlock Holmes, un 
eseu „relaxat” de Al. Rosetti. 
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8 martie  
● [„Scânteia”, nr. 10 122] În pagina intitulată Ţara în ajunul alegerilor ci-

tim: Îndemnul: „Mâine, cu toţi la vot! Votând la 9 martie candidaţii Frontu-
lui Unităţii Socialiste, votaţi pentru viitorul luminos al patriei, vă manifestaţi 
hotărârea de a munci cu întreaga energie şi pricepere, cu entuziasm şi devota-
ment pentru înfăptuirea măreţului Program al Partidului Comunist Român de 
edificare a socialismului şi comunismului pe pământul României!”, un frag-
ment din Manifestul Frontului Unităţii Socialiste. În Manifest liric citim 
poeziile semnate de Teofil Bălaj (Cuvântul partidului meu), Franz Johannes 
Bulhardt (Spre comunism, în româneşte de Iosif Cassian-Mătăsaru), Ion Socol 
(Programul). Ion Lazăr semnează Energeticienii cinstesc marele eveniment. 
Nicolae Dragoş publică reportajul Firesc şi emoţionant, în secțiunea Scrii-
torii despre actualitatea socialistă a ţării. Apare şi un text nesemnat, intitu-
lat Votul încrederii.  

● [„Flacăra”, nr. 9] Nicolae Dragoş publică poezia Aceşti istorici paşi. 
În Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu semnează Un pic de dinamică 
în problema tirajelor. În România nemuritoare, Mircea Maliţa publică arti-
colul România socialistă şi ceasul veacului. Tot în această rubrică, Marin 
Sorescu publică poezia Nemuritoare, iar Teodor Pâcă semnează poemul Votul 
meu. În România nemuritoare, Augustin Buzura publică o tabletă intitulată 
În loc de poem, iar D.R. Popescu scrie o tabletă dedicată lui Eminescu, intitu-
lată Un cuvânt („Un cuvânt al limbii române este Eminescu, aşa cum este şi 
dor, şi duios; este un cuvânt pe care îl învăţăm de mici, de la părinţi şi bunici, 
odată cu primele cuvinte fundamentale, pe care îl învăţăm la şcoala primară, 
odată cu adunarea şi scăderea, un cuvânt pe care îl ştim înainte de a-l cunoaşte 
şi pe care îl ducem cu noi până la ultimele noastre cuvinte.”). Mihai Păcura-
riu publică poezia Nu-i altă iubire mai sfântă. Cu titlul Roman serial (VI). 
Poveşti adevărate Adrian Păunescu publică Unchiul care m-adormea (II). 
În Lumea de mâine, Ion Biberi publică un eseu despre Spiritul creator. 
Aurel-Dragoş Munteanu, în Cartea, scrie despre Cultul zburătorului, volum 
semnat de Ion Gheorghe: „A existat o adevărată obsesie a preistoriei româneşti 
în opera marilor noştri poeţi. Eminescu a trăit cel mai amplu dimensiunea tre-
cutului îndepărtat, desfăşurând o pânză uriaşă, cu eroi şi înţelepţi, cu popoare 
neliniştite de înţelesuri ultime. Motivul a fost reluat de Blaga şi de alţi artişti, 
între care Brâncuşi este cel mai ilustru. Cu gândul la ei a putut Călinescu să 
afirme că noi, românii, nu suntem primtivi, ci bătrâni, ceea ce înseamnă cu 
totul altceva. Iată, un poet, despre care nu mi-ar fi teamă să spun că are o pro-
pensiune de geniu, publică astăzi Cultul zburătorului, pornind de la un materi-
al concret, descoperit de el însuşi. [...] Cultul zburătorului este o apariţie unică 
în felul ei, rostul unei mari iubiri, având toate atributele stranii, laolaltă cu 
frumuseţea, pe care le comportă un asemenea fel de producţiune a simţirii şi a 
gândirii prea înflăcărate. Cu acest tip de carte, poetul intră în zona poematică a 



262 

începuturilor de lume, acolo unde se nasc civilizaţiile. Vreau să spun că este 
vorba de o structură epopeică, mai amplă decât literatura propriu-zisă, reflec-
tând întregul unei lumi. Epopeile apar atunci când se nasc sau cel puţin când 
re-nasc civilizaţiile şi reprezintă cărţi fundamentale”. Cu titlul Cronică (55-
56), Traian Stoica prezintă ultimele şedinţe a Cenaclului Flacăra, evenimente 
ce au avut loc la Făgăraş și în București: la Teatrul Naţional și la Hotel Turist.  

● [„Luceafărul”, nr. 10] Gânduri pentru sărbătorirea votului sunt semna-
te de Platon Pardău şi Pavel Perfil. Platon Pardău, Izbânda omului: „Am 
votat întâia oară la sfârşitul unei campanii electorale în care, activist voluntar, 
străbătusem sate din nordul Ardealului, învăţându-i pe alţii cum se votează. 
Eram foarte tânăr pe atunci şi oamenii aceia la care, colo în apropierea Ţi-
bleşului, se ajungea anevoie, mă ascultau cu interes atât de sincer încât îmi 
plăcea... a le explica un lucru pe care eu nu-l făcusem niciodată”. Pavel Per-
fil, Pretutindeni, ţara: „Aş vrea să fiu un simplu matelot care să desfăşoare 
peste oceane tricolorul ţării. M-am oprit însă într-un oraş atât de mare încât, 
pentru a-i atinge marginile îţi trebuie cel puţin o viaţă de om. Şi nu văd cum, în 
care altă viaţă voi mai putea fi un simplu matelot”. M. Ungheanu prezintă 
cartea lui A.I. Zăinescu: „Grădinile ascunse ni-l arată pe autorul lor aşa cum îl 
ştim şi din celelalte volume, încordat, subordonat unui program singular şi sfi-
dător, dar totodată într-un stadiu de clarificare şi cristalizare superior. O conti-
nuă insatisfacţie de sine agită subteran poezia lui A.I. Zăinescu şi în acesată 
stare perpetuă nelinişte se află şi garanaţia că poetul nu se va opri la cuceririle 
de acum. Până atunci Grădinile ascunse ne arată în A.I. Zăinescu pe poetul 
adevărat”. În textul Poezie şi conştiinţă, Dorin Tudoran recenzează volumul 
de versuri Rămâne pururi vatra – poezii (Albatros): „Bineînţeles, Mihai  
Beniuc nu este un simplu «toboşar al timpurilor noi», şi faptul că unele din 
poeziile antologice ale acestui volum aparţin liricii sale elegiace (Floarea re-
ginei, Toba) ori cele de meditaţie asupra destinului artistului (Cu cântul meu 
pe cine vreau să-ncânt?) o dovedeşte o dată în plus”. În cartea lui Vasile 
Băran, Cascada (C.R., 1974), Voicu Bugariu descoperă Un roman liric: „Li-
rismul la care ne refeream se poate decela şi în maniera în care este scris ro-
manul. Vasile Băran nu are propriu-zis o disponibilitate epică, conflictul este 
oarecum naiv, după cum naive sunt şi multe dintre caracterizările prin care 
personajele sunt duse în scenă. Ceea ce dă valoare cărţii este însă o ardoare 
lirică ce poate fi sesizată, un patetism ce condamnă şi admiră. Nu întâmplător 
figura sculptorului Orvas este cea mai reuşită din întreg romanul. Apariţie oa-
recum mitică, absorbit total de arta sa, sculptorul întruneşte admiraţia totală a 
autorului”. În cadrul rubricii Colocviile „Luceafărului”, este continuată 
dezbaterea despre Proza între originalitate şi mimetism. Se afirmă: Iulian Nea-
cşu, Nicolae Damian, Sorin Titel, Nicolae Velea, Artur Silvestri. Iulian 
Neacşu, Între schiţă şi fragmente de roman: „Graba cu care unii îşi publică 
«romanele» poate fi suspectată de interese extraliterare şi nu are decât un de-
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fect cel mult cantitativ (şi acum ne întrebăm cum au putut unii să scrie 20-25 
de romane, fără să putem da un titlu sau două din ele). Prozatorul, mai ales cel 
tânăr, cred eu, trebuie să reziste la succes şi să-şi înţeleagă propriile eşecuri, 
negândindu-se decât la faptul că este simţit răspunzător în faţa lui şi în faţa 
celorlalţi pentru carte. Această carte trebuie să-l exprime nu numai pe el şi nu 
numai în primul rând pe el, ci timpul şi lumea în care a scris-o, viaţa care i-a 
îngăduit să trăiască alături de ceilalţi”. Nicolae Damian, Luciditate şi tran-
sfigurare: „Deci după părerea mea poţi fi original în ceea ce scrii, nu expunând 
cele de mai sus ca pe o simplă declaraţie, ci fiind convins de ele. Numai după 
ce ai ajuns la o reală maturizare a conştiinţei morale şi sociale, numai adresând 
scrisul tău omului contemporan ţie, după ce ajungi să-l cunoşti îndeajuns de 
bine, formând cu el o simbioză şi verificându-te prin el, prin reacţiile lui, poţi 
obţine granţia originalităţii”. Sorin Titel, Valoarea prozei şi receptivitatea 
criticii: „O discutare oarecum pe îndelete, fără ridicări de ton şi fără tentative de 
«punere la punct» ni se pare cea purtată recent în paginile revistei «Luceafărul». 
O discuţie la care participă patru critici foarte avizaţi şi în acelaşi timp interesaţi 
să surprindă «pulsul» exact al prozei noastre de astăzi. O renunţare la exigenţă? 
Fără îndoială că nu, de vreme ce încearcă nu numai o respingere a literaturii 
noastre, ci se manifestă şi o maximă exigenţă faţă de cărţile unor autori uneori 
de talent, ba, chiar mai mult, a unor autori consideraţi pe drept «de prima mâ-
nă». Căci fără îndoială o renunţare la obiecţia critică în faţa scriitorului «mare», 
înseamnă nu numai o capitulare a criticii, ci şi o mortificare prematură şi inutilă 
a scriitorului în cauză, o strângere forţată şi dăunătoare a marelui său talent de 
pe listele a celor cu adevărat vii. O apreciere unanimă, binevoitoare, de fapt, în 
subtext, nu poate decât să-l pună pe gânduri pe scriitorul avid nu de laude, ci 
interesat să afle o reacţie vie, reală şi exactă a criticii visavi de cartea sa... Se 
ştie însă de când lumea că cel mai simplu e să fii exigent cu cărţile proaste: e 
mai prudent şi desigur mai puţin riscant. Tot atât de uşor e să fii exigent cu 
cărţile tinerilor a căror «lipsă de apărare» te sustrage riscurilor de orice fel. Să 
ne amintim de acei critici care nu cu mulţi ani în urmă, mânaţi, la prima vedere, 
de dorinţa de a face ordine cu orice preţ emiteau verdicte mânioase şi încrânce-
nate, încruntaţi foarte, dar bucuroşi să «scoată din literatură» pe unul şi pe altul, 
aparent promotorii unei infailibile intransigenţe. Verdictele aspre şi tăioase se 
îndreptau, curios, mai ales împotriva confraţilor de o vârstă cu ei. Aceeaşi exi-
genţă sucomba suspect în faţa scriitorilor consacraţi... Iată de ce nu poate fi de-
cât lăudabil efortul făcut de critica noastră actuală – prezent şi în discuţia la 
care ne referim – de a generaliza atributele exigenţei. Chiar dacă nu subscriu 
întru totul la obiecţiile care se aduc unor cărţi, discutarea acestora şi dintr-un 
punct de vedere care suscită obiecţii mi se pare a fi de bun augur, relevând nu 
numai caracterul viu al criticii, ci şi al cărţilor în cauză. Revenind la cele decla-
rate mai sus, nu cred, de pildă, că romanul lui Augustin Buzura trebuie privit ca 
o «replică» la literatura anilor ’50. Cred că Augustin Buzura a fost mai puţin 
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interesat să polemizeze cu o literatură care şi-a semnat actul de deces (polemi-
că, de altfel, inutilă, de vreme ce o astfel de literatură s-a dovedit a fi falimen-
tară), întregul său interes îndreptându-se în altă parte: autorul ni s-a părut, de 
fapt, preocupat să scrie o carte în care un foarte important proces social prin 
care a trecut ţărănimea noastră să nu fie simplificat, ci prezentat în întreaga sa 
complexitate, cu luminile şi umbrele lui. Augustin Buzura se arată prea puţin 
preocupat de «literatură» în această carte – de unde decurg, după părerea noas-
tră, şi realele ei scăderi – pentru a-i atribui în subtext, un sens polemic cu as-
pect în primul rând literar... Încercând să depistăm în continuare – bineînţeles 
în discuţia la care ne referim – ceea ce ar însemna de fapt «pulsul» criticii în 
clipa de faţă, de bun augur ni se pare un din ce în ce mai evident efort de repu-
diere a unui anumit exclusivism critic visavi de o modalitate sau alta. Exclusi-
vism care nu poate funcţiona decât în detrimentul literaturii, efectele nocive 
ale acestuia fiind mult mai mari decât pot apărea ele la o primă vedere. A res-
pinge o carte în numele unei anumite modalităţi pentru care criticul în cauză 
nu are «simpatie», o formulă sau alta trezind alergia acestuia, înseamnă a o 
discuta ignorându-i de fapt valoarea reală. Or, o critică neatentă la valoare, din 
pricina unor prejudecăţi, nu poate să-şi atingă niciodată scopul, iar diagnostici-
le pe care ea încearcă să le pună nu pot fi decât false. Modalităţi dintre cele 
mai moderne şi mai recente tind să ne arate cât de departe suntem de perioada 
«prozelor maniheice cu personaje relevate neconvingător» cum scrie M. Un-
gheanu. Unui astfel de proces ca cel amintit mai sus, nu poate să-i corespundă 
decât o critică disociativă. O critică capabilă să depisteze falsa inovaţie de cea 
adevărată, epigonismul de creaţie. Ajunşi aici, subscriem din toată inima la ur-
mătoarea formulare care îi aparţine tot lui Mihai Ungheanu: «Epigon al literatu-
rii române, sau epigon al literaturii străine, epigonul tot epigon rămâne». Idee la 
care subscrie în luarea lui de cuvânt şi Nicolae Ciobanu. Spuneam la rândul 
meu, într-un eseu mai vechi, că un calc după proza lui Liviu Rebreanu, de pildă, 
mi se pare tot atât de grav ca şi a calchia pe F. Kafka. Găsind o idee asemănă-
toare în luările de cuvânt a celor mai sus amintiţi n-am putut decât să mă 
bucur... Bineînţeles ar fi greşit să credem că vechile prejudecăţi au pierit cu to-
tul. O evidentă idiosincrazie cu unele modalităţi mai «complicate» ale prozei 
contemporane îl determină, de pildă, pe Al. Piru să-şi exercite verva polemică, 
binecunoscută şi, de altfel de cele mai multe ori şi bine canalizată împotriva, de 
data aceasta, a unor cărţi de certă valoare, numai pentru că ele nu corespund, la 
nivelul formulei, gustului criticului în cauză. Dar o lectură fără prejudecăţi ne 
determină să vedem, de pildă, în romanul Atrium de Norman Manea nu numai 
un roman foarte «sofisticat» ci şi o carte interesantă şi actuală la nivelul dezba-
terii, a problematicii pe care ea ne-o propune. Se face de fapt o succintă şi com-
plexă analiză – după părerea noastră – a «psihologiei succesului» considerat ca 
opţiune şi nu ca produs al hazardului, ca simplu rezultat al unui mecanism soci-
al bine reglat. Personajul pe care Norman Manea ni-l propune e deosebit de 
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interesant, iar destinul său trezeşte interesul cititorului atent, oferindu-i totoda-
tă un real prilej de meditaţie. Toate acestea le spunem referindu-ne doar la 
«conţinutul» care nu poate fi ignorat şi care ni se pare deosebit de bogat al 
cărţii. Mai adăugăm faptul că Atrium este un roman bine construit şi că printre 
atâţia autori care nu prea ştiu să construiască Norman Manea poate fi conside-
rat o fericită excepţie. Nici Al. Deal nu merită o punere la punct atât de catego-
rică din partea lui Al. Piru. Romanul său Laşii suferă într-adevăr de un «exces» 
la nivelul scriiturii şi chiar al compoziţiei, dar nu putem ignora densitatea ob-
servaţiei şi acuitatea psihologică excepţională dacă ne gândim că e vorba de un 
scriitor foarte tânăr.... O anumită prudenţă a criticii în faţa noului, atât în proză 
cât şi în poezie, nu poate fi aşadar, decât firească. Ea a existat întotdeauna. No-
ile modalităţi, ei, scriitorii şi nu criticii (cum s-a întâmplat, în mare parte, din 
nefericire, în cazul «noului roman») trebuie să le impună, forţând de fapt «re-
zistenţa» criticilor, convingându-i (cu condiţia ca aceştia să se lase convinşi!) 
de perenitatea demersurilor. Nu putem ignora faptul că şi în subtextul discuţiei, 
la care facem tot timpul referinţă, o astfel de rezistenţă, e drept mai nuanţată, 
există. Dar de la rezistenţă la opacitate drumul e foarte lung şi el a fost, după 
părerea noastră, pe jumătate parcurs”. Nicolae Velea, Sensuri şi formule în 
proză: „Nu toţi prozatorii avem norocul să ne naştem cu o formulă artistic-
literară personală. Nu toţi putem să spunem la ora zece dimineaţa sau seara în 
faţa hârtiei albe de scris că, gata, suntem stăpâni pe mijloacele de expresie... 
Cred, sunt convins de fapt, că esenţialul este să te găseşti sau regăseşti în pe-
rimetrul unei formule ori modalităţi artistice. Cu condiţia însă s-o nuanţezi, s-o 
îmbogăţeşti şi, în cazuri fericite, s-o depăşeşti”. Zaharia Sângeorzan anali-
zează poezia lui Vasile Nicolescu: „În geografia lirică a lui Vasile Nicolescu, 
apa este un element care traduce vitalismul existenţei, metamorfozele unei 
lumi, dinamismul şi transparenţa ei. Apa ia chipurile vieţii: e senină, dar şi ne-
liniştită; e un semn al sincerităţii, dar şi al judecăţii”. Eugen Simion conti-
nuă studiul despre E. Lovinescu (II): „În cazul prozei, Lovinescu pune oarecare 
insistenţă asupra a ceea ce el numeşte materialul operei; universul, tematica ei. 
Preocuparea este şi aici a merge la esenţa fenomenului, fără nicio ezitare de alt 
ordin. Lovinescu nu este înspăimântat de abisurile operei şi nici de reputaţia 
autorului. Subiectele mari şi mici i se supun cu egală docilitate. În calea spiri-
tului critic niciun obstacol nu se arată, privirea – merge fără ocoluri spre ex-
presia operei, considerată în dubla ei accepţie: viziunea (atitudine) şi limbaj 
diferenţiat (stil)”. 

 
9 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 123] Pe frontispiciu revista titrează Votul nostru – 
candidaţilor Frontului Unităţii Socialiste!, iar pe prima pagină citim şi îndem-
nul: „Frontul Unităţii Socialiste adresează tuturor alegătorilor chemarea de a 
acţiona, strâns uniţi în jurul partidului, al Comitetului Central, al secretarului 
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general al partidului, tovarăşul Nicolae Ceauşescu, pentru înfăptuirea hotărâri-
lor adoptate de Congresul al XI-lea, înscriind astfel o nouă pagină glorioasă în 
istoria României, asigurând înaintarea patriei spre noi culmi de progres şi civi-
lizaţie”. Petre Dragu publică poezia Vot şi legământ. Ziarul publică pe 
prima pagină Cuvânt către alegători: „Votul vostru înseamnă unirea şi mai 
puternică a întregii ţări într-o singură voinţă, sub conducerea Partidului Comu-
nist Român, în frunte cu Comitetul său Central, cu secretarul general al parti-
dului, tovarăşul Nicolae Ceauşescu! Votul vostru este expresia înaltei 
responsabilităţi faţă de destinul patriei socialiste! Trăiască victoria în alegeri a 
Frontului Unităţii Socialiste!” Titus Popovici publică „Simple note” intitula-
te Istorie, oameni…, datate „Beiuş, martie 1975”.  

 
10 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 124] Pe frontispiciu citim Ieri, milioanele de alegă-
tori şi-au ales deputaţii! Votul unităţii de gând şi faptă a naţiunii noastre soci-
aliste − Votul încrederii în viitorul comunist al României. Citim pe prima 
pagină o notă nesemnată: „Sub cerul limpede al unei primăveri timpurii, sub 
soarele atât de generos ieri cu plaiurile româneşti, ţara a votat. La ora când 
aceste rânduri se întruchipează în plumb, calculatoarele lucrează febril pentru a 
ne oferi imaginea statistică a marelui scrutin. Viaţa o ia însă înaintea procente-
lor, aşa încât rezultatul votării a putut fi întrezărit în tot cursul zilei de ieri, 
desprins din atmosfera politică a evenimentului, din sentimentul unanim tran-
smis de milioanele da bărbaţi şi femei, de toate profesiile, de toate naţionali-
tăţile, care s-au perindat, încă de la primele ceasuri ale zilei, prin faţa urnelor. 
Votând candidaţii Frontului Unităţii Socialiste, ţara a votat pentru înfăptuirea, 
cu literă de angajament solemn, a măreţului program al partidului. Votând 
candidaţii pentru Marea Adunare Naţională, pentru consiliile populare − zeci 
de mii dintre cei mai buni fii ai acestui popor − ţara a votat, în fapt, pentru ma-
rele ei ales, viitorul comunist. Ales care polarizează încrederea, certitudinea şi 
aspiraţiile cele mai profunde ale unei naţiuni stăpâne pe destinele sale, angaja-
tă cu gândul, cu inima, cu fapta la realizarea politicii Partidului Comunist Ro-
mân. Milioanele de voturi exprimă astfel nu numai o opţiune fundamentală, în 
contextul scrutinului electoral, ci şi hotărârea fermă de a participa cu toate 
eforturile la clădirea măreţului edificiu prefigurat cu claritate şi înaltă răspun-
dere comunistă de către Congresul al XI-lea al partidului. Mandatul deputaţilor 
este, într-o impresionantă unitate moral-politică, şi mandatul alegătorilor, ex-
primând dreptul şi datoria fiecăruia dintre noi, lângă unealta noastră de muncă, 
de a înfăptui tot ceea ce ne-am propus în săptămânile de intensă activitate poli-
tică ce au premers scrutinului de ieri − moment de lucru în haine sărbătoreşti. 
Este sensul activ al angajamentului la scară naţională, sensul major al votului 
pe care ni l-am dat nouă înşine, năzuinţelor noastre, felului nostru înalt”. 
Sub titlul Marele scrutin moment de lucru în haine de sărbătoare citim „Re-
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latări de la corespondenţii şi reporterii noştri prezenţi ieri la secţii de votare de 
pe întreg cuprinsul ţării”.  

 
11 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 125] Pe frontispiciu citim: 14 715 539 de alegători – 
98.80 la sută din voturi pentru candidaţii Frontului Unităţii Socialiste. Un 
popor, un gând, o voinţă: în strânsă unitate, spre înfăptuirea Programului 
partidului! Ziarul publică şi Comunicatul Comisiei Electorale Centrale cu 
privire la rezultatul alegerilor de deputaţi în Marea Adunare Naţională a Re-
publicii Socialiste România, din care aflăm că „Au votat contra 178 053 de 
alegători” şi că „Au fost declarate nule 593 voturi”. Apare şi Lista depu-
taţilor aleşi în Marea Adunare Naţională. Reţinem: Municipiul Bucureşti: 
Ceauşescu Nicolae, Buşulenga Dumitrescu Zoe. Judeţul Alba: Popescu 
Dumitru. Judeţul Argeş: Ceauşescu Elena. Judeţul Bacău: Răutu Leonte, 
Barbu Eugen. Judeţul Bihor: Popovici Titus. Judeţul Bistriţa-Năsăud: 
Popescu Dumitru Radu. Judeţul Cluj: Mănescu Manea, Létay Lajos. 
Judeţul Constanţa: Teodorescu Virgil. Judeţul Dolj: Voitec Ştefan, Jebe-
leanu Eugen. Judeţul Harghita: Fazekas Janos. Judeţul Iaşi: Iliescu Ion, 
Iacoban Mircea Radu. Judeţul Maramureş: Beniuc Mihai. Judeţul Mureş: 
Sütő András. Judeţul Suceava: Bodnăraş Emil, Dobrescu Miu. Nicolae 
Ţic publică reportajul La Cota 6255.  

 
12 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 126] Ziarul publică textul Victoria în alegeri a Fron-
tului Unităţii Socialiste – o puternică şi elocventă manifestare a coeziunii în-
tregului popor în jurul Partidului Comunist Român, precum şi Comunicatul 
Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România cu privire la rezultatul 
alegerilor de deputaţi în consiliile populare.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 10] Rubrica Sintagme consemnează apariţia 
unei Istorii exemplare a filosofiei antice clasice, elină şi română, în colecţia 
B.P.T. (Minerva, 1975), cu o prefaţă de Gh. Vlăduţescu, dar şi o antologie rea-
lizată de Nicolae Crevedia, Epigramişti români de ieri şi de azi (Eminescu, 
1975). 

 
13 martie  

● [„România literară”, nr. 11] Versuri semnează: Ion Sofia Manolescu 
(Dreaptă alegere), Dragoş Vrânceanu (Placa de bronz), Nicolae Arieşescu 
(Fericirea ţării). Sub titlul Patriei – Partidului citim poezii semnate de: 
Cornel Udrea (Ireversibil sentiment), Iulian Vesper (Portret de patrie), Kiss 
Jenő (Iar mă gândesc la ele, în româneşte de Dim. Rachici şi Csire Gabriella), 
Ion Ghiur (Pământul), Ştefan Tcaciuc (Un pisc strălucitor, traducere de Victor 
Tulbure), Traian Lalescu (Sonet), Ion Burcă (Steaua mea Polară), Gh. Lu-
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paşcu (Credinţă), Vasile Speranţa (Imn). Din proză citim Drum spre ţara 
condorului de foc de Vasile Nicolescu. Ana Blandiana revine la Atlas cu o 
tabletă despre Niagara (Spuma). Mihai Nadin trimite o Scrisoare din R.F. 
Germania intitulată Itinerar cultural. Apare Sub semnul soarelui, semnat de 
Vasile Băran, despre vizita lui Nicolae Ceauşescu la Circumscripţia electorală 
„23 August” din Capitală: „În acea clipă imaginea Circumscripţiei electorale 
numărul unu pentru Marea Adunare Naţională era însăşi imaginea ţării, aici 
fiind prezente gândurile şi dragostea fierbinte ale tuturor locuitorilor României 
noastre socialiste”. Editorialul Participare este semnat de George Ivaşcu: 
„Quasi unanimitatea cu care poporul nostru a participat la alegerile de la 9 
martie, ca şi votul însuşi pentru candidaţii Frontului Unităţii Socialiste consti-
tuie un eveniment cu deosebire semnificativ. El validează amploarea actului de 
conştiinţă civică şi de opţiune la scara naţională pe actuala treaptă a revoluţiei 
noastre socialiste de pe care se proiectează viitorul ţării într-o viziune mai cu-
prinzătoare ca oricând. E şi ceea ce marchează saltul calitativ al acestor alegeri 
în raport cu cele precedente, prin votul de acum legitimându-se nu numai bi-
lanţul pozitiv a ceea ce s-a înfăptuit, dar, mai cu seamă, relevând gradul de 
identificare cu Programul Partidului, cu hotărârile Congresului al XI-lea, vo-
inţa traducerii în faptă, într-un ritm ascendent, a ceea ce Directivele, viitorul 
plan cincinal au înscris ca obiective. […] Unitatea întregului popor în jurul 
Partidului Comunist, conştiinţa de partid a membrilor săi s-au intensificat prin 
chiar amploarea socială a evenimentului de la 9 martie. Pentru că el a revelat 
nu o confruntare, ci tocmai un vast fenomen implicând deopotrivă un sigiliu în 
plus asupra temeiurilor şi dezvoltării socialiste în ansamblu, cât şi confirmarea, 
în forul nostru interior, a necesităţii înţelese de participare activă la făurirea 
propriei istorii, cu imaginea viu proiectată a viitorului patriei ca matrice de 
împlinire a destinului fiecăruia. Scriitorii, artiştii, alături de oamenii de ştiinţă, 
de cultură în genere, s-au manifestat, şi ei, nu doar ca reflectori, ci din interio-
rul evenimentului. Niciodată, mai mult ca în perioada premergătoare a vastului 
proiector de conştiinţe pe care l-au semnificat alegerile de la 9 martie, scriito-
rii, ceilalţi dăruiţi ai creaţiei artistice, n-au fost atât de prezenţi în îmbrăţişarea 
evenimentului. Un larg evantai de creaţie a înflorit cu acest prilej, îmbogăţind 
paginile revistelor şi, desigur, nu puţine «caiete» ale unor opere în perspectivă. 
De altfel, prezenţa printre deputaţii în Marea Adunare Naţională ca şi în Consi-
liile populare a scriitorilor, a artiştilor marchează, în plus, o proporţie numerică 
şi ea sporită. Ea concretizează acea încredere a conducerii Partidului – ca re-
flex direct al încrederii poporului − în devotamentul vibrant al celor care, bu-
curându-se de darul puterii de a ipostazia geniul artistic al colectivităţii, se 
integrează acesteia prin a-i semnifica munca, viaţa, năzuinţele în noi şi noi 
opere. Aşa cum, la Conferinţa naţională a scriitorilor din mai 1972, tovarăşul 
Nicolae Ceauşescu ni se adresa, citind, ca emoţionant exemplu, pe acela − de 
la a cărui intrare în eternitate s-a împlinit, ieri, un deceniu − pe G. Călinescu: 
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«Trăieşte pe pământ în cetatea ta, cu oamenii vremii tale, acesta este singurul 
chip ca mâine să fii al tuturor cetăţilor. Surprinde esenţa prezentului, singura 
prin care vei depăşi ziua de astăzi şi curiozitatea blazată a câtorva esteţi». În-
dreptăţit omagiu scriitorului-cetăţean, dăinuind peste timp. Nobil îndemn pen-
tru noi toţi, în a-i consacra plenitudinea fiinţei noastre de slujitori ai 
cuvântului. Drept, adevărat, vibrând de gândul şi sentimentul faptei”. Pe 
prima pagină Virgil Teodorescu publică O mărturisire: „Mărturisirea mea 
acum, în calitate de deputat în Marea Adunare Naţională, ales de oameni care-
şi duc viaţa în superba circumferinţă a locurilor natale, mărginite de apa tutela-
ră a Mării Negre şi de Dunărea care devine, spre revărsare, un fluviu de di-
mensiuni marine, şi totodată mărturisirea mea în calitate de poet, este că 
armonia fundamentală dintre artist şi societate nu mai constituie, în societatea 
noastră socialistă în mers spre comunism, un miracol, şi cu atât mai puţin o 
ecuaţie care îşi aşteaptă rezolvarea. […] Cel care pictează şi cel care ară ogo-
rul, cel care scrie şi cel ce conduce o maşină-unealtă, poetul, plugarul, munci-
torul şi savantul sunt pătrunşi de aceeaşi dragoste, de aceeaşi speranţă, de 
aceleaşi năzuinţe şi de aceleaşi bucurii pe pământul şi sub cerul patriei”. Şi 
Viaţa literară stă sub semnul alegerilor: „Uniunea Scriitorilor din România a 
iniţiat, în cursul activităţilor cultural-politice de masă, în perioada campaniei 
electorale, în majoritatea judeţelor ţării, cu sprijinul organelor locale de partid 
şi de stat, sub egida F.U.S., peste 200 de acţiuni, la case de cultură, cluburi, 
biblioteci, şcoli, universităţi, unităţi militare etc. La întâlnirile dintre candidaţi 
şi alegători, la recitaluri poetice, şezători literare, simpozioane, întâlniri cu citi-
torii, s-au înregistrat 1176 de prezenţe ale scriitorilor – unii dintre aceştia par-
ticipând de mai multe ori la manifestările organizate. Peste 10 000 de oameni 
ai muncii au fost prezenţi şi au aplaudat cu însufleţire aceste efervescente 
acţiuni la care şi-au dat concursul membrii Uniunii Scriitorilor din ţara noas-
tră”. Urmează desfăşurătorul manifestărilor, pe oraşe: Bucureşti: „Au avut 
loc recitaluri literare la care au participat numeroşi scriitori, după cum urmea-
ză: * La Sindicatul Ministerului Economiei Forestiere şi Materialelor de con-
strucţie: Florin Calafeteanu, Mihai Gavril, Constantin Georgescu, Gheorghe 
Duţă Micloşanu, Imperiu Mateescu, Ion Larian Postolache, Al. Raicu şi Virgi-
nia Şerbănescu. * În Amfiteatrul Liceului Nr. 10: Liviu Bratoloveanu, Eugen 
Burada, Angela Chiuaru şi Vintilă Corbul. * La Clubul Sindicatelor din co-
merţ: George Buznea, Virgil Carianopol, Angela Chiuaru, Victor Hâlmu, Bar-
bu Alexandru Emandi, Ion Th. Ilea, Petre Pascu, Octav Sargeţiu şi Petre 
Strihan. * La Casa Prieteniei Româno-Sovietice, în cadrul ciclului «Luminile 
rampei româneşti» a fost iniţiată o masă rotundă cu tema Mişcarea ideilor în 
teatrul mondial la care au participat criticul teatral Valentin Silvestru şi regizo-
rii Sanda Manu şi Alexa Visarion. * Casa Scriitorilor «M. Sadoveanu» a orga-
nizat la Biblioteca tineretului din Capitală un recital de poezie. Au citit din 
lucrările lor Elena Gronov-Marinescu, Nora Iuga şi Florin Mugur. Din aceeaşi 
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iniţiativă a avut loc un festival de poezie patriotică într-o unitate militară din 
cadrul garnizoanei Bucureşti. Şi-au dat concursul Gheorghe Istrate, Const. Ni-
sipeanu, Florin Mugur, Gh. Pituţ şi Ştefan Popescu”. Iaşi: „La Colegiul 
Avocaţilor şi La Liceul Nr. 2 din Iaşi, la întreprinderea de perdele din Paşcani, 
Asociaţia Scriitorilor din Iaşi a organizat recitaluri de poezie patriotică la care 
au fost prezenţi George Lesnea, Ion Istrati, Florin Mihai Petrescu, Ioanid Ro-
manescu şi Corneliu Sturzu”. Teleorman: „În comuna Botoroaga din judeţul 
Teleorman s-a desfăşurat o şezătoare literară în cadrul căreia au citit poezii 
patriotice şi proză Petre Anghel, Ion Bănuţă, George Chirilă, Titel Constanti-
nescu, Stelian Filip, Radu Felix, Veronica Galiş, Petre Ghelmez, Lucia Ne-
goiţă, Ion Segărceanu şi Dan Verona”. Timişoara: „Asociaţia Scriitorilor 
din Timişoara a iniţiat festivaluri de poezie la Jimbolia, Tomnatec, Teremia 
Mare, Costei, Moşniţa Nouă şi Chişineu-Criş. Au participat Anavi Adam, Ion 
Arieşanu, Anghel Dumbrăveanu, George Drumur, Al. Jebeleanu, Kuba Endre, 
Izsák László, Mandics György, Dorian Grozdan, Maria Pongraţ, Ilie Măduţa, 
Marius Munteanu, Nicolaus Pervangher, Duşan Petrovici, Mircea Şerbănescu, 
Ştefi Ludim Schmidrz, Virgil Şchiopescu, Nicolae Ţirioi şi Ion Velican”. 
Din Viaţa literară mai aflăm: Expoziţia retrospectivă „Cartea Româ-
nească”: „Ieri, miercuri 12 martie 1975, la Casa Scriitorilor «Mihail Sadovea-
nu» a avut loc deschiderea expoziţiei retrospective a lucrărilor apărute în 
Editura Cartea Românească (1970-1975). Din partea conducerii Uniunii Scrii-
torilor a luat cuvântul Virgil Teodorescu. A vorbit apoi Marin Preda, directorul 
Editurii Cartea Românească, subliniind, între altele, că din anul 1970 când a 
luat fiinţă, până în prezent, editura a tipărit 680 de titluri – poezie, proză, criti-
că literară, teatru etc. − în 8 500 000 de exemplare. Deosebit de semnificativ 
este şi faptul că Editura Cartea Românească are, la sediul său din str. Nuferilor 
nr. 41, librărie proprie care, în cursul ultimilor ani, a demonstrat şi un impor-
tant rol cultural, reuşind să corecteze în bună măsură, conform cererii cititori-
lor, tirajele, la unele lucrări de proză tipărindu-se în plus câte 5 – 6000 de 
exemplare, iar la unele volume de poezie dublându-se chiar tirajul iniţial. Azi, 
la orele 19, în cadrul manifestărilor organizate de Editura Cartea Românească 
va avea loc – tot la Casa Scriitorilor – lansarea romanului Într-o casă străină 
de Teodor Mazilu şi a volumului de critică Arhipelag de semne de Mihai Un-
gheanu. Lucrările vor fi prezentate de criticul Mihai Gafiţa. Ca şi ieri seară, 
azi, după prezentarea acestor două noi lucrări, va avea loc un festival de poezie 
susţinut de actori bucureşteni”. În spiritul colaborării reciproce: „La Casa 
Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» a avut loc o seară de poezie catalană interpre-
tată cu acompaniament la chitară de poetul Raimon, care în aceste zile ne-a 
vizitat ţara. Oaspetele a fost salutat de acad. Eugen Jebeleanu. Despre poezia 
catalană şi locul ei în lirica europeană a vorbit Dan Hăulică, redactor-șef al 
revistei «Secolul 20». Spectacolul dat de poetul Raimon s-a bucurat de un deo-
sebit succes”. „La Uniunea Scriitorilor a fost primit de către Ion Hobana, 
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secretar al Uniunii, scriitorul sovietic Feodosie Vidraşcu, sosit în ţara noastră 
în cadrul Înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din Republica 
Socialistă România şi Uniunea Scriitorilor din U.R.S.S.”. În Şantier citim 
planurile literare ale lui Al. Andriţoiu, Ioan Alexandru, Dan Zamfirescu, Zaha-
ria Sângeorzan, Dan Cristea”. Şi Ion Horea scrie Despre iubirea de ţară: 
„Un om s-a ales dintre oamenii ţării, căruia i se cuvine lauda lor, un om care, 
într-o iluminare de timp din curgerea veacurilor, a făcut gestul hotărâtor, ştiut 
la ceasurile de cumpănă ale istoriei, iată cum arată, ne-a zis, şi iată cum trebuie 
să arate ţara românească, iată cine suntem şi cine putem să fim în rândul po-
poarelor. Să fii al acestei iubiri, cu modestie şi în tăcere, cu cinste şi cu hărni-
cie, şi nu vei umili pe nimeni şi nu vei fi umilit în faţa nimănuia. Spune 
copiilor acest adevăr şi arată-le ţara, cu înţelepciunea păsării care duce sub 
streaşină fărâma de pământ a cuibului din fiecare primăvară şi al zborului bă-
nuit”. Vasile Băran semnează Cireşarul: „Incrustăm cu elogii în scoarţa 
unui copac (în aşa fel ca pe măsură ce copacul va dăinui, inscripţia să se mă-
rească) cele cincizeci de cercuri din viaţa lui Constantin Chiriţă, scriitor şi 
prieten al scriitorilor, cel care, după decenii de scris, ne-a dat o operă de largă 
preţuire. Şi aducem culorile şi instalăm şevaletul şi tragem primele linii spre a-
i face, după pricepere, dar cu toată dragostea, un portret. Fiindcă, iată, chipul 
său este, de la bun început, al omului apropiat, iar fizionomia artistică pare să 
se fi clarificat mereu în sunetul cuvântului şi al acţiunii, singurul domeniu în 
care pot fi recunoscuţi creatorii de această talie”. Liviu Petrescu semnează 
Idealul clasic al criticului, un text despre volumul Critică şi profunzime de 
Mircea Martin: „În raport cu alţi critici din generaţia sa, Mircea Martin se 
apropie cel mai mult de Nicolae Manolescu, cu care împarte acelaşi ideal al 
«totalităţii» (deşi, sub alte aspecte, ei sunt atât de diferiţi); prin «critica profun-
zimilor», Mircea Martin se îndepărtează însă în mod radical de un alt reprezen-
tant al generaţiei, de Valeriu Cristea, promotorul (după cum Pe urmele lui Don 
Quijotte ne-o dovedeşte) al unei critici fragmentariste. Critică şi profunzime 
mi se pare că aparţine unei vârste a maturităţii”. În O carte a imnurilor, V. 
Cărbuneşteanu scrie despre antologia Rapsodie pentru alegeri, apărută sub 
egida Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste şi a Uniunii Scriitorilor. Tex-
tul este în mare parte alcătuit din citate din poeziile publicate în antologia res-
pectivă şi semnate de Florenţa Albu, Ioan Alexandru, A.E. Baconsky, Teodor 
Balş, Maria Banuş, Ion Bănuţă, Tudor George, Zaharia Stancu, Marin Sorescu, 
Alfred Margul Sperber, Eugen Jebeleanu, Virgil Teodorescu, Nichita Stănes-
cu. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu textul Fundamentarea filoso-
fică a criticii: „Lupta împotriva dogmatismului în critică a fost necesară, 
desigur, şi lărgirea criteriilor şi importanţa dată valorii estetice a dat roade. 
Dar lupta împotriva haosului de impresii şi expresii fără acoperire nu este mai 
puţin imperioasă. Criteriile să fie largi şi complexe, desigur, dar asta nu în-
seamnă că pot fi lipsite de rigoare. Un sistem cu n elemente nu e mai puţin 
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riguros decât un sistem de n-m elemente. E doar mai bogat. Criteriile înseam-
nă principii, principiile înseamnă filozofie, iar filozofia este un discurs despre 
totalitate, despre univers ca întreg.  Materialismul dialectic, filosofia societăţii 
noastre, oferă un asemenea complex de criterii generoase şi riguroase, şi apli-
carea sa ne fereşte de a cădea în beţia de cuvinte, în afirmaţia pompoasă des-
pre nimic”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie despre Eminescu şi 
serbarea de la Putna: „Publicăm un document autograf pe care-l credem, în 
prima şi cea mai însemnată parte a lui, inedit. Este vorba de adresa trimisă de 
Eminescu, ca secretar, în numele comitetului de organizare a serbării de la 
Putna, studenţilor Facultăţii de teologie de la Blaj, spre a le cere participarea 
şi concursul”. Al. Raicu semnează La 80 de ani Agatha Grigorescu-
Bacovia. În cadrul textului omagial citim două poezii: Să nu te temi şi Ţărâ-
na. Revista dedică pagini lui G. Călinescu 19 VI 1899 – 12 III 1965. Citim: 
Geo Bogza, Flacăra spiritului, tabletă apărută iniţial în „Contemporanul”, 
vineri, 19 martie 1969. Nicolae Manolescu, Locul lui G. Călinescu: „Orice 
istorie viitoare a literaturii noastre (dacă lăsăm la o parte pe acelea de uz in-
structiv didactic) va trebui să ţină seama de reforma unghiului de vedere rea-
lizată de G. Călinescu. Rămâne istoricului literar de mâine să găsească şi 
metoda (a lui G. Călinescu este tot aceea tradiţională) de a trata literatura din-
spre prezent spre trecut răsturnând şi efectiv cronologia. Fiindcă a începe o 
istorie cu Gr. Ureche şi a o sfârşi cu prozatorii actuali implică o inocentă ipo-
crizie: noi citim pe Gr. Ureche după ce am citit pe prozatorii actuali. […] Cul-
tura formează prejudecăţi necesare. O istorie viitoare a literaturii va începe cu 
prezentul şi va fi o «căutare a timpului pierdut», ca în romanul lui Proust, o 
justificare a literaturii de ieri prin cea de azi. G. Călinescu a intuit răsturnarea 
de perspectivă, dar a rămas la formula cronologică; spre a pune însă formula 
de acord cu perspectiva, va trebui să scriem o istorie întoarsă în care «primul 
nostru poet» nu este mitropolitul Dosoftei, ci Nichita Stănescu”. L. Raicu, 
Nostalgia vieţii totale: „L-am ascultat pe G. Călinescu vorbind despre Tolstoi, 
cu mulţi ani în urmă, şi-am fost uimit de contradicţia dintre gesticulaţia tu-
multuoasă, de mare efect, a strălucitului orator şi punctul de vedere pe care, 
cu paradoxală înflăcărare, îl avansa, un punct de vedere nu se poate mai aşe-
zat, mai cuminte, mai bine cumpănit, refuzând practic orice exaltare”. 
Mircea Iorgulescu, Despre literatura nouă: „Poate că este o simplă preju-
decată de tânăr, dar cred că, încă în viaţă fiind, G. Călinescu devenise un per-
sonaj fabulos, ieşind, cu alte cuvinte, în afara strictei temporalităţi. În mit 
omul fusese absorbit înainte de sfârşitul său lumesc, privilegiu pe care nu-l au 
decât cei aleşi. Existenţa lui era una legendară, indeterminabilă în aspectele 
concrete şi de nepătruns pentru spiritul de rând. Similitudinea cu Eminescu, 
din acest punct de vedere, rămâne profund uimitoare şi profund semnificativă. 
[…] Pretutindeni găsim dovezile unei foarte vii preocupări pentru actualitate; 
dar înţelegând că «istoriceşte am trecut de pragul unei cascade», G. Călinescu 
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a evitat deliberat să dea atenţie accidentelor mărunte, pentru a putea privi în 
ansamblu şi în profunzime cursul evenimentelor; de aici interesul pentru «pro-
blemele» literaturii, pentru destinele literaturii s-ar putea spune, şi nu pentru 
izolate aspecte literare”. Laurenţiu Ulici, Criticul şi debutanţii: „Chiar dacă 
o critică a debutanţilor în varianta imaginată de Călinescu rămâne mai mult o 
utopie pentru practica actului critic, trebuie să recunoaştem că disocierile me-
todologice propuse de acesta reprezintă o consecinţă logică a unui pătrunzător 
proces de analiză a fenomenologiei devenirii scriitoriceşti. Şi pot fi reţinute cu 
valoare de program metodic aceste fraze ce, poate că tocmai ele, sugerează 
dozajul favorabil unei veritabile critici a debutanţilor: «Nu exaltaţi, fără temei, 
un începător, dar mai ales nu-l ridiculizaţi. Un adevărat critic al tinerilor e ace-
la care are candoarea lor. Şi pe urmă, în general, fără un pic de ingenuitate 
viaţa intelectuală este tristă”. Alecu Ivan Ghilia semnează un reportaj despre 
Bucureşti, Călătorie pe 750 de străzi. În Cartea străină citim: Vântul 
numit Închipuire de Nicolae Balotă, o prezentare a volumului de povestiri Mu-
zeul negru al lui Pieyre de Mandiargues, în traducerea lui Alexandru Baciu. 
Sub semnătura C.U. aflăm că la Ed. Gallimard, în 1974, a apărut Thea-
tre/Roman de Louis Aragon. N.B. informează, pe scurt, că în traducerea lui 
Corneliu Barborică au apărut Studii de estetică de Jan Mukařovský, Editura 
Univers. Din Prezenţe româneşti reţinem: Londra: „Revista «Agenda» 
din Londra a publicat în nr. 3, volumul 12/1974, o selecţie din lirica româneas-
că cuprinzând versuri ale poeţilor Tudor Arghezi, George Bacovia, Cezar Bal-
tag, Maria Banuş, Mihai Beniuc, Lucian Blaga, Nina Cassian, Ştefan Aug. 
Doinaş, Geo Dumitrescu, Grigore Hagiu, Gabriela Melinescu, Gellu Naum, 
Alexandru Philippide, Nichita Stănescu, Virgil Teodorescu, Gheorghe Tomo-
zei. Justificarea selecţiei este semnată de William Cookson, directorul revistei; 
traducerile sunt asigurate de Andrei Bantaş, Rodica Baroi, Anne Beresford, 
Mariela Dâmboiu, Dan Duţescu, Peter Jay, Leon Leviţchi, Virgil Nemoianu, 
Petru Popescu. În acelaşi număr al revistei «Agenda» figurează versiunea en-
gleză (traducător W.D. Snodgrass) a Mioriţei”. Erevan: „Editura «Hayas-
tan» din Erevan a publicat recent o antologie de proză românească intitulată 
Un om a trecut peste munţi, cuprinzând un mănunchi de povestiri, schiţe, nu-
vele şi reportaje ale unor cunoscuţi scriitori clasici şi contemporani, printre 
care Al. Odobescu, I.L. Caragiale, Al. Vlahuţă, Al. Brătescu-Voineşti, I.A. 
Bassarabescu, Mihail Sadoveanu, Cezar Petrescu, Geo Bogza (titlul volumului 
aparţine reportajului său din Ţara de piatră), Dumitru Radu Popescu, Petre 
Sălcudeanu. Aceeaşi editură din Erevan a publicat un nou volum al lui Octav 
Pancu-Iaşi care cuprinde douăzeci şi patru de povestiri pentru copii. Volumul 
este bogat ilustrat de Tiberiu Nicorescu”. Basel: „Scriitorul Petru Popescu a 
prezentat în cursul lunii ianuarie, la Universităţile din Basel şi Neuchatel, un 
ciclu de conferinţe privind aspecte ale culturii româneşti în contextul univer-
sal”. 
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14 martie  
● [„România liberă”, nr. 9451] Boris Buzilă prezintă romanul lui Marin 

Preda, Delirul, apărut la două decenii după primul volum al Moromeţilor şi la 
opt ani după publicarea celui de-al doilea, notând, printre altele, că: „fără îndo-
ială, interesul şi atractivitatea acestei cărţi, marele său succes la public rezidă 
şi în partea sa de «reportaj documentar», în care prozatorul face operă de re-
constituire istorică”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 128] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Precum urmele dălţii în piatră, un reportaj de Eugen Mandric.  

● [„Contemporanul”, nr. 11] Laurenţiu Ulici prezintă Lecţia lui Călines-
cu: „Indubitabil, geniul critic călinescian a exercitat asupra tinerilor literaţi din 
deceniile cinci, şase şi şapte, mulţi dintre ei astăzi oameni maturi şi consolidaţi 
în ierarhia literelor contemporane, o fascinaţie aproape magnetică, recunoscută 
cu mândrie chiar şi de cei care nu s-au revendicat de la critica maestrului. Până 
şi contestaţiile mai recente adresate, din diverse unghiuri şi motive, operei că-
linesciene au ca punct de plecare recunoaşterea acestui fascino de esenţă rară. 
Privirea de «jettatore» a profesorului ce vorbea într-un amfiteatru universitar 
despre Eminescu sau Creangă a intrat în legendă, dar ea e prezentă cu subtilita-
te; în stilul său critic. Într-un sens metaforic, critica lui Călinescu e o lecţie de 
genialitate. Cutare întorsătură de propoziţiuni, cutare metaforă critică ori cuta-
re mod de susţinere logică a unei viziuni critice sunt dovezi, generos multipli-
cate, ale acestei lecţii. Unii au luat însă înţelesul ei metaforic drept înţeles 
propriu, crezând – erau, probabil foarte tineri – că o − «lecţie de genialitate», 
se poate învăţa cu profit practic de felul celui inclus în definiţia banală a noţiu-
nii de lecţie”. Dumitru Micu consideră Delirul: Un remarcabil roman poli-
tic: „Cu Delirul, noua carte a lui Marin Preda, romanul politic obţine, în 
cuprinsul literaturii noastre, o victorie categorică. Evenimentele zbuciumaţilor 
ani 1940-1941 sunt evocate, în paginile lui, cu o dexteritate a montării situaţii-
lor, a construirii dialogurilor, a reliefării detaliului plastic, a captării mişcărilor 
sufleteşti, specială, încorporate fiind – acele evenimente – unor destine indivi-
duale, prin care se înscriu pe coordonatele permanente ale omenescului. Sub 
aspectul organizării epice, romanului îi este proprie o construcţie pluriplană, 
cinematografică. Scriitorul a filmat atâta realitate câtă a putut atrage în carte 
prin eroii acesteia (inventaţi sau cu identitate istorică) şi din atâtea unghiuri 
câte priviri a mobilizat. Prin poziţia personajelor în raport cu scena vieţii poli-
tice – obiectul central al reflectării –, eposul se dezvoltă în două mari compar-
timente, corespunzătoare sferei de sus şi celei de la baza realităţii sociale. Un 
episod seismic al istoriei contemporane este astfel luminat din două părţi, de 
sus şi de jos. Din perspectiva arbitrului evenimentelor şi din aceea a observato-
rului lor”. Acelaşi autor se referă şi la cartea lui Marius Mircu, Trimis spe-
cial (Din amintirile unui ziarist) (C.R., 1974): „O puternică impresie lasă 
amintirile repartizate în cea de a doua parte a cărţii, în speţă acelea despre acti-
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vitatea lui G. Călinescu la «Naţiunea», unde Marius Mircu a fost secretar de 
redacţie. În afară de însuşirile bine cunoscute ale scriitorului şi savantului 
(mobilitate spirituală extraordinară, erudiţie, putere de muncă ieşită cu totul 
din comun etc.), evocatorul îi dezvăluie şi altele, mai puţin popularizate, pre-
cum disciplina, corectitudinea, modestia. G. Călinescu dăruia gazetei o cantita-
te de energie impresionantă, îngrijindu-se de fiecare rubrică, scriind chiar în 
concediu fiind, pentru aproape fiecare număr. Prin amintirile despre Călinescu, 
volumul Trimis special oferă istoriei literare un foarte preţios material”. Dan 
Grigorescu semnalează apariţia volumului de Poezii de Goethe: „Dar traduce-
rile cele mai recente (realizate după cum înţeleg din Cuvântul înainte, special 
pentru completarea sumarului volumului de faţă), acelea ale lui Doinaş, Argin-
tescu-Amza, Cassian Mătăsaru, Barbu Solacolu şi Aurel Covaci, îmi sună mai 
apropiat de ceea ce un cititor din aceşti ani aşteaptă de la o traducere în ver-
suri”.  

● [„Cronica”, nr. 11] Sub semnătura Cronica apare editorialul Votul ţării, 
viitorul ţării: „Votul de la 9 martie a confirmat unitatea indisolubilă a naţiunii 
noastre socialiste, consonanţa întregului popor cu politica partidului, cu mă-
reţele obiective ale etapei actuale din istoria României socialiste”. Ernest 
Stere scrie despre Poezie şi filozofie: „Ca şi poetul, filosoful, filosoful adevă-
rat, este acela care trăieşte ideile, care făcând să participe întreaga sa fiinţă la 
ceea ce gândeşte şi la ceea ce spune, le asigură o mai mare capacitate de rezo-
nanţă, puterea de a pătrunde în fibrele cele mai intime ale conştiinţei, acolo 
unde nu au acces decât instrumentele delicate ale artei”. Texte dedicate lui 
G. Călinescu, marcând 10 ani de la dispariţia criticului: Al. Piru, Moşteni-
rea lui G. Călinescu: „În ciuda unor voci singulare şi de altfel neînsemnate 
care l-au contestat parţial sau total, G. Călinescu trăieşte în memoria stu-
denţilor săi şi constituie lectura preţioasă a tinerilor care se îndeletnicesc cu 
critica şi istoria literară. Stilul Călinescu în critică e un model urmat sau către 
care se aspiră, stilul care a exercitat şi exercită cea mai fecundă înrâurire, cu 
toată orientarea unora către «noile» metode, mai ales sub raport teoretic, fiind-
că practic rezultatele sunt încă precare, aproape neglijabile”. N. Barbu, G. 
Călinescu la Iaşi: „Fără a exalta provincialist ceea ce numim perioada ieşeană 
a activităţii lui G. Călinescu, fără a stabili condiţionări de climat, în măsură să 
explice fecunditatea scriitorului, să reţinem faptul că opere fundamentale sunt 
elaborate sau cel puţin realizate aici, într-o atmosferă care-i era propice”. D. 
Ivănescu publică Un raport inedit: „Pentru o scurtă perioadă de timp, George 
Călinescu a făcut parte din Comitetul de lectură al Teatrului Naţional din Iaşi. 
Principala sa obligaţie în această calitate era de a-şi exprima părerea despre 
lucrările ce formau repertoriul, îndeosebi asupra celor care făceau parte din 
dramaturgia originală românească neprezentate pe vreo scenă. Într-o astfel de 
situaţie, la 5 mai 1942, Călinescu întocmeşte un raport asupra piesei Alexandru 
Vodă de Victor Iacob. Documentul, pe care îl publicăm mai jos, se păstrează la 
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Arhivele Statului Iaşi, fondul Teatrului Naţional Iaşi, dosar 721, f. 30”. D. 
Păcurariu, Scurte evocări. Zaharia Sângeorzan, Literatura nouă: „Ideea lui 
G. Călinescu de a reface şi a aduce la zi materia din Istoria literaturii române 
de la origini până în prezent (1941) corespunde, în mare parte, fenomenului 
lovinescian al «revizuirilor». Când se va publica ediţia a II-a din monumentala 
Istorie călinesciană, atunci, şi numai atunci, vom putea urmări în timp şi pe 
mari spaţii critice, procesul de revizuire, pe care un E. Lovinescu l-ar fi privit, 
suntem siguri, cu o neascunsă satisfacţie”. Aurel Leon realizează o convor-
bire Cu editorul „Jurnalului literar” despre G. Călinescu, Athanasie Gheor-
ghiu: „– Era un om neobişnuit, deci dificil. De la postul meu de observaţie (îţi 
aminteşti, în colţul din dreapta?) îl studiasem zi de zi pe când foileta cărţi şi 
discuta cu glas ridicat de tenor, apoi fusesem prevenit, aşa că atunci când am 
ajuns să stăm de vorbă ştiam cum să-l iau. Pe parcurs, am constatat că aveam 
unele afinităţi. Călinescu era un intempestiv, se aprindea repede dar nu-şi 
pierdea judecata. Era drept deşi pătimaş şi era − ceea ce îmi plăcea deosebit − 
profund cinstit cu el însuşi, deci şi cu ceilalţi”. Liviu Leonte publică a doua 
parte din Romanul total, o cronică literară la Delirul de Marin Preda: „Dintr-un 
anumit punct de vedere, Delirul continuă preocupările din Risipitorii. Dovezile 
că Marin Preda nu este un scriitor profilat în exclusivitate pe lumea ţăranilor se 
adună în continuare, după Intrusul şi Marele singuratic, la dosarul scriitorului 
care îşi face un titlu de glorie din disponibilitatea de a investiga o societate, nu 
numai o clasă sau o categorie socială”. Nicolae Balotă scrie Despre autori-
tatea criticii: „De ce vorbim despre autoritatea criticii? De ce pretindem criti-
cului, ceea ce nici nu ne gândim să-i cerem poetului sau romancierului? 
Prestigiul acestora din urmă le poate împrumuta, uneori, aura unei false autori-
tăţi. Dar, cu adevărat, nici poezia, nici romanul nu se revendică de la anumite 
principii de autoritate şi nu-şi arogă (decât în momente de deviere de la dreapta 
lor menire) rolul de legislatoare ale Parnasului literar. În schimb, orice critică, 
până şi aceea care nu se pretinde câtuşi de puţin «judecătorească», se simte 
investită − şi pe drept cuvânt – cu o demnitate legislatoare”. În Menţiuni 
critice citim: Gh. Lateş scrie despre volumul Biciul albastru de Mara Ni-
coară: „Ceea ce promite poeta din primul volum se confirmă şi cu această nouă 
apariţie, deşi nu se înregistrează nicio schimbare de voce, pe alocuri lăsând 
chiar impresia de repetare”. Nicoleta Solomon semnează Bacovia – un anti-
sentimental despre „Curajoasă şi inedită încercarea lui Gheorghe Grigurcu de a 
prezenta substanţa primară a poeziei bacoviene drept esenţialmente nonafecti-
vă. […] Încercarea de absolutizare a funcţiunii poetice la Bacovia, ca şi a obi-
ectivităţii scriitorului, este de consemnat deci ca o atitudine de frondă, 
extremistă, interesantă prin descoperirea unor noi semnificaţii ale liricii baco-
viene”. I. Saizu semnalează apariţia monografiei Vasile Pârvan de Al. Zub, 
Editura Junimea: „Este o lucrare care ar putea onora orice cercetător cu vechi 
state în investigaţia ştiinţifică, o lucrare care, prin atribute stilistice şi exigenţe, 
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prin convingeri şi demonstraţii se află la adăpost de eroziunile timpului”. 
Dr. Ion Nica trasează Marginalii la un portret inedit:  „Fotografia reprodusă  
în «Manuscriptum», nr. 1, 1975, descoperită într-un album de familie, aparţi-
nând lui Ion Negruzzi, de cercetătoarea M.L., de la Biblioteca Centrală de Stat 
Bucureşti, ne propune un Eminescu inedit”. M. Bodinger, bibliograf princi-
pal, prezintă O carte necunoscută din biblioteca Mavrocordaţilor: volumul 7 
din lucrarea Historie du regne de Louise XIV de Henri-Philippe de Limiers, 
ediţia a II-a, Amsterdam, 1718-1719. Din Moment reţinem: Discursuri 
de recepţie: „Academia română a reluat o veche tradiţie: ideea rostirii în public 
a discursurilor de recepţie a noilor academicieni. Presa noastră a semnalat şi 
publicat unele din aceste discursuri («România literară» şi «Tribuna»). Ar fi 
bine ca toate aceste discursuri solemne, însoţite de răspunsurile date, să fie 
adunate în volum şi publicate de Editura Academiei. De asemenea, ar fi bine 
să se înceapă cu publicarea celor dintâi discursuri de recepţie. Am avea astfel o 
imagine amplă, semnificativă din toate punctele de vedere a importantului 
eveniment academic românesc. Aşteptăm din partea Editurii Academiei să ti-
părească, şi cât mai repede, aceste sinteze cu adevărat memorabile”. Cărţi 
cu defecte, N. Irimescu: „Întrucât lista cărţilor cu defecte, prezente în librării, 
nu pare să se scurteze − ci dimpotrivă! − ne permitem să mai semnalăm câteva 
cazuri, în speranţa că cei vizaţi vor considera intervenţia noastră în toată pleni-
tudinea bunelor ei intenţii. Deci, în librării se mai găsesc (din păcate) volume 
cu pagini lipsă, pagini albe, pagini rupte sau volume broşate necorespunzător”. 
Const. Ciopraga continuă cu Fragmente dintr-un jurnal, în acest număr pu-
blicând însemnări din Montpellier.  

● [„Orizont”, nr. 11] Cartea lui Mircea Martin, Critică şi profunzime, con-
stituie subiectul cronicii lui Livius Ciocârlie care îl caracterizează pe autor 
drept „un exeget dintre cei mai fini”, adăugând şi un of: „dacă criticii admiraţi 
– Saint-Beuve, Brunetière, Valéry, Marcel Raymond, J.-P. Richard, G. Picon – 
au profitat din plin de fineţea lecturii sale ne-ar fi interesat la fel de mult s-o 
regăsim în argumentarea unor rezerve pe care, în treacăt fie spus, le împăr-
tăşim doar în parte”. Cronica binară a lui C. Ungureanu este, de data aceas-
ta, inegal dedicată celor doi autori, primul (Nicolae Balotă cu volumul De la 
Ion la Ioanide, Ed. Eminescu) fiind discutat pe două treimi din spaţiul tipogra-
fic al criticii, în timp ce al doilea Teodor Mazilu cu proza din Iubiri contempo-
rane, Ed. Eminescu) este expediat rapid în ultimul paragraf, scrierea fiind 
caracterizată „cea mai facilă carte a lui Teodor Mazilu”. Faimos prin roma-
nul copilăriei şi adolescenţei, Cireşarii, Constantin Chiriţă este şi autorul unor 
romane industriale (precum Întâlnirea şi Oţelul), dar asupra acestora din urmă 
nu insistă (şi bine face!) nici Lucian Alexiu, autorul unei evocări comemorati-
ve a activităţii literare a scriitorului moldovean, „un liric prin excelenţă” (arti-
colul Constantin Chiriţă la 50 de ani: Utopia adolescenţei). Poezii semnate 
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de George Drumur şi Alexandru Jebeleanu. Ion Velican şi Traian Gărduş 
traduc din lirica britanică pe George Macbeth, Kingsley Amis, Sylvia Plath.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 223] Tinereţea scrisului (că-
linescian) este relevată de I. Lotreanu. „Scrisul său e «gravid» de idee, încântă-
tor prin culoare, impetuos, traversat de freamăt ca o pagină muzicală de Bach 
sau Beethoven... La Călinescu, cuvintele năvălesc în înţelesuri, asediază 
nuanţele, încheieturile sintagmelor par copci de aur prinse în materia ascultă-
toare a limbii. Avem de a face cu un scris curat, sărbătoresc, dar lipsit de orice 
fel de afectare. Pagina respiră prin porii de lumină ai cuvântului, răspunzând 
setei noastre de esenţe tari”. M.N. Rusu fixează Regula spaţiului eminesci-
an. Al. Piru, în pseudoistoria sa literară cu scriitori mai puţin mediatizaţi, se 
opreşte, prin Sugestii incantatorii, la Horia Bădescu. D. Mutaşcu, în Semne 
nocturne, comentează volumul Nocturne al lui Nicolae Turtureanu, apărut la 
Ed. Junimea. Romul Munteanu discută despre omul kafkian în Kafka şi lu-
mea ca labirint. Dorin Tudoran analizează volumul critic al lui Victor Fe-
lea, Secţiuni (C.R.). E. Manu pune în discuţie romanul Partea mea de 
comedie de B. Elvin, apărut la Ed. Eminescu. 

 
15 martie  

● [„România liberă”, nr. 9452] Eugen Barbu scrie despre personalitatea 
lui  G. Călinescu, numindu-l „un scriitor angajat”, un „intelectual militant”, 
căci „el a intrat în Parlament încă sub formula lui burgheză şi de acolo, de la 
înalta tribună, alături de alţi oameni de bine, iubind viitorul României, a com-
bătut şi s-a luptat pentru ceea ce era măreţ în gândirea reprezentanţilor proleta-
riatului, abia instalaţi la putere”.  În articolul Realismul romantic, Ion 
Drăgănoiu stă De vorbă cu scriitorul Constantin Chiriţă. Intervievatorul re-
memorează, încă de la început, o afirmaţie a autorului, rostită „nu demult” la 
Uniunea Scriitorilor, respectiv: „Am împlinit şi treizeci de ani de când sunt 
membru al Partidului Comunist Român. Cred în comunismul pe care îl visez 
şi-l doresc cu toate cărţile mele”. Dialogul evidenţiază succesul Cireşarilor şi 
amintiri din copilăria scriitorului.  

● [„Scânteia”, nr. 10 129] Din Manifestări româneşti peste hotare 
reţinem: „Cu prilejul desfăşurării, la Universitatea Sorbona, a colocviului in-
ternaţional consacrat personalităţii lui Mihai Eminescu, ambasadorul României 
la Paris, Constantin Flitan, a oferit un cocteil în saloanele ambasadei. Au parti-
cipat Pierre-Christian Tattinger, vicepreşedinte al Senatului francez, preşedin-
tele grupului de prietenie Franţa − România din senat, scriitorul Pierre 
Emmanuel, membru al Academiei, preşedintele Institutului de creaţie audio-
vizuală din Franţa, prof. Maurice Baumont, membru al Institutului Franţei, 
scriitorul Pierre Paraf, preşedintele Asociaţiei de prietenie Franţa – România, 
prof. Alain Guillermou, preşedintele Institutului de studii româneşti, numeroa-
se personalităţi ale vieţii culturale din capitala Franţei. […] La Biblioteca ro-
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mână din New York a avut loc o seară dedicată teatrului românesc contempo-
ran. Au participat profesori, oameni de artă şi cultură, studenţi, un numeros 
public”.  

● [„Flacăra”, nr. 10] În Lumea de mâine, Ion Biberi publică un eseu des-
pre Premisele veacului XXI. Aurel-Dragoş Munteanu, în Cartea, scrie des-
pre Faţa ascunsă a lunii de Mihai Gafiţa (C.R.), volum ce „vine să confirme 
preocupări izvorâte din practica omului care a slujit decenii în şir, cu discreţie 
şi eficienţă pragmatică, pe scriitor”. Cornel Moraru, în Cartea, prezintă De-
lirul de Marin Preda: „Pagini dense de filozofia istoriei, în bună tradiţie tolsto-
iană, esenţializează fluxul epic, şi aşa debordant. Drama conştiinţei ia proporţii 
epopeice. Evoluţia aceasta mi se pare firească. Marele prozator n-a scris nicio-
dată numai pentru a fi el însuşi, adică dintr-un îndemn pur liric. Descoperind 
încă de la început un anumit mod fascinant de a spune, universul ficţiunii sale 
s-a lărgit progresiv cu fiecare nouă carte. Inutil efortul de a-l readuce cumva la 
o manieră ˗ Marin Preda nu cade în capcana propriului său stil. Lucid, îşi do-
mină cu distincţie mijloacele de expresie, tonul fiind întotdeauna pur (ironic, 
grav, obiectiv). În schimb, va fi mereu preocupat de ceea ce spune, de adevă-
rurile cutremurătoare despre istorie şi, implicit, despre individ. A-i judeca ope-
ra, lăsând deoparte aceste adevăruri, înglobate acum în structuri din ce în ce 
mai ample, înseamnă a-l nedreptăţi pe autor. Îndeosebi nu trebuie să-i refuzăm 
lui Marin Preda starea vizionară, dispoziţia subtil eseistică, vocaţia atât de rară 
a ideilor trăite, fără de care personajele sale ar fi de nerecunoscut”. În Fap-
tele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu semnează un eseu Despre talent. Cu 
titlul Roman serial (VII). Poveşti adevărate Adrian Păunescu publică Unchiul 
care m-adormea (III). Cu titlul Cronică (57-58-59-60), Traian Stoica pre-
zintă ultimele şedinţe ale Cenaclului Flacăra, descrierea fiind însoţită de o bo-
gată selecţie fotografică. Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, publică 
Despre competenţă. Revista publică cântecul Mielul, „text vechi prelucrat 
de Adrian Păunescu”, muzica fiind semnată de Mircea Vintilă.  

● [„Luceafărul”, nr. 11] Despre Poezia lui G. Călinescu scrie Eugen Bar-
bu: „La o citire superficială poezia lui G. Călinescu pare mai curând un violon 
d’Ingres şi asta mai ales pentru că lectura este asociată cu recitarea marelui 
om, rămasă pe benzi de magnetofon. Vocea cărturarului, atât de particulară, 
deşi nu făcea altceva decât să imite spunerea cu mască a histrionilor, intrigă şi 
astăzi şi pentru o ureche profană nu este lipsită de un anumit ridicol. Ciudat 
însă, cu trecerea vremii ne dăm seama că ea, această poezie călinesciană, nu 
putea fi recitată decât astfel. Asta pentru că temele sunt livreşti, horaţiene, vir-
giliene şi accentele cântate, acele prelungiri ale silabelor proprii liricei despre 
care scriem acum”. Gheorghe Suciu vede în G. Călinescu, Optimistul: 
„«Mizantropul» şi «optimistul» a fost, la urma urmei, privat de o biografie bo-
gată şi spectaculoasă. În planul vieţii sale nu găsim nicio întâmpare ieşită din 
comun, nicio «aventură». Omul a urmat o linie firească, comună, şi, dacă a 
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văzut că destinul nu i-a hărăzit penetrarea unor cataclisme personale deosebite, 
prin ele însele determinând o admiraţie, nu a mai căutat nicio satisfacţie pe 
acest făgaş”. M. Ungheanu analizează Refuzul dogmatismului la G. Căli-
nescu: „Cât de departe poate să meargă G. Călinescu cu adeziunea în teritoriul 
unui roman de formulă nouă, ne-o arată capitolul despre Camil Petrescu scris 
cu evidentă simpatie şi cu ton de avocat al apărării. Evident, criticul păşeşte în 
romanele acestuia pe cărări cunoscute. Sthendalismul îl ajută, după cum şi 
existenţa unor mici insule de creaţie în sens tradiţional. Cutare personaj e «o 
descoperire de ţinută balzaciană»”. Dorin Tudoran reflectează la Arta de a 
cita la G. Călinescu: „Citind şi evaluând nu cărţile unui autor, ci literatura 
acestuia, cercetând nu atât autorii cât traiectoria destinelor lor, scrutând crono-
logic aspectele manifestării literaturii române, Călinescu nu a dat o istorie a 
cărţilor şi autorilor, ci o radiografie a structurii şi conştiinţei unei literaturi. 
Astfel spus, nu din cărţi şi autori, ci din literaturi a închegat profilul Literaturii 
Române”. Despre Mitologia geniului scrie Dan Cristea: „Cum cauza operei, 
pentru Călinescu, rezidă, formal, în talentul scriitorului, iar din punct de vedere 
conţinutistic în cuprinsul sufletesc al acestuia, în experienţa, în biografia lui, şi 
cum, pe de o parte, atât talentul, cât şi biografia sunt exemplare în cazul perso-
nalităţilor geniale, întrupări desăvârşite ale puterii de creaţie, să ne mărginim, 
deocamdată, la observarea felului în care se întocmeşte la Călinescu mitologia 
geniului”. Ancheta „Luceafărului”: Proza între originalitate şi mimetism 
continuă cu următoarele întrebări: 1. A reuşit revista să repereze problemele 
nevralgice ale prozei de astăzi? 2. Care din cazurile aduse în discuţie pare a fi 
cel mai revelator? 3. Ce credeţi că a omis discuţia noastră? 4. În ce punct vă 
delimitaţi de părerile mesei rotunde? Răspund: Al. Andriescu, Interogato-
riul prejudecăţilor: „1. Această discuţie este poate cel mai violent atac îndrep-
tat în ultimul timp împotriva falsei originalităţi şi a sincronismului înţeles 
greşit, pentru că se ignoră de multe ori necesitatea acordului interior, a potrivi-
rii elementelor împrumutate cu înclinaţiile fireşti ale autorului sau cu tradiţiile 
şi cu specificul culturii pe care o reprezintă acesta”. Titu Constantin, 
Creaţie şi conştiinţă critică: „4. N-aş zice chiar «delimitare». E vorba de Liviu 
Rebreanu şi-mi vine a crede că noi nu ne putem aştepta niciodată la un proza-
tor al mediului ţărănesc care să-l «concureze», pentru simplul motiv că univer-
sul închis unde s-a născut feciorul Glanetaşului dispare. Deruralizarea este 
acum o realitate istorică şi socială care trebuie privită în toată adâncimea”. 
În cadrul rubricii Tinereţea clasicilor semnează articole despre G. Călines-
cu: Artur Silvestri, Paul Dugneanu, Constantin Stan. Artur Silvestri, La Că-
linescu!: „G. Călinescu este un mare exemplu de voinţă, de edificare, un mare, 
sublim truditor la clădirea nesfârşită a literaturii noastre. Cine îl clasează şi îl 
ignoră face o mare eroare şi nu ştie a învăţa de la înaintaşi”. Paul Dugnea-
nu, Retorica obiectelor: „Itinerariul călinescian prin lumea obiectelor se con-
stituie într-un original traiect spiritual. Lucrurile nu au valoare în sine, nu 
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constitie nuclee iradiante în plan poetic şi semnificativ, decât în măsura în care 
sunt asumate, interiorizate devenind realităţii pentru eul liric”. Constantin 
Stan, Profilul romancierului: „Dacă Cartea nunţii [sic] prin pastorala modernă 
în care sunt cuprinşi Jim şi Vera, exemplifica esenţa reducând la limită exis-
tenţa, atunci Enigma Otiliei poate fi citită ca exprimare practică, în real, a 
acesteia, pentru că viziunii împlinirii supreme a sentimentului sub formă mari-
tală i se supun majoritatea personajelor din cel de-al doilea roman”. 
Sânziana Pop, Reconstituirea lui Călinescu: „Nu putem învinovăţi un ope-
rator care a trăit în urmă cu 20 de ani că nu s-a lăcomit să-l transforme pe G. 
Călinescu în erou de film. Că nu şi-a sacrificat o săptămână de viaţă ca să în-
registreze existenţa obişnuită a unui mare artist. [...] Dar iată că nici în zilele 
noastre emisiunile literare nu se grăbesc să repare asemenea greşeli. Foarte 
puţine filme sunt închinate marilor scriitori”. Eugen Simion, Teatrul lui G. 
Călinescu: „Un ton mai serios şi o tratare mai solemnă a miturilor aflăm în 
Soarele şi luna. Pentru a evita incestul, Vijlaba îi transformă pe Ein şi Iana în 
aştri, meniţi să nu se vadă, ca soarele şi luna, niciodată. Valoarea acestor paro-
dii este modestă, G. Călinescu le-a scris pentru a-şi amuza amicii, şi citite azi, 
detaşate de circumstanţe, lasă impresia unor inteligente bufonerii”. Nicolae 
Ciobanu, „Interferenţa universalelor”: „La G. Călinescu, supunerea la obiect 
a erudiţiei se produce deci odată cu fericita metamorfozare a acesteia în «uni-
versale» ce gravitează – armonios dar şi spectaculos, cosmicizându-se, parcă – 
în jurul operei supuse analizei spre a-i releva, astfel «singularitatea»”.  

● [„Tribuna României”, nr. 57] În rubrica intitulată În vizită la redacţie, 
Dumitru Radu Popa publică textul Francesco Altieri, Italia, „Poezia româ-
nească m-a fascinat”: „Ne-a vizitat nu de multă vreme la redacţie Francesco 
Altieri, student al Institutului de limba română din Torino, pentru a treia oară 
în România, ca beneficiar al unei burse de studii acordate de statul român în 
cadrul schimburilor culturale”. George Ivaşcu semnează O personalitate 
renascentistă: G. Călinescu, comemorând zece ani de la moartea criticului şi 
istoricului literar: „S-au împlinit, la 12 martie, 10 ani de când a încetat din 
viaţă cel ce a fost şi a rămas, în conştiinţa generaţiilor, G. Călinescu. Personali-
tate proteică a culturii româneşti, el ilustrează conceptul de umanist contempo-
ran (cum intitulam, acum un deceniu, un portret al său, în «Viaţa 
Românească»). Spirit de amplitudine şi vigoare renascentistă, Călinescu a dat 
– şi ele sunt încă vii, în diverse sectoare de activitate spirituală – opere funda-
mentale, expresii strălucite ale talentului de original creator, de vizionar şi de 
gânditor, mesaje durabile în viitor. Prin opera sa, G. Călinescu prelungeşte pe 
spirala perenităţii, un creator polivalent, deopotrivă savant şi romancier, poet şi 
istoric literar, dramaturg şi ziarist, eseist şi profesor, moralist şi reporter”. 
Dan Grigorescu notează dispariţia lui Paul Vehvilainen: „Cu Paul Vehvilai-
nen a dispărut un cercetător pasionat şi valoros al culturii populare româneşti, 
iar cel ce semnează aceste rânduri a pierdut un prieten drag”. 
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16 martie  
● [„Scânteia”, nr. 10 130] Aflăm că la Şedinţa Comitetului Politic Execu-

tiv al C.C. al P.C.R. a fost „aprobat planul privind aniversarea a 30 de ani de la 
victoria asupra fascismului şi a 98 de ani de la cucerirea independenţei de stat 
a României”. În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării citim repor-
tajul lui Ion Horea, Constelaţia Reşiţa.  

 
18 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 131] Pe frontispiciu citim Trăiască Republica Socia-
listă România! Trăiască preşedintele ţării, tovarăşul Nicolae Ceauşescu! 
Pe prima pagină citim: „În numele naţiunii noastre socialiste, exprimând 
unanim voinţa fierbinte a partidului, a întregului popor, Marea Adunare Naţio-
nală a reales pe tovarăşul Nicolae Ceauşescu preşedinte al Republicii Socialis-
te România”, precum şi Discursul solemn al preşedintelui Nicolae Ceauşescu 
şi Jurământul preşedintelui Republicii. Apare Alegerea Preşedintelui Re-
publicii şi solemnitatea învestiturii. 

 
19 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 132] Pe frontispiciu apare: Întregul popor salută rea-
legerea tovarăşului Nicolae Ceauşescu în înalta funcţie de preşedinte al Re-
publicii! Ziarul publică şi Din toată ţara, din conştiinţa şi inima tuturor 
cetăţenilor patriei calde mesaje de felicitare adresate Preşedintelui Republicii, 
tovarăşul Nicolae Ceauşescu. Reţinem: Mesajul Academiei Republicii So-
cialiste România: „Cu prilejul istoricului eveniment din viaţa poporului nostru, 
marcat de realegerea dumneavoastră, în înalta funcţie de preşedinte al Repu-
blicii Socialiste România, oamenii de ştiinţă şi toţi lucrătorii din cel mai înalt 
for de ştiinţă şi cultură al ţării – Academia Republicii Socialiste România – se 
arată într-o altă telegramă, vă adresează cele mai calde felicitări şi vă asigură 
de întregul lor devotament în îndeplinirea marilor sarcini trasate de Congresul 
al XI-lea ştiinţei şi culturii patriei în cadrul înfăptuirii programului de edificare 
a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a României spre co-
munism. Este o datorie de onoare şi de înaltă responsabilitate pentru fiecare 
dintre noi să orientăm întregul potenţial creator de care dispunem către studie-
rea aprofundată a marilor probleme care preocupă lumea contemporană, să 
asigurăm participarea demnă a ţării noastre la schimbul mondial de valori ma-
teriale şi spirituale. Ne angajăm la aceste momente solemne când vi se încre-
dinţează cea mai înaltă responsabilitate a ţării, să dovedim prin fapte deplina 
noastră adeziune la Programul partidului, profundul nostru ataşament faţă de 
dumneavoastră, conducătorul eminent al României socialiste”. Mesajul 
Uniunii Scriitorilor: „Cu ocazia realegerii dumneavoastră în suprema demnita-
te de preşedinte al Republicii Socialiste România, se spune în telegrama Uniu-
nii Scriitorilor, vă adresăm cele mai calde şi sincere felicitări, urându-vă 
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totodată viaţă îndelungată, multă sănătate şi putere de muncă, spre a încununa 
cu noi şi strălucite realizări activitatea prodigioasă pe care o dăruiţi ţării şi po-
porului nostru. Scriitorii din România, împreună cu toţi cetăţenii patriei noas-
tre îşi mărturisesc şi de această dată încrederea neţărmurită şi dragostea 
fierbinte faţă de partid, chemat să conducă destinele României socialiste şi să 
făurească un viitor fericit, nouă şi urmaşilor noştri. Clarviziunea şi principiali-
tatea gândirii şi acţiunilor desfăşurate de dumneavoastră pe plan intern şi in-
ternaţional au cucerit recunoştinţa poporului nostru, preţuirea şi stima întregii 
lumii. Fie ca înalta învestitură acordată cu vibrantă dragoste prin votul unanim 
al Marii Adunări Naţionale, expresie a voinţei întregului popor, să ducă mai 
departe spre culmi înflorirea patriei noastre, atât de îndatorată concepţiilor şi 
acţiunilor dumneavoastră de patriot şi revoluţionar înflăcărat, de strălucit făuri-
tor şi înfăptuitor al politicii Partidului Comunist Român”. Ziarul publică: 
Lege cu privire la depunerea jurământului de credinţă şi devotament faţă de 
Republica Socialistă România, Lege pentru modificarea articolului 53 din 
Constituţia Republicii Socialiste România, Lege pentru modificarea unor arti-
cole din Regulamentul de funcţionare a Marii Adunări Naţionale şi Lege pen-
tru modificarea unor articole din Legea nr. 4/1973 privind dezvoltarea 
construcţiei de locuinţe, vânzarea de locuinţe din fondul de stat către popu-
laţie şi construirea de case de odihnă proprietate personală şi Legea nr. 
5/1973 privind administrarea fondului locativ şi reglementarea raporturilor 
dintre proprietari şi chiriaşi.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 11] Pe 17 martie 1975 Nicolae Ceauşescu a 
fost reales în funcţia de Preşedinte al R.S.R. Au trecut 10 ani de la moar-
tea lui G. Călinescu, omagiat de Ştefan Iureş în articolul Lecţia de vineri. 
M.N. Rusu abordează cea mai izbutită revizuire de istorie literară din ca-
drul colecţiei de Restituri a Ed. Dacia, Jurnalul meu (1844-1859) de C.A. 
Rosetti, cunoscut parţial încă din 1902-1916 sub titlul impropriu Note intime, 
„efortul lui Marin Bucur reuşind... să realizeze ceea ce se cheamă o ediţie de 
referinţă”. 

 
20 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 133] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim însemnări de Mircea Horia Simionescu, intitulate Dobrogea premiată. 
Ziarul comemorează 10 ani de la moartea lui Gheorghe Gheorghiu-Dej: 
„Apreciind în mod obiectiv rolul şi meritele lui Gh. Gheorghiu-Dej, partidul 
nu a trecut cu vederea răspunderile care i-au revenit pentru comiterea, în acei 
ani, a unor abuzuri şi ilegalităţi, care au adus grave daune partidului. Plenara 
C.C. al P.C.R. din aprilie 1968 a restabilit onoarea şi prestigiul celor loviţi pe 
nedrept, a adoptat măsuri ferme menite să asigure ca asemenea abuzuri să nu 
se mai poată repeta niciodată. Desigur, criticarea aspectelor negative ale activi-
tăţii lui Gh. Gheorghiu Dej nu înseamnă negarea meritelor sale faţă de partid, 
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faţă de cauza socialismului”. Ziarul publică Mesaje de felicitare de peste 
hotare adresate preşedintelui Republicii Socialiste România.  

● [„România literară”, nr. 12] George Ivaşcu semnează editorialul Noua 
etapă istorică: „Impunătoare prin vibranta atmosferă de manifestare a voinţei 
obşteşti au fost alegerile de la 9 martie, când aproape două treimi din populaţia 
ţării s-a prezentat la urne pentru a exprima în quasi-unanimitate încrederea în 
candidaţii Frontului Unităţii Socialiste. Cu atât mai impunătoare s-au proiectat 
în conştiinţe zilele de 17 şi 18 martie când s-a constituit noua Marea Adunare 
Naţională, care a reales pe tovarăşul Nicolae Ceauşescu preşedinte al Republi-
cii Socialiste România, care a procedat, apoi, la alegerea noului Consiliu de 
Stat şi a Consiliului de Miniştri. […] Jurământul preşedintelui Republicii Soci-
aliste România constituie un legământ suprem pentru un program confirmând 
realitatea în mers a celei mai eficiente dintre revoluţii: edificarea socialismului 
şi comunismului în deplina convergenţă a liniilor de identitate naţională, a pro-
filului propriu dăltuit de întreaga istorie a acestui popor, în această parte a lu-
mii europene, în perspectiva concretizării voinţei de a fi el însuşi şi, astfel, un 
factor activ al celei mai generoase dintre orânduirile sociale sub semnul şi fi-
nalitatea celui mai nobil umanism, trăit efervescent la scara viitorului de pro-
gres şi pace al întregii omeniri”. Pe prima pagină citim Jurământul 
preşedintelui republicii: „Jur să slujesc cu credinţă patria, să acţionez cu fermi-
tate pentru apărarea independenţei, suveranităţii şi integrităţii ţării, pentru bu-
năstarea şi fericirea întregului popor, pentru edificarea socialismului şi 
comunismului în Republica Socialistă România! Jur să respect şi să apăr Con-
stituţia şi legile ţării, să fac totul pentru aplicarea consecventă a principiilor 
democraţiei socialiste, pentru afirmarea în viaţa societăţii a normelor eticii şi 
echităţii socialiste! Jur să promovez neabătut politica externă de prietenie şi 
alianţă cu toate ţările socialiste, de colaborare cu toate naţiunile lumii, fără de-
osebire de orânduire socială, pe baza deplinei egalităţi în drepturi, de solidari-
tate cu forţele revoluţionare, progresiste de pretutindeni, de pace şi prietenie 
între popoare! Jur că îmi voi face întotdeauna datoria cu cinste şi devotament 
pentru strălucirea şi măreţia naţiunii noastre socialiste, a Republicii Socialiste 
România!”. În Viaţa literară citim: „În ziua de 13 martie 1975, la Casa 
Scriitorilor «Mihail Sadoveanu», la adunarea generală a organizaţiei P.C.R. de 
la Uniunea Scriitorilor, în cadrul învăţământului ideologic, s-a desfăşurat dez-
baterea pe tema Probleme actuale ale politicii externe a P.C.R. Creşterea 
prestigiului României socialiste în lume, cu participarea lui George Macoves-
cu”. La „Rotonda 13”: Ion Barbu: „«Rotonda 13» din săptămâna trecută a 
fost consacrată lui Ion Barbu, cu prilejul împlinirii a 80 de ani de la naştere. 
Despre viaţa şi opera marelui poet au vorbit academicienii Octav Onicescu şi 
Gheorghe Mihoc, prof. N. Mihăileanu, Adrian Rogoz, Ovid S. Crohmălnicea-
nu şi Romulus Vulpescu. A fost ascultată – înregistrată pe bandă de magneto-
fon – o mărturisire a academicianului Al. Rosetti. Dinu Ianculescu a citit apoi 
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din opera lui Ion Barbu. A fost prezentă Gerda Barbilian, soţia poetului”. 
Sărbătoriri: „La Casa de cultură «Nicolae Bălcescu» din Bucureşti a avut 
loc sărbătorirea Agathei Grigorescu-Bacovia, cu prilejul împlinirii a 80 de ani. 
Au luat cuvântul acad. Eugen Jebeleanu, ing. Alexandru Petcu din cadrul Co-
mitetului de partid al sectorului 5 al Capitalei, Mihai Gavril, Corneliu Albu şi 
Elena Brici din partea fostelor eleve ale poetei. De asemenea, la Muzeul de 
istorie a Municipiului Bucureşti, poeta a fost sărbătorită într-un cadru festiv. 
Au luat cuvântul prof. Petre Dache, directorul Muzeului, poeta Veronica Po-
rumbacu şi prof. Al. Cebuc, vicepreşedinte al Comitetului de cultură şi edu-
caţie socialistă al Municipiului Bucureşti. Numeroşi membri ai celor două 
cenacluri literare au citit versuri omagiale închinate sărbătoritei. * La sediul 
Uniunii Scriitorilor a avut loc sărbătorirea prozatorului Constantin Chiriţă, se-
cretar general al Uniunii, cu prilejul împlinirii a 50 de ani. Sărbătoritul a fost 
omagiat din partea conducerii Uniunii Scriitorilor de Virgil Teodorescu”. 
Lansări de noi volume: „În comuna Măraşu, judeţul Brăila, a fost lansată 
noua lucrare a lui Romulus Zaharia, intitulată Cal bătrân cu ţintă roşie, apăru-
tă în Editura Eminescu. * La Librăria «Ioan Slavici» din Arad a fost prezentat 
de către Vasile Popeangă noul volum al lui Vasile Netea, Lupta românilor din 
Transilvania pentru unitate naţională, apărut în Editura Ştiinţifică. După ami-
ază, la Casa de cultură din Arad, Vasile Netea a conferenţiat despre Scriitori şi 
istorici ardeleni, membri ai Academiei Române. * La Liceul nr. 1 din Braşov a 
fost prezentată piesa Marele fluviu îşi adună apele de Dan Tărchilă, apărută în 
colecţia «Rampa» a Editurii Eminescu. * Editura Militară a organizat, la Libră-
ria «M. Sadoveanu» din Capitală, lansarea volumului Mai jos de steaua polară 
de Radu Theodoru. A prezentat criticul Aurel Martin. *La căminul cultural din 
comuna Vânjuleţ, judeţul Mehedinţi, scriitoarea Viorica Mării, redactoare la 
Editura Dacia, a prezentat romanul Reptila de Liviu Bratoloveanu, recent apă-
rut, iar criticul Victor Rusu a prezentat volumul Convorbiri cu... de Ilarie Hi-
noveanu, apărut în Editura Scrisul Românesc”. În spiritul colaborării reci-
proce: „În cadrul înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din 
Republica Socialistă România şi Uniunea Scriitorilor din Uniunea Sovietică au 
plecat la Moscova Mircea Iorgulescu şi H. Zalis. * La invitaţia primăriei 
oraşului Neheim Husten au plecat în R.F. Germania, pentru a participa la un 
colocviu internaţional cu tema Probleme ale literaturii progresiste şi ale pro-
zei scurte, Teodor Balş, Arnold Hauser, Ion Ianoşi şi Sânziana Pop. De aseme-
nea, la invitaţia Institutului de limbă germană, a plecat la Menheim (R.F. 
Germania) Mihail Isbăşescu, pentru a lua parte la sesiunea anuală a Consiliului 
de conducere a acestui institut, cu tema Semantica cuvântului şi lexicografia. * 
Criticul Adrian Marino a plecat în Belgia şi Franţa, la invitaţia Facultăţii de 
Filozofie şi Litere din Bruxelles, în vederea redactării volumelor Avantgărzile 
literare ale secolului 20, în calitate de colaborator şi coordonator. Volumele 
urmează să apară sub egida «Asociaţiei Internaţionale de Literatură Compara-
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tă». * Vineri, 28 martie, orele 18, va avea loc la Casa Scriitorilor şedinţa Ateli-
erului secţiei de dramaturgie a Asociaţiei scriitorilor din Bucureşti. Se va citi 
piesa de teatru Nero de Constantin Radu-Maria. La şedinţele precedente din 
acest an s-au citit piesele de teatru Capul Bunei Speranţe de Mihai Georgescu 
şi Viaţa pe scaun de Corneliu Vadim-Tudor”. În Şantier citim despre pro-
iectele literare la care lucrează Nina Cassian, Petru Vintilă, Traian Coşovei, 
Dan Mutaşcu, Dan Verona. George Macovescu semnează Om al cetăţii: 
„Discursul solemn, rostit în Marea Adunare Naţională de către tovarăşul Nico-
lae Ceauşescu, când a fost reales Preşedinte al ţării noastre, cuprinde o analiză 
pătrunzătoare a situaţiei internaţionale. […] Citesc cu mult interes micile re-
portaje – poate prea mici, poate prea modeste – din revistele literare, în care se 
scrie despre participarea scriitorilor la viaţa politică a ţării. În unul dintre ele, 
se spune că în perioada campaniei electorale, «la întâlnirile dintre candidaţi şi 
alegători, la recitaluri poetice, şezători literare, simpozioane, întâlniri cu citito-
rii, s-au înregistrat 1176 de prezenţe ale scriitorilor». Au fost de faţă peste 
100000 de oameni ai muncii. Mi-aş îngădui să afirm că aceasta face onoare 
scriitorilor români, literaturii române. O sută de mii de oameni au auzit cum 
sună noua poezie românească, astăzi una dintre cele mai înfloritoare din lumea 
întreagă. O sută de mii de oameni au auzit proza românească, nouă prin pro-
blematica ei, prin arta ei. O sută de mii de oameni i-au văzut pe scriitori printre 
ei, oameni printre oameni, şi au înţeles că în România socialistă turnul de fil-
deş nu există”. Mihai Beniuc semnează Încredere: „Partidul, prin politica sa 
şi prin activitatea comuniştilor, a insuflat poporului încredere în propriile forţe 
productive şi creatoare şi în călăuzirea dreaptă a conducerii P.C.R., spre binele 
obştesc şi colaborare internaţionalistă, către culmile comunismului. Încrederea 
a devenit factorul general al sufletului întregului popor, indiferent de naţionali-
tate, pe drumul către viitor, chezăşuit de muncă şi progres, sub luminosul steag 
al Partidului, al idealurilor concepţiei marxist-leniniste despre lume şi al cola-
borării şi păcii între popoare, drum al destinului uman din întuneric spre lumi-
nă, spre deplină libertate, drum pe care merge neşovăit Republica Socialistă 
România. Încrederea şi-a dobândit suprema expresie în prima sesiune a noii 
legislaturi din M.A.N., la 17-18 martie, prin realegerea tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu, inspirator al încrederii prin toată acţiunea sa de comunist, ca 
preşedinte al Republicii Socialiste România”. Laurenţiu Fulga, „Ce mai fac 
scriitorii?”: „Este întrebarea pe care Preşedintele ţării o adresează unuia sau 
altuia dintre confraţii noştri, de câte ori îi întâlneşte la diverse şedinţe de lucru. 
Depăşind caracterul foarte special sau de primordialitate pentru rosturile ime-
diate ale umanităţii româneşti, ale problemelor puse în discuţie, Preşedintele 
ţării socoteşte totuşi necesar şi absolut să adreseze această întrebare. […] Ast-
fel, arta şi literatura şi-au aflat pe masa de lucru a Preşedintelui României, în 
programul său de proporţii peste timp, în prim-planul atenţiei sale nemijlocite, 
coordonate statornice şi fidele marilor tradiţii ale acestui popor. Fiindcă păstra-
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rea limbii româneşti şi opera de zidire a unei spiritualităţi socialiste, cu valori 
cât mai originale şi specifice, nu pot fi despărţite de contextul preocupării pen-
tru independenţa economică a României şi pentru suverana ei autoritate politi-
că. Preşedintele ţării noastre a înţeles cel dintâi şi cel mai profund acest raport 
de confluenţă dintre necesitatea de a ridica industrii masive, ca expresie a 
forţei de a înfrunta alte forţe, şi necesitatea de a face din cuvânt, şi plastică, şi 
muzică, şi cercetare ştiinţifică – expresia afirmării, cu alt conţinut şi pe temeiul 
altor legităţi, a geniului prin care durăm aici de veacuri. […] Mult stimate şi 
iubite tovarăşe Nicolae Ceauşescu, la ora la care, pentru a doua oară sunteţi 
învestit cu eşarfa tricoloră a Preşedintelui României Socialiste şi cu sceptrul-
simbol al Comandantului suprem al armatei, scriitorii vă răspund că ei sunt şi 
vă rămân, cu toată funcţia lor creatoare şi cu toate uneltele lor de lucru, meşteri 
la fel de dăruiţi pentru zidirea în care i-aţi solicitat să se zidească”. 
Alexandru Balaci scrie despre Jurământul: „În jurământul Preşedintelui Re-
publicii s-au însumat toate vocile seminţiei româneşti, recunoscându-se şi vi-
brând la unison cu omul care o reprezintă plenar şi care a rostit în faţa lumii 
întregi, în numele oamenilor binecuvântatelor pământuri româneşti dintre 
munte şi mare, cu cea mai profundă şi umană emoţie, cuvintele solemnului 
jurământ, jurământul marilor bărbaţi ardenţi în iubirea de ţară, ctitori credin-
cioşi ai istoriei: «Jur să slujesc cu credinţă patria, să activez cu fermitate pentru 
apărarea independenţei, suveranităţii şi integrităţii ţării, pentru bunăstarea şi 
fericirea întregului popor, pentru edificarea socialismului şi comunismului în 
Republica Socialistă România»”. Revista publică şi o Telegramă Tova-
răşului Nicolae Ceauşescu Secretar general al Partidului Comunist Român 
Preşedintele Republicii Socialiste România, semnată de Uniunea Scriitorilor 
din Republica Socialistă România: „Mult iubite şi stimate tovarăşe Nicolae 
Ceauşescu, Cu prilejul realegerii Dumneavoastră în suprema demnitate de 
Preşedinte al Republicii Socialiste România, scriitorii din patria noastră vă 
adresează cele mai calde şi sincere felicitări, urându-vă totodată viaţă îndelun-
gata, multă sănătate şi putere de muncă, spre a încununa cu noi şi strălucite 
realizări activitatea prodigioasă pe care o dăruiţi ţării şi poporului nostru. Scrii-
torii din România, împreună cu toţi cetăţenii patriei noastre, îşi mărturisesc şi 
de această dată încrederea neţărmurită şi dragostea fierbinte faţă de partid, 
chemat să conducă destinele României Socialiste şi să făurească un viitor feri-
cit, nouă şi urmaşilor noştri. Clarviziunea şi principialitatea gândirii şi acţiuni-
lor desfăşurate de Dumneavoastră pe plan intern şi internaţional au cucerit 
recunoştinţa poporului nostru, preţuirea şi stima întregii lumi. Cu prilejul aces-
tui fericit şi înălţător moment, scriitorii din patria noastră vă asigură că indi-
caţiile pe care le-aţi dat cu privire la sarcinile literaturii în etapa actuală 
constituie pentru ei un îndreptar şi un stimulent esenţial, în efortul de a oglindi 
cât mai fidel liniile de forţă ale dezvoltării societăţii noastre socialiste. Fie ca 
înalta învestitură acordată cu vibrantă dragoste prin votul unanim al Marii 
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Adunări Naţionale, expresie a voinţei întregului popor, să ducă mai departe 
spre culmi înflorirea patriei noastre, atât de îndatorată concepţiilor şi acţiunilor 
Dumneavoastră de patriot şi revoluţionar înflăcărat, de strălucit făuritor şi în-
făptuitor al politicii Partidului Comunist Român”. Dumitru Bălăeţ semnează 
Istorie şi poezie: „Asistăm astăzi în poezia noastră, ca şi în alte domenii ale 
literaturii, la o creştere a interesului faţă de temele de inspiraţie istorică, într-o 
epocă de avânt constructiv fără precedent, cum este cea în care trăim, este fi-
resc ca trecutul istoric al patriei şi al umanităţii să fie evocat din ce în ce mai 
mult în momentele sale semnificative. […] În general se poate susţine că mai 
apropiate de dimensiunile şi amploarea evenimentului istoric sunt creaţiile epi-
ce, dar tot atât de adevărat este şi faptul că la temelia oricărei realizări literare 
sau în alte genuri ale artei stă un suflu liric profund, determinat de tensiunea pe 
care o creează autorul între faptul istoric descris şi epoca în care-şi scrie opera. 
Pe linia acestei interrelaţii între diversele domenii artistice şi evenimentul isto-
ric, ceea ce dă impuls intenţionalităţii creatoare, îi determină albia, fluxul de 
mişcare, ni se pare a fi însă munca de cunoaştere şi asimilare a problemelor, 
orizontul de cultură în care se amplasează evocarea istorică. Sunt multe situaţii 
când, tocmai din această cauză, absenţa viziunii asupra faptelor prezentate, 
goliciunea de idei şi sentimente, se acoperă cu grandilocvenţa mijloacelor ar-
tistice folosite, care împiedică spiritul să pătrundă la cauzele faptelor şi moti-
vaţiile lor universale, cea mai importantă raţiune de a fi a fenomenului artistic. 
Ca o măsură de prevedere împotriva facilităţii în evocarea artistică poate fi, 
după opinia noastră, punerea într-o ecuaţie de idei a evenimentului evocat”. 
Emil Manu consideră poetica lui Adrian Păunescu Un lirism patetic: 
„Apariţia lui Adrian Păunescu în poezia românească a fost echivalată cu un 
fenomen torenţial, nu numai ca gestică lingvistică, atribuindu-i-se o capacitate 
hugoliană de a emite, cu spontaneitate spectaculară, cantităţi masive de ima-
gini, de emoţii proliferante, bazate pe o retorică violentă, de tip muntenesc. Cu 
asemenea aglomerări colosale de impresii lirice, slujind o estetică fluidă şi re-
belă sau o mitologie a entuziasmului spontan, era de aşteptat ca poetul să se 
impună de la început. […] Adrian Păunescu nu face experimente stilistice gra-
tuite, ci converteşte totul la idee, pentru a salva sentimentul de echilibru al 
omului în existenţă, pentru a vindeca de boli spiritul, pentru a reabilita poezia, 
considerată ca «trădător cântec ambiguu», «de care depind prea multe». Pro-
blematică a contemporaneităţii, dialectică interogativă a cunoaşterii, posibilita-
te de intuire oraculară a lumii de mâine, torenţiala sa dezlănţuire poetică e a 
unui tribun pentru care dicţionarele conţin prea puţine cuvinte”. Alexandru 
Ivasiuc publică, în Pro domo, textul Ontologie şi politică, un text despre vo-
lumul Ontologia Existenţei Sociale de Georg Lukacs, Editura Politică, 1975. 
Aurelia Rusu publică, în Opinii, textul Câteva precizări de metodă, adică, 
un comentariu pe marginea reacţiilor lui Mircea Zaciu („Vestul sălbatic” al 
manuscriselor eminesciene) şi Marin Bucur (Pentru o clarificare de metodă, 



289 

„Manuscriptum”, 1/1975, 173-182) pe seama ediţiei Aureliei Rusu, Articole şi 
traduceri, M. Eminescu (Minerva, 1974). Al. Husar îl omagiază pe G.T. 
Niculescu-Varone la 90 de ani. Nicolae Manolescu publică o cronică litera-
ră triplă, intitulată Tineri critici: Poveşti, Ioan Slavici, antologie, postfaţă şi 
bibliografie de Aureliu Goci (Minerva, 1975): „Aureliu Goci are aplombul în 
expresie necesar unui bun critic, probabil nu încă şi cultura, fiind de aceea (şi 
datorită condiţiilor în care publică) prea disponibil, nefixat psihologic şi este-
tic la o anumită literatură”. Balade vesele şi triste, George Topîrceanu, an-
tologie, postfaţă şi bibliografie de Mihai Dascal (Meridiane, 1974): „Mihai 
Dascal e un cititor cu metodă şi, dacă va învinge atracţia exprimărilor alambi-
cate, va putea fi citit el însuşi nu numai cu folos, dar şi cu plăcere”. 
Caligula de Tudor Arghezi, postfaţă de Zaharia Sângeorzan (Minerva, 
1975): „Postfaţa lui Zaharia Sângeorzan e unul din lucrurile lui cele mai bune, 
printr-o claritate ce lipseşte publicisticii sale curente, aşa de abundentă şi fără 
decizie în judecată. Ea arată şi importanţa pentru un critic tânăr a temei şi a 
autorilor despre care scrie. Despre Arghezi şi Sadoveanu (am citit cele câteva 
fragmente dintr-o carte despre autorul Baltagului apărute prin reviste), Zaha-
ria Sângeorzan spune mai mult şi mai bine decât într-o recenzie despre un 
autor obscur. Astfel de exerciţii critice obligă la un efort de maturizare, de 
ieşire din stilul ocazional al publicisticii”. Concluzia: „Sentimentul prezen-
tului în critică, e rezultatul frecventării istoriei literare, care dă posibilitatea 
stabilirii unor criterii şi a unor proporţii juste, după cum viziunea istorică îşi 
datorează autenticitatea unei bune cunoaşteri a literaturii actuale. Criticul tre-
buie să citească foarte mult. Nu cred în specializarea lui, pe epoci; căci obiec-
tul lui ideal e literatura în întregul ei. Un adevărat critic e acela care poate 
scrie fără dificultate despre cronicari şi despre cel mai recent roman”. 
Citim recenzii: Doina Uricariu scrie despre Alt container pentru Osaka 
de Ştefan Iureş (C.R., 1974): „Alt container pentru Osaka este, în fond, o cu-
noaştere de sine mediată de relaţia cu obiectele. Cartea instaurează o unitate şi 
nu o colecţie de muzeu, căci mai important decât obiectele compoziţiilor sale 
este unghiul de vedere generator al unei receptări vii a prezentului”. Dana 
Dumitriu semnează „Ca într-un vechi romanţ”, o prezentare a volumului 
Nocturne de Nicolae Turtureanu (Junimea, 1975): „Volumul nu arată în gene-
ral că poetul îşi cunoaşte adevăratele măsuri. Selecţia poemelor dacă ar fi fost 
mai riguroasă şi dacă ar fi înlăturat cele câteva piese «dezinvolte», culegerea 
ar fi fost avantajată cu siguranţă”. Valeriu Cristea semnează Încruntarea 
confuză: „Articolul meu intitulat Un moment de sinteză («România literară», 
nr. 6), consacrat noului roman al lui Marin Preda, Delirul, a avut o consecinţă 
neaşteptată: l-a iritat pe Cezar Ivănescu. La drept vorbind, mă aşteptam ca 
articolul în cauză să indispună unele spirite. De ce însă tocmai pe acela al po-
etului? Nu e uşor a descoperi motivul iritării lui Cezar Ivănescu. Căci ceea ce 
caracterizează intervenţia sa (Romanul unor vremi apuse, «Luceafărul», nr. 
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7/1975), ca şi alte câteva recente încă manifestări publicistice – de care, deo-
camdată, nu ne vom ocupa – ale preopinentului, este încruntarea confuză. Că 
poetul nostru e nemulţumit, înţelegem repede, din ce pricini anume – e mai 
greu de stabilit. […] În articolul nostru din «România literară» ne-am ocupat 
de cartea lui Marin Preda (ceea ce, după C.I., înseamnă a face estetism, a te 
deda «speculaţiei estetice de două parale»). Preopinentul meu este mai degra-
bă incitat să discute, dincolo de opera literară, evenimentele la care aceasta se 
referă. Dacă crede că are competenţa necesară («tonul grav», am văzut, e în-
credinţat că nu-i lipseşte), e, fireşte, liber s-o facă; dar nu cu ajutorul unor 
noţiuni ceţoase, de felul celor pe care le vehiculează în textul din «Luceafă-
rul»; şi fără a întoarce o faţă încruntată spre cei care, făcând critică literară, 
vor să privească literatura ca literatură. Căci feţele încruntate nu au reuşit să 
intimideze niciodată pe nimeni. Astăzi, o pot face cu atât mai puţin”. G. 
Dimisianu semnează Critică de interpretare, o recenzie la Relief contemporan 
de Al. Andriescu (Junimea, 1974): „Noţiunea de contemporaneitate invocată 
de Al. Andriescu în articolele sale doreşte să exprime mai mult decât o deli-
mitare în spaţiu a domeniului explorat de critic. Ea vrea să denumească un 
mod de înţelegere, o perspectivă de evaluare, o atitudine faţă de literatură de-
cisiv marcată de spiritul momentului căreia îi aparţine. […] Critica de inter-
pretare profesată de Al. Andriescu, constructivă, nespectaculoasă, se impune 
prin rigoare şi echilibru, prin limpezime şi receptivitate”. Laurenţiu Ulici 
revine la Prima verba cu texul Cum odinioară Alice…, o prezentare a volu-
mului Poveste nepovestită de Ruxandra Berindei (Albatros): „Singurul semn 
de întrebare pe care-l ridică această carte este în ce măsură adecvarea de acum 
a autoarei la specificul, aş zice ideal, al literaturii pentru copii ţine de o vo-
caţie specială şi în ce măsură ţine de vârsta foarte tânără la care a fost scrisă 
cartea. Dacă va continua în acest «domeniu» al literaturii, următoarea carte a 
Ruxandrei Berindei va trebui să ne lămurească”. Textul se termină cu ur-
mătorul P.S.: „Reînnoiesc rugămintea adresată tuturor debutanţilor din anii 
1973 şi 1974 de a-mi trimite pe adresa revistei sumare date biografice (data şi 
locul naşterii, profesiunea) şi bibliografice (titlul volumului de debut, anul 
apariţiei, editura). Apelul de acum, se înţelege, este pentru cei care dintr-un 
motiv sau altul nu au citit textul publicat în urmă cu o lună în acest colţ al re-
vistei”. Revista publică Discursul solemn al Preşedintelui Nicolae 
Ceauşescu. Revista comemorează 19 martie 1895 – 11 august 1961 Ion 
Barbu. Citim: Fragmente din textul Un poet nou de E. Lovinescu, publicat 
în „Sburătorul”, anul I, nr. 34, din 6 decembrie 1919. Şerban Cioculescu 
publică Amintiri… Apar poeziile Fiinţa şi Bălcescu trăind, precum şi Afo-
risme. În Cartea străină, Nicolae Balotă scrie La moartea lui Ivo Andrić: 
„Curba destinelor, pândite de o stranie zădărnicie, iată ce închipuie, de cele 
mai multe ori, naraţiunea lui Ivo Andrić. Viziune a unui scriitor care n-a sacri-
ficat niciodată gravitatea eposului unor divertismente ludice pasagere. Acesta e 
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supremul elogiu pe care îl putem aduce lui Ivo Andrić acum când, murind scri-
itorul, opera singură rămâne să-l reprezinte”. Versuri semnează: Petre 
Ghelmez (Cu inimă de dor), Ion Burcă (Doină), Dim. Rachici (Partidul), Con-
stantin Voiculescu (Noi…), Florin Constantinescu (Cuvânt de azur), Fényi Is-
tván (Cântec despre partid, în româneşte de Csire Gabriella). N. Carandino 
traduce poeziile lui K.P. Kavafis (Ithaca; Caii lui Ahile; Epitaful lui Antioh, 
regele Comagenei; Luminări; Rugă; Unul din zeii lor; Ioniană). Cristian 
Unteanu traduce Sabia lui Aiax de Jean Starobinski. Ana Blandiana revine 
la Atlas, cu o a doua parte a tabletei Spuma. 

 
21 martie  

● [„Contemporanul”, nr. 12] Referindu-se la volumul lui Ion Caraion, 
Dumitru Micu descoperă Nobleţea poeziei: „Acum, că uraganele declanşate de 
un anume text din Enigmatica nobleţe par a se fi potolit, e timpul a citi cartea 
ca atare, întreagă, calm, fără a lua partea niciunora dintre protagoniştii istoriei 
generate de textul cu pricina. Avem în faţă o culegere de eseuri care, la anali-
ză, se dovedeşte a fi un jurnal de poet. Un poet cu bogate resurse şi vast ori-
zont intelectual articulează reflecţii despre poezie, despre arta poetică, despre 
operele unor contemporani, români şi străini, în viaţă sau decedaţi. Cărţi de 
acest fel apar frecvent în lumea întreagă, ele fiind unul din simptomele ten-
dinţei spre sincretism, proprie evoluţiei moderne a diverselor activităţi spiri-
tuale”. Laurenţiu Ulici recenzează cartea lui Radu Cosaşu, Ocolul pămân-
tului în 100 (C.R., 1974): „Din câte ne dăm seama din paragrafele biografice, 
aşa cum sunt ele apărate de zidul colajului, ceea ce trăieşte Radu Cosaşu nu e 
nici banal, nici fără semnificaţie. Din păcate, el crede tocmai pe dos şi acesta 
ar fi al doilea motiv, cel subiectiv, al pudorii, după acela, obiectiv am zice, al 
unei structuri sufleteşti imposibil de fixat într-o casetă cu geometrie dată”. 
De romanul lui Pop Simion, Marşul alb (Albatros, 1974) se ocupă Mircea 
Moga: „Scris frumos, romanul lui Pop Simion se adaugă acelor cărţi de proză 
care, inspirându-se dintr-o realitate istorică destul de apropiată de zilele noas-
tre, încearcă să găsească motivaţia adâncă a unor evenimente zbuciumate, de 
cumpănă, a căror semnificaţie pentru generaţiile tinere de astăzi rezidă în par-
ticiparea conştientă la făurirea istoriei dovedită de fiii acestui popor într-un 
moment dificil”. Dan Grigorescu semnalează traducerea cărţii lui Pieyre de 
Mandiargues, Muzeul negru (Univers, 1975): „Alexandru Baciu a ştiut să 
aleagă pentru traducerea acestei cărţi un ton adesea livresc, urmărind fidel, 
chiar cu preţul renunţării la efectul prozodic, topica frazei originale, în felul 
acesta, manierismul – deloc lipsit de savoare – al lui Mandiargues transpare în 
tălmăcirea românească, în vocabularul ei nuanţat şi plin de culoare”.  

● [„Cronica”, nr. 12] Pe prima pagină, sub semnătura Cronica, citim Într-
o entuziastă unanimitate, exprimând voinţa întregului popor, Marea Adunare 
Naţională a reales ca preşedinte al României pe tovarăşul Nicolae Ceauşescu: 
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„Realegându-l pe tovarăşul Nicolae Ceauşescu în funcţia de preşedinte al Ro-
mâniei, forul suprem al ţării a oferit întregului popor indestructibila garanţie a 
continuităţii mersului mereu înainte, victorios, al României, pe calea civili-
zaţiei socialiste şi comuniste, a creşterii contribuţiei ţării noastre la crearea 
unei lumi mai bune şi mai drepte”. Alături apare Jurământul preşedintelui 
Republicii. „Jur să slujesc cu credinţă patria, să acţionez cu fermitate pentru 
apărarea independenţei, suveranităţii şi integrităţii ţării, pentru bunăstarea şi 
fericirea întregului popor, pentru edificarea socialismului şi comunismului în 
Republica Socialistă România! Jur să respect şi să apăr Constituţia şi legile 
ţării, să fac totul pentru aplicarea consecventă a principiilor democraţiei socia-
liste, pentru afirmarea în viaţa societăţii a normelor eticii şi echităţii socialiste! 
Jur să promovez neabătut politica externă de prietenie şi alianţă cu toate ţările 
socialiste, de colaborare cu toate naţiunile lumii, fără deosebire de orânduire 
socială, pe baza deplinei egalităţi în drepturi, de solidaritate cu forţele revo-
luţionare, progresiste de pretutindeni, de pace şi prietenie între popoare! Jur că 
îmi voi face întotdeauna datoria cu cinste şi devotament pentru strălucirea şi 
măreţia naţiunii noastre socialiste, a Republicii Socialiste România!” Al. 
Andriescu semnează cronica literară la Nocturne de Nicolae Turtureanu (Ju-
nimea, 1975): „Scăpate de un anume ceremonial mitologic, destinse chiar când 
abordează ideile cele mai grave, mărturisind influenţe mai noi, dar bine asimi-
late, din poezia lui Nichita Stănescu, Mihai Ursachi şi Emil Brumaru, Noctur-
nele lui Nicolae Turtureanu afirmă un poet adevărat”. Grigore Smeu scrie 
despre Autenticitate artistică, referindu-se la Aşteptarea aproapelui, un roman 
al lui Corneliu Ştefanache: „Cu mult mai realizat şi ca acurateţe a stilului decât 
romanele anterioare ale scriitorului la care ne referim, Aşteptarea aproapelui 
este expresia unui realism acut, tensional şi ferm. În acest tablou, se constituie, 
din loc în loc, oaze discrete de irizare aproape poetică a stărilor psihice, 
nuanţând impresia generală de autenticitate artistică pe care proza lui Corneliu 
Ştefanache o transmite”. În Menţiuni critice citim: Sub semnătura N.B. 
ne este semnalată apariţia Sub feeria lunii de Gala Galaction, volum apărut în 
colecţia „Restituiri”, editura Dacia, sub îngrijirea lui Teodor Tihan. Elvira 
Sorohan prezintă Umaniştii români şi cultura europeană de Al. Duţu: „Mo-
mentul umanismului românesc, din secolul al XVII-lea şi «umanismul popu-
lar» coexistent trebuie să fie impus în patrimoniul culturii universale prin noi 
studii comparatiste ce se pot ramifica din densitatea de idei a cărţii lui Alexan-
dru Duţu”. D.N. Zaharia semnează Cosmos românesc, un text despre Sado-
veanu şi universul său literar, cu precădere acela din Fraţii Jderi. Versuri 
semnează Const. Ciopraga. Din Moment reţinem În câteva cuvinte de N. 
Irimescu: „Aflăm din «România literară» că poeta Agatha Grigorescu-Bacovia 
a împlinit frumoasa vârstă de 80 ani. Remarcabilă sublinierea: «Meritele sale 
literare − cărora trebuie sa le adăugăm o fructuoasă activitate didactică şi 
obştească − rămân însă inseparabil legate de grija pe care i-a acordat-o genia-
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lului creator care a fost George Bacovia». * Un magician: Alexandru Philippi-
de se intitulează «desenul melodic» pe care Eugen Jebeleanu i-l dedică în ul-
timul număr din «Manuscriptum». E o tabletă de poet pentru un confrate mai 
mare, omagiul celui care recunoaşte: «Şi, în acest veac, aşa cum este, ce ferici-
re să fii contemporan cu Philippide şi cu marea lui artă!» […] * O surpriză edi-
torială la «Junimea»: criticul literar Constantin Ciopraga debutează în dublă 
calitate: semnează un volum de versuri şi realizează ilustraţia de carte şi coper-
ta. Un volum aşteptat cu interes”. Zaharia Sângeorzan publică Descoperirea 
Italiei, prezentând Prin Europa, vol. II, de Iosif Constantin Drăgan (Eminescu, 
1974): „Descoperind în tinereţe Italia, Iosif Constantin Drăgan şi-a descoperit 
o vocaţie de om al acţiunii şi al ideii”.  

● [„Orizont”, nr. 12] La rubrica „prezenţe literare”, atenţia ne este reţinută 
de articolul lui Alexandru Ruja despre poezia lui Constant Tonegaru, aparţi-
nând, alături de Dimitrie Stelaru, generaţiei războiului sau „generaţiei pierdu-
te”. Poezia lui, spune cronicarul, se desfăşoară pe două dimensiuni: „prima 
este viziunea neagră, sumbră, a damnării şi boemei [...], iar a doua, nostalgia 
altei lumi, viziunea unor tărâmuri exotice (de sorginte romantică), vagabonda-
jul imaginar prin alte teritorii”. Două volume de poezie sunt comentate în 
cronica literară de către C. Ungureanu. Primul, Goana după fericire (C.R.) a 
lui Ovidiu Genaru, şi al doilea, Văile vegherii (C.R.) a lui Marin Mincu, despre 
acesta din urmă criticul notează în final: „Chiar dacă afectarea poeziei parali-
zează uneori lirismul, Marin Mincu, perfect tehnician al meseriei sale, rămâne 
o voce distinctă a poeziei tinere de azi. Lectura criticelor lui Marin Mincu poa-
te oferi un îndreptar lecturii acestei poezii”. (articolul Legile meseriei). 
Ramona Boca Bordei analizează, prin câteva notaţii fine, romanul Bizu al 
lui E. Lovinescu în articolul Despre inadaptabili. Anghel Dumbrăveanu 
consemnează, într-un memorial de călătorie „de la Odesa spre Ialta”, impresii-
le sale în tableta de la rubrica „remember” (articolul În drumul argonauţilor). 
Versuri de Haralambie Ţugui, Ion Cădăreanu şi Gheorghe Drinovan. Schiţe 
satirice de Laurenţiu Cerneţ şi Ion Velican. La loc de cinste, într-un articol 
ce începe pe prima pagină şi se continuă pe pagina a şaptea, Adrian Păunescu 
beneficiază de un comentariu extins al primelor sale volume de poezie, Ultra-
sentimente (1965), Mieii primi (1966), Fântâna somnambulă (1968), Repetabi-
la povară (1974), din comentariul lui Ion Lotreanu nelipsind sintagme precum 
„activismul versului”, „patosul”, „insurgenţa sentimentelor”, „vocaţia pentru 
social”, „militantismul liricii”, „poezie patriotică cu rezonanţe morale” (artico-
lul Energia versului).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 224] Jurământul Preşedinte-
lui Republicii este însoţit de poemul festiv Fiul patriei de Traian Iancu. E. 
Manu recenzează cartea Gerdei Barbilian despre Ion Barbu. M.N. Rusu se 
opreşte la Eminescu şi spaţiul mioritic. D. Mutaşcu scrie despre G. Călines-
cu şi muzica, pornind de la antologia lui Emil Manu, Muzică şi literatură (ese-
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uri), apărută cu un deceniu în urmă la Ed. Muzicală. „Vorbind despre muzică, 
G. Călinescu nu era un dibuitor ci un sacerdot, iar fiecare rând al său despre 
muzică era, cum ar spune Ion Barbu, «un text august şi revelat»... Despre mu-
zică au mai scris, cu mister şi adâncime, şi Heine şi Filimon, Proust şi Holban 
şi Ralea, Gide şi Thomas Mann, dar Călinescu a scris altfel decât ei toţi, cău-
tând în muzică, cu o avizare şi încăpăţânare clasică, nu numai «culoarea ulti-
mă» a muzicii, ci şi esenţa ei, semnul ei caracteristic de ieşire din contingent.” 
În Bacovia, un antisentimental?, Gh. Gheorghiţă laudă eseul lui Gh. Gri-
gurcu despre Bacovia, probabil cea mai bună carte de critică a acestuia de până 
în 1975. „S-a vorbit, pe de o parte de absenţa oricărui artificiu, de sinceritate 
totală, de exprimarea emoţiilor sufleteşti elementare, iar pe de altă parte de 
poză, de artificiu şi meşteşug, de manieră. Începând cu G. Călinescu, cea de a 
doua cale de interpretare a poeziei bacoviene s-a impus şi a determinat câteva 
intervenţii critice mai noi, întotdeauna interesante, prea rar discutabile. Înscri-
indu-se acestei linii critice, eseul lui Grigurcu nuanţează o nouă opoziţie: Ba-
covia poet sentimental sau antisentimental, întreaga demonstraţie critică 
construindu-se pe ideea unui autentic Bacovia anafectiv. Sentimentul e fardul 
poeziei lui Bacovia, spune poate prea categoric criticul...” Valeriu Râpeanu, 
un articol despre... Naiul lui (Gheorghe) Zamfir. Romul Munteanu se în-
toarce la G. Călinescu şi scriitorii străini. „Pentru a ajunge la o diagnosticare 
cât mai exactă a fenomenului literar naţional, G. Călinescu a ales calea cea mai 
grea, adică a pornirii de la fenomenul artistic universal pentru a ancora, după 
această experienţă, în cel naţional. [...] Programul recomandat pentru un tânăr 
de viitor începe prin a face eseistică în jurul gândirii şi literaturii universale. 
Pentru cercetătorul literar, capodopera universală reprezintă un mijloc major 
de exercitare a capacităţii de interpretare, un termen de comparaţie şi, în ace-
laşi timp, un factor de incitare a gustului public. În Impresii asupra literaturii 
spaniole autorul preciza că istoricul literar nu e numai un erudit care urmează a 
se ţine în curent cu materialele disciplinei lui, ci un artist interpretator. Activi-
tatea de critic a lui G. Călinescu demonstrează respectarea riguroasă a acestui 
program. [...] Modalitatea cea mai fertilă de abordare a textului ni se pare a fi 
reprezentată de critica tematică (în Universul poeziei, de exemplu). [...] Tiparul 
critic călinescian pune în lumină o conştiinţă deschisă spre universalitate, cu 
aripile întinse calm peste solul culturii naţionale.” 

 
22 martie  

● [„Flacăra”, nr. 11] Cu titlul «Nişte ţărani» − însemnări sentimentale, 
revista publică opiniile lui Victor Ion Diaconescu, profesor din Bucureşti, asu-
pra romanului lui Dinu Săraru. George Arion publică La centrala de con-
strucţii căi ferate ˗ preocupări pentru creşterea eficienţei conducerii. În 
Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu scrie De ce are atâţia duşmani rea-
lismul?: „În primul rând – cred – fiindcă se încăpăţânează să reclame oameni-
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lor luciditate. A ţine atenţia trează, a încerca să înţelegi ceea ce se întâmplă în 
jurul tău presupune încordare, efort; a te lăsa legănat de iluzii e mai uşor şi mai 
plăcut. Multă lume caută în artă o formă de drogare. Nu puţini inşi vor să fie 
purtaţi într-un domeniu privilegiat, al imaginarului, care să le compenseze 
frustrările existenţei curente şi să le întruchipeze dorinţele secrete. O artă aşe-
zată sub semnul lucidităţii îi irită, li se pare plicticoasă prin definiţie. [...] În al 
doilea rând, mulţi continuă, în ciuda tuturor lămuririlor, să considere «realiste» 
exclusiv copiile fidele după natură. Cu cât reproduc mai exact lucrurile din jur, 
ele recoltează elogii mai numeroase. Meritele artistului constau în dexteritatea 
lui de a imita perfect modelul. Unii au născocit cuvântul «esenţă» şi, cu el, 
cred că au înnobilat actul copierii. Se înşală. Reproducerea, pe cale directă, 
după natură, sau deductivă, prin stabilirea statistică a «esenţei», are loc în am-
bele cazuri şi stârneşte aceeaşi remarcă descurajantă a lui Goethe: la ce ar fo-
losi încă un căţel pictat, lângă altul viu? Duşmanii juraţi ai realismului sunt cei 
care îl practică astfel. Ei stârnesc împotriva lui o revoltă firească a tempera-
mentelor artistice, fiindcă-l fac confundabil cu o jalnică îndemânare sortită să 
ducă la castrarea imaginaţiei şi sensibilităţii”. În Lumea de mâine, Ion Bi-
beri scrie Între rutină şi invenţie. Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, pu-
blică Curajul de a fi.  

● [„Luceafărul”, nr. 12] Întrucât Tovarăşul Nicolae Ceauşescu a fost rea-
les Preşedinte al Republicii Socialiste România, Nicolae Dragoş semnează 
textul Solemna investitură: „Dintotdeauna ceea ce a fost în ţara noastră minte 
mai luminoasă, suflet în care dragostea de ţară şi-a aflat spaţii nelimitate a as-
pirat, a năzuit ca progresul, civilizaţia să devină bunuri naţionale. Spre binele, 
spre propăşirea ţării au gândit frunţile înalte ale poporului român. Ne-a fost dat 
nouă celor de azi să vedem cum, sub ochii şi prin faptele noastre, idealurile 
cele mai înflăcărate ale înaintaşilor, ale tuturor celor ce şi-au făcut ţel suprem 
din slujirea patriei devin realitate vie. Şi ştim că acest adevăr al existenţei 
noastre sociale şi politice se datorează existenţei şi luptei Partidului Comunist 
Român, celor mai buni fii ai poporului – comuniştii. Între aceştia s-a înălţat, 
întruchipând însă de la începuturile activităţii sale revoluţionare trăsăturile 
unui patriot înflăcărat, ale unei conştiinţe devotate celor mulţi, cauzei lor drep-
te, tovarăşul Nicolae Ceauşescu”. Dorin Tudoran semnalează Legământul 
de credinţă: „Nu fac altceva decât să spun că, în ceasurile când Ţara îşi va face 
marile ei bilanţuri, când va încerca să afle cât s-au apropiat de visurile ei se va 
vedea limpede câtă răspundere a stat în fiecare faptă a noastră. Cred că a ajun-
ge cât mai repede şi cât mai bine acolo unde şi-a propus să se înalţe Ţara, în 
România Socialistă răspunderea şi eroismul personal nu se pot susţine decât 
prin răspunderea şi eroismul colectiv. Mi se pare gândul cel mai important pe 
care l-a legiferat actuala primă sesiune a celei de-a şaptea legislaturi a Marii 
Adunări Naţionale. Jurământul Preşedintelui şi Jurământul de credinţă şi devo-
tament faţă de Republica Socialistă România pe care-l vom depune mulţi, foar-
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te mulţi dintre noi, există şi se justifică unul prin celălalt, fuzionând în Marele 
Legământ faţă de Patrie”. De cartea lui Teodor Mazilu, Iubiri contempora-
ne, se ocupă M. Ungheanu: „Mai puţin teziste şi demonstrative, mai puţin în-
tovărăşite de sublinierea caricaturală a situaţiilor şi personajelor, dar susţinute 
de aceeaşi penetrantă observaţie a umanului, aceste povestiri sunt cele mai bu-
ne ale cărţii şi, totodată, şi cele care ni-l înfăţişează pe Teodor Mazilu într-o 
ipostază aproximativ nouă. Lipsit de doza de mizantropie şi misoginie care 
afecta prin îngroşări liniile cele mai interesante ale prozei anterioare, scrisul lui 
Teodor Mazilu îşi adaugă o coardă nouă”. Dorin Tudoran prezintă antologia 
de versuri Lauda zilelor noastre, Versuri patriotice ale poeţilor maghiari din 
România, în româneşte de Dim. Rachici şi Csire Gabriella (Eminescu, 1975): 
„În zilele noastre rămâne un florilegiu util pentru cititorul de poezie, care poate 
descoperi şi singur virtuţi şi comodităţi ce marchează azi lirica noastră”. De 
cartea Oanei Orlea, Competiţia (C.R., 1974), se ocupă Voicu Bugariu: „Uşu-
rinţa cu care prozatoarea scrie este mai presus de orice îndoială. Competiţia 
este astfel (la aceasta adăugându-se calităţile caracterologice incontestabile ale 
autoarei) un roman plăcut la citit, mai ales pentru cineva care s-a aflat cândva 
în împrejurări asemănătoare cu cele în care au loc evenimentele”. Dan Cris-
tea se ocupă de studiul lui Mircea Martin, Critică şi profunzime: „Nu se 
înşelau deloc cei care, la apariţa volumului Generaţie şi creaţie, diagnosticau 
într-un fel sau altul accidentalitatea demersului critic apreciativ la Mircea Mar-
tin, prevestind în acelaşi timp dezerţiunea sa iminentă din câmpul criticii cu-
rente şi îndreptarea spre alte orizonturi de investigaţie literară. [...] Criticul se 
dezvăluie pe sine prin complicitatea recepţiei sale, drept un iubitor al profun-
zimilor spiritului, temperament plin de echilibru şi supravegheat, refractar in-
truziunilor iraţionale în creaţie, după cum refractar şi la metodele tehniciste de 
critică, într-un cuvânt un critic care scrie încă pentru plăcerea lecturii, pentru 
frumuseţea şi acuitatatea ipotezelor, pentru încordarea plină de farmec a plierii 
la subiect”. Despre Asceză şi hedonism la Ion Barbu scrie Cezar Ivănescu: 
„După cum spuneam, momentul Ion Barbu e precumpănitor şi cu putinţă de 
reluat în poezie, întrucât făcând dificilă poezia, formal, îi creează acea aură 
care ne dă iluzia absolutului − valoare pur literară. Primejdia care pândeşte o 
asemenea experienţă e pura mecanică verbală, strălucitoare dar nulă, aşa cum 
experienţa bacoviană, a trăitului poate duce la bâiguiala incoerentă, ori la tăce-
rea cu sau fără semnificaţie mistică. Altfel spus, poezia nu e nicidată un hedo-
nism, − e vorba de marea poezie”. În cadrul Anchetei „Luceafărului”: 
Proza între originalitate şi mimetism citim opiniile lui Liviu Leonte şi ale lui 
Viorel Ştirbu. Liviu Leonte, Valori durabile: „O idee interesantă priveşte 
apelul unor scriitori, în formare la începutul deceniului al şaptelea, la modelele 
apropiate, reprezentate de personalităţi contemporane. Marin Preda este cel 
mai concludent exemplu. Dovada că literatura română actuală a produs sufici-
ente valori durabile pentru ca să-şi găsească în ea însăşi aria de referinţă. 
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Apariţia, reconfortantă pentru proza noastră, a romanului Delirul, ne întăreşte 
în ideea unei tradiţii exemplare şi foarte apropiate”. Viorel Ştirbu, Lanţul 
slăbiciunilor: „Discuţia a omis, după părerea mea, un lucru destul de impor-
tant; s-a scris şi se scrie proză fără adâncime. Motivele sunt mai multe, evi-
dent. Aş cita, în primul rând, neputinţa tăriei morale, comoditatea, confortul, 
lenea spiritului, lipsa de voiciune psihică. Participarea criticii a impulsionat cu 
«succes» climatul... lanţul slăbciunilor ei lung...”. Eugen Simion continuă 
studiul cu tema Teatrul lui G. Călinescu (II): „Inutil a căuta, în aceste jocuri 
ale inteligenţei, un simţ dramatic mai adânc, o putere de concentraţie a vieţii 
într-un conflict tratat de la început până la sfârşit cu seriozitate. Teatrul lui G. 
Călinescu (cu excepţia mitului Şun, un eseu mitologic şi acela) se naşte dintr-o 
iubire şi în acelaşi timp, o negaţie a teatrului, căci orice parodie este un acord 
şi un dezacord, o demolare din care se mai păstrează totuşi o morală serioasă. 
Există şi cazul acestor scăpărătoare, uneori, exerciţii dramatice”. Şi Eugen 
Barbu notează despre Poezia lui G. Călinescu (II): „Aşadar, făcând o paralelă 
între Universul poeziei şi poemele lui Călinescu, constatăm că ilustrarea teme-
lor este programatică şi poate fi uşor detectabilă. [...] Examinarea elementelor 
naturii se face cu o atenţie microscopică folosindu-se metafora uriaşă. Focurile 
masive, combustiile uriaşe îi mişcă pe marii lirici”. Mircea Iorgulescu în-
tocmeşte Profilul lui Dinu Flămând: „Deşi în poeziile lui Dinu Flămând suges-
tiile livreşti sunt abundente, adevăratul lor substrat este de un naturism 
constrâns la spiritualizare, cele două principii fiind însă văzute ca forţe com-
plementare şi nu puse într-un mecanic raport de adversitate. Reprezentările 
unei vitalităţi sumare şi robuste, al căror material îl oferă cel mai adesea forme 
inferioare ale vieţii, sunt străbătute de curentul refrigerent al unei aspiraţii că-
tre un spaţiu de rigidităţi glaciale”. În textul Poezie şi alegorie..., C. Stănes-
cu se ocupă de secțiunea Cartea de debut: „Dumitru Alexandru debutează cu 
un volum (Focuri iarna, Cartea Românească) echivalent cu o «artă poetică» 
definită de jocul contrastelor semnificative al unor anotimpuri definitorii. Ver-
surile au «tăietura» aspră şi dură însă ele închid, poate prea vădit, o sensibilita-
te nesigură, şovăitoare, atinsă de morbul friabilităţii”. În cadrul rubricii 
Contemporanii noştri, semnează texte: Virgil Nemoianu, Paul Dugneanu, Li-
viu Grăsoiu. Virgil Nemoianu, Natură şi tradiţie la Ioan Alexandru: „Aşa-
dar, ipostazele Naturii se află îmbucate una în cealaltă, fără să fie 
incompatibile căci «omida» însăşi apare ca biată piatră nesocotită... În cel de-
al doilea, Pustia umblătoare, se foloseşte o dialectică asemănătoare. Pustia 
apare ca o piramidă vie umblând din loc în loc... [...] Astfel, la Ioan Alexandru 
feţele naturii şi legătura între ele ni se par a oferi articulaţiile unei opere de o 
remarcabilă unitate”. Liviu Grăsoiu, Poezia şi impulsurile epocii: „Adrian 
Păunescu este una dintre figurile şocante şi complexe ale vieţii noastre literare 
din ultimii ani. El mi se pare poetul cu o puternică vocaţie a evitării singură-
tăţii, a evitării tăcerilor şi meditaţiilor îndelungi asupra zbaterilor estetizante. 
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Poetul vine spre oameni, năvăleşte masiv, depăşeşte cu nonşalanţă şi curaj ob-
stacolele, aducând un suflu de tribun, de timbru vibrând de o tensiune lăuntrică 
rară”. Paul Dugneanu, Nichita Stănescu şi poetica visării: „Erotica lui Ni-
chita Stănescu se constituie ca modalitate a visării şi în acelaşi timp ca un cli-
mat general benefic ce face posibilă intrarea în atmosfera privilegiată a visării. 
Spunem visare şi nu vis pentru că la Nichita Stănescu cele două realităţi se 
diferenţiază net. Visul ca aspect nocturn implică nu de puţine ori o stare de 
nelinişte, de tulburare, de solitudine lipsită de siguranţă...”. 

 
23 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 136] Dumitru Radu Popescu scrie Omagiu bărbatu-
lui de stat: „El ştie de la paisprezece ani că armele libertăţii sunt armele pro-
gresului şi ale păcii şi nu, de o mie de ori nu, nu sunt armele care l-au împins 
din post în post, din jandarm în jandarm până în satul său în anii copilăriei. El 
ştie de atunci că bunăstarea României stă în libertatea omului, în munca omu-
lui, în pace. Preşedintele nostru, în aceste zile când luna martie se schimbă în 
primăvară şi soarele se schimbă și el, trecând în primăvară, în aceste zile 
preşedintele nostru a jurat − şi odată cu el am jurat şi noi − ca zilele ţării să fie 
drepte, înălţate în lumină, înălţate în toată plenitudinea lor de faptele noastre, 
de cuvintele noastre. […] Preşedintele nostru, alesul nostru, ştie, intelectual 
fiind, rostul şi puterea cuvintelor, el ştie că nu trebuie să te joci cu ele şi să le 
sameni în vânt, el ştie că nimeni în lume nu trebuie să samene vânt, ca să nu 
culeagă furtună, el ştie aceasta şi spune, în numele său şi al nostru, că orice 
popor care vrea să fie liber şi independent trebuie să respecte libertatea şi in-
dependenţa altor popoare. Seninul cerului nostru albastru de pe steagul nostru, 
iată mesajul preşedintelui nostru în lume, iată dorinţa şi exemplul Republicii 
noastre: România − zi de pace în cadrul lumii”. Omagiu militantului comu-
nist este semnat de Vida Géza: „Sunt momente unice în viaţa fiecărui om. 
Momente trăite la cea mai înaltă tensiune spirituală. Momente care se imprimă 
pentru totdeauna în conştiinţă. Fiecăruia. Momente când simţi cum bate intens 
ceasul istoriei. Un asemenea moment am trăit la 17 martie, când, în palatul 
Marii Adunări Naţionale, aleşii poporului au reales la rândul lor, în numele şi 
din voinţa întregului popor, în fruntea ţării, pe cel care întruchipează aspiraţiile 
naţiunii noastre socialiste, strălucitul militant comunist, tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu. […] Iar votul dat din inimă, votul realegerii tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu ca preşedinte al Republicii Socialiste România, îl consider, în pri-
mul rând, pentru oricare dintre noi, un angajament solemn. Un angajament că 
vom îndeplini neabătut sarcinile ce ne revin în calitate de artişti-comunişti, de 
creatori militanţi devotaţi patriei și partidului”. 

 
24 martie  

● [„România liberă”, nr. 9459] În articolul Pledoarie pentru o nouă este-
tică a satului, Aurel Martin încearcă să restructureze tematica valorificată lite-
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rar, inspirată din această sferă, chiar dacă îşi dă seama că forţează „uşi deschi-
se”, căci „omul nou [...], trăind intens evenimentul cotidian”, având „aspiraţiile 
colectivităţii, a devenit deja erou al unor cărţi pe care vom avea satisfacţia de a 
le citi, recunoscând în ele epoca noastră, cu frământările şi cu visurile ei”. 

 
25 martie  

● [„România liberă”, nr. 9460] Tia Şerbănescu îl intervievează pe Florin 
Mugur, autorul romanului Aproape noiembrie, al Convorbirilor cu Marin Pre-
da, al volumului de versuri Roman ş.a., ce afirmă că, după cum se intitulează şi 
articolul, „Norocul scriitorului din România de azi este acela de a putea să 
zugrăvească unul din cele mai interesante momente din istoria poporului 
său”. Preferinţa acestuia în calitate de cititor vizează romanul social.  

● [„Scânteia”, 10 137] Virgil Teodorescu semnează Strălucit exemplu: 
„Omul care şi-a închinat viaţa luptei pentru cele mai arzătoare interese ale po-
porului, pentru înflorirea şi strălucirea țării, pentru desăvârşirea unei Românii 
moderne socialiste şi comuniste este secretarul general al partidului nostru, cel 
care, reales cu firesc entuziasm de Marea Adunare Naţională, a depus jurămân-
tul de Preşedinte al Republicii Socialiste România. Cu auzul meu, obişnuit să 
desluşească versurile marilor poeţi ai lumii, am ascultat solemnul jurământ şi 
ecoul lui răsună asemeni unui sublim imn de credinţă închinat patriei şi nu ştiu 
în care epopee rămasă pentru totdeauna în memoria omenirii ar fi putut răsuna 
cu mai multă emoţie şi profunzime cuvintele rostite de tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu în şedinţa solemnă a Marii Adunări Naţionale: «Jur că îmi voi face 
întotdeauna datoria cu cinste şi devotament pentru strălucirea şi măreţia naţiu-
nii noastre socialiste, a Republicii Socialiste România». Glasul care rostea 
acest solemn jurământ era glasul întregului popor, iar cel care rostea acest ju-
rământ reprezintă voinţa, râvna şi năzuinţele întregii naţiuni. Votul Marii Adu-
nări Naţionale pentru realegerea tovarăşului Nicolae Ceauşescu în înalta 
funcţie de preşedinte al republicii, dat în cea de-a şaptea legislatură, nu este 
altceva decât o urmare şi un corolar al Congresului al XI-lea al partidului nos-
tru, înseamnă expresia dragostei şi preţuirii întregului popor pentru partid, pen-
tru secretarul său general, cel ce se află în fruntea luptei noastre comune, 
avântată, conştientă şi lucidă, întru împlinirea idealurilor socialismului şi co-
munismului în patria noastră”. 

 
26 martie  

● [„Scânteia”, nr. 10 138] Constantin Olariu publică note de lectură pentru 
volumul Lauda zilelor noastre. Culegere de versuri patriotice ale poeţilor ma-
ghiari din România (Eminescu, 1975): „Traduse cu pricepere şi sensibilitate de 
Dim. Rachici şi Gabriella Csire, versurile patriotice din acest florilegiu au pu-
terea de seducţie şi de convingere a poemelor originale, apariţia culegerii con-
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stituind o iniţiativă binevenită pentru cunoaşterea cât mai cuprinzătoare a liri-
cii angajate din țara noastră”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8038] În secţiunea O literatură nouă pentru 
un om nou publică Mircea Horia Simionescu (Poetul şi sferele – „Un poet 
adevărat trăieşte plenar, îndrăzneţ, cuvântul tuturor riscurilor scăldându-i 
fruntea şi tâmplele – în cetate şi pentru cetate”), Alex. Ştefănescu (Mărturia 
scriitorului – intervenţie în viaţa cetăţii – „Cărţile celor mai valoroşi scriitori 
ai noştri sunt nişte cronici, în care ni se istoriseşte nu trecutul, ci viitorul, în 
care locul datelor exacte este luat de cele mai arzătoare imperative ale 
prezentului”) şi Laurenţiu Ulici (Actualitatea prozei – „vigoarea epică şi 
profunzimea observaţiei ori analizei sunt direct proporţionale cu volumul de 
actualitate – fizică şi spirituală – investigată.”).  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 12] În Negaţia formelor critice, o analiză 
pertinentă a lui M.N. Rusu la volumul „celui mai important critic al momentu-
lui (deoarece a introdus în peisajul critic românesc actual «perspectiva con-
structivă a unei acţiuni teoretice sistematice şi, în acelaşi timp, a unui sistem 
critic pe cale de a fi realizat deplin»), dar şi cel mai puţin comentat” – adică 
Marian Popa şi cartea acestuia Forma ca deformare (Eminescu, 1975). „Struc-
tural, Marian Popa este un Paul Zarifopol al momentului actual, dar unul faţă 
de care însuşi autorul se detaşează prin deformarea formelor critice ale precur-
sorului. [...] întreaga creaţie critică a autorului se îndreaptă spre promovarea 
unei critici antiimpresioniste, cu o precizie analitică cât mai ştiinţifică. [...] Nu 
o istorie a literaturii române este opera care pare să încununeze astăzi vocaţia 
unui critic, ci istoria ideilor literare, accesul familiar în sanctuarul gândirii teo-
retice. Marian Popa, alături de încă foarte puţini confraţi, demonstrează că 
efortul creator în critică este mai întâi de ordin teoretic. Lecţia «secretă» a lui 
Călinescu îşi spune şi aici cuvântul.” 

 
27 martie  

● [„România liberă”, nr. 9462] În cadrul rubricii „Vitrina cărţii”, Tia Şer-
bănescu prezintă cartea Gerdei Barbilian, Ion Barbu. Amintiri, pe care o apre-
ciază ca fiind „un roman stendhalian”, în care cititorul „descoperă sursele de 
inspiraţie, motivele anumitor atitudini, explicaţia unor gesturi”, dar care, în 
pofida caracterului misterios, „inexplicabil” al creaţiilor, tot va rămâne „cu 
ceva din «pulberea de preţ a matematicilor» şi a poeziei între degete”.  Bo-
ris Buzilă analizează romanul lui Victor Bârlădeanu, Cei care caută, cei care 
găsesc. Intriga este „vag poliţistă” iar, pe lângă „cusururile” sesizate, ce vizea-
ză „o inadecvare a expresiei la situaţii şi atmosferă, [...] un discursivism al ros-
tirii prea apăsate a unor idei”, recenzentul conchide că, totuşi, se tratează  
„un subiect inedit şi de un prozator autentic ale cărui virtualităţi sunt imprevi-
zibile”.  
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● [„Scânteia”, nr. 10 139] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Mândrie la Argeş de Radu Boureanu. Continuând să publice Mesa-
je de felicitare adresate preşedintelui Republicii Socialiste România, 
tovarăşului Nicolae Ceauşescu, în acest număr al ziarului, printre altele, apare 
şi un mesaj semnat de Elisabeta a II-a, Regina Regatului Unit al Marii Britanii 
şi Irlandei de Nord.  

● [„România literară”, nr. 13] Editorialul Prestigiu şi valoare este 
semnat de George Ivaşcu: „Una din cele mai profunde însuşiri ale Programului 
Partidului Comunist Român, purtând sigiliul celui de al XI-lea Congres, este, 
desigur, sentimentul pe care-l respiră întreg ansamblul, mai întâi de punere în 
lumină a trecutului nostru istoric în valenţele pe care le relevă analiza şi sinte-
za materialist-dialectică, apoi de subliniere semnificativă a conceptului de va-
loare pe care-l implică aprecierea prezentului, în perspectiva, astfel 
prefigurată, viitorului. Arhitectura armonioasă a acestui document tocmai în 
aceasta constă: în promovarea valorilor creatoare – a căror conştiinţă, marxist 
determinată, implică atât faptul istoric propriu-zis, ca proiectare a colectivi-
tăţii, cât şi rolul personalităţii în istorie, ca o dimensiune cu necesitate confir-
mată de evoluţia sub semnul legităţii progresului uman al oricărui popor. Cu 
atât mai demonstrativ al poporului român, tocmai pentru că el este rodul unui 
proces de-a lungul a două milenii, cizelat de dialectica unui destin făurit de el 
însuşi, în sensul continuităţii de fiinţă şi de conştiinţă a propriei identităţi în 
timp şi spaţiu. Căci istoria reală nu poate despărţi aceşti doi indici existenţiali 
fără riscul de a se cădea în arbitrarul circumstanţial, conjunctural, cel al facto-
rilor dovedindu-se până la urmă subiectivi, ca atare friabili şi neconcludenţi, 
chiar dacă, incidental, răbojul timpului poate înregistra şi asemenea excepţii”. 
Numărul stă sub semnul lui Al. Philippide: Al. Philippide semnează Ta-
lent şi vocaţie: „Lucrul literar cere timp şi cumpănire; el nu poate fi făcut în 
grabă şi fără adâncime. Este o dezvoltare cu popasuri de chibzuinţă, cu întoar-
ceri şi cu refaceri în care opera este, bucată cu bucată, corectată şi corectată, 
până la sfârşit, iar când e gata, reluată pentru şlefuirea finală. Aşa cel puţin se 
cuvine să se lucreze pentru ca rezultatul să fie bun. Într-o vreme în care viteza 
este cultivată de multe ori ca un scop în sine, desigur că şi modul lucrului lite-
rar suferă atingeri. Trebuie însă spus cu toată puterea că scrisul literar nu se 
împacă cu viteza, aşa cum nu se împacă lucrul artistic în genere. Dacă aceste 
consideraţii, provenite din cercetarea firii însăşi a lucrurilor, sunt luate în sea-
mă cu seriozitate, atunci şi prezenţa activă a scriitorului în epoca sa capătă o 
însemnătate mai adâncă. Scriitorul nu este numai un simplu martor al vremii 
sale; opera sa nu este numai o înşirare de fişe documentare a faptelor de tot 
felul, cu care el este contemporan. Dacă ar fi numai atâta, el s-ar mărgini nu-
mai la latura informativă a scrisului literar, latură care îşi are desigur impor-
tanţa ei, dar care nu reprezintă decât o mică parte din acest scris, numai o mică 
parte din ceea ce se numeşte uneori, cu atâta emfază şi pretenţie, nu totdeauna 
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justificată de rezultate, creaţie literară. Tocmai pentru ca rezultatele căpătate 
cu lucrul său să poată merita acest nume pretenţios, scriitorul are datoria, atât 
faţă de el însuşi, cât şi faţă de cititorii săi, să-şi dezvolte în adâncime talentul, 
să-şi hrănească cu cultura vocaţia şi să descopere în actualitate ceea ce este 
durabil, semnificativ, ceea ce poate să treacă dincolo de clipa prezentă”. 
George Muntean realizează un interviu Cu Al. Philippide, despre începutu-
rile sale literare: „Lăsată în voie, convorbirea s-a lărgit foarte mult şi în direcţii 
neaşteptate, de la consideraţii despre munte şi mure («am umblat mult în munţi 
puţini – Bucegi, Munţii Neamţului, Apuseni – dar nu ca excursionist, ci dintr-
un sentiment al prieteniei cu natura; marea nu mă prea atrage, deşi o ştiu de pe 
la 8 ani»), la mărturisiri despre sociabilitate: «Sunt un om foarte sociabil şi am 
prieteni în cele mai diverse medii sociale; m-au interesat mult oamenii simpli, 
mai ales ţăranii, altfel însă mă simt orăşean şi, sigur, odată cu înaintarea în vâr-
stă, mă simt tot mai legat de urbe, pentru înlesnirile pe care le aduce traiului». 
Au fost evocaţi foarte mulţi scriitori şi oameni de cultură: Călinescu, Camil 
Petrescu («care a scris foarte aprins împotriva primului meu volum»), Gib Mi-
hăescu, Ibrăileanu, Demostene Botez, Ion Barbu («pe care nu numai criticii 
nu-l pricep în întregime ca poet, dar nici matematicienii nu-i pot înţelege în 
întregime opera matematică»), Eftimiu, Ionel Teodoreanu («care gândea în 
metafore şi când l-am întrebat odată despre un scriitor mi-a răspuns, caracteri-
zându-l, că e o prispă»), Aderca, Vladimir Streinu, Paul Celan («care, la pleca-
rea din ţară, mi-a lăsat dactilografiat primul său volum de versuri»), Labiş («pe 
care l-am cunoscut şi mi-a făcut de la început o impresie bună»), Zaharia Stan-
cu, Al. Rosetti, Miron Nicolescu, Geo Bogza, Mihai Beniuc, George Ivaşcu, 
George Macovescu, Ştefan Neniţescu şi mulţi alţii”. Al. Philippide semnea-
ză Consideraţii confortabile: „Poate că niciodată nu ai mai adânc impresia du-
ratei decât atunci când stai pe loc şi laşi timpul să treacă peste tine”. Alături 
apare poezia lui Al. Philippide, O, câte lucruri. În Viaţa literară citim: 
Întâlniri cu scriitorii: „La Casa Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» din Bucu-
reşti va avea loc miercuri, 2 aprilie, o seară literar-muzicală dedicată poetului 
şi muzicianului Virgil Gheorghiu. Va lua cuvântul Ov. S. Crohmălniceanu. * 
La Casa prieteniei Româno-Sovietice, în cadrul dezbaterii Literatura contem-
porană – imagine a epocii şi oamenilor săi, a vorbit Al. Dima. De asemenea, 
Ion Zamfirescu a prezentat conferinţa Literatura şi noul umanism, iar Ion Ro-
taru a vorbit despre Rolul activ al literaturii în formarea conştiinţei socialiste. 
* La Casa centrală a Armatei a avut loc o manifestare poetică la care au parti-
cipat Ion Bănuţă, Virgil Carianopol, Barbu Alexandru Emandi, Eugen Frunză, 
Petre Ghelmez şi Valeriu Gorunescu. * În prezenţa unui mare număr de tineri, 
la Uzinele «Republica» din Bucureşti s-a desfăşurat o întâlnire cu scriitorii Ion 
Crânguleanu, Viniciu Gafiţa, Al. Mitru şi Veronica Porumbacu. * La şezătorile 
literare organizate la casele de cultură din Făgăraş şi Zărneşti, Ion Clopoţel a 
vorbit despre opera lui Vasile Goldiş şi Corneliu Diaconovici”. Proza ro-
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mânească interbelică: „Studioul de istorie literară organizat trimestrial de Mu-
zeul literaturii române inaugurează ciclul de dezbateri pe anul 1975 cu o masă 
rotundă cu tema «Direcţii şi tendinţe în proza românească interbelică.» Vor 
deschide discuţia Şerban Cioculescu, Ov. S. Crohmălniceanu, Dumitru Micu. 
Dezbaterea va avea loc mâine, vineri 28 martie 1975, orele 18, la sediul muze-
ului din str. Fundaţiei nr. 4”. Scriitori suceveni şi cărţile lor: „Centrul de 
librării din Suceava a iniţiat o acţiune de popularizare a cărţilor scriitorilor su-
ceveni contemporani la liceele «Dragoş Vodă» din Câmpulung Moldovenesc, 
«Eudoxiu Hurmuzache» din Rădăuţi şi «Nicu Gane» din Fălticeni. Au citit din 
lucrările lor Vasile Andru, George Sidorovici şi Constantin Ştefuriuc”. 
Recitaluri de poezie: „Asociaţia Scriitorilor din Iaşi a organizat două seri de 
poezie la Clubul «Femina» şi la Spitalul nr. 7. Şi-au dat concursul Aurel Leon, 
Ioanid Romanescu, Silviu Rusu şi Corneliu Sturzu. * La sediul Asociaţiei Scri-
itorilor din Timişoara a fost deschis marţi, 25 martie 1975, «Studioul de poe-
zie», în cadrul căruia a fost consacrat un medalion lui Petru Sfetca. Cuvântul 
de deschidere a fost rostit de Anghel Dumbrăveanu, după care Nicolae Ţirioi a 
vorbit despre «Lirica lui Petru Sfetca». Au recitat poezii ale acestui autor acto-
rii Irene Flaman Catalina, Viorel Iliescu şi Ştefan Sasu. A urmat un film reali-
zat de Iosif Costinaş pe versurile poetului Petru Sfetca, ilustraţia muzicală 
aparţinând lui Lucian Bureriu. * Asociaţia Scriitorilor din Cluj a iniţiat recita-
luri de poezie la Liceul nr. 1 din Mediaş şi la Liceul nr. 15 din Cluj. Au fost 
prezenţi Titus Andronic, Domiţian Cesereanu, Ion Cocora, Victor Felea, Vasi-
le Grunea, Negoiţă Irimie, Ion Lungu, George Nimigeanu, Ion Oarcăsu şi Ale-
xandru Ţion. * Asociaţia Scriitorilor din Tg. Mureş a organizat recitaluri 
poetice la Clubul Prodcomplex şi la Liceul «Papiu Ilarian» din Tg. Mureş, ca 
și la căminele culturale din comunele Crăieşti, Hodac şi Moişa. Şi-au dat con-
cursul Iosif Bucur, Dan Culcer, Serafim Duicu, Andrei Fischof, Romulus Gu-
ga, Oltyán László, Dumitru Mureşan, Cornel Pogăceanu, Mihai Sin. * La 
Clubul lucrătorilor din comerţ s-a desfăşurat un «moment poetic» la care au 
fost prezenţi Victor Hâlmu, Ion Th. Ilea, Ion Sofia Manolescu, Octav Sargeţiu 
şi Petre Strihan. * La Şcoala generală din comuna Cornetu, judeţul Ilfov, salo-
nul «Comentar», din cadrul Casei de cultură a sectorului 4 din Capitală, a or-
ganizat un recital de poezie, la care şi-au dat concursul: Toma Alexandrescu, 
George Chirilă, Elena Deacu, Veronica Russo”. „Hronic buzoian”: „În ca-
drul complexului de manifestări culturale intitulat «Hronic buzoian '75» a fost 
lansat la Librăria «Mihai Eminescu» din Buzău volumul Drumuri şi condeie 
de Mihai Florea, care a fost prezentat de Constantin Ghigulescu, preşedintele 
Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialistă. A urmat un recital de 
poezie sub genericul «Partid, infinită coloană a sufletului românesc» cu con-
cursul poeţilor din Buzău”. Cenacluri: „La cenaclul «Tudor Vianu» din str. 
Slătineanu nr. 16, din Capitală, a avut loc o dezbatere literară pe marginea vo-
lumului Faţa ascunsă a lunii de Mihai Gafiţa. După o expunere făcută de Bar-
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bu Solacolu, au luat cuvântul Al. Constant, Sanda Diamantescu, Ion Olteanu, 
Al. Raicu, Horia Stanca şi Bucur Ţincu. A citit fragmente din volumul Faţa 
ascunsă a lunii Dinu Ianculescu. Întrebărilor puse în cadrul discuţiilor, le-a 
răspuns Mihai Gafiţa. Programul a fost completat cu un recital de pian susţinut 
de Iosif Ion Pruner. * Cenaclul «G. Călinescu» a ţinut o nouă şedinţă în cadrul 
căreia Ion Potopin a prezentat lucrarea Ariosto, contemporanul nostru de Al. 
Balaci, apărută recent la Editura Albatros. În continuare, Al. Balaci a vorbit 
despre personalitatea lui Michelangelo și Ariosto, – ca și despre poeţii laureaţi 
ai premiului Cisterna di Latina. Cu acest prilej, Silvia Dobridor a citit poezia 
intitulată România, premiată la concursul respectiv. * La Casa de cultură din 
Reşiţa, la Institutul de subingineri din această localitate, ca și la Casa de cul-
tură din Caransebeş au avut loc dialoguri cu cititorii, la care au participat Ma-
ia Belciu, Mihail Davidoglu, Alex. Grigore, Toma George Maiorescu și 
Damian Necula. Şi-au mai dat concursul poeţii locali Dina Cârpeanu, Con-
stantin Brânduşoiu, Maria Deliman Adam, Gh. Zincescu, Mihai Nichifor, Va-
leria Negovan, Nicolae Eremia, Ana Selena, George Suru și Domnica 
Secoşan”. Aflăm de două decese: nota nesemnată ne oferă o biobibliografie 
scurtă a lui Tiberiu Vornic, decedat pe 20 martie 1975, iar Ov. S. Crohmălni-
ceanu anunță decesul lui Constantin Fântâneru, pe 23 martie 1975. 
Corneliu Leu semnează Creaţie şi omenie: „Dacă deceniul pe care îl trăim 
s-a înscris în istoria patriei drept Deceniul Ceauşescu, aceasta se explică prin 
faptul că Preşedintele nostru a însemnat în acest deceniu România însăşi, 
România cu personalitatea ei constructivă, intens constructivă, pe drumul co-
munismului. […] Actualul Deceniu Ceauşescu se prelungeşte astfel, vizionar 
şi lucid, până în preziua anului 2000, şi mai departe, în formula sa cea mai 
activă, formula de lucru, de prezenţă permanentă şi creatoare printre producă-
torii de bunuri materiale, ca şi printre producătorii de bunuri spirituale, de 
înfăptuire o celor două mari obiective ale societăţii noastre: creaţia în toate 
formele ei şi omenia în toate manifestările ei. Pentru că, iubit de noi şi respec-
tat peste hotare, conducătorul pe care ni l-am dorit şi pe care-l avem în fruntea 
partidului şi a naţiunii, [sic] şi-a depus jurământul său comunist faţă de ţară, 
în numele creaţiei şi al omeniei. Şi, odată cu el, simţindu-ne inima străjuită de 
eşarfa tricoloră, noi am jurat cu toţii să slujim fără preget cauza socialismului 
şi comunismului în România. Astfel, jurământul Preşedintelui răsună – crez al 
devenirii comuniste deasupra Patriei, în sufletul poporului”. Nicolae Ţic, 
Primăvara ʼ75: „Ca întotdeauna, şi în ultimii ani scriitorii români s-au dove-
dit scriitori-cetăţeni, participanţi activi, prin forţa cuvântului tipărit şi activita-
te obştească, la toate evenimentele importante. Aş aduce un singur argument: 
nenumăratele articole şi reportaje publicate în ziarele de mare tiraj – «Scânte-
ia», «România liberă», «Scânteia tineretului», «Informaţia Bucureştiului», 
precum şi în presa literară – «România literară», «Luceafărul», «Tribuna» etc. 
Prin scrisul lor, ei au definit evenimentul de importanţa excepţională – realege-
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rea tovarăşului Nicolae Ceauşescu în înalta funcţie de Preşedinte al Republicii 
Socialiste România. Numeroase articole şi reportaje cuprind în ele întreaga 
desfăşurare a campaniei de alegeri a deputaţilor în Marea Adunare Naţională, 
în consiliile municipale, orăşeneşti şi comunale. Primăvara lui 1975 este pri-
măvara Jurământului de credinţă şi devotament faţă de Republica Socialistă 
România, rostit de Preşedintele ţării şi de întregul popor, pentru ca viaţa noas-
tră de azi şi de mâine să cunoască belşugul şi înflorirea pe deplin meritate. 
Cum arată această primăvară? Starea meteorologică se schimbă nu de la o zi la 
alta, ci chiar de la o oră la alta. Ceea ce rămâne constant este marele efort con-
structiv a milioane de oameni. Şi astfel putem spune că se munceşte azi mai 
mult ca niciodată, cu convingerea că va fi spre binele nostru, al tuturor. Acest 
efort domină peisajul primăverii 1975”. Şerban Cioculescu revine la rubrica 
sa cu un text despre volumul Epigramişti români de ieri şi de azi: „Cunoscutul 
poet şi epigramist N. Crevedia ne-a dat în Editura Minerva, cu acest titlu, o 
amplă antologie a epigramei noastre, însoţită de un informat studiu introductiv 
şi de note biobibliografice. Ţinută pe nedrept la periferia literaturii, rezervată 
parcă exclusiv revistelor umoristice, nu totdeauna de bună calitate, epigrama 
merită desigur o soartă mai bună”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu 
textul Logică şi atitudine: „Astăzi, când dezvoltarea culturii române este atât 
de legată de procesul de democratizare şi de universalizare în progresie istori-
că, aceste contribuţii încărcate de atitudine a logicienilor români, din care am 
dat două exemple de vârf, mi se par perfect integrabile eforturilor de raţionali-
zare şi deschidere, de aşezare a unei ordini noi, conceptuale, după ce din nou 
ordinea metaforică a fost spartă. Maiorescu era esenţialist, Anton Dumitriu şi 
H. Wald sunt «ontologişti» − mai ales primul – şi partizani ai deschiderii isto-
rice şi ai dialogului. I-am crea tot atât de activi şi prezenţi pe multiple planuri 
în cultura românească – şi pe mulţi alţii, aşa cum a fost Maiorescu şi generaţia 
sa”. Revista publică fragmente din Discursul de recepţie al academicianului 
D.D. Roşca (Mihai Ralea. Omul şi opera) şi din Răspunsul acad. C.I. Gulian, 
rostite la Şedinţa solemnă la Academia Română pe 25 martie”. Pagina a fost 
îngrijită de Petre Popescu-Gogan. Nicolae Manolescu publică o cronică lite-
rară intitulată Critică fără stil, la volumul Arhipelag de semne de M. Unghea-
nu (C.R., 1975): „Ar fi simplu să închei prin a spune că M. Ungheanu nu 
înţelege, cum rezultă din citat, noţiunea de sincronism ca atare. (Nici Lovines-
cu, nici nimeni altul nu rupea literatura de realităţile naţionale.) Mă tem că a 
înţeles-o prea bine şi, vulgarizând-o (sincronism egal mimetism), lasă să se 
întrevadă un punct de vedere nu numai inacceptabil ştiinţific astăzi, într-o so-
cietate industrializată şi deschisă, prin caracterul însuşi al noii civilizaţii mate-
riale, şi a cărei cultură trebuie să se inspire ea însăşi de la aceste structuri 
economice moderne, dar care era inacceptabil (lucru dovedit de sociologi) chi-
ar şi acum şaptezeci-optzeci de ani, când s-a cristalizat. Parcă mă tem mai 
puţin de consecinţele stilului în critică, de când văd ce ascunde critica fără 
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stil”. Citim recenzii: Artur Silvestri scrie despre Rostire în gând de Flo-
rea Miu (C.R., 1974): „Florea Miu e un poet notabil, al cărui volum se poate 
extrage cu uşurinţă din noianul de cărţi impersonale ce mai apar, e o prezenţă 
interesantă în lirica tânără. Drumul lui viitor, în care se poate pune speranţă, 
trece însă prin spinii meditaţiei şi ai corecţiunii prozodice, de care acum liri-
cul se fereşte. Florea Miu poate preface emoţia scurtă şi adânc intuitivă în 
prelungi viziuni”. Lucian Raicu semnează Cunoaştere tandră, o prezentare 
a volumului Soare difuz de Margareta Sterian (C.R., 1974): „Inteligenţa artis-
tică a Margaretei Sterian, tipică spiritelor foarte cultivate, decupează cu mare 
precizie spaţiul fiecărei piese lirice în parte; niciun cuvânt în plus pe care să 
nu-l îngăduie rezerva afectivă; poemul durează exact cât trebuie; lipseşte ten-
taţia vreunei abandonări în voia fluxului verbal, acesta e retezat la timp, într-
un fel cât se poate de oportun, fără curiozităţi faţă de latenţa în sine a discur-
sului, faţă de aventura explorării sale în direcţii deocamdată necunoscute. 
Tensiunea notaţiei este întreţinută printr-o apreciere exactă a duratei sale in-
terne şi printr-o atentă supraveghere a dozei de combustibil la îndemână”. 
În Reîntoarcere la povestire, Sorin Titel comentează Aproapele de I.D. 
Teodorescu (Facla, 1974): „Un abur uşor tragic, violent poetic, se desprinde 
parcă din pagini. Este evocată «vârsta tulbure», zbuciumul şi neliniştea ado-
lescentină, anotimp complicat, periculos uneori, debordând de energie risipită, 
de vitalitate cheltuită câteodată cu folos, alteori în zadar”. Mircea Iorgules-
cu publică textul Critica de frontieră, o recenzie la Proză şi luciditate de Sil-
vian Iosifescu (Eminescu, 1974): „Latura cea mai evident personală a 
eseurilor lui Silvian Iosifescu se constituie prin funcţionarea acestui meca-
nism de amânări savante, de raţionamente şi asociaţii ingenioase, de combi-
naţii rafinate urmărind să îndepărteze şi chiar să facă imposibilă formularea 
finală. Desfăşurată cu distincţie şi inteligenţă, punând în mişcare o informaţie 
bogată, metoda este impresionant avocaţială şi de mare eficacitate sub aspec-
tul pedagogic, întrucât sunt puse probleme ce admit mai multe căi de soluţio-
nare. Eseistul complică şi nuanţează, dar şi este interesat cu precădere de 
cauzele complicate, de meandrele literaturii şi de literatura meandrelor, de 
spaţiile literare instabile şi de instabilitatea spaţiilor literare”. Laurenţiu 
Ulici revine la Prima verba cu textul În spiritul şi litera tradiţiei, despre vo-
lumul Urme pe piatră de Ovidiu Bârlea (Ed. Litera): „Observaţia realistă şi 
autenticitatea epică sunt calităţile acestor proze, abuzul de atitudini lacrimo-
gene şi simplificarea prin pitoresc, defectele lor”. Revista marchează 25 
martie 1885 – 17 ianuarie 1936 Mateiu Caragiale publicând un fragment din 
Tudor Vianu (Studii şi portrete literare, 1938) intitulat „Un poet muzician” şi 
textul Craii – dincolo de pecetea tainei de Roxana Sorescu. Revista mar-
chează şi Semicentenarul Radiodifuziunii Române: Paginile se deschid cu 
un citat din Nicolae Ceauşescu: „Presa, radioul şi televiziunea, toate mijloacele 
de informare în masă trebuie să desfăşoare în viitor o activitate mai susţinută 



307 

pentru unirea eforturilor întregului popor în direcţia înfăptuirii Programului şi 
Direcţiilor”. Aflăm că „Textele publicate în aceste pagini, purtând semnătu-
ra unor personalităţi ale vieţii literare româneşti, fac parte din Fonoteca de aur 
a Radiodifuziunii”. Citim textele semnate de Vasile Voiculescu (Revista 
literară radio din 1942), Otilia Cazimir (Mărturisire din 31 martie 1939), Vic-
tor Crăciun (Scriitorii şi radiofonia naţională ), Adrian Maniu (Moment poetic 
din 8 noiembrie 1965), Camil Petrescu („Teze şi antiteze” din 17 iunie 1936), 
Zaharia Stancu (Poezia în studioul radiofonic din 1964), G. Călinescu (Memo-
riile Agathei Bârsescu). Apar şi Mărturii: M. Sadoveanu (8 martie 1926), 
Tudor Arghezi (27 martie 1927), George Enescu (octombrie 1928), N. Iorga 
(1929), Liviu Rebreanu (martie 1933), Demostene Botez (1969), Iorgu Iordan 
(1972), Eugen Barbu (27 august 1972), Mihnea Gheorghiu (1972), Alexandru 
Balaci (1974). În Cartea străină Nicolae Balotă semnează În curtea lui Go-
ethe, semnalând apariţia volumului antologic Goethe. Poezii. Editura Univers. 
Ion Roman scrie un text despre Heinrich Mann. Ion Munteanu comemo-
rează un secol de la decesul lui Edgar Quinet. În contextul Colocviului de la 
Sorbona, Zoe Dumitrescu-Buşulenga publică Eminescu după Eminescu: 
„Acesta este titlul, puţin cam surprinzător la prima vedere, sub care s-a des-
făşurat la Paris, între 12 şi 14 martie, colocviul de sărbătorire a 125 de ani de la 
naşterea poetului nostru naţional. Mărturisesc că atunci când profesorul Alain 
Guillermou, conducătorul Institutului de studii române din Sorbona-Paris IV, a 
formulat astfel tema colocviului pe care l-a iniţiat, am avut, ca şi alţi colegi, o 
oarecare rezervă faţă de ceea ce ni se părea a fi un fel de abatere de la emines-
cologie. Abia acolo am văzut însă ce importanţă putea să aibă o astfel de abor-
dare care înseamnă un alt unghi deschis, o altă perspectivă proiectată asupra 
unei prezenţe benefice şi covârşitoare într-o cultură. […] Ţara noastră a fost 
reprezentată de o delegaţie de universitari din Bucureşti, Iaşi, Timişoara (profe-
sorii C. Ciopraga, E. Todoran, D. Păcurariu, Gh. Bulgăr, George Munteanu, 
Pompiliu Marcea, Ion Diaconescu şi subsemnata) precum şi de numeroşi lectori 
de limbă şi literatură română pe lângă universităţile din Franţa, Italia, Olanda, 
Portugalia. […] S-a constituit astfel, cu prilejul acestui colocviu parizian datorit 
unei nobile iniţiative franceze, o tânără tradiţie a studierii fenomenului emines-
cian răsfrânt în cultura românească, într-un fel care ni se pare extrem de fertil şi 
foarte bine-venit pentru evaluările viitoare ale izbânzilor spiritului nostru naţio-
nal”. Geo Bogza publică tableta Albatrosul. Versuri semnează: Ion Stoica 
(Întrebare), Virgil Gheorghiu (8 rondeluri). Ana Blandiana publică în Atlas 
a treia tabletă numită Spuma. Vasile Nicolescu publică fragmente din Cum-
plita arie a focului de Martin Booth. 

 
28 martie  

● [„Contemporanul”, nr. 13] La rubrica intitulată Consemnări, Nicolae 
Balotă scrie despre Al. Philippide: „Printre marii poeţi ai secolului nostru care 
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au ilustrat limba ce-o vorbim, Al. Philippide ocupă un loc de seamă. Opera sa 
– lirică, narativă ori critică – ne stă în faţă, toată, precum un monument, reve-
lându-ne forţa de creaţie a unui spirit larg-cuprinzător. Spirit senin, deşi a cu-
noscut marile tulburări ale veacului, «vuietul vremii». Spirit nobil, ce a ştiut să 
confere artei sale o înaltă demnitate”. Dumitru Micu reflectează la Critica 
de direcţie: „În acest mod cred că trebuie înţeleasă critica de direcţie. Critica 
literară poate fi directoare fără a deveni «judecătorească», dogmatică. Mai 
mult: ea îşi îndeplineşte cu adevărat rolul formativ şi orientativ numai în măsu-
ra în care nu urmează şi nu caută să impună dogme, ci, suplă, receptivă la nou 
sprijină fără prejudecăţi toate eforturile de natură a spori creaţia validă, expre-
sie a năzuinţelor umane înălţătoare”. Victor Săhleanu recenzează cartea lui 
Mircea Maliţa, Idei în mers: „Credem că nu falsificăm intenţia autorului, înca-
drând şi ideile în mers printre operele sale de eseistică didactică. Didactică în 
accepţia cea mai largă şi mai autentică: aceea de a sugera un modus operandi 
contemporan al gândirii raţionale...”.  

● [„Cronica”, nr. 13] Editorialul Vârstă şi ideal poartă semnătura Cronica: 
„Revista noastră dedică acest număr tineretului din România socialistă. Am 
intenţionat să ne oprim asupra unor probleme ale generaţiei tinere, încercând 
să consemnăm câteva coordonate caracteristice vârstei, să semnalăm o dată în 
plus sensul convergent pe care îl au eforturile tinerilor noştri, indiferent de 
domeniul lor de activitate, indiferent de pregătirea pentru care au optat. Foarte 
multe dintre rândurile acestui număr al «Cronicii» au drept autori pe înşişi ti-
nerii, faptul fiind de natură să înlesnească o mai bună cunoaştere a propriei lor 
specificităţi”. N. Barbu semnează Tinereţe fără bătrâneţe: „Tineretul de 
astăzi al ţării noastre poate să-şi lege viaţa şi soarta cu încredere de măreţele 
obiective ale socialismului şi comunismului victorios. Este garanţia sigură a 
tinereţei fără bătrâneţe, a creaţiei menite să dăinuie dincolo de inexorabilul 
sfârşit al indivizilor”. Acad. V. Pavelcu, De la copilărie la tinereţe: „Trece-
rea de la climatul familial la cel şcolar reprezintă în formarea tânărului o etapă 
crucială, o mutaţie psihologică meritând o cât de sumară analiză”. Prof. dr. 
C. Corduneanu, prorector al Universităţii „A.I. Cuza”, membru corespondent 
al Academiei R.S.R., Dragii mei prieteni – studenţi!: „În fabrici şi uzine, pe 
ogoare, în amfiteatre şi laboratoare, tinerii României socialiste îşi aduc o con-
tribuţie substanţială la propăşirea patriei, alături de cei mai vârstnici. Dar nu 
numai ponderea acestei contribuţii o are în vedere partidul când cere tineretu-
lui să se dedice plenar cauzei nobile de construire a unui viitor luminos al pa-
triei noastre. Este vorba despre făurirea unui OM nou, eliberat de mentalităţile 
dominante ale vechilor orânduiri sociale, OM care să întruchipeze calităţile 
morale şi spirituale cele mai notabile, OM fără de care nu poate fi conceput 
comunismul − acest vis de aur al omenirii”. Sub titlul Promisiuni şi certitu-
dini în proză, Liviu Leonte scrie cronici literare la: Aproapele de Ion Dumi-
tru Teodorescu: „Aproapele ni-l relevă structural ataşat unei formule de proză 
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modernă, puţin convingător pe suprafeţele prozelor scurte, dobândind o sur-
prinzătoare densitate în Şase căluţi în galop şi Oraşele de la ora patru (Bă-
ruţă) care închipuie împreună un microroman dedicat purităţii adolescentine 
contrariate, într-un dificil proces de adaptare”. Despre purpură, Eugen Uri-
caru: „Eugen Uricaru exprimă, cum s-a observat, o idee asupra literaturii, iar 
termenii demersului conturează tipul de fantastic căruia îi aparţin prozele din 
Despre purpură. Până a scrie literatura, scriitorul o explică în termeni cât mai 
inteligibili, operând prin analogii şi disocieri continui”. În Menţiuni critice 
citim: Prezentarea volumului Poezii de Dinu Flămând: „Poeziile se consti-
tuie într-un volum care atestă maturizarea poetului, conferind o aură de graţie 
unei voci originale”. M. Brad prezintă Aer de Lucia Fetcu: „O poezie cere-
monioasă, uşor meditativă, în tonul Ilenei Mălăncioiu, ne propune recentul 
debut al Luciei Fetcu, autoare cu reale înclinaţii lirice”. Mariana Zavati 
scrie despre Goana după vânt de Corina Cristea: „Goana după vânt reprezintă 
o tentativă izbutită de abordare a modalităţii narative a «fluxului conştiinţei» şi 
o interesantă penetraţie în sfere de manifestare a personalităţii umane”. Al. 
Călinescu scrie despre „Literatura tânără”: „Rămâne de văzut, deci, dacă 
scriitorul tânăr va confirma că este scriitor sau va fi «înghiţit» de mitul scriito-
rului tânăr. În felul acesta, scriitorul tânăr are de luptat, în primul rând, împo-
triva lui însuşi (sau, mai exact, împotriva imaginii pe care mitul a impus-o 
despre el însuşi); el trebuie, fără să-şi trădeze tinereţea, să-şi dovedească matu-
ritatea. Să şi-o câştige, mai bine spus, ştiind că ceea ce poate face din el un 
nume e faptul că este scriitor şi nu că a fost la un moment dat tânăr. Ştim bine 
că imaginea ideală este aceea a poetului «pururi tânăr»; să ne fie îngăduit însă 
să vedem aici mai curând o metaforă a tinereţii creaţiei, tinereţe ce se situează 
deasupra vârstei biologice. Altfel, ajungem la un pariu absurd cu timpul şi le-
gile firii: tinereţe fără bătrâneţe şi viaţă…”. La masa rotundă a revistei, inti-
tulată Condiţia tânărului scriitor, participă: Liviu Leonte, Paul Balahur, Miron 
Blaga, Ion Chiriac, Cătălin Ciolca, Gheorghe Drăgan, Grigore Ilisei, Angela 
Traian, Nicolae Turtureanu. Din stenogramă reţinem: Liviu Leonte: „Când 
ne-am gândit, în redacţie, la o discuţie asupra condiţiei tânărului scriitor, într-
un număr dedicat tineretului, am avut în vedere nu formularea unor opinii din 
afară despre, ci exprimarea directă a celor care o trăiesc şi îi suportă toate im-
plicaţiile. Am invitat, cum se vede, câţiva din reprezentanţii «ultimului val», 
dar ne-am permis să apelăm şi la scriitori care au trăit debutul la un trecut mai 
mult sau mai puţin apropiat şi care, oricum, pot spune destule despre condiţia 
tânărului scriitor. Observaţi că am evitat să-i numesc pe aceştia «tineri scrii-
tori». Rolul pe care intenţionez să mi-l asum este doar de catalizator al dezba-
terii, lăsând prima partitură oaspeţilor. Ne-am gândit că obiectul discuţiei 
noastre presupune întâi acel ansamblu de factori care definesc o personalitate, 
fie ea în formare: talentul, orizontul cultural, profesia, viaţa civică. În al doilea 
rând, ce raporturi se stabilesc între tânărul scriitor şi instituţiile care publică 
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literatura (reviste, edituri), care este atitudinea criticii faţă de el, care sunt, în 
general, factorii care îi stimulează sau nu afirmarea? Care este statutul său, în 
comparaţie cu scriitorul consacrat?” Nicolae Turtureanu: „Prima condiţie a 
scriitorului tânăr este... să fie scriitor. Cu carnet sau fără. Oricum, în primul 
rând şi pentru majoritatea tinerilor, ei sunt scriitori fără carnet. Este posibil ca 
unii să rămână aşa multă vreme, toată viaţa chiar. După cum alţii încetează de 
a fi scriitori (dacă au fost!) imediat ce au devenit membri ai Uniunii... […] În 
realitate, asupra scriitorilor tineri se emit cele mai multe judecăţi de valoare, şi 
este normal să fie aşa după cum nu este normal ca o serie întreagă de scriitori, 
aşa-zişii scriitori maturi, să fie priviţi cu toleranţă sau cu indiferenţă de către 
critica literară. Trebuie să conchidem că tinerii sunt cei care au împrospătat 
sângele literaturii noastre actuale, iar între ei aportul lui Labiş a fost covârşitor. 
Este cert că poezia lui Labiş a provocat un şoc în conştiinţe şi a pus în mod 
acut problema responsabilităţii scrisului. Pe acest teren fertilizat a apărut apoi 
generaţia lui Nichita Stănescu, Ioan Alexandru, Ana Blandiana, Adrian Pău-
nescu, Constanţa Buzea, care au făcut ca despre fenomenul liric românesc să 
se vorbească tot mai mult pe mapamond”. Grigore Ilisei: „Preocuparea pen-
tru destinul tinerei generaţii de scriitori nu e defel una nouă. A privi spre cei 
tineri, [sic] nu înseamnă doar a te uita spre cei care vin din urmă, înseamnă a 
vedea în viitor, a şti cum va arăta acesta. Deci grija pentru destinul tinerei ge-
neraţii este grija pentru viitorul unei literaturi. Cu toate acestea, ca intensitate, 
ca adâncime, fenomenul a cunoscut o evoluţie destul de capricioasă. În ultima 
vreme se simte o schimbare la faţă, o transformare profundă de mentalitate, de 
atitudine deşi lucrurile nu sunt chiar cum ar trebui să fie. Pătrunşi de lecţia ma-
rilor înaintaşi, tinerii scriitori vin cu individualitatea lor, care reprezintă cel 
mai ades o osmoză între tradiţia mare românească şi sensibilitatea timpului 
nostru. Tinerii scriitori de la Iaşi, de exemplu, sunt oameni activi ai cetăţii, ca-
re prin îndeletnicirile lor reuşesc să ajungă mai temeinic la marile surse ale 
artei. La Iaşi, scriitorii tineri sunt cei care au contribuit substanţial la revitaliza-
rea atmosferei culturale. Fără editură, fără reviste mulţi dintre tineri n-ar fi in-
trat cu siguranţă în literatură. Prin aceasta vreau să înţeleg că pentru a putea 
pretinde tinerilor creatori să dea lucruri durabile, sunt necesare anumite con-
diţii, trebuie creat un anumit climat care la Iaşi a început să existe”. Ion 
Chiriac: „M-aş referi mai departe la condiţia afirmării tânărului scriitor în Iaşi. 
[…] Acum, să zicem, aproximativ zece ani existau motive pentru plecarea ti-
nerilor scriitori ieşeni spre Bucureşti, nu erau atâtea modalităţi de afirmare, nu 
era nici «Cronica», nu era nici Editura Junimea, nu erau nici «Convorbirile» ca 
organ mai operativ (mă bucuram când revista apărea mai des şi cred că e nece-
sar să apară mai des). Totuşi, şi atunci se putea face mai mult, şi astăzi se poate 
face, nu neapărat mai mult, cât mai sistematic pentru promovarea, pentru afir-
marea tinerilor scriitori ieşeni, moldoveni, pe plan naţional. Printre cauzele 
principale care nu asigură − hai să folosesc un termen care este un barbarism 
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într-o conversaţie literară − eficienţă maximă sunt chestiuni de organizare a 
vieţii culturale în Iaşi, a climatului literar ieşean”. Cătălin Ciolca: „Cred că 
nu putem coborî discuţia asupra condiţiei tânărului scriitor la chestiuni de or-
ganizare culturală. O organizare cât de perfectă din punct de vedere cultural, al 
climatului nu va duce nici înainte, nici înapoi literatura”. Ion Chiriac: „Nu 
mă gândesc la măsuri administrative, ci pur şi simplu la organizarea vieţii scri-
itoriceşti la Iaşi”. […] Miron Blaga: „Am să continui cele spuse de Ion Chi-
riac; deşi în ultimul timp paginile revistelor «Convorbiri literare» şi «Cronica» 
sunt deschise tinerilor, − dintre poeţi ca Daniel Lascu, Paul Balahur, Angela 
Traian, Corneliu Popel, Nicolae Manea, Emil Nicolae − numai doi au debutat 
editorial până în prezent. Desigur că şi scriitorul tânăr ar trebui să fie mai exi-
gent cu sine. Dar şi viaţa culturală a acestui oraş cu vechi tradiţii, în care există 
o poezie tânără de reală valoare (şi mă gândesc la Ioanid Romanescu, Mihai 
Ursachi şi încă alţii) ar trebui să-i ofere mult mai mult.” Paul Balahur: 
„Despre generaţia tânără trebuie să se vorbească nu distingând-o prin criterii 
de vârstă sau administrative, ci înţelegându-se prin generaţie, generaţia de 
creaţie, în sensul definiţiei date de Vianu. […] Îndeobşte, scriitorii tineri din 
Iaşi grupaţi în jurul revistelor de cultură sau studenţeşti pot forma împreună un 
front de afirmare.” Angela Traian: „Nu putem vorbi, cred eu, de o grupare a 
tinerilor scriitori în jurul revistelor literare din Iaşi, aşa cum este o grupare a 
tinerilor creatori în jurul revistelor studenţeşti − fiindcă intrarea lor în spaţiul 
revistelor literare este foarte anemică. Când se aduce vorba de climatul literar 
ieşean sunt pomenite doar câteva nume, ale scriitorilor consacraţi. Ceea ce mi 
se pare incomplet, dacă nu foarte puţin. Despre tinerii scriitori din Iaşi nu se 
ştie nimic? Revitalizarea climatului literar ieşean nu se poate realiza decât prin 
cooptarea tinerelor talente şi susţinerea lor sistematică în revistele literare. Şi 
invers, nici tinerii nu mai au încredere în reviste. Un argument? Personal, ca 
tânăr cititor, nimic mai mult, mă simt jignită de câte ori apare articolul pro-
gram al «Convorbirilor literare» − şi a apărut de vreo patru ori, mi-am sublini-
at cu roşu acel pasaj în care se afirmă susţinerea şi promovarea sistematică a 
tinerilor. Dar, practic, nu s-a făcut prea mult: sunt publicate în fiecare număr 
câte două-trei nume, care nu se reţin. Revista are, este părerea mea, un caracter 
închis. E adevărat că revista «Cronica» a făcut ceva mai mult, dar insuficient. 
O altă problemă ar fi sărăcirea climatului ieşean prin plecarea tinerilor creatori 
după absolvirea facultăţii. Aceştia nu ar trebui neglijaţi de reviste, indiferent în 
care colţ de ţară lucrează.” […] Liviu Leonte: „Fără îndoială că un scriitor 
este scriitor oriunde ar trăi. Dar a căuta unui tânăr scriitor un post care să-i fa-
vorizeze evoluţia mi se pare perfect normal. Călinescu s-a pronunţat de mai 
multe ori asupra condiţiei aşa zicând «administrative» a scriitorului. În ceea ce 
priveşte politica culturală ieşeană, niciun tânăr scriitor de talent nu poate spune 
că i s-a interzis accesul la publicare.” […] Nicolae Turtureanu: […] „Se 
pare că întotdeauna când este nevoie de un exemplu negativ, când un redactor 
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se află în criză de subiecte, este ales un debutant.” Liviu Leonte: „Într-
adevăr, este o realitate că atunci când critica trebuie să dea un exemplu negativ 
îl face cu un debutant sau cu un scriitor mai puţin cunoscut. Sunt foarte rare 
cazuri în ultima vreme când se discută critic o carte a unui scriitor consacrat. 
Când o revistă trebuie să-şi facă planul de combativitate ia exemple dintre de-
butanţi. Şi nu numai că ia exemple dintre debutanţi, dar, fără nici un fel de je-
nă, acelaşi exemplu este reluat de mai multe ori, de fiecare dată cu aerul că 
atunci a fost descoperit.” […] Nicolae Turtureanu: „Să nu se creadă că e 
vorba numai despre ieşeni. Îmi amintesc că, în urmă cu vreo 2-3 ani, în «Lu-
ceafărul» se scriau frecvent note în care era ironizat un tânăr critic clujean care 
până la urmă a scos o carte încununată cu un premiu al Uniunii Scriitorilor. 
Este vorba de Petru Poantă.” […] Gheorghe Drăgan: „O chestiune de socio-
logie literară: scriitorul tânăr este prea mult preocupat de mitul afirmării ime-
diate, al succesului urgent. Abia i-a apărut o carte şi el vrea 5-10 recenzii, vrea 
să publice în mai multe reviste deodată, vrea să se spună: «iată un nou scrii-
tor!» Şi atunci el va fi consacrat, va deveni membru al Fondului literar şi al 
Uniunii scriitorilor şi va beneficia de toate drepturile. Împotriva acestei menta-
lităţi ar trebui o reacţie chiar din partea tinerilor pentru că numai atunci efici-
enţa ar fi reală. Nici noi cei care am debutat acum 10-15 ani nu mai suntem aşa 
de receptivi la poezia care se scrie astăzi şi mă întreb: este aceasta o atitudine 
obiectivă?” Cătălin Ciolca: „S-ar putea vorbi de abilitatea unor tineri scrii-
tori care spre a-şi facilita debutul sau, în general, apariţia evită cu bună ştiinţă 
o originalitate prea marcantă, cultivând genul aşa zis publicabil: lucruri care 
pot apărea cu uşurinţă, care «nu ridică probleme», sumă de locuri poetice co-
mune. Dar nu este ceva nou. Ion Barbu a sancţionat exemplar asta. «O poezie 
leneşă...»” Liviu Leonte: „Apetit de cultură există la scriitorii tineri şi ecou-
rile lecturilor se văd în opere. Numai că aceste lecturi, care pot fi numeroase, 
par uneori întâmplătoare. De aici extazierea în faţa ultimei cărţi citite, de aici 
confuzia multor texte. Ce ne facem când ne întâlnim cu texte de proză sau de 
critică, din care eu unul (vorbesc în numele meu, personal) nu înţeleg nimic? 
Că sunt şi poezii în faţa cărora puterea mea de înţelegere, de recepţie încearcă 
o umilinţă? Să fie oare asemenea texte atât de profunde?” Nicolae Turtu-
reanu: „Apropo de publicarea tinerilor şi de această abilitate a lor de a scrie 
texte publicabile. Vă mărturisesc, din experienţa mea de «poştaş literar», că un 
timp am publicat foarte multe nume noi, dar apoi mi-am dat seama că toate 
seamănă între ele. Altminteri ar fi apărut până acum 50-60 de nume noi care 
evident că intrau în neant, aşa cum au intrat şi alţii tipăriţi în diverse reviste din 
ţară. Astfel încât m-am oprit doar la câteva promisiuni care, între timp, con-
firmă: Tamara Pintilie, Mihai Leoveanu, Emilian Marcu şi, pentru viitorul 
apropiat, Valeriu Salcie, Livia Melnic, Vasile Mihalache.” Ion Chiriac: „Pe 
de altă parte, cum vine un tânăr şi cere ceva i se replică: «Stai, tovarăşe, că 
dumneata ai o atitudine revendicativă, ai timp să mai creşti, eventual să-ţi 
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crească barbă până la genunchi». Este normal ca după 30 de ani de cultură no-
uă să fi apărut mai mulţi reprezentanţi ai spiritualităţii tinere, îndreptăţiţi să se 
afirme şi trebuie să facem tot ce ne stă în putinţă spre a veni în întâmpinarea 
acestei sete de afirmare, pe deplin justificată, începutul pare întotdeauna greu, 
este privit cu neîncredere.” Gheorghe Drăgan: „Trebuie o echilibrare a do-
rinţei tânărului de a scrie şi de a se face cunoscut, cu necesitatea formării unei 
culturi solide. Ne dăm seama că un scriitor este depăşit, chiar din literatura pe 
care o scrie din dorinţa de a se înregimenta în rândurile acelora cu acces la pu-
blicitate, făcând concesii modei literare. Ca redactor de editură citesc zeci de 
manuscrise în care găsesc aceleaşi locuri comune, fără acces la literatura auten-
tică. Creaţia nu se poate supune ritmicităţii în tipărire, în ultimă instanţă un au-
tor îşi consolidează singur condiţia de scriitor şi factorii exteriori nu pot să fie 
determinaţi în mod esenţial.” […] Paul Balahur: […] „La ora actuală există 
scriitori ca Adrian Păunescu care propun un mod de afirmare a unei generaţii, a 
unor modele de urmat de către un grup de tineri. Un cenaclu în jurul unei revis-
te poate favoriza un asemenea climat şi poate rezolva problema confruntării 
între generaţii.” Nicolae Turtureanu: „Acum nu mai putem vorbi de un men-
tor anume, deci de un model, pentru că preocuparea pare a fi generală. Există 
însă scriitori maturi, bătrâni sau îmbătrâniţi care fac alergie când aud de tineri. 
Unii dintre ei circulă şi pe aici, prin Iaşi...” Miron Blaga: „Nu cred că tânărul 
scriitor trebuie să se aşeze sub incidenţa unui model foarte actual. O cultură se 
formează într-un proces îndelungat iar modelul poate fi luat din orice epocă. E 
vorba deci de a asimila cât mai mult, dar cu discernământ şi cu prudenţă.” 
Cătălin Ciolca: „De ce? Cultura e otrăvitoare?” Miron Blaga: „Nu. Dar 
nu putem lua totul de-a valma. Dacă vrem să fim noi înşine nu e absolut necesar 
să ne luăm un model.” Cătălin Ciolca: „Cultura unui scriitor, tânăr sau bă-
trân, trebuie să fie funcţională. Nu este impresionantă adâncimea în general, cât 
adecvarea culturii la operă. În ceea ce priveşte oportunitatea publicării: să ne 
întrebăm ce i se publică unui scriitor necunoscut şi ce unuia consacrat? De 
exemplu, ce scriitor ar putea să publice o carte similară Imnelor lui Ioan Ale-
xandru, în situaţia că ar scrie-o? Accesul de care se bucură în publicare scriitorii 
consacraţi şi cei neconsacraţi este diferit.” Gheorghe Drăgan: „O carte bună 
ca Imnele lui Ioan Alexandru nu poate fi comparată cu altele care nu au apărut. 
Sunt nişte tribulaţii ale manuscrisului, care nu afectează însă problema valorii. 
Totul e să existe o asemenea carte şi atunci, desigur, ea va apare. O altă întreba-
re ar fi: Care sunt relaţiile între tinerii scriitori? De ce unii critici, chiar de la 
«Cronica», ignoră scriitorii tineri, inclusiv pe cei din Iaşi. Despre scriitorii tineri 
trebuie să scrie atât criticii maturi cât şi criticii tineri. […] Când un scriitor tânăr 
publică o poezie bună şi cinci proaste îmi dovedeşte nu numai că nu are talent, 
dar că nu are nici o scară a valorilor, că nu ştie care este poezia mare din acel 
moment. Vreau să spun că nu întotdeauna scriitorul tânăr are cea mai adecvată 
meserie.” Liviu Leonte: „Cu aceasta am revenit la cultura scriitorului, la 
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problemele de politică culturală din prima parte a discuţiei. Discuţia nu s-a 
închis, întrucât rămân în faţa noastră celelalte teme enunţate la începutul întâl-
nirii. Poate, cu altă ocazie...”. Mihai Dinu Gheorghiu prezintă în Semne noi 
în lirism: Anotimpul corăbiilor de Paul Balahur (Junimea, 1974): „În ceea e 
priveşte registrul poetic, semnificativă este frecvenţa unor cuvinte (lumini, aur, 
raze) servind la regizarea unei atmosfere şi a altora (planete, aştri, semne, tipa-
re) realizând impresia unor corespondenţe secrete între elemente, pe care ver-
sul le semnalează fără să le comunice”. Fraţii mei blânzi de Corneliu Popel 
(Junimea, 1974): „Tonul mesianic este echivalenţa stilistică a unei mitologii 
poetice în care câteva simboluri (Muntele, şuşaua şi luna sublimă, Călătorul) 
prilejuiesc emiterea unor învăţăminte morale”. Elegie pentru puterea 
oraşului Mircea Florin Şandru (Eminescu, 1974), volum în care „este prezentă 
uimirea şi bucuria descoperirii semnelor lumii cei aparţine şi-n care e conţinut 
– oraşul, prezenţa obsesivă marcând existenţa personajului liric, vagabondarea 
rimbaldiană, visarea, iubirea”. În concluzie: „Diferiţi în intenţie, ca formaţie 
şi temperament, muzicalitatea apare totuşi ca notă comună. Manifestă la Paul 
Balahur (forma fixă, aforistica) şi la Corneliu Popel (frazarea, fonetismele) ea 
pare mai puţin evidentă la Mircea Florin Şandru autor a unor versuri ample, în 
care încărcătura epică e evitată prin metafora densă, inedită, muzicalitatea fi-
ind obţinută mai ales prin expresivitatea plastică a imaginilor. Poate fi semna-
lată, în egală măsură, în ceea ce-i priveşte pe aceşti trei poeţi, o pace interioară 
permanentă ce transpare chiar şi printr-un eventual ton elegiac. Rămâne ca 
volumele viitoare să confirme sau nu dacă aceste note comune definesc o ge-
neraţie omogenă sau sunt semnele inevitabile ale unui debit nevoit să se impu-
nă într-o perioadă în care lirica românească rămâne încă dominată de poezia 
celor ce au debutat în deceniul trecut”. Sub denumirea Debut în critică, Ser-
giu Demetriu scrie despre Evenimentul în romanele lui Al. Ivasiuc: „Impor-
tanţa structurii intime a evenimentului ni se pare însă de o deosebită impor-
tanţă, întrucât acesta constituie, indiferent de natura determinanţilor săi, 
factorul-cheie al existenţei romanului, unul dintre stadiile absolut necesare ale 
prelucrării materiei unui roman”. Virginia Burduja semnează Constantin 
Chiriţă şi eroul „model”: „În contextul literaturii noastre contemporane, crea-
ţia lui Constantin Chiriţă evoluează pe aceste coordonate fundamentale, ce dau 
artei cuvântului demnitatea misiunii conştient asumate. Încă de la debut (nuve-
la Matei a cucerit viaţa, 1949) scriitorul manifestă un constant interes pentru 
tema muncii. Romanele Întâlnirea (2 vol. Ed. tineretului, 1959) şi Oţelul (Ed. 
tineretului, 1960) abordează aspecte ale activităţii industriale, ultimul marcând 
momente conflictuale dramatice pe linia luptei dintre generaţii”. Sub titlul 
Cuvintele anului 20 al stării mele de a fi citim versuri semnate de Mihai Leo-
veanu (Când am venit), Paul Iruc (Întoarcerea oglinzii), Gabriela Scurtu (Ba-
ladă), Dinu Adam (Cântec pentru iubirea grâului), Eugen Ilarion Munteanu 
(Dimineaţa), Livia Melnic (De primăvară).  



315 

● [„Orizont”, nr. 13] Sub semnătura lui Nicolae Ţirioi apare o critică a 
criticii semiologice, a criticilor de la Tel Quel, în special a lui Roland Barthes, 
şi a criticului român Livius Ciocârlie, adept și propagator al criticii semiotice 
în România, aşa cum reiese din cartea sa Realism şi devenire poetică în litera-
tura franceză (articolul Despre unele carenţe ale criticii semiologice). Pe 
aripile poeziei ne poartă Vlaicu Bârna şi Gabriela Ioan. Valentina Dima sem-
nează un fragment de proză, preluat din volumul Stânca tarpeiană. Ion 
Arieşanu începe un memorial de călătorie prin Italia, intitulat Popasuri sicilie-
ne (I), O duminică într-un cartier din Palermo. Emil Manu se ocupă succint 
de „moda poetică Marin Sorescu”, „cel mai popular poet contemporan”, „în-
văţat pe dinafară”, „cu volume în tiraje foarte mari, în comparaţie cu volumele 
confraţilor”, „opinia lui G. Călinescu în impunerea poeziei [...] i-a determinat 
succesul”, concluzia fiind că „Marin Sorescu e o personalitate distinctă, cea 
mai evidentă confirmare a poeziei tinere româneşti”. Iv Martinovici traduce 
şi prezintă câţiva poeţi aparţinând literaturii neogreceşti: Anghelos Sikelianos, 
Panos N. Panaghiotunis, Costas Sterghiopoulos, Sotiris Surpis.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 225] Din sumar: Direcţii fan-
tastice în opera eminesciană de D. Mutaşcu. Spaţiul barbian de M.N. Rusu. 
Paradoxuri călinesciene de Mircea Scarlat. „Cel mai subtil paradox căli-
nescian este această naraţiune mută (din Istorie...). El, care vedea în istorie o 
sinteză epică, refuză practic să aştearnă pe hârtie şi formularea epică a acestei 
sinteze, săpând-o criptic. [...] Călinescu a învăţat de la Caragiale să se oprească 
la timp. După ce a conceput genericul şi a executat fotografiile, s-a retras dis-
cret în tabla de materii şi ne face cu ochiul când, cum şi de unde începem. Citi-
torul e lăsat să dea drumul aparatului şi să stingă lumina. [...] Epica istoricului, 
spune G. Călinescu, se cuvine să fie seacă, limitată la coliziunea documentelor 
în fapte istorice. [...] Dacă e un bun istoric, afirmă legea tăcând. Tăcerea logi-
că este eleganţa istoricului.” E. Manu menţionează Caietele lui Rebreanu. 
Gh. Gheorghiţă formulează o laudatio către Al. Philippide în Ca zborul 
unei paseri albe... 

 
29 martie  

● [„Flacăra”, nr. 12] În România nemuritoare Lucian Avramescu publică 
poezia Se cheamă ţară, iar Gabriela Hurezean scrie Alba Iulia. George Ari-
on publică În fiecare zi, la „Automatica” oamenii câştigă bătălia lor cu tim-
pul. În Cartea, Cornel Moraru prezintă volumele de versuri Aur şi Pe 
drumul meu de Alexandru Andriţoiu. În Valori româneşti în univers, Geor-
ge Arion publică un articol omagial dedicat lui Alexandru Philippide la 75 de 
ani. Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, publică Şcoala. Cu titlul Ro-
man serial (VIII). Poveşti adevărate Adrian Păunescu publică Unchiul care m-
adormea (epilog).  
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● [„Luceafărul”, nr. 13] Redacţia revistei semnează articolul Critică şi 
valoare: „În esenţă, de data aceasta se pune problema riguroasei raportări a 
analizei critice şi, implicit, a judecăţii de valoare la coordonatele ce definesc 
personalitatea literaturii române contemporane. Pornind de la adevărul că 
această personalitate există neîndoilenic, apare limpede că actul de evaluare şi 
ierarhizare critică nu se poate exercita decât la nivelul unei percepţii integra-
toare. Ca urmare nu ne poate fi indiferent dacă o carte sau alta – în pofida 
eventualei acurateţe a scriiturii −, aderă sau nu la una din marile linii de forţă 
(ca problematică şi ca viziune moral-filosofică, dar şi din unghi stilistic) ce 
traversează istoria literaturii române contemporane”. Vasile Nicolescu e de 
părere că „Al. Philippide e un alchimist de viziuni interioare, încorporând per-
manent realul, hrănindu-se din real, cu tensiunea şi neliniştea spirituală a poe-
tului care şi-a făcut din meditaţie un mod de a fi. Fie că simte cu ideea sau 
gândeşte cu sentimentul, rezultatul poeziei sale e mereu răscolitor”. 
Sânziana Pop meditează la Destin istoric: „Omul care şi-a închinat viaţa 
luptei pentru cele mai arzătoare interese ale poporului, pentru bunăstarea ţării, 
pentru realizarea unei Românii moderne, secretarul general al partidului nos-
tru, cel care, reales cu entuziasm de Marea Adunare Naţională, a depus jură-
mântul solemn de preşedinte al Republicii Socialiste România, conducătorul 
nostru pe care îl iubim şi pentru ceea ce va să facă mâine... tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu este pentru partea aceasta de omenire o mare şansă a istoriei; un 
exemplu pe care istoria noastră naţională l-a înălţat de pe-acuma între eroi”. 
Adrian Popescu notează Despre poezia tânără: „Cu toate că am putea să 
avem rezerve faţă de simbolistica ostentativă sau procedeele mecanic-seriale, 
vag industrioase ale unora dintre ei, sporul de lirism al generaţiei afirmate în 
jurul deceniului 6 este remarcabil. Însă, în afara experimentelor lui Nichita 
Stănescu şi a fascinantului său imagism, niciunul dintre aceştia nu îmi par a 
deschide nişte direcţii fecunde, profitabile în continuare”. M. Ungheanu 
prezintă cartea Corinei Cristea: „În Goana după vânt coexistă procedee ale 
romanului modern cu cele ale romanului primitiv. Personajele cărţii ne sunt 
mai mult descrise şi comentate decât făcute viabile în sine, ceea ce conduce 
romanul la o contradicţie a mijloacelor artistice”. Dorin Tudoran observă 
Jocul filtrelor în volumul lui Nicolae Turtureanu, Nocturne (Junimea): „Nico-
lae Turtureanu este şi un autor din stirpea celor care întreţin cu voluptate şi ori 
de câte ori au prilejul «mitul» poetului ieşean. Numai că, excesul duce şi aici 
la o devalorizare, trimiterile mai directe − ... transformându-se de-acum în lo-
curi comune. Şi fiindcă am ajuns la locuri comune trebuie spus că ele apar şi în 
cele câteva patriotice din Nocturne. Aici Nicolae Turtureanu nu trece dincolo 
de cunoscutele versuri cu voievozi...”. În volumul lui Horia Gane: Dimi-
neaţa noului venit (C.R., 1974), Voicu Bugariu descoperă Visul abstract al 
unui roman: „Personajul principal din Dimineaţa noului venit e un veleitar lite-



317 

rar; ar trebui, poate, să avem francheţea de a spune că nici autorul nu este alt-
ceva”. În cadrul rubricii Poezia tânără, Al. Piru îl prezintă pe Vasile Vlad: 
„A fi original cu orice preţ este dorinţa multora şi printre tineri, a lui Vasile 
Vlad... Încă din primul său volum, Pedepsele (1969), ţinut tot în manuscris, 
mai înainte, Vasile Vlad şi-a făcut un stil al său, constând dintr-o vorbire suci-
tă, ca şi în proză, constând dintr-o afectare a gândirii care spune şi totdeodată 
nu spune nimic...”. În cadrul rubricii Contemporanii noştri este prezentat 
Al. Philippide de către: Ştefan Aug. Doinaş, Dan Laurenţiu, Florin Manolescu, 
Dan Cristea, Radu Boureanu. Ştefan Aug. Doinaş, Efigie: „Un spaţiu naţio-
nal, spiritualizat, sprijinit de multiple straturi de cultură decantată, îşi găseşte 
în Al. Philippide expresia exemplară. Cu ochiul meu dinlăuntru, organ al cal-
mei adoraţii, contemplu această efigie de piatră palidă în care o amiază de mie-
re mistuie orice urmă a vârstei”. Dan Laurenţiu, Naşterea poetului: „Aşadar 
Poetul are un dublu rol formativ în destinul poporului său: să-i creeze acel 
spaţiu sacru, de legendă, atât de necesar pentru nevoia de continuitate a omului 
şi instrumentul vital al acestei continuităţi, o limbă rafinată, capabilă să-i ex-
prime cele mai profunde zone ale conştiinţei. Aceste rânduri le-am scris ca pe 
un respectuos omagiu la cea de-a 75-a aniversare a Poetului Al. Philippide”. 
Dan Cristea, Conştiinţă în conştiinţa lumii: „Timpul şi spaţiul în poezia lui 
Al. Philippide sunt nelimitate. Şi dacă actul de a scrie înseamnă o nouă ordine 
introdusă în memoria umanităţii, o dominare a aspectelor divergente prin in-
troducerea unui sens, el înseamnă, totodată, manifestarea unei conştiinţe im-
plicate în conştiinţa lumii. Posibilitatea permanenţei prin poezie este, astfel, 
celalată faţă a participării”. Eugen Barbu continuă studiul despre Poezia lui 
G. Călinescu (III): „În descrierea mărului, Călinescu e posac. Se produce o 
exacerbare a infinitului mic care creşte şi devine tiranic, fabulos. [...] De data 
aceasta vegetalul este transformat în mineral, mărul devine o imensă mină în 
care un mic vierme rapace sapă ca un genial miner galerii”. Eugen Simion 
semnează textul Fragmente critice: Omul modern şi imaginea naturii: „Omul, 
spune unul din marii filosofi de astăzi, este păstrătorul fiinţei. [...] Problema 
este dacă omul modern mai poate păstra distanţa şi dacă în raporturile, de pil-
dă, cu natura, el mai întreţine legăturile care i-au permis dezvoltarea şi exis-
tenţa armonioasă de până acum... Citesc o carte interesantă: Omul modern şi 
imaginea lui despre natură (Ed. De la Baconière, Neuchatel, Suisse, 1974), o 
dezbatere, în fapt, la care participă câţiva intelectuali europeni alarmaţi de 
creşterea producţiei materiale în societatea hiper-industrializată şi de conse-
cinţele ei nefaste asupra mediului înconjurător”. În Cartea de debut a Cecili-
ei Dincetate (Oameni în cer, C.R., 1975), C. Stănescu observă Inteligenţă şi 
sugestivitate: „Autoarea volumului Oameni în cer este o poetă în toată puterea 
cuvântului, un poet deosebit, de o vibraţie încărcată de sensuri şi despre care 
nu s-ar putea spune, decât cu riscurile suficienţei, că «vom mai auzi»”. 
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30 martie  
● [„Scânteia”, nr. 10 142] Pe prima pagină citim În preajma aniversării 

unor mari momente ale trecutului de luptă al naţiunii noastre, ale istoriei lu-
mii contemporane. Românii în anul eroic 1877. 

 
[MARTIE]  

● [„Albina”, nr. 3] Număr dedicat în mare parte realegerii tovarăşului Ni-
colae Ceauşescu ca preşedinte al R.S.R. În consecinţă, revista publică un 
fragment din jurământul preşedintelui, un fragment din poemul lui Adrian Pă-
unescu, Jurământul naţiunii, şi articolul lui Dragoş Vicol intitulat Cu tova-
răşul Ceauşescu spre viitor. Vladimir Pană semneză cronica filmului 
Actorul şi sălbaticii, cu un scenariu de Titus Popovici. Pagina de literatură 
este închinată parţial celor 10 ani de la moartea lui G. Călinescu: tableta Omul 
cetăţii de Ion Bănuţă („G. Călinescu a dat un raport, raport de inimă şi minte l-
a dat Patriei, Partidului Comunist Român, fiindcă El şi-a înţeles profund epoca 
al cărei om de aur a fost.”) şi articolul lui Alexandru Balaci, George Călinescu 
la Roma. Tot aici, este reprodus fragmentul Veneţia şi Eminescu de Octavi-
an Paler, extras din volumul Drumuri prin memorie. Italia. Se pot citi şi 
versuri semnate de profesoare din diverse zone ale ţării, la pagina închinată 
şcolii şi familiei. Nea Mărin la Albina, o nouă rubrică de şi cu Amza Pellea, 
este inaugurată din acest număr, pe ultima pagină Magazin.  

● [„Amfiteatru”, nr. 3] Dan Fruntelată, în Martie − deplină garanţie a 
viitorului, salută Jurământul Preşedintelui R.S.R. Este publicat un grupaj G. 
Călinescu – la un deceniu de la dispariţie, cu articole ca Spiritul critic călines-
cian de M.N. Rusu (despre cum era, de fapt, Călinescu „un poet în critică şi un 
critic în poezie”): „Călinescu este un filosof care se exprimă poetic [...] prin 
lirică şi dialectică în accepţiunea clasică a termenilor. Fundamental, el este un 
mare liric, pentru că, aşa cum spunea Hegel, puterea de a sintetiza universuri 
multiple, de a le subordona unor idei-matrice cu reflexe de universalitate se 
naşte printr-o intuiţie lirică a lumii. [...] Poezia lui Călinescu este o ironie la 
adresa atitudinii dogmatice care, prin excelenţă, înlocuieşte esenţialul cu fe-
nomenalul [...], el a sesizat carenţa fenomenelor teoretice dintr-un punct de 
vedere poetic [...], atins în ceea ce priveşte sănătatea organismului său filoso-
fic, Călinescu reacţiona prin instrumentele poeziei cele mai rafinate. Aşadar, 
nu există o contradicţie între afirmaţia că marele critic nu este un poet, ci un 
mare spirit liric, deoarece tocmai elementul din urmă este cel care îşi asumă 
sarcina poetului şi a criticului.”). În Şun sau despre ironie, Lucian Alexiu 
vorbeşte despre peironeia socratică şi plăcerea jocului livresc în opera lui Că-
linescu, în Istoria..., în Bietul Ioanide, în Cronicile mizantropului/optimistului, 
autorul având mereu umor, practicând ironia şi maieutica, fiind la fel ca şi Şun 
din drama poetică omonimă, un fel de „mare maestru de ceremonii”, ce posedă 
„conştiinţa necesităţii ordinii în univers”. De interes şi un alt grupaj, dedicat 
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lui Ion Barbu (poetul ar fi împlinit 80 de ani), Întru cinstirea poetului de Vio-
rel Abălaru (debut critic cu acest articol, în care dezbate „,spiritul nou” intro-
dus de Barbu în poezia noastră), Proză epistolară de Dinu Flămând (despre 
cartea Gerdei Barbilian, ce adună scrisori şi documente ale lui Ion Barbu, Ed. 
Cartea Românească), Ritm retoric de Mircea Scarlat (o analiză a poemului 
Ritmuri pentru nunţile necesare.) Apare grupajul Roman în dezbatere − 
Delirul, cu articolele Alternativa lucidă de Andrei Corbea şi Un roman-frescă? 
de D. Mielcescu. Andrei Corbea: „Este neîndoielnic faptul că Delirul a fost 
conceput de Marin Preda ca o sinteză a tuturor experienţelor sale romaneşti de 
până acum, şi că fusese sortit ca, depăşind în problematică şi scară Moro-
meţii, să constituie opera fundamentală şi definitorie precum Răscoala pentru 
Rebreanu şi Nicoară Potcoavă pentru Sadoveanu. Aşadar, clasica, pentru 
Marin Preda, formulă moromeţiană urma, în intenţie, să fie combinată cu 
citadinismul Risipitorilor, cu analiza psihologică din Intrusul, cu comentariul 
grav al Imposibilei întoarceri pentru a da un roman de evidentă factură tolsto-
iană, un Război şi pace autohton. [...] Mizând prea mult... pe senzaţia de jur-
nal de actualităţi al epocii [...] autorul a scăpat din vedere firescul, pe care-l 
solicită din punct de vedere al unităţii romanului sinteza de care vorbeam. 
Căci cele trei sau patru ipostaze ale lui Marin Preda (Moromeţii, Risipitorii, 
Intrusul, Imposibila întoarcere) rămân trei sau patru, fără a da o nouă imagi-
ne, unică şi sintetică în Delirul. [...] Nu înseamnă nici că Marin Preda a fost 
condamnat de cititorul român să se limiteze la acel orizont de predispoziţii pe 
care el însuşi i l-a creat prin masiva operă ce a precedat Delirul. Dar semnele 
unei anumite grabe în redactarea acestuia din urmă transpar şi cititorul fidel le 
va sesiza de îndată. [...] Intuim în Delirul un mare roman şi aşteptăm al doilea 
volum gândind că migala şi truda romancierului, aşa cum am cunoscut-o în 
ediţiile succesive, modificate, ale Risipitorilor şi Moromeţilor, vor da, într-o 
viitoare ediţie a Delirului, măsura prozatorului profund Marin Preda”. Mai 
precaut în a demonta această carte anunţată confesiv (Convorbiri cu Florin 
Mugur), D. Mielcescu o situează pe locul 3 în topul celor mai bune romane 
scrise de Preda, după Moromeţii − I şi Intrusul. „Mai răspicat decât în oricare 
alt roman anterior [...] ni se dezvăluie cronicarul empatic. Epoca [...] necesită 
însă o obiectivare nu numai la modul înregistrării seci, documentare − care 
există în roman − ci una care să se constituie ca dominantă a viziunii narative. 
[...] Nu cred într-un roman-frescă pentru că mizez pe o dezbatere morală, 
ceea ce mi se pare a fi armătura întregului ciclu moromeţian. [...] Finalul mi 
se pare o strategie romanescă − firesc mi se pare să întrezăresc «devenirea 
morală» a lui Ştefan al Parizianului, şi, îndrăznesc să afirm, acea revelaţie atât 
de aşteptată pe care Marin Preda a numit-o «tema povestitorului».” La ru-
brica Primele − Olimpiu Nuşfelean. Ciclul Reveniri îi include pe Viorel 
Sâmpetrean, Dinu Adam, Gabriel Stănescu. La rubrica Convorbiri colegia-
le (cu cititorii) – secţiunea Poezie, din nou Constanţa Buzea îi răspunde lui 
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Ion Stratan. „Dintr-un ciclu pe care nu-l apreciez în întregime, reţin, rupându-
le de contextul uneori ucigător, numai acele versuri care poartă semnul talen-
tului, certitudinea că, mai devreme sau mai târziu, dacă este respectat nivelul 
acestora, tânărul poet va face un pas real în evoluţia lui... Versurile acestea, 
alese, poartă o investitură, un aer exemplar, pe care tânărul poet Stratan ar 
trebui să-l înţeleagă în favoarea lui, în favoarea reconsiderării, în funcţie de 
ele, a întregii lui vieţi lirice.” Revista notează trecerea fostei colecţii Meri-
diane (1966-1974, 230 de apariţii) a Ed. Univers la titulatura Globus și axarea 
pe scriitorii deţinători de premii − Nobel, Goncourt, Pulitzer, Femina, Viareg-
gio, Büchner, La Plume d’Or. D. Flaviu vorbeşte despre Colecţia Orfeu 
(Univers) − O şcoală de poezie (universală), la concurenţă cu seria Poesis a 
aceleiaşi edituri sau cu colecţia Editurii Albatros, Cele mai frumoase poezii, 
fiind enumeraţi aici marii traducători ai momentului: Şt. Aug. Doinaş (din 
Mallarmé și G. Benn − împreună cu Virgil Nemoianu ), Sorin Mărculescu 
(din T.S. Eliot), Vasile Nicolescu (H. Michaux), Nina Cassian (Christian 
Morgenstern), Taşcu Gheorghiu (Robert Desnos), Ileana Hogea Velişcu (Qu 
Yuan) sau traducerile lui Blaga din lirica engleză. Tudor Octavian laudă, 
de asemenea, colecţia Biblioteca de artă a Ed. Meridiane, înfiinţată în 1967 
de poetul Modest Morariu, cu apariţii remarcabile precum Artă şi iluzie de 
E.H. Gombrich, Lumea ca labirint de Gustav René Hocke sau Arta Occiden-
tului de H. Focillon.  

● [„Argeş”, Anul X, nr. 1 (99)/martie; Pe frontispiciu: revistă social-
culturală a Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialistă, editată 
de ziarul „Secera şi Ciocanul”; format tipografic A2, 16 pagini; anul 1975 
conţine 4 numere] Ştefan Aug. Doinaş publică poezia Copacul, iar Dan Rota-
ru Ţara, în primăvară. În Cronica literară, S.I. Nicolaescu publică un am-
plu material despre Poezia lui Nicolae Dragoş − O mitologie a realului. În 
Cartea de filosofie, Vasile Călinescu scrie Lucian Blaga ˗ Despre conştiinţa 
filosofică. În Cartea literară, Voicu Bugariu prezintă romanul lui B. Elvin, 
Partea mea de comedie. Nicolae Oprea prezintă volumul de Poezii al lui 
Dinu Flămând (C.R.): „Se desprinde din întregul lui autoconstrângerea poetu-
lui. Fluxul liric apare întrerupt de rigori între care poetul se retrage cu bună 
ştiinţă. Versul tinde să atingă profunzimi intangibile, întru revelarea acelui 
«poem fastuos», statuar. Poetul descinde din Nordul statorniciei şi poezia îşi 
împrumută seva ierburilor înalte, vădeşte propensiunea acelui ţinut depozitar 
de tradiţii”. Narcis Zărnescu prezintă volumul de versuri al lui Modest Mo-
rariu, Orezul sălbatic. Constantin Dumitrache scrie despre recentul volum 
scris de Mircea Zaciu: „Noua carte a lui Mircea Zaciu, Bivuac (Dacia, 1974), 
abordează, ca şi celelalte volume ale sale alcătuite pe structura rubricilor pe 
care le-a susţinut în revista «Tribuna», o problematică literară foarte largă şi 
complexă: practic, volumul se deschide cu o perspectivă asupra «spiritului 
paşoptist» şi se încheie cu observarea fenomenului literar actual. Investigaţia 
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depăşeşte însă acest cadru, criticul făcând trimiteri fie la cronicarii noştri, dar 
şi la literatura europeană, mai veche sau mai nouă. Sunt comentate apariţii edi-
toriale, sunt consemnate aniversări şi comemorări reprezentative: volumul in-
clude, de asemenea, articole şi studii vizând activitatea unora dintre scriitorii 
români cei mai controversaţi. Cu toate acestea, însă, cartea are o remarcabilă 
unitate, ceea ce uneşte «glosele» incluse aici (pentru a prelua titlul unui alt vo-
lum al lui M. Zaciu, din 1970, definitoriu pentru metoda lui critică) este spiri-
tul polemic”. Augustin Z.N. Pop, pe pagina dedicată lui Eminescu, cu 
ocazia împlinirii a 125 de ani de la naştere, publică Noi date despre familia şi 
viaţa poetului. Tot aici, George Chirilă publică poezia Eminesciana, Ion Bă-
nuţă Soarele admirării, Otilia Nicolescu, Coloane, iar Virgil Diaconu, Lumina. 
Rubrica de Comemorări îi este dedicată lui G. Călinescu. Aici, Petre Mihai 
Gorcea publică „Bietul Ioanide” − atitudinea faţă de cultură. Dan Mano-
lescu publică un interviu cu Radu Boureanu, în care acesta răspunde la între-
bări legate de modul în care a ajuns să scrie atât proză, cât şi poezie, vorbeşte 
despre legătura dintre poezia sa şi „tradiţia artei româneşti”, îşi exprimă opinia 
în legătură cu aserțiunea conform căreia tinerii poeţi sunt un „produs al cena-
clurilor literare”, discută despre modul în care ar trebui încurajate tinerele ta-
lente literare autentice, vorbeşte despre ce carte consideră că este cea mai 
reprezentativă din creaţia sa („Nu-mi place să recomand propriul meu scris, 
propriile mele cărţi. Se spune că autorul poate să-şi dea cel mai bine seama de 
acest lucru. Atunci care este rolul criticei? Oricum, mai am încă de parcurs un 
drum în literatură. Când voi socoti necesar − îmi voi îngădui să selectez din 
întregul meu scris, ce socotesc mai reprezentativ.”), despre durabilitatea operei 
literare („Durabilitatea unei opere literare, cum spui mata, o asigură, în general 
sau în special, substanţa ei, valoarea artistică, umanismul care o străbate; unele 
opere, însă, indiferent de valoare, sunt salvate de uitare şi de elementul Timp, 
acel timp în care este reconsiderată, interpretată şi clasată la justa valoare şi 
încadrare în tezaurul spiritual al umanităţii.”), îşi exprimă opinia despre proza 
modernă. Gheorghe Tomozei publică poezia Strigarea domnului. În 
Contribuţii argeşene, S.I.N. prezintă Copilăria evocată de poeţi, „antologie şi 
cuvânt înainte de Ion N. Voiculescu”, apărută la Editura Didactică şi Pedago-
gică, şi Panait Cerna − Lirica de idei (Univers), traducere şi cuvânt înainte de 
Marin Găiseanu. În rubrica Un poet, o poezie sunt publicate o serie de ver-
suri semnate de Ludmila Ghiţescu, Tudor Diaconu, Ion Popa Argeşanu, Dan 
Mutaşcu, Victor Felea, Titus Vâjeu, Maria Constantinescu-Piteşti, Nicu Luci-
an, Marian Stoica, Stanciu Aluniş, Dionisie Duma. În Lynotip, sub semnătu-
ra Argessis sunt publicate o serie de note despre: Un cerc de poetică modernă, 
o iniţiativă a revistei „Argeş”, susținută de „cadrele didactice de la Institutul de 
învăţământ superior Piteşti”. Funcţia de preşedinte al cenaclului i-a fost aron-
dată lui Ştefan Aug. Doinaş, vicepreşedinte fiind Petre Mihai Gorcea. În 
Jurnalul Artelor − Teatru sunt anunţate două Premiere piteştene: Judecata de 
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la miezul nopţii de Gh. Vlad şi adaptarea Dulcea farfurie zburătoare. Ion 
Focşa publică In Memoriam. Zaharia Stancu − director al Teatrului Naţional, 
„cu un text inedit din Muzeul Teatrului, semnat de Gh. Ciprian”. Revista 
publică un fragment din romanul Dantelăreasa de Pascal Lainé, laureat al 
Premiului Goncourt pe 1974, traducerea fiind semnată de Cristian Unteanu.  

● [„Astra”, nr. 1 (98)/martie; Revistă a Comitetului de cultură şi edu-
caţie socialistă al judeţului Braşov, editată de ziarul „Drum nou”; format: 
A3, 16 pagini; apare trimestrial; nu se precizează colectivul redacţional] 
Gheorghe Cuţitei, prim-vicepreşedinte al Consiliului popular judeţean Braşov, 
semnează editorialul „electoral” Opţiune pentru viitorul de aur al patriei! 
Scrutinul din 9 martie beneficiază de „mobilizări” prozodice înfăptuite de 
Nicolae Stoe (În faţa urnei), Şt. A. Banaru (Suntem chemaţi să hotărâm un 
zbor), George Savin (Poem în faţa urnei de vot), Ermil Rădulescu (Votăm pen-
tru mai bine), Ion Mărgineanu (Martie 1975). Grupajul Versul inimilor 
noastre – partidului, ţării găzduieşte creaţii de George Boitor, Hans Schuller 
(în traducerea lui Ion Săceleanu), Apáthy Géza (în traducerea lui Adrian Ham-
zea), George Puşcariu ş.a. Emil Poenaru şi Nicolae Etos alcătuiesc docu-
mentarul Memoria caselor ce duc în istorie, subintitulat Reportaj pe urmele 
mişcării muncitoreşti şi ale activităţii revoluţionare la Braşov. Esteticianul 
Liviu Rusu publică un fragment din studiul Eminescu peste timp, la împlinirea 
a 125 de ani de la naşterea poetului. Nagy István încredinţează un fragment 
din romanul autobiografic Spre stânga, în traducerea lui Vasile Grunea. 
Proza este însoţită de un interviu cu o pronunţată dimensiune „biografistă”, 
acordat de Nagy István lui N. Stoe. Scriitorul evocă vitregiile cunoscute în co-
pilărie şi adolescenţă, care îl vor îndemna să intre de timpuriu în mişcarea co-
munistă, apoi „nomadismul” prin ţară, precum şi legăturile sentimentale cu 
urbea natală: „M-am născut într-o familie de muncitori socialişti din Cluj, 
mama mea era o fostă servitoare din secuime. [...] Puteam fi oare altul decât 
cel cunoscut, când tatăl meu a murit în zilele de început ale Primului Război 
Mondial? Ca orfan de război, am trăit neagra mizerie de care aveau parte mii şi 
mii de copii proletari. Cum de nu aş fi urât războiul tâlhăresc al domnilor, de 
asuprire, cum de nu m-aş fi alăturat, încă de la vârsta de 15 ani, luptei de clasă 
pe care muncitorii o purtau împotriva asupririi sociale şi naţionale? [...] Am 
crescut alături de copiii români ai mahalalei clujene, legându-se între noi o 
solidaritate frăţească ce s-a întărit continuu în cadrul activităţii în rândul sindi-
catelor, în rândurile partidului, ca şi la Bucureşti, Galaţi, Giurgiu, pe unde m-
au dus paşii în căutare de lucru sau alungat de autorităţi. Dar după absenţe de 
ani, m-am întors mereu la matcă, în oraşul meu natal. Întotdeauna mă gândesc 
la prietenii din cartierele mărginaşe ale Bucureştilor, Galaţilor sau Giurgiului. 
Ei însă nu i-au putut suplini pe clujeni, n-au putut astupa golul din sufletul meu 
când eram nevoit să mă rup de oraşul natal. [...] Aici am învăţat să lupt, să cred 
în justeţea cauzei socialiste a muncitorilor, aici am cunoscut învăţătura lui 
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Marx şi Lenin, istoria zbuciumată a poporului român, cultura sa, tradiţiile sale 
adânc înfipte în solul Transilvaniei. Din această lume a Clujului s-au născut ro- 
manele, nuvelele şi piesele mele de teatru. Aici m-a stimulat Gaál Gábor, ca 
tânăr scriitor, prin paginile revistei Korunk. Aici au apărut, în publicaţii şi al-
manahuri, primele mele scrieri. La Cluj am găsit mereu noi imbolduri pentru a 
relua lupta atunci când eram aruncat în închisori”. Un alt fragment roma-
nesc oferă Ion Topolog, din Ţăranii, care nu va apărea cu acest titlu. Ion 
Lotreanu consideră că al treilea volum de versuri al lui Dumitru Popescu, Gus-
tul sâmburelui, se distinge prin Elogiul lucidităţii: „Autorul crede în forţa ideii 
şi a sentimentului, în eficienţa versului de înaltă trăire. În termenii poetului, 
starea de creaţie e o «stare de foc», o stare prin excelenţă incandescentă, care 
nu numai că nu exclude contemplaţia, dar o presupune cu insistenţă. [...] Acest 
gen de lirică, fără podoabe excesive de stil, este un argument că elogiul lucidi-
tăţii, al raţiunii, în ultimă instanţă al binelui şi frumosului, nu are nimic de a 
face cu fraza inertă, didactică”. La Sinteze, A.I. Brumaru cercetează Faţa 
ascunsă a romanelor lui Eugen Barbu, trecând prin Trakl, Lukács, Hegel, 
Marx, Michel Déon, H. Read. Punctul de pornire lasă impresia de coerenţă 
analitică, de care eseistul se va despărţi pe parcurs, rătăcind în digresiuni sa-
vante miza demonstraţiei: „Literatura, arta în general, e şi un «tărâm ţinut sub 
înserare» (Das Abendland), cum zice Georg Trakl, un ţinut pentru ceea ce este, 
cu cuvintele altcuiva, retras din realitate sau care nu a ajuns încă la aceasta. E 
interesant acum că retrasul care defineşte mai ales poezia lirică e prezent, dacă 
observăm bine, în toată literatura autentică şi se cuvine a urmări, cu cele patru 
romane ale lui Eugen Barbu în faţă, cum apare el mai întâi în Groapa, cum 
dispare în următoarele două [Şoseaua Nordului şi Facerea lumii], ca să reapa-
ră integral în Princepele”. Rubrica În librării aduce în prim-plan Scriitori 
din Braşov. În volumul de versuri Alergătorul de Ştefan Stătescu, A.I. Chi-
uzbăianu remarcă „o poezie frumoasă şi e notabilă lipsa de silinţă cu care cu-
vintele îşi găsesc dreapta pereche, locul poetic propriu”. Antologia 
Povestitori ardeleni alcătuită de Ion Buzaşi este recenzată de I. Al. Barbu, care 
apreciază demersul de recuperare al istoricului literar blăjean: „Gestul restitui-
rii selective a unei întregi pleiade de corifei ardeleni ai prozei româneşti din a 
doua jumătate a secolului XIX este important nu numai în ordine informativ-
documentară, ci şi în cea estetică. [...] Ostracizaţi, ironizaţi şi, apoi, ignoraţi 
aproape complet de critica şi istoria literară estetizante, antebelice, «puzderia» 
de scriitori aşa-zişi minori, mai ales cei care au colaborat la revistele Tribuna, 
Luceafărul, Gazeta Transilvaniei ş.a. au menţinut trează conştiinţa naţională a 
românilor din Ardeal – aceasta în plan social-politic – şi au pregătit teren pri-
elnic şi larg pentru afirmarea viguroasă a marilor clasici «de dincoace de Car-
paţi», care sunt Slavici, Rebreanu, Coşbuc, Agârbiceanu, Goga, Pavel Dan”. 
G. Anatol semnalează monografia pe care Voicu Bugariu i-a consacrat-o lui 
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Zaharia Stancu, evidenţiind demonstraţia criticului despre „unitatea în varieta-
te a acestei fabuloase opere, construită pe eul copleşitor al artistului: «Stancu 
este un scriitor-personaj»”. Povestirile despre băieşi ale lui Radu Selejan 
din Eliberarea lui Bularda, atinse şi de o undă de lirism, sunt analizate de A. 
Ioan. „Lumea acestor mineri-ţărani [...] e privită de scriitor în ipostaza ei so-
cială şi naturală, fenomenală şi cosmică, oamenii sunt deopotrivă confruntaţi – 
ca la unii scriitori ardeleni, un Agârbiceanu, de pildă – cu problematica mora-
lă, descinsă din mişcarea colectivităţii, dar şi cu destinul interior, cu, în sfârşit, 
o tablă sufletească de nelinişti şi reflexe mai aburoase, cu originea în obsesia 
funerară. [...] Ignorându-se o vreme ca prozator şi practicând cu prodigalitate 
poezia, Radu Selejan surprinde acum pe cititor cu o carte de povestiri de o va-
loare dincolo de orice îndoială critică”. Ovidiu Moceanu supune atenţiei 
volumul de versuri Testament provizoriu al lui George Boitor. Comentatorul 
identifică, „în stare latentă, substanţa unei poezii bune”: „Imagini izbutite însă 
stau alături de cele mai plate, exprimări mimetice creând la un loc atmosferă 
lirică oscilantă. Seria poeziilor erotice este mai unitară ca tratare, mai convin-
gătoare. [...] Câteva primejdii pândesc acest volum, pe care G. Boitor trebuie 
să le evite, ca orice poet, de altfel: impasul descriptivist, creator de pasaje fără 
sclipire, meditaţia expozitivă, generatoare de atitudini superficiale”. 
Volumul Poeme al Ursulei Bedners, în traducerea lui Adrian Hamzea şi 
prefaţat de Ana Blandiana, este reţinut de Eva Lendvay, care află în această 
lirică „o lume bogată şi în acelaşi timp austeră”, „amintind atitudinea poetică a 
unei Emily Dickinson”. N. Maria parcurge romanul „haiducesc” Vâlva co-
drului, cu care debutează Radu Niţu, „un prozator de talent”, oferind „surpriza 
unor pasaje, nu puţine la număr, de literatură, remarcabile”, cu „observaţii de 
rafinament”. Culegerea colectivă Toate iubirile, prin care Editura Facla lan-
sează şapte poeţi (Alexandru Banciu, Miron Rusu Barian, Ion Davideanu, Eu-
gen Evu, Mariana Gherga, Constantin Ghiciulescu şi Ely Radovan) este 
parcursă de R. Mirel. Recenzentul nu se opreşte decât la doi dintre autori, Mi-
ron Rusu Barian şi Eugen Evu, „constant încurajaţi de revista Astra, încă din 
vremea primelor lor colaborări publicistice”. Versurile celui dintâi sunt carac-
terizate de „cultivarea stilului popular”, cu motive „de vădită influenţă folclo-
rică”, propunând „un mod de comunica curgător, cuceritor uneori prin 
simplitate”. Într-un text-escortă, Ion Caraion apreciază la acest autor „vocaţia 
echilibrului”. Câteva rânduri despre Eugen Evu, recomandat de Ştefan Aug. 
Doinaş: „Dintre reuşite trebuie neapărat menţionate poeziile patriotice, de 
adâncă rezonanţă. Una din acestea dă şi titlul cărţii de faţă [...]. Eugen Evu are 
încă de pe acum un limbaj format, exprimarea găsind mai întotdeauna nuanţa 
care să dea scânteie versului. Faptul îl îndepărtează de facil, statornicindu-l sub 
o zodie favorabilă. Acestea la un loc l-au determinat pe sobrul poet Ştefan 
Aug. Doinaş să-l prezinte elogios, să salute cu sinceritate «o nouă voce a Poe-
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ziei autentice»”. A. Ghermanschi recenzează volumul de Epigrame al lui 
Ion Stoian Bogza.  

● [„Cinema”, nr. 3] „Trecută de cea de a 80-a emisiune, Biblioteca pentru 
toţi (redactor Mihaela Macovei) continuă, cu acelaşi discernământ critic şi cu 
aceeaşi entuziastă perseverenţă, să întocmească un ghid în imagini al istoriei 
literaturii române. De la Ienăchiţă Văcărescu şi până la Mateiu Caragiale, Bla-
ga sau Arghezi, trecând prin curentele literare de la început de secol, sau spicu-
ind din debuturile jurnalisticii româneşti, această emisiune face un act de 
cultură popularizând clasicii literaturii noastre în viziunea comentată a critici-
lor şi scriitorilor de azi sau prin «lectura» în imagini a unor fragmente din ope-
rele lor. Cu experienţa acumulată, ni se propune acum, pentru prima dată, un 
serial literar închinat Hortensiei Papadat-Bengescu, ilustrat cu Concert din mu-
zică de Bach. […] Un exemplu care poate să ne dea mai mult curaj să pornim 
la ecranizarea unor seriale inspirate din romanele clasice ale literaturii româ-
ne”, scrie Adina Darian la rubrica Telebiblioteca. Eugen Barbu documenta-
rist, titrează Aristide Moldovan, anunţând că scriitorul comentează filmul 
documentar În prag de primăvară, ce ilustrează „spectaculoasele înnoiri din 
mahalaua de altădată a Pantelimonului”.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 3] Alexandru George continuă studiul Des-
pre cultura lui Caragiale (II): „Caragiale rămâne prin formaţie un scriitor şi un 
produs al epocii sale, potenţând la superlativ anumite modalităţi oarecum co-
mune. A-i aduce reproşuri de felul celor care-i scapă chiar şi admiratorului său 
Zarifopol − înseamnă a-i nesocoti educaţia şi structura artistică autentică, şi a 
veni cu un punct de vedere din afara lui. Un artist este ceea ce este. E absurd, 
de pildă, să-i pretindem lui Caragiale orizontul filosofic al lui Eminescu, hăr-
nicia lui Alecsandri şi, eventual, dexteritatea lui Coşbuc”. În textul Locomo-
tiva şi faunii, Nicolae Manolescu se referă la poezia lui Lucian Blaga: „Nicio 
locomotivă nu e încă în Poemele luminii sau Paşii profetului: dar faunii au 
fugit iar Pan moare în grota lui. Exilul fiinţelor «naturii» anticipează năvala 
roboţilor tehnicii. Exemplele ne arată căi pricepând cu mintea foarte bine ros-
tul schimbării şi frumuseţea tehnicii, sufleteşte poetul nu se poate adapta, se 
teme. Universul lui de pământ şi de foc e strivitor şi sufocant ca o hală de uzi-
nă. Sensibilitatea poeziei rămâne de obicei în urma gândirii poetului”. La 
secţiunea dedicată poeziei, Val Condurache prezintă două cărţi. Eugen Bar-
bu, Caietele Princepelui: „Dacă arta, în concepţia lui Eugen Barbu nu este alt-
ceva decât arta de a scrie fără sfârşit, emoţia artistică, «fructul cel mai scump 
al poeziei» este refacerea drumului creaţiei. Eugen Barbu nu cere de la cititor 
parcurgerea itinerarului tradiţional al lecturii, nici «colaborarea» (îi oferă citi-
torului o operă «închisă», semnificaţii epuizate), ci identificarea cu spiritul 
creator. Caietele Princepelui îl invită pe cititor să viziteze laboratoarele alchi-
mistului, casa Meitani în care Princepele însuşi pătrunde umilit pe urmele 
messerului. Eugen Barbu îl obligă pe cititor să scrie o carte scrisă, să trăiască o 
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emoţie sleită”. Aurel Lambrino, Poveştile titirezului şchiop şi alte piruete 
(C.R., 1975): „O fire sentimentală, înclinată spre melancolie şi recuperarea 
trecutului prin aducere aminte este Aurel Lambrino. Dar o fire pudică, acope-
rindu-şi sentimentalismul cu umor şi căutând formula artistică a înduioşării în 
ironie. Poveştile titirezului şchiop sunt «piruete» lingvistice, turnuri scăpără-
toare de frază, cel mai adesea gratuite întorsături de topică. Aurel Lambrino şi-
a făcut ucenicia în atelierul experimental al «Biletelor de papagal» învăţând 
meşteşugul conciziei, îndrăgostindu-se de «potriveala» cuvintelor, deprinzând 
gratuitatea ludică a experienţei argheziene dar în veşmânt de idilă”. De Cri-
tica criticii se ocupă Al. Dobrescu, semnalând două studii. Gabriel Dimisi-
anu, Valori actuale (Eminescu, 1974): „El a rămas, în parte, acelaşi critic 
echilibrat, ale cărui opinii pot sau nu să fie acceptabile. O singură îndoială aş 
formula în încheiere. Anume, am impresia că imaginea pe care ne-o oferă Di-
misianu despre sine nu este cea reală, ci una trucată, tocmai pentru a evita 
complicaţiile manifestării unui spirit incisiv”. M. Niţescu, Repere critice 
(C.R., 1974): „Dincolo însă de această «suprastructură» clasificatorie, care 
face ca Repere critice să nu fie ceea ce se vrea, aflăm un bun cronicar, cu o 
gândire riguroasă şi limpede, mă rog – un critic «empiric» de bună atitudine 
(chiar dacă nu totdeauna convingător argumentată), pentru care angajarea în 
problemele literaturii de azi nu este obligaţie, ci necesitate (absenţa atitudinii -
«un critic reprezintă o atitudine sau nu reprezintă nimic» – este, de altfel, unul 
dintre reproşurile constante din cronici)”. În textul Părea că printre nouri..., 
Doru Scărlătescu face observaţii asupra unui motiv eminescian: „Motivul emi-
nescian al aparenţei, cu suficientă acoperire în text, aruncă, credem, o nouă 
lumină asupra frumoasei metafore a lunii din Melancolie. Dar îşi dezvăluie 
aceasta, în întregime, valenţele-i multiple? Încheiem aceste rânduri cu senti-
mentul că, produs al genialităţii, ea rămîne în continuare deschisă. Singura so-
luţie e s-o luăm, cu răbdare, de la capăt”. La volumul de versuri al lui 
Dumitru Popescu, Gustul sâmburelui, se referă Ion Dodu Bălan: „Majoritatea 
versurilor din volumul Gustul sâmburelui par a spune că rostul poeziei este 
acela de a contribui la desăvârşirea personalităţii umane, la descătuşarea ei din 
ghearele prejudecăţilor şi ale inerţiei, de a cunoaşte şi a ne autocunoaşte, de a 
intui tainele lumii cu mijloace de care numai ea dispune, de a descifra necu-
noscutul ascuns sub nebuloasele acoperite de crusta realităţii concrete. Spirit 
iscoditor şi profund, poetul refuză comoditatea gândirii, manifestându-şi prefe-
rinţa pentru calea anevoioasă, aspră şi amară ce conduce spre «gustul sâmbure-
lui», spre esenţe, încărcate de metafore şi de simboluri, unele poezii lasă 
impresia că au mesajul tăinuit, ca sâmburele în fruct”. Al. Călinescu propu-
ne Încercări de sistematizare: „În cuvântul introductiv la colocviul «Lingvisti-
că şi literatură» (aprilie 1968, cf. numărul special al revistei «La nouvelle 
critique»), Jean Peytard încerca să degajeze principalele orientări ale cercetări-
lor care acceptau, în ciuda unei tot mai evidente diversificări, o etichetă comu-
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nă, aceea de «analiză structurală a povestirilor»”. În articolul O viziune ro-
mânească a istoriei, Al. Andriescu analizează romanul lui Marin Preda: „Deli-
rul este o carte de o complexitate ieşită din comun: roman în cel mai bun şi 
mai deplin înţeles al cuvântului, cu ţesătura riguroasă, de o mare coerenţă epi-
că, în care intră fapte şi personaje reale, transfigurate, şi ireale, poem al exis-
tenţei umane ameninţate şi salvate de ea însăşi, eseu politic şi filosofic, 
pamflet antifascist, montaj de documente într-o operă de ficţiune, autobiogra-
fie uşor sentimentală (debutul în presă şi experienţele erotice ale lui Ştefan 
Paul). Caracterul heteroclit al acestor elemente, în care mai ales documentul de 
arhivă (v. pp. 313-333) şi telegramele de presă (v. pp. 103-104) par, la prima 
vedere, că nu se integrează suficient în întreg, este aparent. De aceea socotim 
necesară mai întâi o privire asupra laturei documentare a romanului, dacă o 
putem numi aşa, pentru că noi nu vedem aici o ruptură a acesteia de partea sau 
de părțile inventate, atâta timp cât cea dintâi se asimilează în celelalte, în vede-
rea unei viziuni de ansamblu”. Const. Ciopraga semnalează apariţia lui Ne-
gruzzi în ediţie critică: „De foarte bună ediţie critică, apărută recent în seria 
Opere a editurii Minerva, are parte Costache Negruzzi, scriitor important de 
care s-a ocupat cu pasiune Liviu Leonte, critic înarmat cu o serioasă pregătire 
filologică şi cu o perseverenţă la nivelul ştiinţei sale. Ne aflăm în faţa unui 
prim volum care însumează, sub titlul Păcatele tinereţelor, dat în 1857 de Ne-
gruzzi însuşi unei selecţii din opera proprie, patru categorii de scrieri: Amintiri 
de juneţe, Fragmente istorice, Neghină şi pălămidă (adică versuri şi teatru) şi 
un ciclu de «Scrisori la un prieten»: Negru pe alb”. Intitulându-şi textul 
Oamenii primului impuls, Victor Atanasiu se referă la proza lui Fănuş Neagu: 
„Personajele lui Fănuş Neagu se deosebesc prin esenţa firii lor şi de cele ale lui 
Zaharia Stancu. În ciuda aparenţelor, nici la acesta din urmă nu există ca la 
autorul nuvelei Vară buimacă o erupţie totală nemediată a energiilor primare. 
Tot timpul, se face simţită prezenţa unei lucidităţi iscoditoare (în genere a per-
sonajului narator), care pune o frână în calea răbufnirilor spontane sau le co-
mentează cu anume răceală, ceea ce, la urma urmei, are acelaşi efect de a le 
anula sau micşora spontaneitatea”. Constantin Coroiu consemnează intrevi-
ul cu Mihai Beniuc: „– Când am dat admiterea acum 13 ani la Facultatea de 
Filologie a Universităţii din Iaşi, printre cele trei subiecte înscrise pe bilet, la 
examenul de literatură, era şi aceasta: activitatea literară a lui Mihai Beniuc. 
Vă mărturisesc că n-am ştiut să citez toate titlurile volumelor Dv., în ordinea 
apariţiei, aşa cum mi s-a cerut. Este oare aşa de importantă o asemenea ordi-
ne? – Cred că nu are importanță. Să vă spun de ce. Eu am, spre deosebire de 
mulţi colegi ai mei, destul de multe volume; cărţi înseamnă în realitate căutări. 
Din 1938 şi până azi – de la Cântece pariziene până la Rămâne pururi vatra, 
sunt, pare-mi-se, vreo 30, nici eu nu mai ştiu exact, aproape an de an cel puţin 
câte unul. Eu cred că n-am vrut altceva decât o mai nimerită formulă pentru 
ceea ce aş vrea să exprim în versuri. Versul a devenit pentru mine o ocupaţie 
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de fiecare zi, în sensul că nu las... să treacă o zi fără să aştern ceva pe hârtie. – 
Poezia este o problemă esenţială a vieţii Dumneavoastră? – Da, dar nu singu-
ra. În poezie poţi să spui lucrurile cele mai intime. Apoi, poezia are un avantaj: 
niciodată o poezie nu este o demascare, ea învăluie ceva şi-l prezintă într-o 
anumită formă. – Aţi amintit de debutul Dv. Ce emoţii v-au încercat atunci, în 
1938, când au apărut Cântecele de pierzanie la Sighişoara. În câte exemplare 
a fost tipărit volumul? – Emoţia nu a fost generată atât de apariţia cărţii, cât de 
contactul cu aceia care au pregătit-o. Autorul moral al acestui volum a fost 
N.D. Cocea. M-a ajutat foarte mult; de asemenea, prietenul meu Emil Giurgiu-
ca, poetul care, împreună cu Cocea, luaseră iniţiativa înfii nţării acelei edituri a 
lui Miron Neagu. Dar cine a stăruit foarte mult să apară a fost Cocea însuşi. El 
avea şi alte raţiuni decât cele de domeniul strict artistic, spunea că o carte tre-
buie să apară atunci când ea poate să participe într-un fel sau altul la probleme-
le sociale ale timpului. Iar, eu eram, pentru Cocea, omul care, ca să zicem aşa, 
are ceva de spus în acest sens. Eram deja membru de partid. Cocea nu ştia însă 
asta. Şi poate că dorinţa de a apărea această carte n-a fost, în ceea ce mă pri-
veşte, izvorâtă dintr-un orgoliu de autor, ci din nevoia de a spune un cuvânt 
care poate să aibă un rost printre cititori. – Dar la critică v-aţi gândit? – Cartea 
a fost primită, aşa cum sunt primite toate cărţile care spun altceva decât s-a 
spus înaintea lor, şi în vârf de baionetă, ceea ce mi-a convenit de altfel, dar a 
fost primită şi foarte bine. Volumul a apărut în o mie de exemplare şi s-a epui-
zat repede. A trebuit, fireşte, să treacă sub furcile caudine ale cenzurii – la di-
fuzare. La apariţie n-am avut greutăţi, pentru că cenzorul era un ofiţer – prieten 
cu N.D. Cocea şi Cocea i-a spus: dacă nu apare cartea nu mai suntem prieteni. 
– Dumneavoastră faceţi parte dintre scriitorii care s-au războit şi se războiesc 
cu critica... – Nu, nu polemizez cu criticii. Mă feresc de asta, pentru că nu are 
rost. Dacă un critic ar spune despre mine că n-am talent şi aş avea, păi tot aia 
ar fi şi invers... ”. − În afară de Perpessicius, despre care aţi afirmat în Un bă-
trân către un tânăr cărturar că a fost poate, singurul Dv. prieten adevărat, ce alt 
critic stă mai aproape de inima Dv.? – Unul dintre oamenii pe care i-am iubit a 
fost G. Călinescu. Era un om dificil. Totuşi era omul cu care puteam discuta la 
egalitate. – V-a numit poet naţional... − Ne bucuram unul de altul, în sensul că 
aveam ce stima reciproc, şi eu consider că este unul dintre puţinii oameni din 
literatura română căruia, cu toate contradicţiile sale, i se poate aplica epitetul de 
genial. Şi acum deschid Istoria literaturii de la origini până în prezent şi citesc 
la întâmplare. Chiar dacă nu-i dau dreptate, îi apreciez personalitatea originală. 
– Cum v-aţi înţeles în viaţă cu tinerii? – Ne-am înţeles. O bucurie mare este să 
descoperi un nou talent. Îţi trec prin mână nenumărate manuscrise... – Ce ma-
nuscrie deosebite v-au trecut prin mână şi vă mândriţi că aţi văzut autorul din 
ele? – Nichita Stănescu, Ioan Alexandru, Cezar Baltag şi cred că au mai fost şi 
alţii. Şi acum mai am în vedere tineri care dovedesc un talent excepţional... – Să 
ştiţi că noi tinerii am apreciat la Dumneavoasră, în mod deosebit, consecvenţa. 
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Aţi fost şi sunteţi un poet militant, comunist, aveţi un crez ferm... – Pentru a fi 
om, trebuie să ai consecvenţă în atitudine. La mine, această atitudine nu s-a 
format peste noapte. Din copilărie am fost crescut într-un anumit spirit care s-ar  
putea numi şi romantic, şi într-adevăr consecvent, chiar dacă nu am nicio altă 
însuşire. – Aţi afirmat într-un interviu că Eminescu este cel mai mare om al 
lumii. – Este un om din categoria lui Leonardo da Vinci, în sensul că nu a avut 
astâmpăr şi multe lucruri nu le-a terminat... – Eminescu este şi pentru Dv. o 
obsesie? – Eminescu este inegalabil ca artist. Da e şi un colosal izvor de ştiinţă 
a artei în sensul geneticii creaţiei poetice. A fost la noi cel mai cult şi cel mai 
mare om al timpului său. Mă ocup acum de ritmicitatea versului eminescian. Şi 
chiar într-un domeniu cum este cel al endecasilabului, al sonetului, care s-ar 
părea că sunt epuizate de mult, Eminescu are contribuţii totalmente originale, 
pe care poeţii de azi nu le prea cunosc”.  

● [,,Echinox”, nr. 3] Pe prima pagină este anunţată alegerea „celui mai iu-
bit fiu al poporului”, Nicolae Ceauşescu, în funcţia de preşedinte al Republicii 
Socialiste România şi este publicat şi textul jurământului depus de acesta în 
faţa naţiunii. Ioana Em. Petrescu face exegeza „unei componente obsedante 
a universului imagistic” din nuvelele şi poeziile lui Duiliu Zamfirescu, şi anu-
me elementul acvatic (articolul Sufletele acvatice). Poeziile publicate sunt 
scrise de: Constanţa Buzea, Dan Damaschin, Ştefan Damian, Ion Cristofor, 
Constantin Abăluţă, Virgil Mihai. Ioan Buduca întâmpină a şaptea carte a 
lui Marian Popa, Comicologia printr-o cronică literară din care aflăm: „Se vrea 
într-adevăr Comicologia o fenomenologie a comicului dar nu reuşeşte mai 
mult decât (o trădează titlul) «un discurs despre comic». Ceea ce determină 
eşecul veleităţilor acestei cărţi pare să fie «bibliolatria» autorului din care re-
zultă un ciudat impas al «punerii în paranteză» a neesenţialului în favoarea 
revelării unei viziuni a ideii.” A doua cronică literară cuprinde o relectură a 
eseurilor critice ale lui Al. Paleologu, realizată de Mircea Constantin, care face 
următoarele însemnări: „Pentru Alexandru Paleologu exercitarea actului critic 
nu este un privilegiu decât în măsura în care el corespunde numirii şi dezvălui-
rii adevărului. Elevaţia scrisului său nu rezultă nici din metaforism excesiv, 
nici din identificare şi nici din obsesia miturilor, ci, dintr-o nobila simplitate 
cultivată în limitele unui firesc copleşitor. Alexandru Paleologu posedă acel 
esprit de finesse atât de mult ignorat de exegeza actuală dar foarte frecvent la 
începutul secolului când eseişti ca Alain, Barrès, Thibaudet se reîntorceau la 
spiritul cartezian”. Vasile Sălăjan publică un fragment din romanul Săptă-
mâni de dragoste, intitulat Câmp de vânătoare. Captivează atenția, într-un 
periplu comparativ al cronicilor moldovene ale lui Grigore Ureche şi Miron 
Costin, un nou semnatar în paginile revistei: Ion Simuţ (articolul Ritm istoric şi 
comentariu politic). Tot nou, apare şi numele lui Ioan Groşan, semnatar al 
unui microstudiu despre Dimitrie Cantemir, această personalitate multiplă şi 
de excepţie a culturii române (articolul Voinţa perenităţii la Cantemir). 
Constantin Hârlav traduce un amplu fragment al lui Maurice Blanchot din 
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L’espace littéraire, Gallimard, Paris, 1968.  Aurel Codoban caută să găseas- 
că nuanţele de fineţe ale abordării semiotice şi structuraliste ale culturii şi artei 
din perspectiva unei analize marxiste (articolul I.M. Lotman şi abordarea se-
miotică a culturii). Ioana Sasu şi Ion Arcaş traduc din Keith Wilson.  

● [„Familia”, nr. 3] Un om în primăvara ţării, articol omagial dedicat lui 
Nicolae Ceauşescu, însoţit de Jurământul Preşedintelui Republicii. Reţinem 
articolul Forme ale imaginarului în romanele lui D.R. Popescu de Gh. Grigur-
cu: „Cu F, Vânătoarea regală, şi, de curând, O bere pentru calul meu, D.R. 
Popescu reia mai vechea problemă a verosimilului în opera de artă (filosofic, 
problema l-a preocupat pe Aristotel), punând-o însă pe alt schelet de idei (idei 
bineînţeles individualizate, după legea cunoscută a dialecticii, în fenomenul 
literar). [...] Opera pe care o discutăm are la bază o structură (concepută) de 
concepte, de neanalizat fără concursul ipotezelor teoretice. [...] D.R. Popescu 
face literatură de cunoaştere − pe, fără îndoială, o intrigă de factură socială − 
propunând pentru aceasta o primă ipoteză: percepută din unghiul fabulosului, 
realitatea nu-şi arată faţa văzută, ci pe cea posibilă, ascunsă de aparenţe, adică 
de obstacole deduse din însăşi natura organului nostru aperceptiv. [...] D.R. 
Popescu e antrenat în fluxul conştiinţei teoretice a secolului. [...] Reprezentând 
reflexul unei ontologii locale (încercarea ce s-a făcut, de a acredita ideea con-
taminării romanelor lui D.R. Popescu de la proza lui Faulkner şi mai recent de 
la aceea a columbianului Gabriel García Márquez căzând, de aceea, de la sine) 
această operă e demnă de o cercetare aprofundată din unghiul unei estetici in-
teresate de gândirea artistică românească”. Cronici de Gh. Grigurcu, despre 
Introducere în opera lui Neculce de Valeriu Cristea şi volumul de versuri Lo-
cul sâmburelui de Sorin Mărculescu. Versuri de Ion Brad, C. Buzea, Al. 
Jebeleanu, George Vulturescu. Cronica elementară a lui Ştefan Bănulescu 
vorbeşte despre Numeroasele vieţi ale lui Anton Pann sau Când proverbele iau 
chip de om. C. Paiu semnalează prezentarea la Botoşani, în premieră abso-
lută, a pieselor eminesciene (fragmente dramatice) Bogdan Dragoş şi Mira, 
alăturate sub titlul Cântec pentru marea dreptate a ţării. Serafim Duicu 
face o prezentare a operei lui Romulus Guga. Un poet francez, Jean Rousse-
lot, în traducerea lui Şt. Aug. Doinaş. Un portret Bolivar de Mircea Maliţa.  

● [„Luminiţa”, nr. 3] Include articole tematice, precum Ziua femeii de 
Maria Banuş, dar şi 6 Martie 1945 de Dumitru Almaş.  

● [,,Ramuri”, nr. 3] Radu Duca semnează articolul O monografie Gh. Io-
nescu Şişeşti, în care este înfăţişată, într-un „stil limpede, plăcut”, personalita-
tea ,,marcantă a ştiinţei româneşti, cu preocupări multiple care au depăşit 
deseori aria strictă de manifestare a vocaţiei sale”. Paul Anghel continuă 
studiul din numărul anterior, Baladă despre a fi în durată. Perspective la ba-
lada Meşterului Manole şi remarcă reflectarea planului simbolic prin dimensi-
unea epică. Al. Piru scrie despre Damian Ureche şi Ion Lotreanu: „în stilul 
lui Damian Ureche e o anumită extravaganţă fals metaforică [...]”, iar în ceea 
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ce îl priveşte pe Ion Lotreanu, acesta iese în evidenţă prin mutaţia limbajului şi 
imagistica „inedită”. Paul Dugneanu prezintă Delirul de Marin Preda, fiind 
de părere că stratul politic al romanului se întrepătrunde cu discursul meditativ  
„asupra sensurilor istoriei”. Textul G. Călinescu la un deceniu de la stinge-
re... are două subtitluri Publicistul şi Poetul. Ion B. Victor (Publicistul) afirmă 
că în activitatea publicistică, G. Călinescu a dat dovadă de o vitalitate spiritua-
lă aparte. George Sorescu (Poetul) în poezia lui G. Călinescu aude „sonorităţi 
de cristal”, resimte solitudinea ce evadează în „mijlocul societăţii” şi impresi-
onează „prin spontaneitate şi pitoresc”. În Focul de oracole, Dragoş Vrân-
ceanu comentează versurile din volumul Bunica Beps (C.R., 1974) al lui Ilie 
Purcaru. Stilul liber al poeziei este asimiliat unei atmosfere suprarealiste. 
Constantin Dumitrache se ocupă de interviurile lui Ilarie Hinoveanu (Con-
vorbiri cu… ) arătând că acestea „reprezintă un act de testare a personalităţilor 
unui moment literar sau altul şi, totodată, un document al climatului cultural, al 
evoluţiei conştiinţei artistice”. În Cartea de teatru, Romulus Diaconescu are 
în vedere câteva piese de teatru de Marin Sorescu, în articolul Setea muntelui 
de sare. Romulus Diaconescu este de părere că esenţială în dramaturgia lui 
Marin Sorescu este trilogia Matca, Există nervi şi Pluta meduzei. În spatele 
limbajului este regăsită direcţia către absurd. Fl. Firan are un scurt text des-
pre Şerban Cioculescu căruia îi sunt lăudate fineţea, spiritul vioi şi comunica-
tiv, ambiţia, obiectivitatea. În Arte. Spectacole. Arte, Victor Parhon anunţă 
„evenimentul teatral” important în care se va pune în scenă Danton de Camil 
Petrescu de către actorii Teatrului Naţional din Bucureşti.  

● [„Presa noastră”, nr. 3] La împlinirea a 50 de ani de la înfiinţarea Radi-
odifuziunii, Bujor Ioniţă, director general adjunct al Radioteleviziunii Române 
remarcă: „[…] În ţara noastră, Radiodifuziunea a străbătut un drum greu, la 
începuturile ei, fiind privită cu neîncredere de stat. Dotările şi subvenţiile erau 
minime. Lucrurile s-au îndreptat întrucâtva în perioada anilor 1930-1940, dar 
de abia după actul naţionalizării din 1948 ea începe să se impună, devenind 
unul din principalele mijloace de comunicare de masă. […] Numărul mare de 
abonaţi şi de aparate reprezintă dovada evidentă a puterii de pătrundere a radi-
oului şi televiziunii, care se adresează, virtual, populaţiei întregii ţări. […] Ra-
dioteleviziunea Română îşi îndeplineşte funcţiile sale ca şi obiectivele şi 
sarcinile curente, în calitatea sa de organ de partid şi de stat. În acest scop se 
foloseşte de trei programe radiofonice (programul I, non-stop, programul II – 
emiţând 19 ore pe zi – şi programul III – care se adresează în special tineretu-
lui; cu 11 ore zilnic) şi de două programe de televiziune, totalizând 85 de ore 
pe săptămână. La acestea se adaugă aproape 22 de ore difuzate zilnic de studi-
ourile teritoriale de radioteleviziune de la Iaşi, Cluj, Timişoara, Craiova, Târ-
gu-Mureş şi Radio-Vacanţa de pe litoral, două ore în limbile maghiară şi 
germană transmise din Bucureşti şi 27 de ore şi jumătate de emisiuni care se 
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adresează ascultătorilor din străinătate în limbile engleză, franceză, germană, 
italiană, spaniolă, portugheză, greacă, turcă, sârbă, iraniană şi română. Aşadar, 
staţiile româneşti de radio emit peste 108 ore pe zi”. Publicaţia inserează un 
studiu semnat de Victor Crăciun, Începuturile radiofoniei româneşti. V. 
Bârlădeanu prezintă volumul de amintiri ale jurnalistului Mircea Mircu, Trimis 
special, apărut la editura Cartea românească. „[…] Unul dintre cele mai pasio-
nante capitole ale cărţii – şi mai semnificative pentru noi, cei ce mânuim con-
deiul gazetăresc – este cel final, consacrat unor amintiri pline de miez despre 
activitatea lui G. Călinescu în fruntea ziarului «Naţiunea» şi despre experienţa 
unei «şcoli de gazetărie pentru cei mici» (e vorba de «Jurnalul copiilor», apă-
rut în anii 1947-1949, ca supliment al revistei «Licurici»). E o istorie conden-
sată a unor publicaţii ce au făcut epocă şi, în acelaşi timp, o încercare de a 
sintetiza, cu aceeaşi vervă de bună calitate pe care o întâlnim şi în restul capi-
tolelor, modul cum s-au elaborat şi forjat unele dintre cele mai bune tradiţii ale 
presei noastre de după eliberarea ţării”. Ziaristul şi dramaturgul Alexandru 
Mirodan recomandă piesa de teatru Danton de Camil Petrescu.  

● [„Secolul 20”, nr. 3] La rubrica Scriitori români în limbi străine, Mircea 
Bucurescu aduce la cunoştinţa publicului faptul că Ioan Slavici a fost tradus în 
limba suedeză, de un anume Mauritz Boheman, încă din 1895. Spre exemplifi-
care, sunt publicate fragmente din proza scurtă Gura satului, selectată la acea 
vreme şi tradusă cu atenţie pentru versiunea originală. Numărul, sensibil 
redus, precum majoritatea din acest an, se încheie cu „afirmări internaţionale 
ale comparatisticii româneşti” semnalate de Ştefan Stoenescu. Este vorba des-
pre trei studii recenzate de Alexandru Duţu şi Virgil Nemoianu în periodicul 
american „The Scriblerian” (nr. 1/1974, dedicat iluminismului britanic): al 
Ioanei Em. Petrescu „asupra eposului comic în modelarea lui Ion Budai-
Deleanu” şi cele datorate lui Andrei Brezianu, Un Swift fără mască şi Gulliver 
şi Licorna, acesta din urmă, o paralelă între Dimitrie Cantemir şi Jonathan 
Swift, apărut în paginile revistei în 1973.  

● [,,Steaua”, nr. 3] Realegerea lui N. Ceauşescu în funcţia de preşedinte al 
Republicii domină contribuţiile acestui număr, redacţia publicând pe prima 
pagină „jurământul preşedintelui Republicii”. Urmează câteva articole pe acest 
subiect: Voinţa fierbinte a întregului popor (semnat Steaua), O istorie memo-
rabilă (semnat de Ioan Bojan), Patriotismul – semantica politică a literaturii 
(semnat de T. Tihan). Ion Apetroaie scrie un studiu de recuperare a pastelis-
tului V. Voiculescu, a cărui lirică este străbătută de un puternic instinct htonic 
ce îl apropie de expresionism (articolul V. Voiculescu, între natură şi artă). 
Mircea Zaciu îşi exersează puterea analitică asupra începuturilor lirice ale  
lui Zaharia Stancu, care „stau sub semnul unui bucolism fragil” şi pe care Lovi- 
nescu însuşi l-a caracterizat drept: „un fraged şi graţios pastelist, de care ne 
legăm speranţe” (articolul Jocul cu moartea). Provocat de publicarea Caie-
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telor (Dacia, 1974) lui Liviu Rebreanu de către Niculae Gheran, ce dă la ivea-
lă astfel un important lot de documente inedite, V. Fanache face o imersiune 
în detaliile revelatoare şi lămuritoare despre om şi operă, ce pun în discuţie o 
estetică a elaborării operelor romancierului (articolul Atelier de creaţie Liviu 
Rebreanu). Aurel Rău elaborează o lungă descriere memorialistică a insulei 
Rodos, Jurnal Rodos. Eugen Uricaru publică povestirea Morbul lui Lam-
pers. Veronica Porumbacu o evocă pe Agatha Grigorescu-Bacovia care a 
predat limba şi literatura română la Institutul de fete Pompilian, începând cu 
anul 1940, făcând stop-cadru asupra versurilor soţiei lui Bacovia şi a memori-
ilor dedicate celebrului soţ, Bacovia (1969) (articolul Agatha Bacovia). 
Petru Poantă cuprinde în cronica sa volumul de critică al lui Mircea Zaciu, 
Bivuac, despre care notează spre finalul analizei: „Hotărât lucru: Mircea Za-
ciu este un critic care are multe idei, atât în ce priveşte subtilitatea analitică, 
cât şi în ce priveşte «tehnologia» mişcării literare: buna gospodărire a fondu-
rilor de arhivă, desfacerea ideală a cărţilor în librărie etc. Dar cu adevărat se 
impune prin stilul său. [...] Stilul său este unul al ideilor, coborând din Maio-
rescu şi Vianu, dar mai cald şi mai spectaculos, dacă nu la fel de profund. 
Trăsătura e rapidă şi incisivă, expresia concentrată până la sentinţă. Asociaţii-
le sunt surprinzătoare la modul călinescian, lipsind digresiunile afectat-
erudite.” Victor Felea publică poemul Reminiscenţe naive. Constantin 
Noica îşi exprimă îndoielile filozofice în căutarea „căilor fiinţei”: „fiinţa în-
săşi este o împletitură. Ne-o putem închipui în multe feluri, dar în niciun caz 
ca o sferă perfectă, aşa cum vroia Parmenide anticul, sau înzestrată cu toate 
desăvârşirile, cum a vroit statornic ontologia. Imaginea fiinţei poate fi nespus 
mai modestă.” T. Tihan îşi spune părerea, într-o scurtă recenzie, despre 
cartea lui Teodor Vârgolici, Perpessicius (Eminescu, 1974), care nu pare să 
dezvăluie lucruri esenţiale despre criticul interbelic, chiar aducând în discuţie 
şi propensiunea pentru lirism al lui Perpessicius: „Monografia lui Teodor 
Vârgolici întreprinde destul de ample prospecţiuni în opera lui Perpessicius, 
punându-i în relief aspectele mai mult sau mai puţin discutate. Istoricul literar 
nu aduce însă şi un punct de vedere critic în stare să coaguleze dominantele 
acestuia într-o viziune mai personală. Tentat de descriptivism, studiul său 
pierde, de aceea, nu o dată coerenţa întregului, înscriindu-se mai mult în limi-
tele unei superioare pedagogii istorico-literare decât în teritoriile propriu-zise 
ale criticii.” Adrian Popescu, în schimb, comentează volumul de poezie a 
lui Ovidiu Genaru, Goana după fericire (C.R., 1974), plasându-l cu precizie 
printre colegii de generaţie: „Ovidiu Genaru se înscrie în linia ironiştilor, s-a 
spus, care vor reconsidera provincia ca spaţiu literar fără naivitatea desuet-
stilizată a unui Petre Stoica sau frăgezimile domestice ale lui Emil Brumaru, 
deconspirând, cu blândeţe, totuşi, inerţii şi habitudini sentimentale, ritualuri 
golite de semnificaţii, decoruri baroce” şi, dincolo de aprecierea generală po-
zitivă, găsind şi limitele formulei sale lirice: „Este pericolul serializării, latent 
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deocamdată, al proliferării peste limitele dorite a «secretului de fabricaţie», 
devenit util, dar lipsit de neprevăzut şi mister. Pentru că odată ce am găsit, 
într-o clipă rară, alchimia poeziei, riscăm să împietrim lumea fenomenală şi 
emoţiile-surpriză, exploatând, până la istovire, revelaţia iniţială”. Găsind că 
lucrarea lui Gheorghe Grigurcu, Bacovia, un antisentimental (Albatros, 1974) 
este „admirabilă peste tot, contestabilă în anumite părţi, dar pur subiectiv”, 
Valentin Taşcu se opune tezei fundamentale infuzate de monografia discutată, 
cu toate că este o carte care încearcă „sa răstoarne tabieturile acceptate ale 
istoriei noastre literare” şi, în plus, este o carte „scrisă într-un limbaj care de 
multe ori înlocuieşte atenţia față de adevăr cu fascinaţia pentru preţiozitatea 
barocă a frazelor”. La rubrica „arte şi film”, este menţionat numele lui Eu-
gen Ionescu, din nou vedetă, în rolul unui director de circ din filmul Ariane, 
realizat de Jean De San Bartolomé, filmul fiind o liberă adaptare a mitului lui 
Tezeu. Ion Pop face un tur de orizont al revistei franceze La Nouvelle Re-
vue Française (numărul din ianuarie 1975).  

● [„Teatrul”, nr. 3] Redacţia revistei publică articolul de fond Marele elan 
al creaţiei şi al construcţiei, în care se afirmă că „în armonie dinamică, într-un 
avânt însufleţitor, creatorii de artă din ţara noastră şi, în primele rânduri, oa-
menii de artă şi de literatură din prestigiosul domeniu de creaţie şi de educaţie 
care este teatrul românesc ˗ şi vor îmbogăţi, suntem siguri! ˗, prin talentul şi 
prin munca lor, viaţa şi progresul cultural al României socialiste. Cu fiecare 
etapă nouă în desfăşurarea şi dezvoltarea mişcării teatrale, cu fiecare succes şi 
cu fiecare noutate primită sartisfăcător de public, arta teatrală românească va 
contribui la ridicarea nivelului de cultură al maselor largi populare şi la făuri-
rea unei civilizaţii spirituale superioare pe pământul patriei noastre”. Henri 
Wald publică studiul Limbajul şi celelalte mijloace de comunicare. Amza 
Săceanu, în Flux şi reflux, urmăreşte relaţia dintre teatru, film şi televiziune, 
considerând că „teatrul constituie, în această situaţie, un adevărat barometru, 
pentru că, în primul rând, fiind cel mai vechi, cel mai tradiţional dintre aceste 
trei moduri de manifestare artistică şi socială, el este cel mai în măsură să se 
simtă „frustrat”; pentru că publicul filmului şi, mai târziu, al televiziunii, se 
recrutează, de fapt, din publicul de teatru”. Leonida Teodorescu scrie des-
pre Metafora ca structură dramatică, o intenţie de studiu asupra teatrului me-
taforic. Mircea Mancaş, în Un nou Caragiale?, prezintă volumul lui I. 
Constantinescu, Caragiale şi începuturile teatrului modern (Minerva). Paul 
Tutungiu reproduce o convorbire cu Ion Băieşu „despre ipostazele farsei, re-
sursele teatrului politic, adevăratul şi marele polemist şi publicul şi dragostea 
pentru teatru”. În problema teatrului politic acesta afirmă: „Teatrul politic a 
apărut cu mai mulţi ani în urmă, ca un curent. Era un teatru direct angajat în 
bătăliile politice la ordinea zilei, scena coborând uneori până în stradă. [...] La 
noi, întregul teatru este politic, adică se inspiră şi dezbate probleme actuale, 
care interesează pe spectatori, chiar dacă e vorba în piesă de probleme de etică. 
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În fond, la ora actuală, problemele de etică, problemele ridicării personalităţii 
omului patriei noastre la cote mai înalte ale demnităţii, sunt o problemă politi-
că dintre cele mai acute, cuprinsă în Programul partidului”. Valeria Ducea 
publică un interviu cu I.D. Şerban „despre autentic şi mimarea autenticităţii, 
cheia succesului şi actualitatea văzută dialectic”. Valentin Silvestru, în Jur-
nal de critic, abordează eseistic o serie de subiecte din zona teatrului, printre 
care piesa Danton de Camil Petrescu sau detalii legate de ancheta revistei po-
loneze „Teatr”, adresată specialiştilor internaţionali. În Cronica dramatică, 
Mira Iosif prezintă Ivanov de A.P. Cehov (Teatrul „Lucia Sturdza Bulandra”); 
Virgil Munteanu scrie despre Profesiunea Doamnei Warren de G.B. Shaw 
(Teatrul Mic), C. Paraschivescu despre Chiţimia de Ion Băieşu (Teatrul Naţio-
nal din Cluj) şi Vânătoarea regală a soarelui de Peter Shaffer; Virgil Muntea-
nu despre Gimnastică sentimentală de V. Voiculescu (Teatrul Dramatic din 
Galaţi); Ionuţ Niculescu despre Eminescu la Viena de Stelian Vasilescu (Tea-
trul de stat din Oradea, secţia română) şi Fire de poet de E. O’Neill (Secţia 
maghiară). În Turnee sunt prezentate piesele din turneul Teatrului din Reşiţa la 
Bucureşti, respectiv Într-o singură seară de Iosif Naghiu, Pogoară iarna de 
Maxwell Anderson şi Profesiunea doamnei Warren de G.B. Shaw. În Inter-
ferenţe, Florian Potra publică Material literar, oare?, un articol despre raportul 
dintre literatură şi film. În Piesa străină, Natalia Stancu-Atanasiu prezintă 
Ascensiunea pe Fuji Yama de Cinghiz Aitmatov. În Cartea de teatru Ionuţ 
Niculescu semnalează monografia Iosif Vulcan de Lucian Drimba.  

● [„Tomis”, anul X, nr. 1 (118); Revistă a Comitetului judeţean pentru 
cultură şi educaţie socialistă Constanţa, editată de ziarul „Dobrăgea no-
uă”; format A3, 16 pagini; Colegiul redacţional: Ion Bădică (redactor-
şef), Nicolae Motoc, Octavian Georgescu, Carmen Chehiaian] În cadrul 
rubricii Proza ironică, Nicolae Motoc se referă la doi autori. Primul este 
Valentin Şerbu: „În romanul Figuranţii (apărut în 1974), dincolo de obişnuita 
tentativă parodică, ceva mai timidă, de a da prin «casa Vesper», (sediul rareori 
părăsit de personajele pe care le adăposteşte) o replică unei proze «serioase» 
cum este nuvela Prăbuşirea Casei Usher (Casa Vesper se prăbuşeşte şi ea în 
final), apare ca nouă intenţie de a face ordine printre personaje, de a le prezen-
ta, alese cu mai multă prudenţă, drept sinteze de comportament uman şi social, 
din perspectivă ironică. E un progres real. Autorul îşi califică personajele: fi-
guranţi. Fără vreun rol deosebit, dar cu identitate socială reală”. „Romanul 
Baltazar (dezvoltare a nuvelei Despre ceaiuri), apărut în acelaşi volum cu Fi-
guranţii, mai dens, mai riguros construit, ne dezvăluie existenţa măruntă dar 
pitorească a altor personaje de aceeaşi factură”. În cartea lui Constantin 
Novac, Adio, Robert!, Nicolae Motoc descoperă Fantezie şi realitate: „În în-
tregul lui, romanul se parcurge cu interes: «poveştile» palpitante, realiste sau 
numai pitoreşti, alternează cu fragmente de descrieri pline de poezie, evocând 
călătorii prin lumi de basm sau momente de mare tensiune dramatică, cu inci-
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dente starnii, inexplicabile, dar verosimile artistic”. Este redat un intreviu 
despre: Science fiction – astăzi: De vorbă cu domnul Frederik Pohl, preşedin-
tele Asociaţiei scriitorilor de literatură ştiinţifico-fantastică din S.U.A.: „În 
cadrul manifestărilor privind literatura ştiinţifico-fantastică din S.U.A., care au 
avut loc în cursul lunii iunie 1974, organizate de Biblioteca Americană din 
Bucureşti, ne-a vizitat ţara Dl. Frederik Pohl, care a avut amabilitatea să discu-
te cu noi despre cititorii «Tomisului», unele probleme ale science-fictionului în 
societatea americană. Dl. Pohl, născut în 1919, este considerat printre primii 
cinci mari scriitori de science-fiction din S.U.A. Este autorul a 70 de volume, 
din care peste 50 ştiinţifico-fantastice, fiind traduse în peste 40 de limbi. – 
Cum vedeţi literatura ştiinţifico-fantastică integrată în ansamblul culturii? 
Există două culturi, cea umanist-literară şi cea ştiinţifică? – Astăzi Science 
Fiction (S.F.) şi literatura reprezintă un tot unitar, o singură literatură în an-
samblul culturii. Această afirmaţie categorică nu o puteam face acum 10 ani. 
În S.U.A. în afara scriitorilor care îşi câştigă existenţa numai din SF există și 
alte categorii de autori îndrăgiți de cititori care scriu SF ocazional, oameni de 
știință în primul rând, apoi – din ce în ce mai mult – scriitori de literatură (în 
accepţia clasică!) şi chiar criticii literari. Scrisul de SF devine astfel apanajul 
unei largi categorii. SF nu este o modă. SF a devenit o necesitate, şi-a creat un 
drum propriu, are deja o istorie. La peste un secol de la profeţia lui Goncourt 
(«Journal», 16 iulie 1856) că literatura secolului XX prezintă semnele dezvol-
tării cu precădere a literaturii SF, critica ezită însă să recunoască această pro-
feţie. Romanul dă semne de uzură şi se încearcă a fi întinerit de o manieră 
formală. Fără succes prea mare. SF îi propune o reînnoire a subiectelor impli-
când folosirea tehnicilor moderne de narare. – De acord cu dv, dar nu uitaţi că 
SF uneşte doi termeni antinomici: ştiinţa şi ficţiunea. Să nu minimalizăm: SF 
stârneşte o aristocratică agresivitate atât la omul de litere cât şi la omul de 
ştiinţă. Omul de ştiinţă este un inamic declarat al genului. El afirmă că în SF 
ştiinţa este un pretext, un alibi pentru fantezie facilă, gratuită, o caricatură a 
seriosului, faţă de «seriozitatea» preocupărilor sale (?!) ştiinţifice. Astfel spus 
este o preocupare antiştiinţifică. De partea cealaltă, omul de litere şi el 
inamic, dar de un refractarism «intelectualizat», susţine că SF abundă în tot 
felul de idei ale unor posibile şi imposibile dezvoltări ştiinţifice pedante, plic-
ticoase: personajele nu au «consistenţă», stilul este simplist, arid etc. Pe scurt 
SF este antiliterar. – Reproşurile oamenilor de litere şi de ştiinţă nu sunt con-
tradictorii decât în aparenţă. Legătura literaturii cu ştiinţa, cu logica ştiinţifică 
a dezvoltării subiectului dintr-o poezie a ideilor eliberată de tradiţie şi inven-
tând un lirism modern, un limbaj nou, nu reprezintă o «erezie» plicticoasă. Aţi 
denumit-o parcă antiliterară. În cadrul discuţiei pe care am avut-o la Uniunea 
Scriitorilor şi la care aţi participat şi dv., am avut plăcerea să constat interesul 
şi atenţia de care se bucură literatura de anticipaţie în România. Personalităţi 
de prim rang ale scrisului românesc, scriitori şi critici literari, acordă atenţie şi 
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depun o activitate remarcabilă privind progresul şi dezvoltarea literaturii şti-
inţifico-fantastice în România. Efortul şi sufletul pe care îl depun este răsplătit 
pe deplin de epuizarea în câteva zile a fiecărui titlu editat. Tirajul de zeci de 
mii de exemplare, şi eu ştiu ce înseamnă aceasta ca editor, răspunde cred eloc-
vent interesului pe care în mod practic publicul cititor din România îl acordă 
acestei litearturi. Şi aceasta spune totul... – Vă rog să-mi daţi câteva exemple 
de influenţă pozitivă literară şi ştiinţifică a literaturii de anticipaţie în S.U.A. 
 – Respectul pentru ficţiunea ştiinţifică reprezintă o cucerire cu care ne mân-
drim. Generaţii de tineri au fost obişnuite prin literatura de anticipaţie să-şi 
dezvolte imaginaţia, să creeze idei şi concepte noi, să acumuleze o cultură şti-
inţifică fără a neglija pe cea literară. Prin literatura ştiinţifico-fantastică tinerii 
devin interesaţi faţă de valorile ştiinţelor umaniste într-un mod nou diferit de 
modul vechi care favoriza exerciţiul unei gândiri în afara preocupărilor materi-
ale ale societăţii. Oamenilor de ştiinţă şi inginerilor tehnologici care se ocupă 
cu cercetările de dezvoltare nu le lipsesc ideile. Adesea lucrările lor fac apel la 
imaginaţie. A. Einstein spunea că: «imaginaţia creatoare este mai importantă 
decât suma cunoştinţelor acumulate». – Ce este literatura de anticipaţie? – 
Din experienţa mea, o definiţie pe care o consider mai cuprinzătoare ar fi 
aceasta: «o povestire de anticipaţie este, în accepţiunea autorului ei, relatarea 
unor fapte sau situaţii care ar putea să aibe loc în mod real într-un viitor nede-
finit, dar care, după cunoştinţa celui care le scrie nu s-au petrecut încă nică-
ieri». Deci este o cale de a privi viitorul în mod realist, obiectiv, pătrunzând în 
interiorul lui pe calea fantasticului, prin prisma individuală a fiecărui scriitor. – 
Care este viitorul literaturii de anticipaţie? – Locul pe care îl ocupă astăzi 
această literatură este un rezultat direct al realizărilor ei; ceea ce va fi mâine va 
depinde în întregime de modul în care va reuşi să-şi păstreze locul câştigat. 
Scriitorii care profesează această literatură sunt minţi instruite, inteligente şi în 
veşnică cercetare a noului. Ei vor trebui să privească la dificultăţile şi greu-
tăţile condiţiei umane, să imagineze cu abilitate consecinţele – bune şi rele – 
ale dezvoltării ştiinţei şi tehnologiei, ale poluării şi deteriorării accentuate a 
mediului înconjurător. Datoria acestor scriitori este să ne comunice cu talent şi 
abilitate aceste lucruri şi situaţii fiecăruia dintre noi”.  

● [„Transilvania”, nr. 3] Din proză citim Radu, fratele meu de Horia 
Stanca. Poezia este prezentă prin scrierile Tinerilor poeţi sibieni: George 
Nimigeanu (Aud lumina), Dănilă Dan (Poem), Nicolae Petru (Mă alege lumi-
na), Maria Holcan (Dimineaţa copacii). Revista prezintă şi Cenaclul „Rit-
muri” din Deva, publicând poeziile semnate de Gheorghe Taşcu (Ţării mele), 
Aurelian Sârbu (Clar de cer), Miron Ţic (Nu-mi cereţi) şi Traian Filimon 
(Vreau să rămâi). În traducerea lui Mircea Ivănescu citim Transilvania mi-
tică de Serge Fauchereau. Numărul se deschide cu o fotografie cu Nicolae 
Ceauşescu, în momentul învestirii sale în funcţia de preşedinte al ţării. 
Definit ca Articolul de fond, editorialul În fruntea ţării, cel mai iubit fiu al 
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naţiunii noastre socialiste este semnat Transilvania: „Primăvara românească 
din acest an are înscrisă în calendar o zi istorică − 17 martie − eveniment de 
apoteoză a lucrărilor forumului suprem legislativ al ţării, marcat de realegerea 
tovarăşului Nicolae Ceauşescu în înalta funcţie de Preşedinte al Republicii So-
cialiste România. Prin votul Marii Adunări Naţionale, a fost exprimată voinţa 
întregului nostru popor de a-şi perfecţiona neîncetat capacitatea de exercitare a 
puterii sale suverane, în conformitate cu interesele sale vitale, în această epocă 
de măreţ avânt, în care visele vechi ale străbunilor noştri, de libertate, de 
neatârnare, de demnitate naţională se împlinesc sub conducerea comuniştilor, 
în frunte cu secretarul general al partidului. Astfel încât, aleşii naţiunii noastre 
socialiste l-au învestit cu prerogativele demnităţii supreme pe cel mai stimat şi 
iubit fiu al României contemporane, personalitatea cea mai proeminentă a ţării, 
întruchiparea exemplară a conducătorului de partid şi de stat, călit în focul bă-
tăliilor pentru libertatea şi fericirea patriei, pentru comunism. Am trăit cu toţii 
cu mare bucurie şi emoţie momentul învestiturii aceluia care, ridicând uma-
nismul socialist la rangul de politică concretă şi de filozofie socială, şi-a câşti-
gat încrederea, adeziunea şi afecţiunea tuturor oamenilor muncii, clipa 
solemnă în care Preşedintele ţării noastre, unanim respectată şi admirată în 
lume, a rostit, sub impunătoarele bolţi ale aulei noastre parlamentare, jurămân-
tul solemn înscris în Constituţie. Şi, odată cu conducătorul naţiunii, fiecare 
dintre noi, în conştiinţa proprie, am repetat din nou cuvintele solemnului jură-
mânt, angajându-ne să urmăm cu aceeaşi dragoste strălucitul exemplu de 
afecţiune nemărginită faţă de ţară şi popor, pe care ni-l oferă cu generozitate 
eminentul nostru bărbat de stat, care-şi aduce o contribuţie hotărâtoare la ridi-
carea continuă a României între popoarele lumii. Aceleaşi sentimente de aleasă 
afecţiune şi încredere ne-au cuprins inimile ascultând discursul solemn al tova-
răşului Nicolae Ceauşescu, rostit cu ocazia învestiturii. Prin conţinutul ei deo-
sebit de adânc şi cuprinzător, cuvântarea secretarului general al partidului este 
o nouă dovadă a înaltei sale responsabilităţi comuniste faţă de destinele ţării, 
faţă de progresul continuu al patriei noastre socialiste, acest discurs căpătând 
valoarea unui document important al contemporaneităţii. Şi se poate spune că, 
întrunită la scurt timp după istoricul Congres al XI-lea al partidului, actuala 
legislatură a Marii Adunări Naţionale, aleasă printr-o impresionantă participare 
la urne a corpului nostru electoral, are o importanţă deosebită tocmai prin asi-
gurarea cadrului juridic al continuării procesului istoric de făurire − sub con-
ducerea partidului, în frunte cu secretarul său general, Preşedintele Republicii 
− a societăţii socialiste multilateral dezvoltate, de înaintare a României spre 
societatea comunistă. Făuritorii bunurilor materiale şi spirituale, care muncesc 
pe meleagurile Sibiului − români, germani, maghiari şi de alte naţionalităţi − 
şi-au exprimat din plin bucuria, alături de întregul nostru popor, pentru reale-
gerea tovarăşului Nicolae Ceauşescu în înalta funcţie de Preşedinte al ţării, 
văzând în această învestitură garanţia dezvoltării rapide şi neîntrerupte a socie-
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tăţii noastre socialiste, înaintarea ei spre comunism. În angajamentul lor, de a 
nu precupeţi niciun efort pentru materializarea Programului partidului, vedem 
exprimate dragostea şi respectul deosebit faţă de ţară, faţă de Preşedintele ei”. 
În paginile intitulate generic Programul partidului – conştiinţă şi realitate, 
citim textele semnate de Vasile Ionescu (Dinamica democraţiei socialiste), 
Dumitru Gemenel (Pentru o civilizaţie a optimismului şi echilibrului), Dumi-
tru V. Firoiu (8 Martie 1945 – o dată memorabilă în istoria nouă a poporului 
român). Sub nota „Revista noastră publică, în continuare, articole prin care 
se încearcă analiza de principiu a dezvoltării culturii româneşti în principalele 
ei elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, temelor şi motivelor deja con-
sacrate în gândirea social-politică, filozofică şi estetică, în creaţia şi critica lite-
rară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai importante ale tematicii pe care, 
această cale, o comunicăm colaboratorilor noştri, invitându-i totodată să parti-
cipe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi de momente semnificative ale 
afirmării şi denumirii valorilor în domeniile diverse ale umanisticii şi cum sunt 
ele articulate în ansamblul culturii româneşti? Cum au fost, sunt sau trebuie 
văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum se conturează relaţia continui-
tate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româneşti? Cum s-a impus cultura 
socialistă şi cum poate fi definit specificul calitativ al acesteia în dezvoltarea 
disciplinelor umaniste? Care este mecanismul prin care cultura noastră con-
temporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi integrează, sau reintegrează, va-
lorile spirituale anterioare? În ce constă raportul dintre construcţie şi 
reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cultura românească ac-
tuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în socialism?” citim 
textele: Marcel Petrişor, Universul valorii: „Într-un act etic de pildă − un 
sacrificiu pentru o idee, să spunem − valoarea o dă sacrificiul conştient, iar 
specificul intenţionalitatea eului care acceptă sacrificiul, intenţionalitate care şi 
ea se manifestă în funcţie de o cât mai profundă cunoaştere a realităţilor onti-
ce. Permanenţa, în acest caz, va ţine de actul în sine al sacrificiului, iar sensul 
purtător al acesteia de intenţia cu care el a fost făcut. Şi, când se spune, pe de 
altă parte, că «ideile se hrănesc cu sânge», se spune, de fapt, că permanenţa 
ideilor nu le conferă forma sub care apar, ci sacrificiul a cărui valoare primară 
este aceea de suport permanent al acestora, prin implicaţiile sale ontologice. La 
fel se petrec lucrurile şi pe plan estetic. Când se percepe valoarea unui obiect 
de artă, i se percepe mai întâi esenţa, cu toată încărcătura-i ontică, şi numai 
după aceea atributele în funcţie de necesităţile eului”. Patrimoniul cultural 
– oglindă a puterii de creaţie şi certificat al demnităţii de neam, Cornel Irimie: 
„Ultimii treizeci de ani, aceşti ani ai construcţiei socialiste în ţara noastră, au 
marcat neîndoios o ridicare pe trepte noi şi au îmbogăţit noţiunea de patrimo-
niu cultural naţional, prin tot ceea ce s-a realizat pe linia culturii şi învăţămân-
tului, a cercetării ştiinţifice şi a realizărilor tehnice şi artistice de tot felul, 
realizări care şi-au găsit consacrarea atât prin măiestrie, cât şi prin conţinutul 
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lor, care reflectă opţiunea faţă de adevăr, dreptate şi frumos, devenite, în tim-
pul nostru, adevărate coordonate ale societăţii româneşti. Însăşi Expunerea la 
proiectul Legii ocrotirii patrimoniului cultural naţional, prezentată de Dumitru 
Popescu, preşedintele Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste (cf. «Scânte-
ia», 31 octombrie 1974, p. 4), care arată că «atât iniţiativa, cât şi concepţia de 
ansamblu – inspirate dintr-o înaltă grijă, preţuire şi răspândire pentru tezaurul 
cultural al poporului român – aparţin secretarului general al partidului şi 
preşedintele Republicii noastre, tovarăşul Nicolae Ceauşescu», precizează: 
«Iniţierea acestei legi este nu numai un mare act de cultură naţională, un înalt 
omagiu adus poporului nostru – făuritorul tuturor splendorilor care împodo-
besc acest străvechi pământ; ea este, în acelaşi timp, o măsură de rezonanţă 
internaţională, înscriindu-se în efortul întregii umanităţi de a-şi apăra comorile 
create în timp, prin truda mâinilor şi a minţii omului. Într-adevăr, partidului 
nostru, regimului socialist le-au revenit meritul – în special după Congresul al 
XI-lea, care a rămas memorabil în atâtea privinţe – de a fi redat naţiunii noas-
tre conştiinţa valorii ei spirituale, a străvechii civilizaţii pe care o moşteneşte, a 
virtuţilor ei artistice şi ştiinţifice – materializate în nenumărate opere, din care 
unele de talie universală». În acest context, Expunerea la proiectul legii ocro-
tirii patrimoniului cultural naţional demonstrează cu exemple elocvente că 
ţara noastră n-a fost niciodată un vacuum al civilizaţiei, dovadă este civilizaţia 
de la Hamangia cu celebrul «Gânditor», ceramica de Cucuteni, cetăţile geto-
dacice, apoi acele bijuterii pe care le reprezintă mănăstirile din Bucovina 
(Dragomirna, Voroneţul etc.)”. În Mişcarea literară citim: Gustul sâm-
burelui de Ilie Guţan: „Poezia modernă, mai imperios decât în alte epoci ante-
rioare, se împlineşte ea însăşi ca întrebare gravă asupra existenţei, de unde 
porneşte şi unde se întoarce fascinată şi neliniştită de propria-i obârşie. Meni-
rea ei este mai puţin aceea de a descoperi adevăruri şi raporturi fundamentale, 
cât, îndeosebi, aceea de a se întreba cu privire la esenţa lor, de a le reformula 
în ordine sensibilă şi funcţională, sub impulsul tot mai presant al progresului 
uman. Nu încetează, fără îndoială, să fie net de cunoaştere − cum a fost dintot-
deauna − însă cu vremea ia calea sensibilităţii adânci, ca urmare a interiorizării 
observaţiei. Din experienţă în afară, poezia devine experienţă înăuntru, deci 
aventură internă, fiinţa poetului prefăcându-se în scenă a lumii, ale cărei în-
tâmplări devin obiect de reflecţie. Spre asemenea gânduri ne îndrumă poezia 
lui Dumitru Popescu, aşezată sub recomandaţia unei metafore-titlu încărcate 
de semnificaţii: Gustul sâmburelui. Nici afectivă, nici conceptuală nu este, în 
primul rând, sugestia de bază cuprinsă aci; trăirea lirică atinge forme de rafina-
tă sublimare a sentimentului, închise lirismului spontan, iar fondul de ideaţie 
nu ajunge să sufoce tensiunea emoţională. Poeziei de acest gen îi este specifică 
maxima luciditate, cu menţiunea că, pentru a se realiza, nu apelează la transpa-
renţa limbajului expozitiv, preferându-i-se expresia cu nebănuite explozii de 
sensuri. Titlul volumului este un indiciu al împlinirii şi rodirii demersului liric. 
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[…] Dar poezia lui Dumitru Popescu, în exemplarele sale de împlinire majoră, 
are o vrajă mult mai ascunsă, care îl ispiteşte pe cititor, îl ţine în preajmă-i, 
fără a-şi descoperi în întregime chipul. Lectura se dovedeşte deseori neputinci-
oasă în a pătrunde până acolo unde ar putea trăi râvnita revelaţie supranumită 
«gustul sâmburelui». Sugestia e mai puţin de ordin afectiv, cât, mai degrabă, 
filozofic. Ceea ce pare semnalare a conceptului − o anume pasiune pentru idei 
nu poate fi ignorată − trebuie înţeleasă ca afirmare a unui crez pe care stăruinţa 
în a se apropia de esenţe este de aşteptat să-l provoace şi să-i insufle un fior 
aparte. Poezia devine o formă de sensibilizare a unor grave probleme ale omu-
lui şi ale veacului”. Ion Mircea semnează scurta notă Cireşarul, la o jumă-
tate de veac: „Un autor ne-a cutremurat zilele adolescenţei şi ne-a fermecat 
anii de mai târziu. Este Constantin Chiriţă. Prozele lui, cu încifrările şi desci-
frările ei, nealterând fraza, clară şi atrăgătoare, urmează un cod natural, ase-
menea alternanţei luminii solare cu a celei selenare. Idealul personajelor este 
cunoaşterea, şi enigmele vor avea pe toată durata prozei acoperire în aur-
pozitiv. Pretextele prozei, expediţiile imaginare ale grupului de personaje se 
revelează prin relieful unui vitraliu generos. Analizatorul optic al adolescentu-
lui este supus, din când în când, radiaţiilor pure ale uimirii. Farmecul prozei de 
aici rezultă, prin excelenţă; ea se concepe în clima temperată a enigmei. La 50 
de ani, Constantin Chiriţă este autorul a peste 5000 de pagini editoriale. Îi do-
rim prosperitate”. Constantin Hârlav, „Repetabila povară”: „Că Adrian 
Păunescu reconsideră ideea de poezie politică, poate e cam mult spus; însă, că 
o aduce mai aproape de înţelesul firesc, e o afirmaţie care se susţine cu argu-
mente intrinseci operei. Ceea ce pare a fi inovaţie în poezia lui e, în fond, un 
fenomen similar celui care se produce în proza ultimilor ani: implicarea con-
diţiei umane, participarea existenţială. Dacă sporul nu e în lirism, în valoare 
estetică, un câştig tot există − un câştig în sinceritate, încât, de pildă, poetul de 
care ne ocupăm nu poate fi acuzat de conformism la programe prestabilite. 
Poezia sa chiar refuză, neagă conformismul, stă sub semnul expresiei directe, 
angajate. […] Poezia lui «tunătoare» (cum a numit-o Eugen Simion) se adre-
sează omului, cu osebire omului închistat într-o anume ipostază existenţială: 
«surzenia», indiferenţa la întâmplările şi evenimentele veacului. Poemul 
exemplar în acest sens şi care, programatic deschide volumul este Păsările 
surde, o parabolă extrasă dintr-un text cantemiresc. Parabola, explicitată, îşi 
pierde misterul, dar nu şi forţa de atracţie. Cu o teribilă energie verbală, poetul 
o desfăşoară în toate implicatele semnificative; simbolul se întoarce împotriva 
poeziei, dar îşi comunică integral sensul”. A.I. Brumaru, Rostire moro-
meţiană: „Moromeţii lui Marin Preda, opera, sunt emanaţii din limbaj, comen-
tând din sfera ficţiunii literare procesele mai abstracte ale spiritului: literatura e 
cuvântul din care se nutreşte, supunându-se – când opera e împlinită – împreu-
nă ochiului critic şi lecturii. [….] Personajele lui Marin Preda sunt, sub aspect 
individual, oameni volitivi, cu fond orgolios şi arşi de adevărul propriu; lipsită 
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de element volatil, natura lor se ridică greu la suprafaţa relaţiilor obşteşti. Dar 
aceşti oameni sunt, în acelaşi timp, formaţi pe solul tradiţiei colective, încreză-
tori în determinismul de masă şi refuzând, ca ţăranul român de pretutindeni, a 
accepta desfacerea din încheieturi a universului construit. Această contradicţie 
dintre un plan particular şi altul general, dintre o concepţie imuabilă, venită din 
aşezarea repetată a reacţiilor de conservare, şi dorinţa de a comunica un adevăr 
individual presant se rezolvă, la tipul moromeţian, în limbaj. De aici, un Ilie 
Moromete de pildă, îşi ia masca uneori de Don Quijote danubian şi suliţa ame-
ninţând imaginare mori de vânt, fără a cădea însă total în eroarea de sine; de 
aici, el sau fiul său Niculae, folosesc un limbaj amorsat cu întârziere, sau vor-
besc numai cu subînţelesuri, nevoind, se înţelege, a informa, ci a comunica. 
Găsind, pe cale intuitivă, această formulă tipologică pentru eroii săi, Marin 
Preda a regăsit un sens mai puţin evident al comunicării, anume că de aceasta 
depinde orice lege care ţine lucrurile în unitate”. Vasile Chifor, Recursul 
istoriei, despre volumul Nişte ţărani de Dinu Săraru: „Ţăranii lui Dinu Săraru 
nu sunt violenţi, nici răzbunători sau egoişti (cu rare excepţii); nu au nici aerul 
picaresc sau mentalitatea celor mai mulţi din eroii lui Fănuş Neagu, la care 
pitorescul, şi uneori fantasticul, îmbracă semnificaţii precise; fără a fi pasivi, ei 
acuză şi lipsa de vitalitate şi frenezie a acestora. Având oroare de scenele vio-
lente, Dinu Săraru ne prezintă nişte ţărani aproape «cuminţi», preocupaţi de 
conservarea şi consolidarea unor daturi existenţiale, într-o naivă împotrivire 
cursului iminent al evenimentelor, uneori puşi pe şagă, împăcaţi în zbuciumul 
lor interior, fără explozii sau porniri necontrolate; stăpâni pe ei, pe locuri, pe 
palma de lut, ei poartă în sânge pecetea înrădăcinării, a legării definitive a 
existenţei lor de cea a firii pământului. Perioada de opţiuni e prelungită cu o 
largă îngăduinţă, semn al maturizării treptate, al limpezirii unor ape. Reproşăm 
autorului acestei cărţi, din care desprindem pagini de o impecabilă acurateţe şi 
vigoare, impregnate pe alocuri cu stări de tandră nostalgie, căderea, uneori, în 
anecdotică, în situaţii ce stârnesc confuzia (scenele cu popa Sofronie ş.a.), une-
le deficienţe de stil şi chiar de construcţie (folosirea lui «şi» până la siluire, ca 
şi a demonstrativului aruncă, oricum, o umbră asupra paginii); dar aceste ob-
servaţii scad în mică măsură din calitatea şi mesajul cărţii. Subscriind, în parte, 
doar superlativului de «carte rară», pe care îl acordă cu largheţe Adrian Pău-
nescu, concludem că Nişte ţărani este o carte interesantă şi necesară, notabilă 
prin realismul profund şi o bună cunoaştere a mediului descris printr-o obser-
vaţie pertinentă, toate legitimând impresia de autenticitate şi indiciu perempto-
riu al vocaţiei autorului. O apariţie ce încheie, fructuos, un an al cărţii de 
inspiraţie rurală”. Lucrare sau studii?, E. Buceşan: „A apărut, spre sfârşitul 
anului trecut, în Editura Academiei Republicii Socialiste România şi sub egida 
Institutului de istorie şi teorie literară «G. Călinescu», un volum colectiv intitu-
lat Reviste literare româneşti din ultimele decenii ale secolului al XIX-lea. Be-
neficiind de îngrijirea ştiinţifică a lui Ovidiu Papadima, care e prezent şi cu un 
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cuvânt introductiv, el grupează contribuţii semnate de Marin Bucur, Rodica 
Florea, Stancu Ilin, Emil Manu, Al. Malian, I. Oprişan, Anca Rizescu şi Bucur 
Ţincu (ultimul, nu înţelegem de ce, nefiind înseriat pe foaia de titlu). E vorba, 
deci, în marea majoritate, de cercetători de la institutul mai sus amintit, care şi-
au înscris în planul lor de activitate ştiinţifică această iniţiativă foarte lăudabi-
lă. Căci, realmente, titlurile de reviste pe care le-au luat în studiu au fost, cel 
puţin din punct de vedere literar, neglijate până acum. Or, după cum parcurge-
rea volumului în cauză o demonstrează convingător, abordarea lor se impunea, 
aducând elemente şi date de interes. […] Şi totuşi, la capătul parcurgerii volu-
mului în cauză, e prezentă şi o părere de rău. Ea e izvorâtă − pentru a câta oa-
ră? − din servituţile a ceea ce înseamnă − sau, mai bine zis, a ceea ce se 
înţelege prin − lucrare ştiinţifică colectivă, adică strângerea între două coperţi 
a unor contribuţii individuale strict delimitate. Institutul «G. Călinescu» practi-
că această modalitate cu consecvenţă (v. şi volumul Istoria şi teoria compara-
tismului în România, apărut in 1972). Dar cu aceeaşi consecvenţă − am zice − 
ne demonstrează şi punctele ei slabe. Şi în primul rând lipsa unei suficiente 
omogenităţi a părţilor componente (venim în contact, de fapt, cu studii şi nu cu 
o lucrare, fie ea şi colectivă) şi − în ultimă instanţă − a unei viziuni de ansam-
blu, pe coordonate fundamentale, a fenomenului global studiat, (în cazul pe 
care l-am discutat, prezentarea introductivă a lui Ovidiu Papadima încearcă, 
dar − nici nu se putea altfel − nu reuşeşte să acopere această cerinţă.) Departe 
de noi gândul de a nu considera ca foarte utilă o concentrare a forţelor de cer-
cetare. Suntem convinşi însă − cu destule temeiuri − că nu pe drumul acesta, al 
aglutinării de studii, trebuie ea realizată”. Titu Popescu semnează cronica 
literară la volumul Delirul de Marin Preda: „Într-un fel, cartea urmăreşte o lici-
tare progresivă de Bildungsroman, oglindind destinul unei personalităţi în 
formare prin modelarea exercitată de diferenţierea mediilor şi a situaţiilor stră-
bătute (Marin Preda desfăşoară aici o aptitudine pentru repercusiunile formati-
ve care aminteşte de Zaharia Stancu), pe un fundal de perpetuă interogaţie 
asupra cauzelor şi semnificaţiilor realităţilor întâlnite. Tonul nu abdică de la 
sobrietatea obiectivităţii, dar mută subtil accentul de interes pe directitatea ex-
perienţei noului ziarist, eliminând tentaţia de culoare pentru gravitatea accente-
lor conţinute. Acest regim de mare literatură justifică intuiţia autorului de a 
risca un început neutral, pentru a câştiga o intrare masivă în prezentarea sub-
stanţei epice propriu-zise. […] Va avea Delirul destinul Moromeţilor? Semne-
le primului volum îndreptăţesc un răspuns afirmativ”. În Cronica ideilor, 
citim Marxismul şi psihanaliza de Ludwig Grünberg şi Psihanaliza şi deriva-
tul său estetic de Mircea Braga. Din textul lui Mircea Braga reţinem: „Pen-
tru artă, efortul sistematizator al psihanalizei înseamnă apropierea de o psiho-
biografie, ca să utilizăm un termen al lui Dominique Fernandez, dincolo de 
care nu mai rămâne spaţiu decât pentru fraze ce nu se îndepărtează prea mult, 
în fond, de o anume gratuitate: «A aplica psihanaliza la artă însemnează într-o 
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oarecare măsură desăvârşirea unei ucideri: aceea a artistului ca geniu, ca mare 
om» (Sarah Kofman). Situaţia ne apare ca firească dacă ne gândim că arta era 
privită de Freud însuşi ca treaptă, «copilărie» a psihanalizei. Suportul acestei 
«valorizări» îl constituie plasarea creaţiei artistice în sfera calităţii de interme-
diar, de factor de echilibrare, compensare şi reconciliere între principiul plăce-
rii şi principiul realităţii, definite în contexte de permanentă tensiune şi 
opoziţie. De aceea, pentru psihanaliza propriu-zisă, arta nu reprezintă decât un 
câmp de experimentare, o eventuală sursă de «cazuri», argumente şi justificări, 
de «material» de laborator”. În Patrimoniu documentar citim Din corespon-
denţa inedită a lui A.D. Xenopol, pagină realizată de Gh. Popovici. În Bibli-
ografie sunt semnalate volumele apărute la Ed. Enciclopedică, Ed. Ion 
Creangă și Ed. muzicală, aceasta din urmă anunțând apariţia volumului îngrijit 
de Viorel Cosma, Corespondenţa lui George Enescu. În Ad Usum citim 
Despre poezie de G. Nistor: „Aşadar, înţelegerea poeziei (şi prin poezie nu 
denumim toate producţiile în versuri) ţine de înţelegerea cititorului. A înţelege 
presupune putere, din partea consumatorului, de a descoperi starea poetică a 
textului literar. Poezia comunică prin imagini artistice şi nu prin concepte, cum 
invocă «înţelegerea» eternii adepţi exclusivişti ai poeziei clasicilor. Or, imagi-
nea artistică se realizează diferit în diferitele etape ale devenirii poeziei. Ceea 
ce se acceptă azi prin imaginea artistică diferă substanţial de ceea ce se înţele-
gea în poezia presimbolistă. Pentru a putea înţelege poezia trebuie s-o judecăm 
şi istoric, în contextul în care a apărut. Astăzi nu ne mai entuziasmăm aşa de 
mult pentru baladele retorice ale lui Bolintineanu, dar le acceptăm în epoca 
revoluţionară, când au fost create, şi le justificăm prezenţa în istoria literatu-
rii”. În Revista revistelor cuprinsul revistelor este împărţit şi analizat în gru-
paje: Ideologie, Proză, Critică, Istorie literară. Comitetul municipal Mediaş 
pentru cultură şi educaţie socialistă şi revista „Transilvania” organizează Con-
cursul de creaţie literară „Omagiu oamenilor muncii”: „Sunt acceptate la 
concurs lucrări care oglindesc etapa actuală de dezvoltare multilaterală a socie-
tăţii socialiste, efortul susţinut şi unanim al poporului român pentru realizarea 
Directivelor Congresului al XI-lea al P.C.R. Genurile de creaţie admise în 
concurs: poezie, poem în proză, reportaj literar, schiţă, povestire, alte creaţii de 
mai redusă întindere. Se acordă Premiul I – 600 lei, Premiul II – 400 lei, Pre-
miul III – 300 lei. Cinci menţiuni constând în abonamente anuale la revista 
«Transilvania». Toate lucrările premiate vor fi publicate în presa judeţeană. 
Pot participa scriitori amatori (nemembri ai Uniunii Scriitorilor şi ai Fondului 
Literar), de toate vârstele, indiferent de naţionalitate. Lucrările vor fi trimise 
până la data de 9 mai 1975 inclusiv, pe adresa Casei de cultură a municipiului 
Mediaş”.  

● [„Urzica”, nr. 3] Prin articolul Şi tu, fiul meu?... Nicuţă Tănase prefaţea-
ză debutul… fiului său, Dan T. Nicuţă. Povestiri de Ilf şi Petrov, în traduce-
rea lui Aristide Mircea. 
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 ● [„Vatra”, nr. 3] Propunere de lectură – zece poeme de Soril Miavoe. În 
secţiunea Filtre sunt amintite următoarele apariţii: poezie − Adrian Păunescu, 
Repetabila povară – poeme confesive, evocări patetice; proză Şt. M. Găbrian, 
Gări cardinale; Eugen Uricaru, Despre purpură. Critică – Victor Felea, 
Secţiuni – despre poezie, „vrea să ofere o structurare mai clară a lirismului ro-
mânesc”. Eseu − Camil Petrescu sau despre o nouă condiţie a eseului de 
Anton Cosma, cu o scurtă prezentare a activităţii eseistice a lui Camil Petres-
cu. Citind sau trăind literatura – Dan Culcer începe un eseu despre Roman 
şi istorie, discutând problematica romanului istoric. Sunt publicate frag-
mente din romanul Înapoi la Savina de Mircea Cojocaru şi Pe coridor de Mi-
hai Sin. În rubrica Confesiuni apare textul Din vechi cărţi de înţelepciune de 
Radu Petrescu, un eseu despre artă şi înţelegerea ei. În secţiunea Ochii Ci-
clopului, apare cea de-a treia parte a textului lui Isaac Asimov, Petele verzi, în 
traducerea lui Gheorghe Rotaru.  

● [„Viaţa militară”, nr. 3] Publică versuri Nichita Stănescu (Patrie: Ţară 
mirosind/ a sudoarea tatălui meu,/ parfumată de ploaia de ciocârlii/ a amiezii, 
mereu şi mereu// Ţară unde nici piatra nu se simte streină/ şi unde arcul lui 
Curcubeu/ întunecând întunericul, se înlumină/ cu tu şi cu eu// Ţară unde morţii 
de bătrâneţe/ se schimbă în cuvinte/ şi unde fructele pădureţe/ au minte// Ţară 
de la ţară, / urcând pe muntele cerului/ după şuviţa de rază de gând/ a stelei oie-
rului// Ţară de suflet de oameni vii/ plouată de numai şi numai de trilul/ cânte-
cului de cântec de ciocârlii/ pe care-l suge, drept lapte, copilul.//), Ion Aramă (E 
rândul meu), Nicolae Boghian (În aplicaţie), George Florin Cozma (Cântec în 
martie), Traian Reu (Ctitorie), Adrian Merluşcă (Onor!), Nicolae Dumbravă 
(Am votat!), reportaje: Ioan Rarău (Geniştii), Mircea Radina (Aceşti soldaţi 
vrednici şi maşinile lor puternice), Constantin Şola (Testele calităţii), Nicolae 
Dumbravă (Faţă în faţă cu tinereţea), Jean Gheliuc (Răspunzând înaltelor co-
mandamente), C. Strună (După 30 de ani), George Florin Cozma (Arme cu tă-
rie, suflet românesc), Melania Dobre Ionescu (Tovarăşele noastre), proză: H. 
Zincă (Memoria veteranilor). Rubrica Viaţa cărţilor, conţine o cronică lite-
rară semnată de Ioan Adam la volumul de versuri Imnuri de Dumitru M. Ion, 
apărut la Ed. Ion Creangă. Aurel Martin semnalează apariţia volumului de 
proze Poteca, al poetului Traian Reu, precum și a celui ce însumează creaţii din 
festivalul Te apăr şi te cânt patria mea, datorat lui Doru Popovici. 

● [„Viaţa românească”, nr. 3] Virgil Nemoianu reflectează la Critica lite-
rară şi universul oamenilor: „Iată de ce critica literară este în cel mai real sens 
parte integrantă a operei de artă. Fiecare cititor care vrea să înţeleagă un poem 
sau un roman, dincolo de reperele elementare puse la dispoziţie de tradiţia lec-
turii sau de intuiţii arbitrare, trebuie să-şi formeze un sistem de decodare – un 
sistem de valorificare a semnificaţiilor latente în operă. Inevitabil, la nivelul 
cititorului, acest sistem poate fi corect sau eronat, schematic sau detaliat şi 
poate duce la o lectură justă sau falsă a textului. Fără el însă, lectura însăşi este 
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imposibilă sau inutilă”. Paul Anghel vede un Călinescu întemeietor: „Din 
acest punct de vedere, Călinescu pare a fi un legitimist şi, paradoxal, un revo-
luţionar: dincolo de formula socială, el justifică civilizaţiile care clădesc mo-
numental; în acelaşi timp el e necruţător faţă de civilizaţiile mediocre, lipsite 
de simţul duratei şi al monumentalului. Momentul de punere în practică a teo-
riei, de formulare pragmatică a tezelor schiţate mai sus îi este oferit lui Căli-
nescu de noua epocă de prefaceri revoluţionare inaugurată în august 1944, la 
care cărturarul aderă spontan”. Alexandru George este interesat de G. Căli-
nescu şi spiritul polemicii: „Apariţia celui de al II-lea volum din Gâlceava 
înţeleptului cu lumea (Ed. Minerva, 1974) completează imaginea lui G. Căli-
nescu publicist şi confirmă cel puţin două observaţii pe care le făcusem la 
apariţia primului: că deşi autorul a risipit o mulţime de articole în revistele 
vremii, scriind mereu cu un condei agil, spontan, fără efort, el nu a fost decât 
în parte un cronicar literar şi n-a scris cu predilecţie despre cărţi. S-a confirmat 
de asemeni că tonul general al publicisticii sale e de amabilitate şi bunăvoinţă, 
de ironie mai curând blândă. Apare destul de ciudată această amabilitate, când 
e ştiut că în cărţile sale de importanţă majoră G. Călinescu n-a ezitat să adopte 
tonul polemic, uneori pamfletar, maliţia cea mai subtilă şi chiar susţinerile pa-
radoxale”. Cornel Regman urmărește ce spun Criticii despre critică în vo-
lumele anului 1974: „Articolul lui Florin Mihăilescu Critica 1974, din nr. 12 al 
revistei «Viaţa românească», a avut ecoul scontat, adică niciunul. [...] În ce mă 
priveşte, fie-mi îngăduit să nu împărtăşesc multe din convingerile fratelui de 
pagină; la altele ader fără entuziasm, mai degrabă înciudat că anul literar s-a 
descurcat atât de stângaci la capitolul antiargumente”. În cadrul rubricii 
Cărţi. Oameni. Fapte semnează texte: Dragoş Vrânceanu, Victor Atanasiu, Al. 
Săndulescu, Fănuş Băileşteanu, Ion Bălu, Florin Mihăilescu, Roxana Sorescu, 
N. Steinhardt. Dragoş Vrânceanu descoperă în volumul lui Dumitru Popes-
cu, Gustul sâmburelui: O poezie gravă şi virilă: „Dumitru Popescu aduce o 
imagine umană văzută prin prisma unei sensibilităţi moderne tipice, în care 
gustul esenţelor predomină şi e totdeauna exprimat, însă într-un limbaj inte-
gral, unde limba noastră face apel la determinări dialectice comune sau de cul-
tură, fără deosebire, fără nimic sofisticat ci totdeauna direct, dându-se 
imaginea unui poet înnăscut, de o mare putere de exteriorizare”. La Dramă 
şi joc în poezia lui Leonid Dimov se referă Victor Atanasiu: „O mişcare conti-
nuă, plină de culoare şi voiciune, care face poezia să semene cu un spectacol 
feeric este prima impresie trezită de poezia lui Leonid Dimov. La o privire mai 
atentă se observă însă că poetul caută a integra jocului tocmai acele zone ce 
par a fi incompatibile cu ideea de joc şi sărbătoare. Tărâmurile hărăzite de obi-
cei tonurilor cenuşii sunt vopsite de poet într-o pastă veselă, plăcut ţipătoare 
(în ordine estetică)”. În textul Un eseu despre G. Călinescu, Al. Săndulescu 
notează despre studiul lui S. Damian: „Dar în atâtea alte direcţii, S. Damian a 
făcut proba talentului său critic, apt să construiască, să asocieze şi să distingă, 
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chiar dacă partea a doua a cărţii conţine unele reluări şi dă impresia de excesi-
vă detaliere. Tendinţă pe care am apreciat-o mai puţin, izvorâtă din aceeaşi 
virtute analitică ce-l caracterizează în primul rând pe autorul eseului despre G. 
Călinescu”. Ion Bălu semnalează apariţia unei antologii despre reportaj: 
„Semnificaţia majoră a recentelor panorame iniţiate de editura Eminescu aici 
trebuie căutată. Sintetizând tendinţe, stiluri şi direcţii literare, fiecare volum ne 
oferă un punct de vedere personal asupra literaturii contemporane. Şi când, 
peste un an sau doi, vom avea la îndemână mai mult de o duzină de asemenea 
antologii, perspectiva noastră asupra peisajului literar al ultimelor trei decenii 
se va nuanţa inevitabil”. Roxana Sorescu descoperă elemente de Pictural şi 
alegoric în poezia lui Grigore Hagiu: „Poezia... a evoluat spre un amalgam 
inedit de maximă abstractizare verbală, cu epurarea a tot ce reprezintă expresia 
directă a unei emoţii, cu tensiunea creată din juxtapunerea de metafore selecta-
te cu precădere din zona peisagistică. Cel mai interesant procedeu al poetului, 
perfecţionat în ultimul său volum, Zenit de anotimpuri, până la virtuozitatea 
ce-şi află răsplata doar în ea însăşi, este capacitatea de a sugera pure ab-
stracţiuni sentimentale, alternând imagini parţiale dintre cele mai concrete”. 
N. Steinhardt descrie Reţeta ideală a romanului de tip nou: „Ne aflăm, în 
consecinţă, la antipodul fostului roman frescă socială, din care n-a mai rămas 
absolut nimic decât un bătrân căzut în mintea copiilor – sugarul senil care 
schelălăie. Spaţiul preferat al romanului de tip nou e un fel de preinfern neglo-
rios, nemaiestos, înfiorător (aparent), un fel de formă extremă a unui azil de 
noapte pentru decrepiţi neagresivi, care stau la porţile instituţiei şi dau din cap 
îngăimând şi bomboind fiecare câte o cvasi-frază stereotipă. Un ecce homo de 
spital neurologic, secţia nebuni blânzi”. 

 
 
APRILIE 
 
1 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 143] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, citim reportajul semnat de Al. Simion, Într-o zi cât într-un an… Emil 
Vasilescu semnează Arta lui Alexandru Philippide, o recenzie la „Un studiu 
consacrat creaţiei remarcabilului poet şi umanist” – Introducere în opera lui 
Al. Philippide de Nicolae Balotă (Minerva): „Introducere în opera lui Al. Phi-
lippide are fără îndoială calităţile durabile ale unei cercetări de profunzime şi 
însăşi prezenţa ei subliniază o dată mai mult că destinul creaţiei philippidiene 
se împlineşte la dimensiunile înalte ale unei receptări pe deplin justificate de 
valoarea sa, de necesităţile culturii de a-şi situa, în teritoriile atenţiei publice, 
creaţiile şi scriitorii reprezentativi”. Primim informaţii despre Sesiunea 
Adunării generale a Academiei: „Luni s-au desfăşurat în Capitală lucrările se-
siunii anuale a Adunării generale a Academiei Republicii Socialiste România. 
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[…] În cadrul sesiunii, profesorul George Emil Palade, american de origine 
română, laureat al Premiului Nobel pe anul 1974, a fost ales membru de onoa-
re al academiei. În după-amiaza aceleiaşi zile a avut loc festivitatea de decer-
nare a premiilor Academiei Republicii Socialiste România pe anul 1973. În 
încheierea lucrărilor, participanţii la sesiune au adresat o telegramă tovarăşului 
Nicolae Ceauşescu, secretar general al Partidului Comunist Român, preşedin-
tele Republicii Socialiste România, în care cei prezenţi îşi exprimă ataşamentul 
fierbinte faţă de măreţele ţeluri ale edificării societăţii socialiste multilateral 
dezvoltate în patria noastră, formulate cu clarviziune în Programul partidului”. 
Sunt publicate Premiile Academiei Republicii Socialiste România pe anul 
1973. Reţinem Filologia, literatura şi arta: „Premiul «Bogdan Petriceicu 
Hasdeu» − a) Lucrarea: Hyperion, Viaţa lui Eminescu. Autor: George Muntea-
nu; − b) Lucrarea: Ordinea şi aventura. Autor: Mircea Zaciu. Premiul «Timo-
tei Cipariu» − a) Lucrarea: Literatura maghiară din România. 1944-1970 
(limb. maghiară). Autori: Lajos Kántor, Gusztáv Láng; − b) Lucrarea: Etno-
grafie românească. Autor: Ion Vlăduţiu; − c) Lucrarea: Syntaxe comane. Au-
tor: Vladimir Drimba. Premiul «Mihai Eminescu» − a) Lucrarea: Crini pentru 
domnişoara mireasă. Autor: Ileana Mălăncioiu; − b) Lucrarea: Leuky: Stema 
din inimi. Autor: Dan Mutaşcu. Premiul «Ion Creangă» − Lucrarea: Supra-
vieţuiri. Autor: Radu Cosaşu”.  

● [„Era socialistă”, nr. 7] Adrian Isac prezintă volumul lui Paul Georges-
cu, Printre cărţi, remarcând faptul că, pentru critic, „decisiv în cadrul acestei 
dialectici complexe a reflectării realităţii în actul creaţiei artistice este însă 
primul moment: cel al conştientizării realităţii. Este momentul care decide na-
tura mesajului viitoarei opere, un moment profund subiectiv şi tocmai prin 
aceasta – consideră Paul Georgescu – profund responsabil”.  

● [„Tribuna României”, nr. 58] Prima pagină a revistei este dedicată te-
melor politice: În Cuvântul zilei Petre Ionescu scrie despre Forul suprem 
al ţării. Mircea Maliţa semnează Diplomaţie la nivel înalt. Pan Solcan 
informează despre Alegerea preşedintelui Republicii. Aflăm şi de Compo-
nenţa organelor puterii şi administraţiei centrale de stat. Nicolae Balotă 
prezintă Despre conştiinţa filosofică de Lucian Blaga: „Perspectivă firească a 
unei înalte conştiinţe, în dubla ei ipostază, filosofică şi artistică. Pledând pen-
tru luciditatea conştiinţei, Blaga făcea apologia creativităţii umane pe toate 
planurile. Autor al unei Antropologii filosofice (curs universitar apropiat de 
acela despre Conştiinţa filosofică), gânditorul înscria demersurile filosofului 
printre acele gesturi care fac ca omul să devină mai uman”. Prof. univ. dr. 
Gheorghe Bulgăr semnează Centrul cultural românesc Louvain-la-Neuve, 
Belgia: „Din iniţiativa şi sub conducerea inimosului poet de origine română, 
universitar belgian şi scriitor bilingv apreciat, Mihail Steriade, a luat fiinţă, de 
curând, în Belgia, la Louvain-la-Neuve, cunoscut centru universitar, Centrul 
cultural românesc (Centre culturel roumain), inaugurat, nu demult, într-un 
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local al Universităţii catolice a oraşului”. Şerban Cioculescu, La aniversa-
ră: Al. Philippide: „Prin originalitatea viziunii, puterea expresivă (plasticitate-
muzicalitate) şi bogăţia de conţinut, îl considerăm pe autorul Visurilor în vu-
ietul vremii, (cum se intitulează şi culegerea din 1968 a liricii sale, din co-
lecţia «Biblioteca pentru toţi») ca pe cel mai indicat dintre poeţii noştri 
contemporani să susţină, prin varii tălmăciri, confruntarea cu marea lirică 
modernă şi cu verificarea forului suprem: juriul premiului Nobel. Un gând la 
cei 75 de ani ai Poetului”. Maria Marinescu-Himu semnalează Antologia 
poeţilor români de Costas Assimacopoulos, Arion, Atena, 1974: „Culegerea 
prezintă 70 de poeţi în cuprinsul a 260 de pagini. Selectate cu gust şi pricepe-
re, cu un stăruitor efort de a le pătrunde sensul cât mai adânc, versurile oferă 
un sugestiv tablou al evoluţiei poeziei de la Tudor Arghezi la Ioan Alexandru 
şi Adrian Păunescu. Fiecărui poet îi este consacrat un medalion în care este 
fixat debutul lui literar şi locul în evoluţia poeziei româneşti”. Un nou ro-
man de Marin Preda titrează Dumitru Micu când scrie despre Delirul: „Deo-
sebit de celelalte romane ale autorului, şi prin natura inspiraţiei şi prin 
compoziţie (anticipat în unele aspecte de nuvela Îndrăzneala), realizat în une-
le episoade la un nivel comparabil cu acela al primului volum din Moromeţii, 
reconstituind − pentru prima oară în proza noastră − atmosfera primului an, 
cel mai sângeros, al dictaturii fasciste într-un chip ce atestă convingător posi-
bilităţile romanului politic, Delirul se situează, negreşit, în rândul cărţilor 
consistente, durabile”. 

 
2 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 144] Paul Dobrescu semnează Cartea social-politică 
pentru tineret în faţa exigenţelor educării comuniste: „În ultimul timp se poate 
constata o sensibilă îmbunătăţire a activităţii editoriale în acest domeniu, atât 
în ceea ce priveşte orientarea tematică, cât şi tratarea propriu-zisă a subiectelor 
abordate. Se cuvine să remarcăm mai întâi apariţia unor culegeri tematice din 
documentele de partid, cum ar fi Partidul şi tineretul, Morala comunistă, care 
reliefează principiile directoare ale activităţii partidului în rândurile tineretului 
– culegeri apărute în Editura politică. Deosebit de utile în activitatea de educa-
re a tineretului se dovedesc şi lucrările apărute în aceeaşi editură în colecţia 
«În sprijinul organizaţiilor de tineret», cum ar fi U.T.C. -ul în sistemul demo-
craţiei socialiste, Integrarea profesională a tineretului, Idealul de viaţă al tâ-
nărului, ca şi prestigioasa lucrare File din istoria U.T.C., care face cunoscute 
tinerilor bogatele tradiţii revoluţionare ale acestei organizaţii. […] O mai vie 
popularizare a apariţiilor recente, iniţierea unor dezbateri în jurul lor, iată alte 
probleme deschise în legătură cu literatura social-politică pentru tineret. Orga-
nizarea în întreprinderi a zilelor, decadelor şi lunilor cărţii social-politice se 
află, în nu puţine cazuri, sub semnul formalismului”. Emil Vasilescu sem-
nează File emoţionante despre eroismul ostaşilor români pe frontul antihitle-
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rist, o prezentare a volumului Marşul alb de Pop Simion (Albatros): „Meritele 
acestei cărţi – o realizare notabilă a genului – trebuie căutate în capacitatea 
romancierului de a capta cu mijloacele prozei literare marile virtuţi umane, 
eroismul cotidian al celor ce au contribuit la obţinerea victoriei asupra fascis-
mului, de a contura caractere şi personaje convingătoare, imagini vii, exempla-
re ale unor oameni ce nu şi-au precupeţit viaţa pentru libertate şi inde-
pendenţă”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 13] Numărul cuprinde Comoditatea criticu-
lui, un articol de Mircea Scarlat despre Nicolae Balotă și volumul acestuia De 
la Ion la Ioanide (Prozatori romani ai secolului XX), Ed. Eminescu. „Nu Ior-
ga, Pârvan, Ibrăileanu sau Philippide sunt momentele cele mai semnificative 
ale prozei româneşti. Criticul a ocolit punctele esenţiale, fiind evitaţi tocmai 
prozatorii fundamentali care, alături de Rebreanu, au pus bazele romanului 
românesc modern: Camil Petrescu, Hortensia Papadat-Bengescu şi Mihail Sa-
doveanu. [...] Ferindu-se să schiţeze evoluţia prozei româneşti (sugerată în ti-
tlu) N. Balotă propune în schimb «o edificare a unei tipologii a prozei române 
după criterii regionale», o foarte discutabilă «hartă topologică a prozei româ-
neşti», care nu spune mare lucru despre scriitorii esenţiali.” C. Sorescu, în 
Un început, rezumă Istoria folcloristicii româneşti de Ovidiu Bârlea (Ed. En-
ciclopedică, 1974). În ciuda unor minusuri (de ex., după 7 pagini de analiză a 
Esteticii basmului Bârlea conchide: „Lucrarea s-ar putea intitula corect Impre-
sii asupra basmului.”), a unor aspecte discutabile (tratarea doar parţială a unor 
volume esenţiale de Mircea Eliade sau Vulcănescu), cartea „rămâne mai ales o 
istorie a ideilor care întemeiază în timp cercetarea ştiinţifică a folclorului şi 
mitologiei populare româneşti, o carte de căpătâi pentru studierea şi înţelege-
rea culturii populare româneşti”. 

 
3 aprilie  

● [„România liberă”, nr. 9468] Ion Băieşu recenzează succint şi aprecia-
tiv volumul de versuri al lui Valeriu Bucuroiu, Ascensor pentru cuvinte, în ar-
ticolul Poezie satirică, poezie cetăţenească, notând că „lectorul se află repede 
tulburat de foarte fina şi imprevizibila abilitate cu care poetul îl poartă către 
toate înţelesurile grave ale vieţii şi lumii, cu mijloace poetice care ating, în 
acelaşi timp, duioşia şi ironia”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 145] Aflăm că Tovarăşul Nicolae Ceauşescu, preşe-
dintele României, pleacă astăzi, împreună cu tovarăşa Elena Ceauşescu, într-
o vizită oficială în Japonia, Filipine, Iordania, Tunisia. Ziarul dedică o în-
treagă pagină temei Românii în anul eroic 1877. Independenţa a fost cucerită 
prin lupta proprie a poporului.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8045] În secţiunea Cartea de critică, C. 
Stănescu prezintă volumul Arhipelag de semne (C.R.): „M. Ungheanu scrie 
despre cărţi considerându-le organisme vii, cu o viaţă secretă şi cu un sistem 
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de relaţii pe care criticul este dator să le descifreze, să le amplifice, să le 
accepte ori să le refuze în numele unor criterii. El pledează neobosit – mai 
bine, mai rău, asta e altceva! – pentru sistemul vaselor comunicante în relaţia 
literaturii cu viaţa, cu substanţa care o inspiră direct, indirect, vizibil sau 
invizibil. Un asemenea examen al literaturii confruntată şi cu problemele şi 
realităţile inspiratoare este necesar şi pe deplin posibil”.  

● [„România literară”, nr. 14] Editorialul Spiritul revoluţiei noastre este 
semnat de George Ivaşcu: „Cuvântarea tovarăşului Nicolae Ceauşescu la săr-
bătorirea celor trei decenii de existenţă a Academiei «Ştefan Gheorghiu» se 
investeşte cu o deosebită semnificaţie, atât ca preţioasă contribuţie la dezvolta-
rea generală a teoriei şi practicii marxist-leniniste, cât şi prin aprecierile şi in-
dicaţiile privind justa orientare a întregului nostru front ideologic, cultural, 
artistic, profund implicat în construcţia revoluţionară a societăţii noastre, în 
perspectiva înaintării ferme a României spre comunism. […] Drepte, încărcate 
de convingere, însufleţitoare cuvinte, explicând ecoul atât de profund în 
conştiinţe al întregii expuneri! Cu atât mai intens este acest ecou în spiritul 
celor care, prin operele lor, trebuie să confere o amplă, vibrantă semnificaţie 
talentului cu care au fost dăruiţi”. Pe prima pagină citim şi 1877-1945 de 
Nicolae Ţoiu: „Jertfele României eliberate, până la făurirea României socialis-
te de astăzi, n-au fost în zadar. Ziua din Mai, de care ne apropiem, a celor trei-
zeci de ani, câţi au trecut de la marea Victorie din 1945, noi o vom întâmpina 
cu ce am construit pentru patria noastră, pentru om, pentru pace şi pentru nece-
sara prietenie, ca apa şi aerul, cu toate celelalte popoare ale globului pămân-
tesc”. În Viaţa literară citim: Premii ale Academiei Republicii Socialiste 
România pe anul 1973 (filologic, literatură şi artă): „Premiul «Bogdan Petri-
ceicu Hasdeu» − George Munteanu: Hyperion. Viaţa lui Eminescu; Mircea 
Zaciu: Ordinea şi aventura. Premiul «Timotei Cipariu» − Lajos Kántor, 
Gusztáv Láng: Literatura maghiară din România. 1944-1970; Ion Vlăduţiu: 
Etnografie românească; Vladimir Drimba: Syntaxe comane. Premiul «Mihai 
Eminescu» − Ileana Mălăncioiu: Crini pentru domnişoara mireasă; Dan Mu-
taşcu: Leuky şi Stema din inimi. Premiul «Ion Creangă» − Radu Cosaşu: Su-
pravieţuiri. Premiul «Ion Luca Caragiale» − Paul Everac: Zestrea. Premiul 
«Ion Andreescu» − Ion Nicodim: Automatizare, Portret spiritual, Omagiul 
câmpului galben, Muntele magic şi Smeu”. Vasile Kazar: Ansamblul de desene 
prezentate în expoziţia personală de la sala Dalles. Premiul «George Enescu» 
− Liviu Glodeanu: Zamolxe; Cornel Ţăranu: Alternanţe pentru orchestră; An-
ton Zeman: Simfonia a II-a – Aliaje. Premiul «Ciprian Porumbescu» − Romeo 
Drăghici: George Enescu. Copilăria şi anii de studii (1881-1900); Max Eisi-
kovits: Polifonia barocului – Stilul bachian”. Seară memorială „Victor Ef-
timiu”: „La Muzeul de istorie al Municipiului Bucureşti s-a desfăşurat o seară 
memorială «Victor Eftimiu». După expunerea lui Cristian Păncescu, au vorbit 
Victor Hâlmu, Constantin Ispasiu şi Petre Marinescu. Al. Raicu a citit două 
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rondeluri închinate autorului Cocoşului Negru”. Aniversare Nicolae Labiş: 
„Cu prilejul împlinirii a patru decenii de la naşterea poetului Nicolae Labiş, la 
Casa de cultură a Sectorului 3, a avut loc o seară literară în cadrul căreia a vor-
bit Al. Oprea, directorul «Muzeului de literatură română». Au fost prezentate 
mărturii cu privire la activitatea literară a lui N. Labiş”. În spiritul colabo-
rării reciproce: „Au sosit la Bucureşti, în cadrul înţelegerii de colaborare din-
tre Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România şi Uniunea 
Scriitorilor şi artiştilor din Cuba, González de Cascorro şi Julio Crespo Fran-
cisco. * La invitaţia Uniunii Scriitorilor a sosit la Bucureşti profesorul Ilie Ivă-
nuş, din R.P. Ungară. * În cadrul Înţelegerii de colaborare cu Uniunea 
Scriitorilor din R.D. Germană ne vizitează ţara cunoscutul traducător de litera-
tură română Valentin Lupescu. * Săptămâna trecută, Helm Sundhausen, 
preşedintele Asociaţiei Sud-Est Europene din München (R.F. Germania), a 
făcut o vizită la sediul Uniunii Scriitorilor. Oaspetele s-a întreţinut cu Virgil 
Teodorescu, Laurenţiu Fulga, Ion Hobana, Szász János, Traian Iancu şi Radu 
Lupan. A fost discutate probleme privind relaţiile Uniunii Scriitorilor cu Aso-
ciaţia Sud-Est Europeană”. Şezători literare: „Asociaţia Scriitorilor din Cluj 
şi revista «Transilvania», cu sprijinul Comitetului Municipal U.T.C. Braşov, 
au organizat, în Aula Universităţii din Braşov şi la Liceul «Andrei Şaguna», 
două şezători literare, la care şi-au dat concursul: Veronica Brateş, A.I. Bruma-
ru, George Boitor, Augustin Buzura, Domiţian Cesereanu, Doina Cetea, Ion 
Cocora, Marcel Constantin, Victor Felea, Petru Homoceanul, Apáhty Géza, 
Anatol Ghermanschi, Negoiţă Irimie, Eva Lendvay, Iv Martinovici, Teohar 
Mihadaş, Ion Oarcăsu, Emil Poenaru, D.R. Popescu, Nicolae Prelipceanu, 
Marcel Constantin Runcanu, Vasile Sălăjan, Hans Schuller, Ştefan Stătescu, 
Nicolae Stoe, Dan Tărchilă, Ion Topolog, Mircea Vaida, Ion Vlad, Mircea Za-
ciu şi Constantin Zărnescu. * La Liceul Pedagogic din Suceava şi la Casa de 
cultură din Câmpulung Moldovenesc au fost organizate seri literare la care au 
fost prezenţi Ion Beldeanu, George Damian, Constantin Florea, Alecu Ivan 
Ghilia, Stelian Gruia, Marcel Mureşan, C. Ştefuriuc, Victor Tulbure şi Nicolae 
Dragoş”. Concursul Editurii Junimea pentru volumul de debut: „Juriile pen-
tru proză şi poezie, sub preşedinţia prof. dr. doc. Const. Ciopraga, examinând 
cele 140 de manuscrise prezentate la concursul Editurii Junimea, au propus 
pentru publicare următoarele volume: I Proză: − Const. Munteanu, Zaruri de 
cretă, − Ion Ţăranu, Sub zodia dragonului. II Poezie: − Dumitru Ţiganiuc, 
Prin departe şi aproape, − Vasile Mihăescu, Imperiul libertăţii. În acelaşi timp 
juriul de poezie a hotărât să recomande editurii, spre a fi publicate în culegerea 
Tineri poeţi, versurile următorilor autori: George Bodea, Emilian Marcu, Ana 
Grigoraş, Ioan Ivan, Emil Nicolae, Nadina Cordun, Veronica Galiş, Angela 
Traian”. Omagiu lui Dimitrie Stelaru: „În comuna Segarcea-Vale, judeţul 
Teleorman, ca şi la Turnu Măgurele, au avut loc în zilele de 29 şi 30 martie 
şezători literare sub egida revistei «Luceafărul» dedicate lui Dimitrie Stelaru. 
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Au participat: Nicolae Dragoş, Ion Gheorghe, Ioana Diaconescu, Florin Costi-
nescu, Ion Segărceanu, George Chirilă, Eugen Seceleanu, Rodian Drăgoi”. 
În Şantier aflăm proiecte literare la care lucrează Al. Philippide, Dragoş 
Vrânceanu, Adrian Marino, Şerban Nedelcu, Mikó Ervin, Constantin Crişan. 
Al. Căprariu scrie despre Tentaţia istoriei: „M-au interesat, în ultima vreme, 
romanele ce şi-au propus să abordeze anumite contexte istorice care dispun de 
semnificaţii aparte, ce şi-au propus să cerceteze, în cadrul acestor contexte is-
torice insolite, modul în care se desăvârşesc ori sucombă destine individuale 
expresive până la a fi, uneori, generalizate. Am citit, aşadar, unele cărţi recent 
apărute, m-am reîntors la unele mai de mult cunoscute”. Textul citează Delirul 
de Marin Preda, Labirintul de Francisc Păcurariu, Reptila de Liviu Bratolo-
veanu, Drumul câinelui de Ion Lăncrănjan. „Scriitorul, aşadar, conştiinţă acti-
vă fiind, însetată − pentru el şi colectivitatea căreia îi aparţine − de a explica 
drame intrate aparent în arhivă, se reîntoarce la momente pe care responsabili-
tatea lui civică nu le poate evita tocmai pentru că este angajat în a da răspun-
suri la sensurile prezentului. Răspunsurile pe care, în asemenea împrejurări, le 
găseşte şi le dă scriitorul – nu sunt numai nişte soluţii literare pentru ceea ce a 
fost. Ele sunt salutare, aceste răspunsuri, pentru că reprezintă și menţinerea 
trează a conştiinţei noastre în faţa riscurilor ca împrejurări istorice de întuneric, 
ori eşecuri ale unor destine individuale ce meritau soluţii fericite să nu se mai 
repete. Trebuie să citim, înainte de toate, în apariţia unor asemenea romane 
tocmai înaltul sentiment de responsabilitate arătat de scriitor faţă de destinul 
plin de demnitate la care are dreptul fiinţa omenească. Uneori, asemenea ro-
mane rostesc adevăruri crude, ori ne duc la renunţarea, nu totdeauna facilă, la 
o înţelegere a istoriei, fie unilaterală, fie eronată. Niciun om conştient, lucid nu 
a afirmat vreodată că ar fi uşor să priveşti adevărul în faţă. Dar este clar pentru 
orice conştiinţă lucidă şi demnă de a fi numită omenească, pentru orice inteli-
genţă angajată neabătut pe linia luptei omului de a se depăşi pe sine prin cu-
noaştere şi acţiune constructivă – că numai rostirea integrală a adevărului 
poate să ne ridice în lumină. […] Dincolo ori împreună cu judecata estetică pe 
care o consacrăm unor romane de natura celor ce le-am amintit, rămâne vie şi 
permanentă obligaţia de a cântări în ce măsură ele dezvăluie exact, fidel, com-
plex evoluţia mereu în ascensiune a conştiinţei individuale și a celei colective. 
Altfel, erorile de apreciere sunt inevitabile”. Corneliu Leu omagiază ziua de 
naştere a poetului, titrând Victor Tulbure: „Vioara roşie”: „Primul lui volum 
s-a chemat Vioara roşie. Cuprindea versurile unui om nu numai dăruit revo-
luţiei noastre, ci născut ca poet şi afirmat ca poet în anul revoluţionar care a 
instaurat Republica. De atunci, vioara lui Victor Tulbure, păstrându-şi întot-
deauna aceeaşi intensitate a culorii, a însoţit, inspirată şi dăruită, drumul Re-
publicii odată cu care îşi făcuse debutul, cântând marile ei transformări, artist 
al evenimentului politic major, pregnantă personalitate lirică consemnând în 
toată poezia lui fiorul revoluţionar al creşterii ţării. Şi iată-l cum, poet dedicat 
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anilor de construcţie socialistă, Victor Tulbure ajunge astăzi la cei cincizeci 
de ani ai săi, care se încununează cu laudă prin consecvenţa faţă de poezia 
militantă. Laudă poetului şi viorii sale!...”. În Persoană şi personaj, Maria-
na Şora scrie despre romanul Partea mea de comedie de B. Elvin, 1975: „Una 
din ideile ce se desprind din romanul extrem, poate excesiv de dens al lui El-
vin este că omul nu se vede pe sine direct, ci prin relaţiile pe care le întreţine 
cu ceilalţi. «Cunoaşte-te pe tine însuți», Goethe o considera ca o invitaţie la 
contemplarea sterilă. Într-adevăr, imaginea omului despre sine e tulburată de 
iluzii, de dorinţa de a se şti şi de a fi ştiut într-un anumit fel. Încercarea de a 
se conforma imaginii dorite – iată «partea de comedie» a fiecăruia. Dar atitu-
dinea adoptată e însuşi resortul personalităţii: eşti mai mult sau mai puţin, sau 
devii în bună măsură, nu tocmai ceea ce vrei să fii, dar desigur ceea ce crezi 
că eşti. Şi ce am fi noi dacă n-am alerga spre acel chip al nostru mai depărtat, 
pe care-l vom dobândi sau nu? Cam atât cât ar rămâne din madame Bovary 
fără bovarism”. Teodor Vârgolici semnează Eminescu şi independenţa 
naţională: „Eroismul şi spiritul de jertfă patriotică de care au dat dovadă os-
taşii români în luptele pentru dobândirea independenţei naţionale au aflat un 
ecou puternic şi imediat în inima şi conştiinţa scriitorilor noştri, de la Emines-
cu şi Alecsandri până la cei mai modeşti, fiecare dintre ei străduindu-se, prin 
versuri, articole, scrieri în proză sau piese de teatru, să aibă o prezenţă activă 
în desfăşurarea evenimentelor atât de hotărâtoare pentru destinul patriei”. 
Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu Poezie în spaţiu, un text despre 
volumul de amintiri semnat de Gerda Barbilian: „Cartea soţiei poetului aduce 
amănunte semnificative şi bogate, permiţându-ne o explicaţie genetică a unui 
anumit tip de poezie. Ea este mai mult decât un preţios document de istorie 
literară”. În rubrica sa, Şerban Cioculescu publică Lucian Blaga intim: „S-a 
scris foarte mult despre opera lirică şi filosofică a lui Lucian Blaga, fără a mai 
ţine socoteala de nenumăratele recenzii, la apariţia fiecăreia din cărţile lui. 
Exegeza s-a străduit să clarifice mesajul poetului modern şi al gânditorului 
esoteric, mesaj plin de seducţie în rândurile tineretului. Scriitorul nu mai con-
stituie astăzi un mister, decât pentru despicătorii firului de păr în patru, sau 
pentru comentatorii savanţi, pe care Rabelais, el însuşi un om foarte învăţat, 
nu însă şi pedant, i-a numit «distilatori ai celei de a cincea esenţe». Mai rămâ-
nea să se smulgă vălul de pe viaţa intimă a omului, care a fost un mare pasio-
nat, un frenetic stăpânit, un dionisiac cu mască de apollinic. Un colţ numai al 
acestui văl a fost recent ridicat de poetul Bazil Gruia, în cartea cu titlul Blaga 
inedit, amintiri şi documente, apărută în Editura Dacia de la Cluj-Napoca, în 
colecţia Testimonia (mărturii). Abţinându-se de la consultarea bogatelor ma-
teriale epistolare aflate în colecţiile Bibliotecii Academiei R.S. România, Ba-
zil Gruia a recurs mai ales la mărturiile prietenilor ardeleni ai lui Lucian 
Blaga, care i-au pus la îndemână un preţios mănunchi de amintiri, de scrisori 
şi de poezii autografe, a căror reproducere în text sporeşte considerabil intere-
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sul pentru carte”. Al. Piru scrie despre George Boitor: „Cariera lirică a lui 
George Boitor, începută târziu, la 35 de ani, merită o menţiune”. În întâm-
pinarea Zilei de 1 Mai, Prof. Paul Grigoriu semnează „Viaţa muncitoare” – 50 
de ani de la apariţie: „Încă de la înfiinţarea sa, Partidul Comunist Român şi-a 
pus ca una din problemele principale organizarea Sindicatelor unitare în ţara 
noastră. Cu atât mai intens, după ilegalizarea lui, acţiunea de îndrumare şi 
conducere a luptelor muncitoreşti impunea intensificarea acţiunii în direcţia 
organizării temeinice pe baze revoluţionare a clasei noastre muncitoare. Ca 
atare, la 1 aprilie 1925 a apărut la Bucureşti gazeta «Viaţa muncitoare», ca or-
gan bilunar, apoi săptămânal al Uniunilor sindicale unitare muncitoreşti, cu 
unele intermitenţe explicabile în raport cu greutăţile ce le întâmpina, ultimul 
număr fiind cel cu data de 21 martie 1930”. Andrei Bantaş scrie despre 
Creangă în englezeşte: „Alături de măiestrul tălmăcitor Al. Philippide, unul 
din premiile de anul trecut ale Uniunii Scriitorilor răsplătea o nouă versiune 
engleză – mult mai amplă şi fidelă – a lui Creangă, realizată la noi şi publicată 
în inima lumii anglo-saxone. Acordarea unui înalt premiu pentru o traducere în 
engleză (cel dintâi, dacă nu mă înşel) este un prilej de satisfacţie şi mândrie nu 
numai pentru cei ce se străduiesc să toarne originalele giuvaeruri ale literaturii 
noastre în tiparele limbii engleze, ci şi pentru mii de absolvenţi ai Universităţii 
bucureştene. Într-adevăr, prestigioasa distincţie venea să încunune una din la-
turile rodnicei activităţi desfăşurate de profesor doctor docent Ana Cartianu, 
unul din primii cărturari români care au folosit catedra pentru a lumina valorile 
autentice ale literaturii engleze. […] Dar trebuie să mărturisesc că, din păcate, 
cunoaşterea ingenioasei şi strălucitoarei tălmăciri a lui Creangă o datoresc nu-
mai şi numai norocului că mi-a fost încredinţată spre confruntare acum vreo... 
22 de ani. S-ar putea să fie şi mai mulţi chiar, dar şi aşa, mă simt stingherit să 
spun că lucrarea apare abia acum (şi că nici n-o găsim în librării). E regretabil, 
după părerea mea, dar aşa s-a întâmplat. Manuscrisul – care vădea deopotrivă 
stăpânirea unei limbi engleze bogate şi mlădioase, iscusinţa și inventivitatea 
necesară unei asemenea traduceri şi o aprofundare a originalului mult peste 
puterile celui mai studios şi bine intenţionat străin – a fost dat spre «stilizare» 
unui student nespecialist şi neliterat (dacă mă ajută memoria) din emisfera 
australă, apoi a zăcut prin sertare, s-a plimbat de la o editură la alta şi după 
aproape un sfert de veac a văzut lumina tiparului datorită unei coeditări (e 
drept, într-un tiraj meritat). Cred că vina întârzierii şi tergiversărilor o poartă 
în primul rând nejustificata neîncredere în capacitatea şi devotamentul tradu-
cătorilor noştri în engleză – deşi proza românească a fost tradusă ireproşabil şi 
de Eugenia Farca sau Richard Hillard, iar regretatul Alfred Margul Sperber, 
Leon Leviţchi, Dan Duţescu şi alţii mai tineri (şi chiar şi studenţi) au izbutit 
prin caznă blagoslovită de har să biruie greutăţile cumplite ale redării în en-
gleză a Mioriţei, a poeziilor lui Arghezi, Ion Barbu sau Marin Sorescu, aşa 
cum au fost gândite şi şlefuite. Oare nu s-ar putea alcătui şi în acest domeniu, 
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ca şi în atâtea altele, un program sistematic şi bine gândit de răspândire a va-
lorilor de care suntem mândri, în rândurile atâtor popoare care – admirând 
izbânzile interne şi internaţionale ale României noi – doresc să ne cunoască 
toate comorile”. În rubrica sa de cronică literară, Nicolae Manolescu publi-
că prima parte a textului Sociologia romanului: „Ciocoii vechi şi noi de Nico-
lae Filimon este considerat întâiul nostru roman, după o epocă de tatonări, şi 
el apare în 1863, deci acum 112 ani; dar istoria propriu-zisă a romanului nos-
tru este cu mult mai scurtă. Până după primul război mondial avem romane, 
nu şi romancieri; şi, cu atât mai puţin, romanul ca gen, în sensul unei mişcări 
literare puternice. Putem vorbi de câteva opere remarcabile: Viaţa la ţară şi 
Tănase Scatiu de Duiliu Zamfirescu, Mara de Ioan Slavici, Arhanghelii de 
Ion Agârbiceanu, nu şi de o istorie a romanului, fiindcă numărul titlurilor este 
mic şi valoarea celor mai multe, modestă. În 1920 apare Ion, şi aceasta este o 
dată capitală în evoluţia genului a cărui istorie propriu-zisă începe acum. De 
altfel, în următorii 13 ani, nu numai se scriu mai multe romane decât în pre-
cedenţii 75, dar romanul românesc reface întreaga istorie a genului, consumă 
toate experienţele, este tânăr, vital, dar şi dezabuzat şi sceptic; plin de preju-
decăţi, dar şi deschis aventurii; suferind de complexul unei tradiţii mai repre-
zentative. Interesul pentru roman este, deodată, imens după război. El devine 
genul dominant, ocupând poziţia cea mai avantajoasă, în ochii cititorilor şi ai 
criticii. Romanul devine specia majoră la care se convertesc mulţi din fer-
venţii de până atunci ai poeziei, teatrului, nuvelei sau povestirii. Publicul cere 
romane, scriitorii scriu romane, critica îşi pune problema romanului”. 
Citim recenzii: Dana Dumitriu semnează „Cea mai frumoasă lună…”, 
un text despre volumul Pe drumul meu de Al. Andriţoiu (Eminescu, 1974): 
„Poetul a ales din culegerile sale de versuri anterioare tot ceea ce îi justifică 
imaginea de azi, oferind, într-un fel, tabloul acumulărilor treptate ale sub-
stanţei lirice intime pe care o afirmă în ultima perioadă cu evidentă consec-
venţă”. În Satira mecanismelor mimării Valeriu Cristea prezintă Iubiri 
contemporane de Teodor Mazilu (Eminescu, 1975): „Personajele lui Teodor 
Mazilu trăiesc, aproape exclusiv, într-un climat al paradoxurilor, ceea ce le 
face să pară nenaturale, neluate, ca să spunem astfel, din viaţă, fabricate. Arti-
ficialitatea nu aparţine însă scriitorului, ci e a lor. Şi dacă acesta se complace 
în a le privi ca pe nişte mecanisme, e pentru că, într-o mare măsură, ele astfel 
şi sunt. Pentru a putea descifra sistemul reacţiilor şi relaţiilor lor paradoxale, 
atât de derutante la primele contacte eu ele, trebuie mai întâi să înţelegem că 
tema principală a satirei lui Teodor Mazilu este existenţa mimată. Această 
înţelegere reprezintă, fără a dori să simplificăm lucrurile, cheia literaturii sale. 
Personajele lui Mazilu, aproape întotdeauna, vor să fie altceva decât sunt”. 
G. Dimisianu publică Încercări de clasificare, o recenzie la Repere critice 
de M. Niţescu (C.R., 1974): „M. Niţescu e în posesia unui scris matur, cristali-
zat sub raportul expresiei critice şi al tehnicii mânuirii ideilor. Nu şi în convin-
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geri unde încă balansează între alternative, cu tot aerul categoric pe care îl au 
enunţurile. Chiar obiectul de prim ordin al preocupării, critica, am văzut că îi 
apare lui M. Niţescu, când proeminent prin însuşiri care îl personalizează, când 
indistinct, cenuşiu până la pierderea individualităţii. Astfel că volumul este el 
însuşi o improvizaţie, adeseori inteligentă, din materiale repuse în funcţie după 
ce slujiseră altui scop. Acest lucru se simte”. Laurenţiu Ulici revine la rubri-
ca sa cu „Text” şi „poeticitate” în care se ocupă de Realism şi devenire poeti-
că de Livius Ciocârlie, Editura Facla: „În schimb, ce lipseşte din această carte 
− şi, ca să fiu sincer, cred că lipseşte din chiar tipul de critică semiologică do-
minant în ea − este perspectiva. Cu alte cuvinte, care este sensul devenirii poe-
tice şi mai ales care vor fi consecinţele lui pentru literatură, fie şi numai pentru 
aceea franceză, iată întrebări la care critica aceasta nu răspunde şi nici nu şi le 
pune. […] Dincolo de asta şi poate că şi prin asta cartea lui Livius Ciocârlie 
este incitantă; dacă ar fi apărut în urmă cu zece ani ar fi fost o operă de deschi-
dere, pentru că în multe privinţe, printre ele coerenţa şi logica expunerii jude-
căţilor, criticul timişorean se arată superior multora dintre teoreticienii pe care 
îi citează cu asiduitate şi cărora le acordă, nu ştiu din ce motive, o importanţă 
exagerată, de care respectivii s-ar bucura să aibă parte chiar la ei acasă. Cum 
însă a apărut abia acum, când avântul criticii semiologice s-a mai diluat din 
lipsă de aer, la concurenţă cu alte «critici», şi cum personalitatea criticului a 
preferat să rămână în umbră, cedând teren gândirii compilatorii, cartea sa intră 
în sfera literaturii critice de informare. Una însă foarte bună şi, fără îndoială, 
prin faptul că aparţine unui om avizat, utilă cititorului, fie el specialist sau nu. 
Ilustrare involuntară a sincronismului, critica din Realism şi devenire poetică 
mi-ar fi plăcut s-o ştiu încercată asupra literaturii române”. Mircea Zaciu 
publică Glose la Kogălniceanu. În Cartea străină citim: Nicolae Balotă 
scrie despre Lirica maghiară contemporană: „Printre ultimele volume de poe-
zie maghiară publicate în tălmăcire românească amintim cele ale lui Radnóti 
Miklós, Weöres Sándor (traduse de Veronica Porumbacu, primul în colaborare 
cu Tothfalusi Anna) şi Jékely Zoltán (în tălmăcirea lui Constantin Nisipeanu)”. 
Darie Novăceanu publică Clara Janes: „În căutarea Cordeliei şi poeme 
româneşti”: „Nu ne-am propus, în această însemnare grăbită, o teoretizare de 
factură estetică: pentru cineva ar fi foarte tentant să descopere atât datele unor 
astfel de poeme, cât şi procesul invers. Mă gândesc, între alte exemple, la po-
emele Elenei Văcărescu sau Iuliei Hasdeu, scrise în franceză. Mă gândesc la 
proza lui Panait Istrati. La faptul că şi în litera lor, spaţiul românesc rămâne 
prezent. Clara Janes ilustrează această stare. Cu menţiunea că, mai mult decât 
alţi poeţi de limbă spaniolă, ea a făcut din aceste poeme nu nişte omagii, nu 
nişte dedicaţii de circumstanţă, ci adevărate texte lirice pe care universul poe-
ziei noastre şi le poate însuşi pe deplin”. Paul Dugneanu semnalează că a 
apărut The Critical Point on Literature and Culture de Irving Howe, la editura 
„Horizon Press”, New York. Dintr-o scurtă notă nesemnată, aflăm şi de 
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apariţia Eseurilor lui T.S. Eliot, la Editura Univers, în traducerea lui Petru 
Creţia. Sub semnătura R.B. apare ştirea că tot la Editura Univers a apărut 
Studii shakespeareene de G. Wilson Knight. Într-o singură notă, semnată 
A.B., este consemnată apariţia a două volume semnate de Erwin Panofski: 
Ideea (Univers), traducere şi prefaţă de Amelia Pavel, şi Renaştere şi renaşteri 
în arta occidentală (Meridiane), traducere de Sorin Mărculescu, prefaţă de 
Grigore Popa. În paginile denumite Din cultura şi arta Japoniei, realizate de 
Cristian Unteanu, citim texte semnate de Danielle Elisseeff (Consideraţii este-
tice), Paul Claudel (Punte), Okakura Kakuzō (Despre sensul artei). Apar şi 
două texte nesemnate: Florile şi Sei Sonagon. Fără a fi semnalat traducăto-
rul, citim poeziile semnate de Autor anonim (Muntele Fuji), Keitchiou (Prima 
zi de primăvară), Motoori Norinaga (Dacă). În Prezenţe româneşti suntem 
informaţi despre Un centru cultural românesc la Louvain: „Eforturile pe cât de 
entuziaste pe atât de stăruitoare ale scriitorului, de origină română stabilit în 
Belgia, Michel Steriade de a organiza un Centru cultural românesc la Louvain 
(unde a fost, până anul trecut, maître de conference la Universitate, reunind în 
juru-i zeci de tineri dornici de a învăţa limba română) au reuşit. Michel Steria-
de ne-a trimis un pliant care-l înfăţişează în faţa Centrului însuşi. Un frumos 
poem, Naşterea unui oraş, invită la lectura unui program de variate manifestări 
culturale. Ele au fost inaugurate la 20 martie şi au continuat cu o Evocare a lui 
Eminescu (cu prilejul celei de a 125-a aniversări). În aprilie, programul cu-
prinde, pe lângă un concert al Lolei Bobescu, desfăşurarea unui ciclu de confe-
rinţe. Printre care una consacrată Femeilor române celebre (Anna de Noailles, 
Martha Bibescu, Elena Văcărescu, Clara Haskil, Lola Bobescu, Ana Aslan, 
Elvira Popescu)”. Versuri semnează: Eugen Frunză (Spaţii; Călător), Irina 
Grigorescu (Poem; Pace; Vara; Amintire despre lumini), Mircea Florin Şan-
dru (Pământul dintre ape; Pune mâinile; Ascult). Marin Sorescu semnează 
reportajul Pe valea Tarcăului. Sub titlul Tinerii prozatori îi găsim pe Al. 
Hagi-Duvan (Casa părintească) şi Mircea Opriţă (Neauzit, aşa cum venise…). 
Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta O seară. 

 
4 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 146] Violeta Zamfirescu semnează Omenia, sâmbu-
rele solar al vieţii şi al artei: „Oamenii rămân oameni, spunea o vorbă mai 
veche. Adică şi cu virtuţi, şi cu defecte. Dar omenia poate ruşina defectele su-
fleteşti, le poate atenua, poate încălzi spaţiul de comunicare între oameni, poa-
te, deci, schimba oamenii. Poate afirma încrederea şi atitudinea cinstită şi 
poate intimida şi opri orice act inuman. Şi dacă literatura română, şi întreaga 
literatură ce a rămas în atenţia lumii a fost întotdeauna străbătută şi de acest 
complex sentiment, cu atât mai mult astăzi, când omenia comuniştilor străbate 
lumea, ideile, sentimentele, obrazul luminos al acestor luptători pentru noul 
înalt umanism formează miezul celor mai preţuite scrieri lirice, epice, dramati-



359 

ce. Existenţa omeniei nu înseamnă idilism. Nu înseamnă lipsă de atitudine, 
întrucât literatura noastră are un bogat teren de investigat, arătând în adevărul 
vieţii sublima luptă a oamenilor pentru umanismul societăţii. A şti să vezi 
omenia, a şti să înfăţişezi lupta pentru omenie a comunismului înseamnă a 
deţine sâmburele solar al artei”.  

● [„Contemporanul”, nr. 14] În textul Teatrul metaforic, Dumitru Micu 
analizează volumul lui Marin Sorescu: „Setea muntelui de sare – adică o sete 
imensă, mistuitoare, insaţiabilă. Setea absolută. Asta vrea, fără îndoială, să 
spună titlul trilogiei dramatice a lui Marin Sorescu, trilogie care, împreună cu 
alte două piese, compune volumul omonim. Asemenea tuturor dramaturgilor 
poeţi, Marin Sorescu scrie, cum e şi normal, teatru poetic. Mai precis (în cazul 
său): teatru metaforic. Fiecare piesă din trilogie este o metaforă. O metaforă – 
întreaga trilogie. Una dintre observaţiile asupra teatrului de avangardă, nu sin-
gura, a lui Martin Esslin, se aplică integral şi dramaturgiei lui Marin Sorescu: 
«poezia în teatru nu-i, pur şi simplu, o chestie de limbaj; (...) teatrul este el în-
suşi o formă a poeziei: metaforă concretizată, imagerie complexă la diverse 
niveluri de semnificaţie şi asociere, de la cel mai rudimentar concret până la 
cel mai ezoteric abstract» înfăţişaţi în împrejurări excepţionale, în situaţii-
limită, eroii citatei trilogii devin simboluri ale umanităţii. Aventurile lor rezu-
mă experienţe de natură ontologică. Iona e omul în luptă cu puteri opresive 
iraţionale, cu absurdul, cu tot ce-i întunecă zarea, îngreunându-i eforturile de 
luare plenară în posesie a condiţiei proprii. Condiţia umană specifică e liberta-
tea”. Laurenţiu Ulici prezintă volumul de versuri al lui Dinu Flămând: Poe-
zii (C.R., 1974): „În pofida aparenţelor, Dinu Flămând nu colportează pe Blaga 
ci, mai curând, încearcă să pună în acord spiritul poeziei blagiene, care într-
adevăr, nu-i este străin, cu concentrarea formală a unei poezii de minimă re-
dundanţă. Expresionismul său – şi aici trebuie căutată originalitatea acestui 
poet în lirica noastră contemporană – s-a consolidat ulterior unei lecturi su-
perioare din Ion Barbu”.  

● [„Cronica”, nr. 14] Editorialul Istorie şi ideologie apare sub semnătura 
Cronica: „Cuvântarea tovarăşului Nicolae Ceauşescu rostită la Adunarea festi-
vă prilejuită de împlinirea a 30 de ani de existenţă a Academiei «Ştefan Ghe-
orghiu», document de excepţională valoare teoretică şi practică în viaţa 
partidului şi poporului nostru, se defineşte ca un nou îndrumar în munca politi-
co-ideologică. Acest document în lumina ideilor Programului partidului, dez-
voltă o serie de probleme majore privind activitatea revoluţionară de făurire a 
societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a ţării noastre spre co-
munism, accentuând în mod deosebit, sub aspect ideologic, asupra spiritului în 
care acestea trebuie înţelese şi interpretate”. Liviu Leonte publică Tradiţio-
nal şi modern în proză, o cronică literară la: Nişte ţărani de Dinu Săraru: 
„Scena morţii lui Pătru cel scurt dezvăluie accentele unui patetism ascuns sub 
indiferenţa replicilor. Tocmai prezenţa unor asemenea însuşiri ne face să regre-



360 

tăm că Dinu Săraru a cedat uneori prea uşor vocaţiei sale de comediograf, re-
zolvând prin intermediul istorisirilor hăzoase şi al anecdotelor, situaţii care, cu 
încărcătura lor dramatică solicitau un plus de atenţie. Oricum, Nişte ţărani 
consacră un prozator autentic”. Magdalena de Mihai Giugariu, Editura 
Eminescu, 1975: „Romanul dezvăluie o riguroasă alternanţă de planuri, fiecare 
secvenţă din prezent fiind urmată de o scenă evocatoare, în aceeaşi ordine de 
idei, a trecutului, întreaga construcţie e prezidată de simbolul unificator al 
apei, notaţiei realiste îi succede poezia misterului, a clarobscurului”. Apare 
nota nesemnată Volume de debut: „Juriile pentru proză şi poezie, sub preşe-
dinţia prof. dr. doc. Const. Ciopraga, examinând cele 140 de manuscrise pre-
zentate la concursul Editurii «Junimea», au propus pentru publicare urmă-
toarele volume: I. Proză – Const. Munteanu, Zaruri de cretă, − Ion Ţăranu, 
Sub zodia dragonului. II. Poezie – Dumitru Ţiganiuc, Prin departe şi aproape, 
− Vasile Mihăescu, Imperiul libertăţii. În acelaşi timp, juriul de poezie a hotă-
rât să recomande Editurii, spre a fi publicate în culegerea Tinerii poeţi, versuri-
le următorilor autori: George Bodea, Emilian Marcu, Ana Grigoraş, Ioan Ivan, 
Emil Nicolae, Nadina Cordun, Veronica Galiş, Angela Traian”. Petru Zugun 
notează că în „Eminesciana”, colecţia Editurii Junimea, a apărut G. Ibrăilea-
nu, Mihai Eminescu. Studii şi articole, ediţie îngrijită, prefaţă, note şi biblio-
grafie de Mihai Drăgan. În Menţiuni critice citim: Paul Balahur prezintă 
Pseudopatriarhalia de Gheorghe Istrate, volum apărut în 1974: „Când nu este 
o simplă manieră, ritualul liric din Pseudopatriarhalia dezvăluie în Gheorghe 
Istrate un poet preocupat de ştiinţa de a-şi pune în valoare vocaţia alegorică”. 
Virginia Burduja scrie pe scurt despre Poveşti cum altele nu-s de Ştefan 
Aug. Doinaş (Ed. Ion Creangă, 1974): „Imagistica nuanţată, claritatea, ele-
ganţa şi echilibrul frazării, dialogul dintre estet şi poetul cu alură de pedagog 
înscriu poveştile lui Ştefan Aug. Doinaş printre cele mai frumoase cărţi dăruite 
celor mici”. Mariana Zavati recenzează Între floare şi fruct de Matei Gavril: 
„Spaţiul de inspiraţie al lui Matei Gavril se concentrează în focarul unic al sen-
sibilităţii, care dă infinite posibilităţi dinamice de interpretare”. Revista îl 
omagiază pe Al. Philippide – 75 de ani: N. Barbu, Al. Philippide – cel care 
este: „În cazul lui Al. Philippide, profilul poetului acoperă, în cea mai mare 
măsură, biograficul. Nu sunt necesare paralelismele viaţă-operă, existenţă-
conştiinţă. Mai mult decât la oricare dintre marii lirici, planurile sunt identice 
şi descifrarea indirectă a poeziei prin intermediul datelor referitoare la for-
maţie, profesie, familie, concepţii şi preocupări adiacente − devine inutilă. 
Dimpotrivă, opera explică, parcă, în situaţia de faţă, cu mai multă, fină, preci-
ziune, − omul”. Zaharia Sângeorzan, Tinereţea operei: „Tinereţea operei lui 
Al. Philippide este de-a dreptul uimitoare. Trăim actualitatea ei cu conştiinţa 
că ea aparţine unui mare clasic, în imediata vecinătate a lui Lucian Blaga, Ge-
orge Bacovia, Ion Barbu şi Tudor Arghezi”. Alături de texte omagiale apar 
două poezii scrise de sărbătorit: Frontispiciu (din volumul Stânci fulgerate)  
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şi La marginea de noapte a vieţii (din volumul Visuri în vuietul vremii). 
Despre Valoarea acţiunii scrie Ernest Stere: „Cultul acţiunii pentru ea în-
săşi, izolarea acţiunii de ceea ce înseamnă disciplină intelectuală, nu pot pro-
duce decât un om intelectualmente dezarmat. Dar şi izolarea conştiinţei, a 
vieţii interioare de disciplina acţiunii, nu poate fi decât un obstacol în calea 
necesităţii fireşti de adaptare a omului la realitatea vie ce-l înconjoară. Două 
praguri extreme, a căror cunoaştere ar putea să indice unul din înţelesurile fun-
damentale ale înţelepciunii, a ceea ce se numeşte de obicei «arta de a trăi»”. 
Al. I. Friduş scrie despre Realism şi subiectivitate: „Vechiul realism, crescut 
la soarele mineral al pozitivismului, are de făcut loc unuia intens fertilizat de 
gândirea marxistă şi de temerara viziune proiectivă a umanismului socialist. 
Un realism care, departe de a se opune romantismului, ca stare de spirit, îl în-
sumează, «orientarea realistă» de care vorbesc documentele de partid lăsând 
un larg spaţiu afirmării unor particulare viziuni estetice, capabile să permită 
înflorirea unei multitudini de stiluri în perimetrul aceleiaşi comune ideologii, 
refractare oricăror anchilozări”. N.A. Ursu scrie despre Roman francez tra-
dus în secolul al XVIII-lea, trecând în revistă traducerile apărute în Moldova 
din romanul francez în secolele XVIII-lea şi XIX-lea. Revista oferă cititori-
lor Bacovia desenator: „Oferim cititorilor revistei noastre o suită de desene ale 
lui Bacovia, desene care ne-au fost comunicate de fiul marelui poet. Grafica 
bacoviană vine să dezvăluie una dintre preferatele preocupări adiacente ale 
scriitorului, şi, mai ales, înlesneşte cunoaşterea spiritului său acid, a umorului 
sarcastic şi oarecum surprinzător în raport cu tonalitatea lirică atât de particula-
rizată a creaţiei sale”. În File de arhivă, Gh. Ungureanu semnalează O rari-
tate bibliografică: „La 1 iunie 1833 «Albina Românească», «gazeta politico-
literară», care apărea la Iaşi încă din anul 1829, anunţa ştirea că s-a aprobat de 
către Sfatul Administrativ extraordinar al Moldovei tipărirea, pe seama statu-
lui, a unui «Buletin», sau «foaie oficială», care avea să apară de două ori pe 
săptămână în tipografia «Albinei», sub conducerea aceluiaşi veteran al culturii 
romaneşti, Gh. Asachi”. În rubrica Moment găsim În câteva cuvinte, din 
care reţinem: „«Nu polemizez cu criticii. Mă feresc de asta pentru că nu are 
rost. Dacă un critic ar spune despre mine ca n-am talent şi aş avea, păi tot aia 
ar fi şi invers… Critica mă interesează din alt punct de vedere. Critica este ex-
presia gândirii unui om şi dacă este făcută cu inteligenţă, cu pricepere, indife-
rent dacă este despre mine sau despre altcineva, îmi place». Am reprodus din 
interviul acordat de Mihai Beniuc şi pe care îl publică, în ultimul număr, 
«Convorbiri literare». […] * De o subţirime de adevărată poetă nota de scuză a 
Gabrielei Melinescu pentru darea în vileag a unei scrisori în care «un rege bă-
trân face un dans cu multe reverenţe în faţa unei doamne fără să presupună că 
alţi ochi vor fi aproape». E vorba de Anatole France şi de profesoara Nelly 
Teodoreanu («Manuscriptum»)”. Al. Pascu atrage atenţia asupra Un manus-
cris literar al lui Friedrich Engels: „Concepută la o vârstă fragedă, Cola di 
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Rienzi conţine numeroase elemente care-l vor caracteriza mai târziu pe marele 
filosof materialist, precum şi primele idei revoluţionare ce pot fi lesne distinse, 
în ciuda caracterului melodramatic al exprimării în tirade scrise în maniera şi 
gustul literar al timpului”. Al. Iacobescu prezintă volumul Drama eliberării 
femeii de Mathilde Neil, apărut la Editura politică, prefaţă de Ecaterina Opro-
iu: „Autoarea preconizează afirmarea femeii, independent şi chiar împotriva 
propriei ei feminităţi (fapt care ar face chipurile să ia sfârşit şi mitul «virili-
tăţii»)”. Versuri semnează: Carmen Tudora (Via noastră), Domniţa Petri 
(Putna), Ioanid Romanescu (Pentru că numai oamenii pot fi eterni), George 
Popa (Orfeu; Moment hiperionic; Vermeer; Rimbaud: „Iluminările”, Frumoa-
sele erori).  

● [„Orizont”, nr. 14] Cronica lui C. Ungureanu are valenţe comemorative, 
„Al. Philippide la 75 de ani”, traseul lui prin lirica poetului pornind de la îm-
pletirea dintre romantic şi clasic, remarcată şi de atâţia alţi comentatori (artico-
lul Arcadia pierdută). Poezia lui Radu Cârneci este luată în colimator de C. 
Costin la rubrica „prezenţe literare”: „Poet autentic – Radu Cârneci creează 
poeme de dragoste cu sensibile implicaţii de ordin filozofic. Există în lirica 
acestui poet, de stirpe romantică, elanuri mistuitoare, o sinceritate a gândului, 
un freamăt sangvin, comparabile cu însăşi rumoarea germinativă a naturii, un 
flux torenţial baroc, irumpând în verb, prin care se reliefează acea râvnită, de 
orice artist, deschidere spre tărâmul de graţie al esenţelor pure.“ (articolul Cu-
noaştere prin eros). Fragmente dintr-un mult mai amplu poem Eminescu de 
Damian Ureche. În cadrul unei noi rubrici de „istorie literară”, Nicolae 
Scurtu aduce la cunoştinţa publicului documente (scrisori) despre Elena Văcă-
rescu „această ambasadoare a spiritului românesc în Franţa” (articolul Întregiri 
la biografia Elenei Văcărescu). Coriolan Babeţi prezintă, aniversar (500 de 
ani de la naştere), opinii ale unor personalităţi marcante despre opera sculpto-
rului Michelangelo Buonarroti (cu ale cărui sculpturi este ilustrat, de altfel, 
numărul de faţă).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 226] Emil Manu comentează 
pe marginea Jurnalului lui C.A. Rosetti, editat de Marin Bucur, „specialist în 
epoca romantică românească”, în seria Ed. Dacia, „textul integral şi exact 
(după Manuscrisele păstrate la B.A.R.) al acestui autor surprinzător de mo-
dern în implicaţii şi în stil [...], anulând textul publicat de Vintilă C.A. Ro-
setti, Note intime, infidel şi trunchiat [...]. Aşa cum apare acum, Jurnalul 
poate fi considerat un roman al epocii (paşoptiste dar şi devansând/prevestind 
romantismul românesc) şi în acelaşi timp o patetică mărturisire autobiografi-
că.” Al. Rosetti în Doi prieteni face o scurtă analiză a discursului de re-
cepţie de la Academie al lui D.D. Roşca despre Mihai Ralea. O cronică 
negativă asupra Delirului lui Preda semnează Mircea Scarlat, în serialul inti-
tulat Sugestie şi explicaţie. „Marin Preda are avantajul şi dezavantajul că fie-
care nouă carte îi este discutată prin raportare la primul volum din Moromeţii. 
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Avantaj pentru că este analizată cu toată seriozitatea, indiferent de valoarea-i 
intrinsecă; dezavantaj pentru că, până azi, comparaţia este favorabilă cărţii din 
1955 [...].” În cazul Delirului avem în 1975 doar „un cor omogen care, în im-
nul de slavă, nu dă cuvenită atenţie realizării estetice [...]; greşeala fundamen-
tală este că se interpretează romanul prin prisma declaraţiilor scriitorului din 
Imposibila întoarcere şi din interviurile consemnate de Florin Mugur.” 
,,Tehnica din Război şi pace e preluată defectuos, autorul reţinând ce era mai 
puţin romanesc la Tolstoi [...], filosofarea pe marginea evenimentelor narate. 
La acest scriitor însă, explicaţia nu egalează, în subtilitate, intuiţia. De aici 
paradoxul că romanul scris în urmă cu 2 decenii (Moromeţii) e mai modern 
decât Delirul. Al doilea păcat fundamental al noului roman este aglomerarea 
documentaţiei netransfigurate. Scriitorul a recurs la mai multe documente de-
cât avea nevoie pentru a-şi construi romanul. Uitând că datoria lui este să cre-
eze viaţă, sau cel puţin iluzia ei, Marin Preda se lasă copleşit de informaţii 
verificate istoric, pe care le colecţionează cu voluptate. [...] Genul literar care 
se numeşte roman cere însă ceva mai mult: viaţă. Este ceea ce nu ne dau arhi-
vele şi fără de care documentele rămân bune de publicat în «Magazin isto-
ric».” La Cartea străină, Romul Munteanu analizează heideggerianismul 
Poeziei lui G. Benn (,,toate citatele sunt date după excelenta traducere a lui Şt. 
Aug. Doinaş şi Virgil Nemoianu”). Liviu Călin dezbate, în Patru clasici, 
culegerea omonimă cu caracter antologic din articolele, cronicile şi studiile 
lui Perpessicius despre Eminescu, Sadoveanu, Rebreanu, Camil Petrescu. 

 
5 aprilie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8047] În secţiunea Responsabilitatea 
socială a criticii literare, Dumitru Micu scrie despre Angajarea ideologică – 
fundament al judecăţii de valoare, consemnând faptul că „Critica literară 
conştientă de responsabilitatea sa socială nu poate evita discutarea orientării 
ideologice şi estetice a operelor. […] Nu putem accepta felul în care subtili-
zează unii problematica operelor, cu abilitate de prestidigitatori, tratând piese 
suprasaturate de idei ca şi cum ar fi pure jocuri onirice, şi romane politice ca 
pe nişte graţioase exerciţii de stil. Nu evită ei, uneori, discutarea ideilor chiar 
ocupându-se de studii critice, declarându-se în schimb fascinaţi de punerea în 
scenă, de gesticulaţia lor? Lăsându-i pe aceşti subtili să-şi consume singuri 
subtilităţile şi să-şi decerneze, tot ei înşişi, lauri pentru performanţele realizate, 
nouă, acestora mai rudimentari, asupra cărora evidenţa acţionează, n-avem ce-i 
face, mai eficient decât subtilităţile comode, nu ne rămâne decât să constatăm 
că fără gândire, fără interpretare, fără ideologie, în ultimă instanţă, critica nu e 
critică.” Mircea Zaciu semnează un articol despre Obiectivitatea – condiţia 
primordială a actului critic, constatând că „Sub pretextul adoptării în critică a 
unor modalităţi moderne de abordare a operei, de multe ori neasimilate, rezul-
tat al unor însuşiri superficiale de termeni-cheie, folosiţi până la obsesie şi ste-
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reotipie, unele articole critice rămân în sfera afirmaţiilor evazive, neutre, 
neangajante sub raportul opţiunii valorice. [...] Adevărata critică presupune 
însă o axiologie, o concepţie fermă, limpede, în funcţie de care se rosteşte o 
selecţie şi se formulează şi elogiul, şi rezerva.”  

● [„Flacăra”, nr. 13] În Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu sem-
nează În căutarea subiectului...: „De atâta savantlâc în critica literară nu mai 
îndrăznim să spunem unele lucruri simple care ne stau pe limbă. Cui îi dă mâ-
na, bunăoară, să mărturisească public că ocoleşte romanele noastre actuale, 
datorită lipsei lor de subiecte interesante? Că, atunci când câte unul face ex-
cepţie de la regulă, ca «Delirul», e devorat? A vorbi de «subiect» în era criticii 
structuraliste, semiotice, tematiste sau hermeneutice, rişti să fii considerat 
drept ultimul ignor. [...] Surpriza, tensiunea, invenţia nu sunt factori neglijabili 
în domeniul epicii, oricâte speculaţii sofisticate ar produce savantlâcul critic. 
Ni s-a demonstrat, e drept, că se poate scrie roman şi fără subiect. Eu unul ce-
dez bucuros susţinătorilor lui teoretici plăcerea de a-l citi. Ba o secretă pornire 
vindicativă mă împinge să le doresc exclusiv astfel de lecturi pedepsitoare”. 
Cu titlul Cronică (61), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului 
Flacăra. George Stanca publică reportajul «Pe domnişoara noastră nu o 
cheamă Cucu!» În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Fabula impasului 
energetic mondial.  

● [„Luceafărul”, nr. 14] Redacţia revistei semnează textul Critică şi acce-
sibilitate: „Tradiţia criticii literare româneşti este deci puternică şi vie. Critica 
literară de astăzi încearcă a se menţine la acel nivel de spirit şi de audienţă fi-
xat de marii predecesori. Valoarea ei este incontestabilă şi între realităţile bine 
desemnate ale fenomenului literar de astăzi ea ocupă un loc distinct”. Dan 
Zamfirescu se întreabă: O fotografie inedită a lui Eminescu? Puterea prejude-
căţii: „Revista «Manuscriptum» a publicat în nr. 1 de anul acesta o splendidă 
fotografie a lui Eminescu, cunoscută până acum doar funcţionarilor Bibliotecii 
Centrale de Stat. Ea a fost găsită într-un album provenit de la Iacob Negruzzi, 
unde figura alături de Maiorescu şi Alecsandri”. M. Ungheanu reflectează la 
Condiţia cronicarului, polemizând cu Nicolae Manolescu: „Înfloreşte de la o 
vreme o specie de critică în care texte avute în vedere sunt privite cu un ochi 
circumspect şi tratate drept adevărate afaceri tenebroase. La sfârşitul cronicii 
pe care o închină cărţii noastre Arhipelag de semne, N. Manolescu aşază aceste 
rânduri: «Poate mă tem mai puţin de consecinţele stilului în critică, de când 
văd ce ascunde critica fără stil». Oare ce a provocat temerea cronicarului? 
Primul cap de acuzare se înţelege a fi faptul că Arhipelagul de semne îndrăz-
neşte să-şi mărturisească adeziunea la câteva din ideile susţinute cu fervoare şi 
inteligenţă de G. Ibrăileanu. Este foarte probabil ca pentru N. Manolescu a in-
tra într-o familie de spirite patronată de Ibrăileanu să fie ruşinos sau degradant, 
de vreme ce ţine să ne precizeze propria sa familie de spirite. Pentru, noi, însă, 
nu. Producând al doilea cap de acuzare, absenţa «formei îngrijite», semnatarul 
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cronicii din «România literară» este de «părerea lui T. Mann că forma îngrijită 
este, în literatură, ceea ce este eticheta la principi». Părerea lui Thomas Mann 
(aceasta e forma corectă a numelui), este şi părerea noastră, dar noi nu credem 
că un cronicar literar este un «principe» ci un uvrier îmbrăcat în salopeta înde-
letnicirii lui săptămânale. Lucru pe care, în ciuda pozei confecţionate ad-hoc, 
comentatorul nostru îl ştie foarte bine de vreme ce nu-şi strânge în volum cro-
nicile literare. «Eticheta» unora dintre ele, printre care cea de care ne ocupăm 
acum, ar lăsa foarte mult de dorit şi n-ar atesta deloc înrudirea la care aspiră N. 
Manolescu. Procedeele virginalului critic sunt mai puţin vigilente. Ele fac par-
te din arsenalul verificat al detractorului de totdeauna care apelează în egală 
măsură la informaţia tendenţioasă, trunchierea citatului, insinuarea lejeră, pro-
cesul de intenţie. Pentru că, aşa cum prea bine afirmă fără, totuşi, s-o facă N. 
Manolescu, trebuie să spunem lucrurilor pe nume: «cronica» pe care o publică 
N.M. în numărul 13 al «României literare» nu este cronică literară şi nici nu 
sunt cronici literare nici alte texte care poartă aceeaşi semnătură la aceeaşi 
rubrică. Pentru a fi ce se crede a fi cronica literară trebuie să rămână onestă şi 
exactă. Aceasta e «eticheta» ei cea mai de seamă, adică tocmai eticheta absen-
tă din recenziile emulului spiritual al lui «T. Mann». Defecte minuscule sau 
periferice iau în aceste însemnări critice proporţii uriaşe, în timp ce insufici-
enţe evidente sunt, în alte cazuri, transformate în calităţi de fineţe. Alergic se 
dovedeşte vioiul cronicar mai ales la cărţile confraţilor. Cronica despre cartea 
lui Eugen Simion, Scriitori români de azi, pentru a da un exemplu apropiat, 
este o colecţie de inexactităţi rău voitoare şi rezerve nejustificate, iar cititorul 
care aştepta de la cronica literară o minimă informaţie şi judecată de valoare 
nu putea să rămână decât cu o execrabilă părere despre un volum ale cărui 
merite şi evidentă importanţă n-au fost trecute cu vederea de alţii. Tehnica 
minimalizării şi tehnica mistificaţiei fac însă casă bună cu N. Manolescu, nu 
numai în acest caz. În cronica dedicată Arhipelagului de semne, N. Manolescu 
se căzneşte să pună cartea într-o cât mai proastă lumină. Ea ar cuprinde, zice 
criticul nostru, «cronici literare şi articole absolut obişnuite», dar atât de «ab-
solut obişnuite», încât doar pentru două trei din ele se vede obligat să-şi con-
sume toate cele patru coloane ale cronicii. [...] Este foarte posibil ca aceste 
inocente observaţii sau altele să treacă în ochii cronicarului drept lipsă fatală 
de idei şi de stil. Ar fi fost mai onest să se refere la articolele care-l privesc, 
dar se vede că speciala etichetă a acestui cronicar literar, promiţător altădată, 
îi interzice procedeul franc şi i-l recomandă pe acela al procesului de intenţie. 
«Lipsa noastră de idei» înseamnă de fapt a avea alte idei despre N. Manolescu 
decât acesta, a nu crede apoi că Radicalitate şi valoare de Al. Ivasiuc, culege-
re obişnuită de publicistică, este egală în importanţă cu Imposibila întoarcere, 
a nu subscrie la părerea că Păsările aceluiaşi Al. Ivasiuc este «o carte funda-
mentală pentru proza românească contemporană». Tot o lipsă gravă de idei 
sau de stil (la alegere), [sic] este poate şi faptul că nu afirmăm în duet cu  
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N. Manolescu că Madrigalul Danei Dumitriu este o «naraţiune tulburătoare», 
(pe noi e adevărat, nu ne-a tulburat), după cum în aceeaşi serie, a definitivei 
lipse de stil sau idei, (din nou la alegere), se aşază şi faptul că nu ne punem şi 
noi semnătura pe afirmaţia că volumul de debut al Danei Dumitriu «consacră 
o prozatoare de mare talent». În sfârşit, noi n-am aflat nicio «pagină remarca-
bilă» în plata monografie despre G. Călinescu a lui Ion Bălu, de a cărui valoa-
re cronicarul scrie cu convingere, nici nu subscriem la declaraţia că «Nebunul 
şi floarea e una din cele mai bune cărţi din câte am citit în ultima vreme», că 
romanul e «profund şi original» şi că sensul «mai adânc şi mai poetic» al vo-
lumului lui Romulus Guga, inspirat de viaţa într-un ospiciu, ar fi că aceasta 
«este lumea noastră şi nebunii suntem noi», cum cu fineţe (fineţea e marota 
lui) scrie subtilul cronicar. Nu despre stil este vorba şi nu stilul propriu-zis al 
criticii noastre este ceea ce provoacă insomnii confratelui de la «România 
literară», ci faptul că-i refuzăm deschis instabilitatea de giruetă, exhibiţionis-
mul critic. [...] Critica cu pretenţii de stil ascunde, în acest caz, mai ales ase-
menea suave «metamorfoze». Nu vom putea accepta oricâte eforturi de 
bunăvoinţă am face să primim lecţii de ţinuta actului critic de la un cronicar 
ale cărui faimoase şi sistematice inconsecvenţe, nu numai estetice, au dovedit 
că nu are autoritatea morală pe care încearcă zadarnic să şi-o apropie. Autori-
tatea se câştigă cu probitate, consecvenţă, cu fermitatea principiilor. Credem 
că această cronică literară în care se răsfaţă brutal mistificaţia angajează nu 
numai pe cel ce semnează ci şi pe cel ce publică astfel de texte”. Dorin Tu-
doran descoperă Versuri plauzibile în volumul lui Vasile Andronache, Texte 
de fiinţă (Litera): „Din păcate, Vasile Andronache înţelege destul de simplist 
poezia, mecanismele ei. De exemplu, poetul crede că pentru a adăuga poeziei 
sale un «sentiment cosmic» e de-ajuns să folosească la nesfârşit, când trebuie 
şi când nu, un anume cuvânt”. În textul Modernitatea mijloacelor critice, 
Dan Cristea prezintă cartea lui Nicolae Balotă, De la Ion la Ioanide (Emines-
cu): „De altfel, studiile sale din volumul De la Ion la Ioanide reprezintă, în 
primul rând şi programatic, identificarea universului imaginar al câtorva pro-
zatori români ai secolului XX. Ba mai mult, în cazul lui M. Blecher şi al lui 
Gib I. Mihăescu, imaginaţia devine, în interpretarea criticului, eroul protagon-
sit al prozelor, căile imaginarului confundându-se de fapt cu economia ficţiu-
nilor. Explorarea psihanalitică, descifrarea temelor şi a sferelor de motive, 
psihocritica, inventarierea imaginilor ori a complexelor obsesive, iată, prin 
urmare, unele dintre straturile de dată mai nouă care vin să întărească în-
velişul hermeneutic al criticii ui Nicolae Balotă, mai deschisă ca oricând di-
versităţii de metodă şi parcurgerii sensibile a textelor”. În cadrul rubricii 
Colocviile „Luceafărului”: Proza între originalitate şi mimetism își exprimă 
opiniile Cornel Regman, Voicu Bugariu, Gheorghe Suciu, Eugen Seceleanu, 
Constantin Stoiciu, Al. Simion. Cornel Regman, Pentru romanul social: 
„Căci, să reiau numai această problemă a romanului social azi: e limpede că 
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mimetismul (tema centrală a discuţiei) acţionează aici mult mai puţin, că nea-
junsurile – dacă există se datoresc altor cauze decât imitării lui Faulkner şi 
Kafka. De fapt, aceste cauze, unii participanţi la discuţie pretind că le-au şi 
găsit. Ar fi vorba în unele cazuri (se dau şi nume: Ivasiuc, Buzura, Lăncrănjan) 
de funcţionarea răsturnată a unor vechi clişee sau reţete epice din perioada 
practicării schematismului, similară situaţiei în care nişte haine de prea multă 
purtare sunt întoarse pe dos. Explicaţia (implicit acuzaţia pe care o conţine) mi 
se pare însă destul de superficială, în afară de faptul că e jignitoare. Căci se 
identifică în acest fel o pseudoliteratură, definitiv compromisă prin artificiali-
tatea ei, cu nişte eforturi de a răzbi în adevăr şi autenticitate. De bună seamă 
eforturi în grade şi moduri diferite, îngreunate de nişte inerţii şi chiar insufici-
ențe, ce sunt a se căuta în formula personalităţii şi în relieful talentului fiecăru-
ia din prozatorii numiţi. Preocuparea întemeierii unui nou tip de roman social 
al contemporaneităţii, realist ca factură, ascuţit polemic în ţinută, propulsiv în 
tendinţele ce-l animă, e mult prea importantă în clipa de faţă, căci de ea legăm 
speranţele unei reorientări mai radicale a întregii proze actuale (îmbunătăţire 
care nu poate veni în niciun caz dinspre tentativele evaziunii), şi de aceea îmi 
vine greu s-o văd taxată – oricâte ar fi scăderile arătate de unele scrieri ce-o 
ilustează – drept întoarcerea la procedeele şi procedura unei literaturi eşuate”. 
Voicu Bugariu, Estetică şi sociologie: „Prin rostirea unor judecăţi de valoa-
re foarte tranşante în legătură cu scrierile unor autori deja notorii s-a obţinut un 
efect salutar de anihilare a ceea ce am putea numi «avalanşa laudativă», feno-
men ce se manifestă uneori în cazurile unor autori ale căror prime cărţi au be-
neficiat de o bună primire din partea criticii. Un merit al discuţiei a constat în 
circumscrierea unor concepte critice strict necesare unei priviri globale asupra 
prozei noastre de azi. Această circumscriere a aparţinut, în cadrul discuţiei, 
criticului M. Ungheanu. Formulările sale cu privire la mimetism (primar şi 
secund), mutaţie estetică, autodepăşire, sincronizare, unicat şi produs de serie 
sunt de reţinut pentru precizia lor”. Gheorghe Suciu, Un organism viu: „În 
ciuda evidenţierii multor exemple negative, discuţia din «Luceafărul» mi-a 
lăsat un sentiment tonic. Proza contemporană se află într-adevăr într-un mar-
cant proces de asimilări, experimentări, cristalizări; sunt şi multe nereuşite, dar 
o privire obiectivă ne obligă să remarcăm şi multe succese”. Eugen Sece-
leanu, Şablon subtil: „1. Câteva din problemele nevralgice ale prozei de astăzi 
au fost într-adevăr reperate. Dacă stau şi mă gândesc bine chiar principala pro-
blemă nevralgică: mimetismul. 2. Mi-a plăcut modul în care M. Ungheanu a 
vorbit despre substanţa prozei. 3. Este adevărat că, după părerea mea, literatura 
satirică nu există, dar cred că se poate discuta şi despre cauzele inexistenţei 
acesteia. Trebuie pornit de la un adevăr elementar. Există foarte multe cărţi în 
care abundă elemente de satiră dar nici măcar una singură în care de la un cap 
la altul să fie vorba despre negarea curajoasă a unei stări de lucruri pe care le 
întâlnim cu toţii. Mi se pare că aici este vorba fie de lipsă de curaj, fie de co-
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moditate. Mihai Ungheanu a remarcat foarte bine că în proza unor scriitori ve-
chile şabloane au fost înlocuite cu mai tinere şabloane şi acest lucru nu este de 
natură să mulţumească pe cineva. Este evident că în condiţiile unei societăţi 
care a negat revoluţionar condiţiile anacronice ale trecutului, să apară o proză 
tocmai despre acest lucru. Când colo de pomenim asediaţi de cărţi mai subţiri 
sau mai groase în care eroul principal se destăinuie la nesfârşit, îşi povesteşte 
trecute suferinţi şi totodată spre finalul volumului se rezolvă. Este clar că aici 
este vorba despre un alt şablon ce se vrea mai subtil, dar nu este. Există încă 
stări de lucruri potrivnice aspiraţiilor noastre, de pildă, se fură din avutul 
obştesc, există oameni foarte departe de ceea ce se aşteaptă de la ei şi cu toate 
acestea în multe fapte de proză sunt redate pe un ton ferm conflicte minore în 
care autorul nu se angajează cu nimic. Însuşi secretarul general al partidului, 
tovarăşul Nicolae Ceauşescu, îndemna scriitorii, mai tineri sau mai vârstnici, 
să dezvăluie cu curaj tot ceea ce este înapoiat şi retrograd, tot ceea ce practic 
n-ar trebui să-şi găsească loc într-o societate de elan, cum este a noastră. Locul 
stilului direct, locul unei naraţiuni limpezi şi bine închegate a fost luat de pa-
gini obositoare în care nimeni nu înţelege pe nimeni, în care parctic cititorul nu 
se regăseşte niciodată. Nu este un secret că mai avem multe de făcut. Proble-
mele fundamentale ale omului sunt de multe ori ocolite în dauna unor false 
probleme. Este adevărat că ne interesează şi concepţiile filosofice ale omului, 
dar tot atât de adevărat este că în egală măsură ne preocupă şi realităţile imedi-
ate, cele care te conduc sau nu spre fericire. După cum se ştie, se mai fac abu-
zuri; oamenii trăiesc uneori singuri la umbra cine ştie cărui abuz. Scapă de 
asemenea de sfera de interes a prozei, modul în care îmbătrânim pe ordinea de 
zi a unor şedinţe obositoare şi inutile, felul cum are loc ceea ce numim traficul 
de influenţă şi tot din sfera prozei autentice este exclusă de multe ori relaţia 
dintre şefi şi subalterni. Nu este chiar lipsit de importanţă că un tânăr corect, 
inteligent şi talentat se află la bunul plac al unui şef obtuz, preocupat doar să 
nu-şi piardă scaunul şi să bareze drumurile spre afirmare ale vioiului său 
subaltern. Dar de multe ori în proza de astăzi este vorba de dramele pe care le 
naşte iubirea şi de prea multe ori în paginile unor romane întâlnim femeia fata-
lă alături de femeia blândă şi cumsecade, dar există, cred, un prag până la care 
satira are sorţi de izbândă şi acest lucru trebuie bine înţeles. Aş vrea să mă re-
fer la ceea ce numesc romane de ocazie. Nu de puţine ori documentele de par-
tid au dezvăluit cu principialitate lucruri nefireşti întâmplate într-un domeniu 
sau altul al vieţii noastre. Printr-un mister aş zice, apar la foarte puţin timp 
cărţi despre aceste lucruri şi ele sunt scrise superficial, lipsindu-le destul de 
mult transfigurarea artistică. Orice s-ar spune nu pot să cred într-un roman 
scris în trei luni, roman în care după ce se critică o situaţie trecută se ajunge la 
o rezolvare facilă. Eu cred că acest lucru merită toată atenţia şi că o discuţie 
serioasă despre proză – aşa cum a propus revista «Luceafărul» în cadrul amin-
titei mese rotunde nu poate să o ocolească”. Al. Simion, Redescoperirea 
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realităţii: „Are desigur un haz deosebit faptul că un mare scriitor ca Faulkner a 
devenit literă de evanghelie pentru un întreg şir de prozatori mai tineri sau mai 
vârstnici, încât cineva mai superficial avizat l-ar putea considera mai curând 
român decât american, dar dincolo de amuzamentul cam crispat al situaţiei 
rămâne adevărul gol-goluţ al unei perdele groase de ceaţă coborâtă peste privi-
rea nu totdeauna vulturească a criticii hoinărind adolescentin în căutarea asimi-
lării unei experienţe scriitoriceşti unice şi, se înţelege, irepetabilă. Exemplele 
pot continua, Dostoievski, noul roman francez, scriitori români contemporani 
la rândul lor copleşiţi de la primul până la ultimul rând de arta unor celebrităţi 
mai temeinic consolidate... – zona ceva mai largă decât se crede şi se spune”. 
Eugen Barbu continuă studiul Poezia lui G. Călinescu (IV): „Să vedem cum 
ar fi obiectele în eseul Universul poeziei. Iată maşinile care în viziunea poetu-
lui echivalează cu următoarele: un motor egal un monstru, o himeră care ar 
trebui să îmbunătăţească lumea speţelor fantastice. Cu cunoscutu-i farmec de a 
sofistica, Călinescu se întreabă ce este himera şi tot el răspune printr-un inter-
locutor imaginar: himera este un animal ireal, de unde concluzia că motorul 
reprezintă un interes animistic, sugerând o nouă formă de viaţă”. Despre 
Prietenii literaturii române scrie Eugen Simion: „Se împlinesc anul acesta 100 
de ani de când Émile Picot a deschis un curs liber de limba română în cadrul 
Institutului de limbi orientale din Paris. Faptul mi se pare demn de a fi reamin-
tit. Reiau câteva din însemnările mele pe această temă. [...] Mă despart după 
trei ani de lectoratul de română de la Sorbona cu sentimentul că părăsesc un 
avanpost al culturii noastre. Dacă cei 60 de tineri care au învăţat româneşte 
cinci sau şase se vor interesa şi în viitor de cultura română, înseamnă că trece-
rea mea pe la acest avanpost n-a fost inutilă şi că flacăra aprinsă, acum 100 de 
ani, de bravul Émile Picot nu s-a stins”. Mircea Iorgulescu întocmeşte Profi-
lul lui Gheorghe Grigurcu: „Deşi mai cunoscut pentru activitatea critică, Ghe-
orghe Grigurcu este şi un poet de reală vocaţie, acuzând sub aparenţa livrescă 
o sensibilitate elegiacă. Comprimată, aforistică, lapidară, poezia sa tinde către 
suprimarea ascetică, a patetismului printr-o geometrică armonie a versului”. 

 
6 aprilie  

● [„România liberă”, nr. 9479] Boris Buzilă analizează cartea Marşul alb 
a lui Pop Simion, a cărei acţiune se desfăşoară în primăvara anului 1945, ac-
centuând patriotismul „profund şi curat” ce animă şi determină înrolarea „pen-
tru libertate şi neatârnarea ţării”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 148] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, citim Revăzând mereu un alt Iaşi, un reportaj de Ioan Grigorescu.  

 
8 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 149] Ion Biberi publică note de lectură la volumul 
Idei în mers de Mircea Maliţa (Albatros): „Rod al unei erudiţii ştiinţifice, filo-
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zofice şi tehnice, afirmată prin uşurinţa de mişcare a gânditorului în mulţimea 
tendinţelor şi concepţiilor generale asupra prezentului, lucrarea nu reflectă 
numai o poziţie şi o adâncire teoretică: este, de asemenea, mărturia unei expe-
rienţe trăite direct de autor, în contactul cu oameni reprezentativi şi stări de 
fapte din numeroase ţări. Sinteza va merge astfel deopotrivă în adâncime şi în 
îmbrăţişarea spaţiului planetar”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8049] În secţiunea Responsabilitatea 
socială a criticii literare, Nicolae Balotă certifică O obligaţie morală: rigoa-
rea în faţa debutului literar: „Dacă cerem debutantului o riguroasă conştiinţă, 
o severitate necesară în judecarea de sine, cu atât mai multă rigoare pretindem 
din partea criticii care cântăreşte valoarea debutului. […] O critică de direcţie 
– atât de necesară într-o literatură în expansiune! – este o critică fermentativă 
care aruncă germenii unei arte a viitorului, care proiectează şi face să devină 
conştient ceea ce, încă, în creaţia artistică este latent. Căci a descoperi un 
debutant nu este suficient. A-l urmări, a participa la dezvoltarea lui, a-l ajuta în 
munca lui, iată sarcini a căror realizare înnobilează critica, o fac să fie ceea ce 
trebuie să fie, o înaltă şcoală a literaturii”. 

 
9 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 150] Natalia Stancu-Atanasiu publică o cronică dra-
matică, intitulată O interesantă experienţă teatrală „Matca” de Marin Sorescu 
la Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ: „Fără îndoială, Matca, piesa lui Marin 
Sorescu (publicată în revista «Teatrul» şi devenită text al unui interesant spec-
tacol al Teatrului Mic), trimite cu gândul la împrejurările dramatice ale inun-
daţiilor din primăvara anului 1970. Dar, aşa cum s-a observat, legătura cu 
realitatea era în Matca numai premisa, punctul de pornire al unei metafore 
dramatice de pronunţate dimensiuni filozofice, meditative. Zguduitoarele în-
cercări cărora le-au făcut față atunci oamenii l-au stimulat pe Marin Sorescu la 
elaborarea unui poem despre momentele cruciale ale existenţei umane, despre 
naştere, viaţă şi moarte; a unui poem care impune. În cele din urmă, ideea con-
tinuităţii vieţii, a triumfului omului asupra cataclismelor naturale. La o bună 
bucată de vreme după elaborarea Matcăi, Marin Sorescu a fost chemat de către 
Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ să-şi pună singur în scenă piesa. Şi iată, 
temerara propunere a Teatrului din Piatra Neamţ a generat una din cele mai 
interesante experienţe teatrale ale stagiunii, care se poate institui drept exem-
plu şi pentru alte viitoare colaborări între teatre şi dramaturgi. Director de sce-
nă, Marin Sorescu n-a fost deloc sclavul textului, al propriei piese. Dimpotrivă, 
preocupările de regie au alimentat noi preocupări de creaţie dramatică. Autorul 
a simţit nevoia să-şi rescrie în parte textul − şi aceasta în sensul accentuării 
dimensiunii realiste a lucrării, valorificării superioare a aspectului documentar, 
îmbogăţirii tipologiilor. Fără a părăsi coordonatele principale ale metaforei, 
dramaturgul explorează mai insistent în această nouă Matcă psihologiile oa-
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menilor aflaţi în situaţii limită, îmbogăţeşte şi diversifică detaliile ce compun 
tabloul urgiei care se abate asupră-le”.  

 
10 aprilie  

● [„România literară”, nr. 15] Editorialul Consecvenţă şi dinamism este 
semnat „România literară”: „Un sentiment de puternică mândrie a străbătut 
intens spiritul fiecăruia dintre noi urmărind, prin presa scrisă, prin radio, prin 
imaginile televizate, vizita tovarăşului Nicolae Ceauşescu şi a tovarăşei Elena 
Ceauşescu în Japonia. Prin amploarea ei deosebită, prin multilateralitatea con-
tractelor şi importanţa domeniilor abordate, prin densitatea discuţiilor în finali-
tatea dezvoltării continui a relaţiilor economice, culturale şi tehnico-ştiinţifice, 
prin declaraţiile preşedintelui României la întâlnirea cu reprezentanţii Parla-
mentului japonez şi la Conferinţa de presă, prin Comunicatul comun, atât de 
cuprinzător, semnat la 8 aprilie, ca şi prin numeroasele manifestări de stimă şi 
prietenie din partea poporului, − vizita aceasta se înscrie ca unul din evenimen-
tele de seamă în viaţa internaţională, ca o pildă vie a politicii de promovare a 
coexistenţei paşnice între ţări cu regimuri sociale diferite, cu niveluri de dez-
voltare economice şi tehnice de asemenea diferenţiate. […] O dată mai mult, 
prestigiul României socialiste, al propăşirii ei interne și al rolului său atât de 
constructiv în viaţa mondială, a câştigat noi valenţe, la care se vor adăuga cele 
prilejuite de vizitele în continuare ale celui ce întrupează cu atâta demnitate 
năzuinţele şi solia de pace, colaborare şi prietenie a întregului nostru popor, la 
scara de perspectivă a Congresului al XI-lea al partidului său comunist”. Pe 
prima pagină citim şi Mesaj de prietenie de Ion Horea: „Maruyama vine dintr-
o ţară în care sufletul firii şi sufletul omului se îngemănează. El este dintre ace-
ia care cu câţiva bolovani, o găleată de pietriş şi fiinţa unui copac face dintr-un 
petec de pământ o operă de artă. […] Putem vorbi despre noi, aşadar, în graiul 
desenat al unui mare pictor japonez. Ca în haiku-urile tălmăcite, în pendulările 
cărora legăm două lumi cu aceleaşi fire ascunse, din desenele lui Iwane Maru-
yama se poate citi o poezie a locului şi fizionomiilor româneşti, de către oa-
menii îndepărtatei Japonii. Este mesajul de prietenie şi lumină al umanităţii, de 
pace şi de cunoaştere, în care găsim astăzi gândul înalt al popoarelor lumii”. 
În Viaţa literară citim: Sărbătorirea acad. Al. Philippide: „În sala de 
festivităţi a Casei Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» din Capitală a avut loc săr-
bătorirea a 75 de ani de la naşterea scriitorului Alexandru Philippide. Au elo-
giat pe sărbătorit: Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor, George 
Ivaşcu, directorul revistei «România literară», şi poeta Ana Blandiana. A ur-
mat un recital din opera poetului, susţinut de actorii Ileana Cernat, Iarodara 
Nigrim, Gelu Niţă şi Ion Colomieţ”. Analiză a prozei contemporane: 
„Secţia de proză a Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti a organizat o analiză a 
următoarelor volume apărute în Editura Eminescu: Panorama romanului con-
temporan, Panorama nuvelei contemporane şi Panorama reportajului româ-
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nesc contemporan. Au prezentat referate: Maria Luiza Cristescu, Nicolae 
Ciobanu şi Valentin Hossu-Longin. Pe marginea celor trei expuneri au discutat 
Liviu Bratoloveanu, Adriana Iliescu, Iulian Neacşu, Cornel Omescu şi Nicolae 
Velea. În încheiere a luat cuvântul Al. I. Ştefănescu, secretarul secţiei de pro-
ză”. „Rotonda 13”: „Viitoarea şedinţă a «Rotondei 13» din cadrul Muzeu-
lui Literaturii Române va avea loc la 14 aprilie, la sediul muzeului, şi va fi 
consacrată lui Ion Vinea, de la a cărui naştere (17/29 aprilie 1895) se împlinesc 
luna aceasta 80 de ani. În numărul său din 24 aprilie «România literară» va 
consacra aniversării 2 pagini omagiale. Au fost invitaţi să ia cuvântul Şerban 
Cioculescu, N. Carandino, Barbu Solacolu, I. Peltz, Paul Teodorescu, Alex. 
Talex, Dragoş Vrânceanu, Elena Vinea”. „Hronic buzoian”: „Televiziunea 
română, în colaborare cu Uniunea Scriitorilor, a organizat, la Casa de cultură a 
sindicatelor din Buzău, o şezătoare literară la care şi-au dat concursul Ioan 
Alexandru, Al. Andriţoiu, Ion Bănuţă, Vlaicu Bârna, Radu Cârneci, Mihail 
Sabin, Romulus Vulpescu şi Horia Zilieru. Actorii Dana Comnea, Costel Con-
stantin, Iarina Demian, Mihaela Dumbravă, Ion Marinescu, Adela Mărculescu, 
Domniţa Mărculescu, Sibila Oarcea, Rodica Popescu, Vistrian Roman, Jeanine 
Stavarache, Ilinca Tomoroveanu au prezentat un recital din poezia contempo-
rană. Şi-au dat concursul cântăreţii Lucia Ţibuleac, Maria Dragomiroiu şi Cor-
nel Fânăţeanu. La pian, Lucia Anca. De asemenea, în cadrul manifestărilor 
organizate sub genericul «Hronic buzoian», redactorii Editurii Militare, Mircea 
Cârloanţă, Ion Aramă, Ion Grecea şi Gh. Pană au susţinut un festival de  
poezie patriotică la căminele culturale din comunele Pătârlage şi Nehoiu”. 
Întâlniri cu cititorii: „La liceul din comuna Călugăreni şi la Şcoala gene-
rală din comuna Petrăchioaia, judeţul Ilfov, Virgil Carianopol, Viorel Cos-
ma, Stelian Păun şi Ion Ştefan s-au întâlnit cu cititorii, elevi şi cadre di-
dactice, în faţa cărora au susţinut un recital poetic. * Asociaţia Scriitorilor 
din Iaşi a iniţiat, la Combinatul de fire sintetice din localitate, o întâlnire a scri-
itorilor Ioanid Romanescu şi Silviu Rusu cu tineri iubitori ai poeziei. Întâlnirea 
s-a desfăşurat sub genericul «Omagiu partidului şi patriei». Au urmat un reci-
tal de poezie, susţinut de tineri din cadrul întreprinderii, şi o dezbatere în legă-
tură cu creaţiile lor literare. Cu acest prilej, s-au pus bazele cercului literar 
«Otilia Cazimir», ce va fi sprijinit direct de Asociaţia Scriitorilor din Iaşi şi de 
Centrul de îndrumare a creaţiei populare şi a mişcării artistice de masă”. 
Consfătuire: „La Consfătuirea cercurilor şi cenaclurilor literare din ju-
deţul Hunedoara au luat parte – în afara a numeroşi tineri creatori şi a factori-
lor de răspundere – scriitorii Radu Ciobanu, Iv Martinovici şi Dan Constan-
tinescu. A participat tovarăşul Ilie Rădulescu, secretar al Comitetului judeţean 
P.C.R. Consfătuirea a analizat şi a propus căi şi modalităţi de sporire a activi-
tăţii literare din judeţ, în scopul răspândirii mai eficiente în rândul maselor a 
creaţiei literare autentice”. Din Şantier aflăm proiectele literare la care lu-
crează Virgil Gheorghiu, Dumitru Almaş, Pop Simion, Romulus Vulpescu, 
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Constantin Ţoiu, Ion Arieşanu. Al. Andriţoiu semnează Testamentar şi vizi-
onar: „Să fim loiali, cu toţii, poeţi, redactori, editori. Să folosim aniversările 
acestor zile ca pe un mare termen de comparaţie în spiritul bunei literaturi pa-
triotice. Să învăţăm din documentele de partid legea echilibrului, a simetriei, a 
bunului simţ şi să nu dăm drumul rebutului, cu tot subiectivismul implicat 
muncii noastre. Să facem o literatură de epocă, aşa cum au făcut cronicarii, 
Şcoala ardeleană, paşoptiştii, militanţii pentru idealul unităţii naţionale şi al 
independenţei. Cum au făcut comuniştii în anii ilegalităţii şi fac astăzi, cu an-
gajarea totală a conştiinţei şi a iubirii de ţară. Să respectăm şi să păstrăm dia-
lectica testamentar vizionară a înaintaşilor, în înscrierea pe orbita de aur a 
tradiţiei. Şi să simţim totdeauna, în spate, zidul fierbinte al poporului”. 
Constantin Ţoiu scrie, în Cele 16 ore, despre volumul Avram Iancu. Docu-
mente de Ion Ranca şi Valeriu Niţu (Ed. Ştiinţifică): „O colecţie de documente 
zguduitoare, cartea aceasta a lui Ion Ranca şi Valeriu Niţu, pe care e bine s-o 
păstrăm în biblioteca noastră, în locul cel mai apropiat”. Şerban Foarţă pu-
blică Maturitatea amiezii, despre volumul Singurătatea amiezii de Anghel 
Dumbrăveanu (Facla, 1973): „Dintotdeauna Anghel Dumbrăveanu a preferat 
spontaneităţilor de toată mâna, gesturilor bine cumpănite, «canonice» aproape, 
dezordinilor, un ritual sever, iar gustul de stilizare însuşi (de obârşie folclorică) 
va fi fiind, în ceea ce-l priveşte, unul cum nu se poate mai firesc. Căci astăzi, 
când poetul trebuie să accepte surprizele vârstei, ineditul propriei lui amieze, 
noutatea «gustului cenuşii» (ca în Drumul de noapte), poate că – singură – o 
«strategie» stilistică (expresia este a lui Lucian Raicu) i s-ar putea opune din 
partea unuia pe care toate aceste gesturi bine cumpănite îl contrariază în însăşi 
fiinţa lui ceremonioasă cu oroare de imprevizibil”. Sorin Titel semnează O 
carte despre eroism, un text despre Marşul alb: „Pop Simion, excelent repor-
ter, cu o mare aprehensiune în reportajele sale pentru amănuntul concret, pen-
tru detaliul concludent şi revelator, renunţă parcă în cartea de faţă la această 
calitate indiscutabilă a scrisului său, oferindu-ne un text ce poate părea uşor 
rarefiat, de un lirism excesiv”. În Pro domo citim Plimbare prin Bucureşti 
de Alexandru Ivasiuc. Şerban Cioculescu revine la Breviar cu Aforismele lui 
N. Iorga: „La interval de şapte ani, două cărţi, prima, Gânduri şi sfaturi ale 
unui om ca oricare altul (Bucureşti, Minerva, 1905), cealaltă, Cugetări (Văle-
nii-de-Munte, Editura Societăţii «Neamul Românesc», 1912), înglobând textul 
celei dintâi şi triplându-i conţinutul, atestă remarcabilul talent aforistic al lui N. 
Iorga gânditor cu o vastă experienţă de viaţă şi de oameni, moralist de vocaţie, 
îndrumător înzestrat cu o rară putere de entuziasm şi de muncă”. Alexandru 
George scrie despre expresia „Angel radios!”: „Poate că ipoteza cea mai sim-
plă şi, de aceea, cea mai neplăcută oamenilor de ştiinţă e că angelul radios e 
străin de toată această istorie, adică e pur şi simplu o invenţie a lui Caragiale”. 
Alexandru Niculescu prezintă volumul Stilistica limbii române de Iorgu 
Iordan: „Stilistica limbii române se înscrie ca operă lingvistică şi ca fapt de 
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cultură, într-un prezent continuu”. Nicolae Manolescu revine la cronica lite-
rară cu a doua parte a ciclului de texte Sociologia romanului, care apare sub 
titlul Romanul şi viaţa modernă: „Puţin reprezentat înainte de război, obiectiv 
şi naturalist, cu întârziere, îndată după aceea, romanul românesc este modern 
şi perfect sincronic cu acela occidental zece ani mai apoi. Trăieşte în Europa, 
ca un adevărat european. În decembrie 1933, într-un bilanţ, Şerban Ciocules-
cu observa că anul care a trecut «a reprezentat în grafica producţiei noastre 
epice treapta cea mai înaltă până în prezent». Criticul nu se înşela”. Citim 
recenzii: L. Raicu semnează „Linia gândului”, o prezentare a volumului 
Irosirea zăpezilor de Ion Iuga (C.R., 1974): „Încrederea în spaţiile albe, de la 
sine elocvente, e uneori răsplătită, alteori nu, şi enigmaticele tăceri întârzie 
să-şi reveleze, fie şi pe căi ocolite, abundenţa conţinută. Eliptic şi sugestiv, 
cum spuneam, stilul tinde să devină oracular, iar gesticulaţia poetului ostenta-
tiv misterioasă, aluzivă şi indescifrabilă”. Vasile Băran scrie despre volu-
mul Ascensor pentru cuvinte de Valeriu Bucuroiu (Albatros, 1975): „Deschid 
o carte a lui Valeriu Bucuroiu apărută recent în Editura Albatros, şi nici nu-mi 
dau seama când, citind-o, mă pomenesc într-un lift. Nu-mi pare rău c-am ni-
merit aici şi încerc să-mi strâng pleoapele câteva clipe cu scopul de a putea 
privi mai cu atenţie lucrurile din jur”. Mircea Iorgulescu semnează 
Erudiţia activă, o prezentare a volumului De la Ion la Ioanide de Nicolae Ba-
lotă (Minerva, 1974): „De la Ion la Ioanide nu are structura unitară a unei 
cărţi gândite şi realizate ca o individualitate, cum – raportându-ne la o altă 
lucrare despre proza românească modernă – era Realitate şi romanesc de Li-
viu Petrescu; fiecare «capitol» este de fapt o carte, şi nu numai prin dimensi-
uni, ci mai cu seamă printr-o independenţă de bloc compact. Criticul 
construieşte pe orizontală, principiul său este alăturarea; dar fiecare element 
este prevăzut cu tot ce-i este necesar, compartimentarea făcându-se pe mari 
unităţi, pe «gospodării» totale. […] De la Ion la Ioanide este o carte de refe-
rinţă pentru cunoaşterea prozei moderne româneşti”. George Muntean 
semnează Monografii de reviste literare notând eforturile Institutului de isto-
rie şi teorie literară „G. Călinescu” de a face „investigarea monografică a ce-
lor mai de seamă reviste literare româneşti”. În acest context este comentat 
volumul Reviste literare româneşti din ultimele decenii ale secolului al XIX-
lea (Ed. Academiei): „Meritul de ansamblu al acestei lucrări a Institutului de 
istorie şi teorie literară «G. Călinescu» este acela de a ne pune în faţă un 
enorm material bine sistematizat, limpezit, ancorat în mişcarea literară a tim-
pului şi perspectivat cu inteligenţă (când a fost cazul) asupra planului general 
al literaturii noastre. Se relevă, totodată, lucrurile demne de luat în seamă, 
amănuntele semnificative rămase uitate în paginile de atunci ale respectivelor 
periodice, erorile făcute prin neglijarea acestor publicaţii etc.”. Laurenţiu 
Ulici revine la Prima verba cu textul Un caz special în care prezintă volumul 
Focuri de iarnă de Dumitru Alexandru (C.R.): „Diferenţa mesajului liric, în 
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fond personalitatea lui, face să se estompeze similitudinea de muzicalitate. Un 
asemenea caz nu intră în sfera epigoniei şi nici în aceea a parodiei. El semna-
lează în schimb o vârstă de graniţă, o vârstă nu a poetului, ci a modului său 
poetic. Întâmplarea aceasta îmi evocă situaţia parnasianului în fața unui ro-
mantic; cel dintâi la muzica fierbinte a celuilalt îşi proiectează asupra ei un 
curent de aer polar. Similitudinea rămâne, dar ea exprimă, în realitate, o încă-
păţânată opoziţie. Poezia lui Dumitru Alexandru s-ar putea afla într-o aseme-
nea situaţie. Personalitatea ei de acum, evidentă în ce priveşte tensiunea trăirii 
conţinute, încearcă a se contura în expresie prin consum de sunete străine. 
Drept care, pentru a da o judecată mai sigură despre poet, trebuie să-l citim la a 
doua carte”. Revista marchează 2 iunie 1816 – 8 aprilie 1885 C.A. Rosetti 
publicând un text omagial de Al. Săndulescu. În Cartea străină citim: Un 
victorian văzut azi de Nicolae Balotă, o prezentare a romanului Diana din 
Crossways de George Meredith, tradus de Georgeta Pădureleanu. Niculai 
Popescu, în Joyce şi Homer, face o scurtă prezentare a studiului Avangardism 
and Modernity de P. Egri, Universitatea din Tulsa, Oklahoma. Angela Cis-
maş prezintă volumul Imprecatorul de René-Victor Pilhes. Literatura Fili-
pinelor este prezentată de Cristian Unteanu, tot el semnând şi traducerea 
articolului omonim, scris de L. Hosilos, preluat din vol. XII din Encyclopaedia 
Universalis, apărut în Franţa în 1972. Versuri semnează: Ion Stoica (Eroi-
ca), Claudiu Moldovan (Drumurile ţării), Carmen Tudora (Primăvară), Geor-
ge Alboiu (De mii de ani Dunărea; Elegia casei de pe munte; Copilul şi 
somnul; Dacă şi în poemele mele; Netezirea câmpului), Florin Mugur (Roman; 
Sfârşitul adolescenţei; Cel mai tânăr; Bucurie). Nicolae Jianu publică No-
iembrie, noaptea, fragmente de roman. Ana Blandiana publică în rubrica sa 
tableta Labirintul alb, despre oraşul Cordoba. Virgil Teodorescu şi Petrone-
la Negoşanu semnează traducerea poeziei Numai mâine de Alain Grandbois. 

 
11 aprilie  

● [„Contemporanul”, nr. 15] La rubrica Jurnal de lectură: Critică erudi-
tă, Dumitru Micu se ocupă de cartea lui Nicolae Balotă, De la Ion la Ioanide: 
„Eseurile sale nu converg, în consecinţă, spre un acelaşi punct, spre o idee co-
mună, nu realizează o sinteză. Eteroclită, cartea se impune mai puţin ca un tot 
indislocabil, şi mai mult ca o însumare de piese autonome ce cuprind foarte 
interesante reflecţii în jurul unor opere din perioada interbelică, observaţii, 
analize, semnalări de raporturi, de confluenţe – ce se înscriu cu succes pe linia 
contribuţiilor efective la definirea specificului literaturii române în contextul 
creaţiei spirituale a umanităţii”. Dan Grigorescu semnalează apariţia tradu-
cerii lui Yasunari Kawabata, Ţara zăpezilor: „Traducerea semnată de Stanca 
Cionca (traducere realizată direct din japoneză, ceea ce reprezintă prima ei 
calitate) sugerează însuşirile unui stil, în care obiectele şi peisajele, mişcarea, 
sunt evocate pictural. Un mare scriitor al acestui secol (căruia, cum se ştie, i  
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s-a decernat Premiul Nobel în 1968) îşi capătă drept de cetate în literele româ-
neşti”.  

● [„Cronica”, nr. 15] Editorialul intitulat Istorie şi cultură este semnat 
Cronica: „Relaţia literaturii şi a artei cu viaţa apare limpede exprimată mai ales 
în momentele importante ale istoriei unui popor. Din acest punct de vedere s-ar 
putea spune, bunăoară, că istoria literaturii noastre, ca şi istoria teatrului ori a 
artelor plastice, ca şi istoria instituţiilor culturale exprimă sensurile unei lupte. 
Este lupta de afirmare a spiritualităţii poporului nostru care, de la cultura folc-
lorică, reflectând viaţa milenară a comunităţilor născute şi dezvoltate în jurul şi 
în interiorul arcului carpatic, a păşit treptat la creaţia culturală scrisă, la tipări-
turi şi monumente înălţate din piatră şi culori, atingând, în perioada contempo-
rană, culmile unei gândiri şi ale unei sensibilităţi materializate în atâtea opere 
durabile, îmbogăţind patrimoniul universal al culturii şi civilizaţiei umane. 
[…] De curând, în cuvântarea ţinută la Academia «Ştefan Gheorghiu», tova-
răşul Nicolae Ceauşescu demonstra convingător că «nu voinţa subiectivă a 
unor personalităţi este aceea care schimbă cursul dezvoltării omenirii, ci, dim-
potrivă, intenţiile şi actele oamenilor sunt determinate de legile inexorabile ale 
progresului istoric». Chestiunea se pune în termeni asemănători şi în cultură: 
numai acea creaţie care vine în întâmpinarea progresului general, a tendinţelor 
şi aspiraţiilor unei comunităţi, a legilor dezvoltării, are sorţi de durabilitate. 
«Numai în măsura în care personalităţile înţeleg tendinţele obiective ale aces-
tor legi, necesităţile imperioase ale mersului înainte al societăţii, ele pot aduce 
o contribuţie pozitivă la transformarea lumii, la înfăptuirea aspiraţiilor şi idea-
lurilor înaintate ale omenirii» − arăta, cu acelaşi prilej, secretarul general al 
partidului”. Nicolae Turtureanu semnează Ceremonial de primăvară: „În 
fiecare dimineaţă Bătrâna deschidea fereastra şi-şi plimba privirea peste drep-
tunghiul de pământ viran dintre blocuri. Lujerele florilor de astă toamnă stă-
teau încremenite în uşoara vibrare a aerului matinal”. Dumitru Micu scrie 
despre Creaţia critică: „Din tot ce s-a scris valabil pe tema criticii şi creaţiei se 
detaşează concluzia că în critica literară creaţie înseamnă creare de puncte de 
vedere. Poezia criticii rezultă din tensiunea intelectuală şi criticul se realizează 
ca artist în măsura în care construieşte viziuni critice coerente. Natural, utiliza-
rea instrumentelor artei, pentru o cât mai eficace comunicare a judecăţilor, nu 
e de loc exclusă, ba devine, în anumite situaţii, chiar stringent necesară. Una e 
însă expresia plastică şi cu totul altceva literaturizarea. Dacă, precum a demon-
strat-o, în Istoria literaturii române, G. Călinescu, analizând ideile literare ma-
ioresciene, în creaţia lirică nu metafora e condiţia poeziei, ci invers, poezia, 
condiţia metaforei, cu atât mai mult în critică imagismul nu condiţionează 
creaţia, ci este condiţionat de ea. De creaţia de puncte de vedere, de creaţia 
critică”. Gh. Ivănescu se ocupă de Necesitatea criticii limbii: „Eu înţeleg că 
munca e grea: mulţi cetăţeni ai ţării nu sunt suficient de instruiţi pentru a nu 
face greşeli de limbă, iar activitatea literară, publicistică şi ştiinţifică este prea 



377 

bogată pentru a putea fi dirijată sub raportul limbii. Dar eforturile în această 
direcţie nu trebuie precupeţite, dacă ţinem ca scrisul românesc să fie scutit de 
unele aspecte criticabile, de lipsa de gust, de dovezi ale ignoranţei”. Aurel 
Sasu semnează Melancolind în tulburare, un profil liric al lui Horia Zilieru: 
„Şi ca orice creator adevărat, care-şi întemeiază poezia pe o obsesie, − în glu-
mă uneori, mai grav alteori − Horia Zilieru încheie prin a deveni el însuşi un 
complice al pasiunilor”. Al. Andriescu semnează Tudor Vianu, eminesco-
log, o cronică literară la Tudor Vianu, ediţie îngrijită de Virgil Cuţitaru, prefaţă 
de Al. Dima; volum apărut la Ed. Junimea, colecţia „Eminesciana”: „În ciuda 
ordinei cel puţin curioase în care ni se propune să citim studiile lui Vianu des-
pre Eminescu, socotim util acest volum, încrederea noastră că «Junimea» face 
un nobil act de cultură publicând colecţia «Eminesciana» nu poate fi ştirbită de 
neajunsuri ca cele semnalate, uşor de prevenit pe viitor”. În Menţiuni critice 
citim: Const. Coroiu scrie despre Articole vorbite de Victor Crăciun (C.R.): 
„Articole vorbite, carte neobişnuită în felul ei, ne prilejuieşte una dintre cele 
mai emoţionante lecturi, ne îndeamnă acum când se împlinește o jumătate de 
veac de radiofonie românească, să medităm încă o dată la marile noastre repe-
re”. Virginia Burduja prezintă Între noi copiii de Nina Cassian (Ed. Ion 
Creangă, 1974): „Aglomerările sugestive de termeni, inventivitatea jocurilor 
de cuvinte, umorul abundent, situaţiile imprevizibile, fulgurantele pasaje oniri-
ce fascinează cititorul, inoculându-i subtil morala, învăţătura”. Cristina 
Strat scrie despre Forma ca deformare de Marian Popa: „Autorul Formei ca 
deformare parcurge un itinerar al literaturii contemporane investigându-l cu o 
logică şi o informaţie remarcabile. De reţinut în ultima analiză, gustul pentru 
figurativ”. Ştefan Oprea scrie despre Matca de Marin Sorescu pusă în scenă 
de el însuşi la Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ: „Spectacolul de la Piatra 
Neamţ e, cred, până acum, cea mai bună traducere scenică a piesei, meritul 
fiind în aceeaşi măsură al autorului-regizor, al scenografului şi al actorilor”. 
Din Moment reţinem Întâlnirile „Cronicii”: „Redacţia revistei noastre a 
susţinut, pe linia unei constante preocupări, încă o întâlnire cu cititorii săi. E 
vorba de discuţia avută zilele trecute la Facultatea de stomatologie a Institutu-
lui de medicină şi farmacie din Iaşi. În cuprinsul acestei discuţii, reprezentanţii 
revistei Cronica (Liviu Leonte, redactor-șef, Andi Andrieş, redactor-șef ad-
junct, Ştefan Oprea, secretar general de redacţie şi Vasile Constantinescu 
(membru al colegiului redacţional) au avut un rodnic schimb de opinii cu pres-
tigioşi profesori ai medicinei ieşene şi cu studenţi ai susnumitei facultăţi, pro-
fund interesaţi de problemele presei şi ale literaturii”. Natalia Cantemir 
semnează necrologul În memoria lui Ivo Andrić: „A plecat în lumea umbrelor 
poetul, nuvelistul, romancierul, criticul şi eseistul Ivo Andrić, cel dintâi nume 
iugoslav alăturat în 1961 şirului de valoroşi creatori ai lumii, laureaţi ai Premi-
ului Nobel. […] Ivo Andrić rămâne în posteritate ca un mare şi autentic artist 
al cuvântului, ca o conştiinţă a timpului său, care a căutat şi a descoperit în şi 
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prin artă, cât şi prin activitatea socială punţi între veacuri şi generaţii, între 
oameni şi popoare”. Paul B. Marian realizează o convorbire Cu Robert Laf-
font despre Condiţia scriitorului francez: „– Dar statul nu acordă nici un spri-
jin creaţiei literare? − Sprijinul statului este foarte parcimonios, cu toate că 
fiecare consacrare internaţională a unui autor francez este sărbătorită ca un 
triumf al naţiunii. Statul nu face aproape nimic ca să faciliteze dezvoltarea unei 
cariere sau să uşureze viaţa scriitorului. − În asemenea condiţiuni, premiile 
literare n-ar putea constitui un ajutor eficace pentru scriitor şi, în ultimă ana-
liză, pentru cartea franceză? − Şi da şi nu! Da, se înţelege uşor de ce. Nu, pen-
tru că în felul cum este organizată această cursă a premiilor, ea nu constituie 
un factor benefic nici pentru scriitor, nici pentru cartea franceză. O instituţie − 
aceea a premiilor literare − întemeiată pe criterii labile nu poate produce decât 
roade amare pentru toată lumea. Mai întâi pentru scriitori: fireşte, laureaţii 
premiilor îşi freacă mâinile de bucurie, dar zilele care urmează încununării lor 
sunt mai puţin trandafirii. […] − Care e, după dv., eroarea sistemului premial? 
− Aceea de a crea în mod arbitrar o vedetă dintr-un scriitor pe care nimic nu-l 
pregătise pentru acest exces de onoare. În fiecare an, juriile au de ales dintr-un 
număr de vreo douăzeci de candidaţi de calitate egală. Rareori se întâmplă ca 
meritele unuia dintre ei să fie atât de deosebite încât să anihileze şansele celor-
lalţi”. Şt. Avădanei semnalează apariția volumului de Eseuri de T.S. Eliot 
(Univers), traducere de Petru Creţia: „Ceea ce Eliot a intenţionat a fost o ex-
plorare totală a procesului de creaţie, o încercare absolută de a îmbina cerceta-
rea din exterior a criticului cu cea din interior a poetului; ceea ce a rezultat este 
o poezie care se vrea o reorganizare a tradiţiei, o poezie critică deci, alături de 
o critică metaforică şi o poetică personală”. Versuri semnează: Ion Hurjui 
(Însuşi cuvântul; ***; Rotonda), Corneliu Popel (Steaua albastră; Pace e-n 
noi; Iluminarea), Ana Mâşlea (Poem; Licoare).  

● [„Orizont”, nr. 15] Alexandru Ruja semnalează cartea de critică a lui 
Gabriel Dimisianu, Valori actuale (Eminescu), remarcând că acesta „nu pro-
movează o critică contestatară, de negaţie” şi, cu puţine excepţii, „articolele 
sale sunt mai mult de analiză”. Lucian Alexiu îşi bifurcă interesul critic, în 
două articole: primul despre poezia lui Ben Corlaciu: „Cu generaţia de poeţi 
din care face parte Ben Corlaciu, renăştea, în anii războiului, într-un climat 
literar contaminat de reverberaţiile simbolismului (nu mai puţin ale semănăto-
rismului), o poezie contestatară, cu acuzată adresă socială; poezie care putea 
invoca, în afara alianţelor literare oricând posibile (între reprezentanţii acele-
iaşi generaţii) modele prestigioase. Pentru Ben Corlaciu, acestea sunt Baudela-
ire şi Rimbaud, fără ca pentru început demonia tânărului emul să depăseaşcă 
într-un mod substanţial stadiul preliminariilor verbale.” (articolul Poezia lui 
Ben Corlaciu) şi al doilea articol despre poezia Anişoarei Odeanu: „Graţia 
înţeleasă ca marcă tipologică, o sensibilitate elegiacă, un mod de a trăi cu luci-
ditate uimirea, frenezia contactului cu materia şi mai ales o rară bucurie a ros-
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tirii cuvântului însoţeşte opera lirică a poetei şi romancierei Anişoara Odeanu 
(1912-1972). O dicţie poetică impecabilă, acordată registrului specific literatu-
rii feminine, distincţiei şi discreţei gestului.” (articolul Anişoara Odeanu, poe-
ta). Preocupat de dedesubturile istoriei literare, Gabriel Stănescu publică 
„pagini de corespondenţă” ale lui Arghezi, Galaction, Brătescu-Voineşti, Lucia 
Demetrius către I.C. Vissarion, „un scriitor aproape uitat”. Din literatura 
lumii, Ioan Peianov traduce o povestire de Mihail Bulgakov, Istoria cu asul de 
tobă.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 227] În a doua parte a cronicii 
sale vehemente împotriva romanului Delirul, Mircea Scarlat trage concluzii-
le:,,Marin Preda a vrut să facă o ficţiune în spiritul realităţilor, fără a fi consec-
vent în această privinţă. Rolul personalităţii în istorie nu e văzut în chipul cel 
mai just. Dar chiar dacă explicaţiile ar fi, toate, juste, romanul n-ar fi implicit 
bun. Decenţa artistului îi cere să sugereze, iar Marin Preda explică aici mai 
mult decât se cere unui romancier. [...] Tot ce scrie Marin Preda de două dece-
nii încoace nu face decât să reliefeze unicitatea acelui bun roman care se 
cheamă acum «volumul întâi» din Moromeţii. Comparat cu acesta, Delirul este 
un eşec. Dar când ai o nestemată şi vrei s-o scoţi în lume, trebuie s-o înconjori 
cu metal, mai mult sau mai puţin preţios, după posibilităţi”. Despre Mitul 
Eminescu ne reaminteşte D. Păcurariu. Cronică literară de E. Manu, la vo-
lumul de epigrame Ascensor pentru cuvinte de Valeriu Bucuroiu. Cronica 
de librărie semnalează „o carte fascinantă” la Ed. Minerva, colecţia B.P.T., 
Eseul englez, în două volume, antologie şi prefaţă de Virgil Nemoianu, prezen-
tări de Andrei Brezianu, „suită de superbe eseuri traduse de «anglişti» de frun-
te şi care însumează spuma eseului englez, de la Bacon la Huxley.” D. 
Mutaşcu recenzează volumul Negru Vodă de Gh. Tomozei, în Repere medie-
vale, carte a unui „calofil cu gustul anticariatului”, prima dintr-o trilogie am-
biţios intitulată Cântarea României. Despre Poezia lui Pierre Reverdy scrie 
Romul Munteanu. I. Lotreanu revine la Poezia de luptă, oprindu-se la Os-
taşii noştri de V. Alecsandri şi la Cântece de vitejie de George Coșbuc. 
Săptămâna pe scurt anunţă un volum antologic de Teatru de Teodor Mazilu 
(C.R.). 

 
12 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 153] În cadrul vizitei în Filipine, aflăm: Preşedintele 
Nicolae Ceauşescu Doctor Honoris Causa al Universităţii Filipinelor şi Uni-
versitatea feminină din Manila a acordat titlul de Doctor Honoris Causa tova-
răşei Elena Ceauşescu.  

● [„Flacăra”, nr. 14] George Arion semnează reportajul Au învăţat mese-
ria de constructor ridicându-şi propria şcoală. În Ce profeţim, ce profesăm, 
Niculae Stoian publică «Gura adevărului», o prezentare a volumului Publicis-
tica lui Eminescu, alcătuit de Gh. Bulgăr şi Al. Melian: „Premisele de la care 
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pornesc în exegeza lor cei doi autori sunt într-adevăr definitorii pentru înţele-
gerea activităţii publicistice a lui Eminescu, florilegiul de articole oferind chiar 
cititorului mai puţin familiarizat cu această materie argumentele necesare înţe-
legerii contribuţiei eminesciene la cristalizarea gândirii social-politice româ-
neşti. «Toate resursele geniului său ˗ consideră cei doi alcătuitori ai ediţiei ˗ au 
fost puse în slujba cunoaşterii vieţii, a realităţii, pentru apărarea adevărului şi 
fundamentarea progresului social, pentru emanciparea spirituală a românilor 
de pretutindeni şi pentru înălţarea culturii şi limbii naţionale, componente 
esenţiale ale vieţii poporului nostru. De aceea, cunoaşterea activităţii publicis-
tice a lui Eminescu întregeşte imaginea deosebită pe care o avem despre poet 
cu datele esenţiale ale conceptelor lui filozofice, politice, sociale, culturale, cu 
acea unică sinteză de idei profesate timp de aproape şase ani la «Timpul» în 
etapa de vârf a creaţiei lui literare.»”. Cu titlul Cronică (62-63-64), Traian 
Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra şi anunţă că, începând cu 
data de 7 aprilie se vor organiza şi o serie de festivaluri. „Deci, în afară de 
şedinţele obişnuite, cenaclul nostru se va prezenta în faţa publicului şi în hai-
nele sale mai de sărbătoare, concentrând pentru astfel de prilejuri tot ce are el 
mai reprezentativ. Urmărim prin organizarea unor asemenea festivaluri nu o 
latură pur spectaculară, de străluciri superflue şi exterioare, ci realizarea unei 
noi punţi spre atenţia publicului, a unui nou mijloc de comunicare a strădu-
inţelor noastre întru înfăptuirea unei arte de mesaj major, potrivit cerinţelor 
vremurilor de mari încordări, dar şi de mari satisfacţii pe care le trăim”. În 
Lumea de mâine, Ion Biberi scrie despre Explorarea viitorului. În Faptele şi 
vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu semnează Cărţile şi comerţul de stat.  

● [„Luceafărul”, nr. 15] Despre Contemporanii noştri: Al. Philippide 
scrie M. Beniuc: „Pe lângă admiraţia faţă de marele talent al poetului, de-
atunci în nepripită şi continuă ascensiune, faţă de cărturarul de consacrată 
erudiţie literară, faţă de eminentul jude al problemelor creaţiei poetice şi faţă 
de meşterul traducător de poezie din limbi diferite, mi-au sporit mereu stima şi 
dragostea faţă de omul Alexandru Philippide”. La Poetul „Pajerelor” se 
referă Dinu Flămând: „În sfârşit, pentru a avea o mai justă situare a Pajerelor, 
să ne gândim o clipă ce doctrine poetice predominau în epocă şi cine scria la 
noi poezie pe la 1904. Epoca era încă tulbure, epigonii eminescieni încă abun-
dau, simbolismul nu se cristalizase ca mişcare. Tânărul Mateiu Cargiale scria 
sonet din îndemn parnasian, dar nu are de gând să atace elita Olimpului nici să 
pătimească pentru nimfe graţioase. El realizează şi, o spunem din nou, o sinte-
ză istorică locală, atmosfera (în abstarct) a unui etern «veac de restrişte cu sân-
gerânde zări»”. M. Ungheanu prezintă volumul Amintiri despre Ibrăileanu: 
„Când nu sunt numai pioase evocările din Amintiri despre Ibrăileanu (culese 
de Ion Popescu-Sireteanu) ne restituie ceva din magicul secret al personalităţii 
lui Ibrăileanu”. În studiul lui Florin Mihăilescu, Introducere în opera H. 
Papadat-Bengescu (Minerva), Dan Cristea obervă o Interpretare inadecvată: 
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„O seacă Introducere în Opera H. Papadat-Bengescu scrie Florin Mihăilescu, 
autor care demonstrează, şi cu acest prilej, o mult mai mare apetenţă pentru 
discuţia teoretică şi critică decât pentru investigarea şi transpunerea sensibilă a 
creaţiei propriu-zise. [...] De asemenea, interpretările abuziv sociologizante 
[...] reprezintă o altă scădere a studiului lui Florin Mihăilescu, interpretări unde 
autorul nu se arată nici măcar consecvent, de vreme ce în alte părţi explorează 
«incidenţa socialităţii», într-o creaţie care numai de absenţa tabloului social nu 
poate fi acuzată. [...] Tratarea lui Florin Mihăilescu e, în concluzie, o haină 
nepotrivită pentru o mare operă a literaturii noastre”. Eugen Barbu continuă 
studiul despre Poezia lui G. Călinescu (V): „Dacă până acum, am întâlnit în 
această Laudă a lucrurilor un Călinescu profet programatic, bucolic, scriind ca 
Virgil sau ca Horaţiu, adică în mare, ceea ce s-a numit stilul clasic, dacă l-am 
surprins în ipostaze uşor conformiste, ironic-livresc, jucându-se cu aluziile mi-
tologice, trebuie spus că pe tot parcursul acestui volum de cântări lirice el ră-
mâne deopotrivă naiv, candid şi pur”. Eugen Simion semnează prima parte a 
studiului despre Ion Marin Sadoveanu (I): „Apariţia, în 1944, a romanului 
Sfârşit de veac în Bucureşti a fost o revelaţie. Şerban Cioculescu îl socoteşte 
«monumental» şi mărturiseşte că de la Rebreanu n-a mai întâlnit la noi «un alt 
romancier cu atâta putere de creaţie obiectivă ca Ion Marin Sadoveanu» (As-
pecte literare contemorane, p. 443). Pompiliu Constantinescu, Perpessicius, T. 
Vianu nu sunt departe de acest punct de de vedere. Cartea ar fi satisfăcut, si-
gur, şi pe E. Lovinescu, prin tendinţa ei spre obiectivare şi urbanizare. Nu cu-
noaştem punctul de vedere al lui G. Călinescu. Compendiul din 1945 nu 
înregistrează numele romancierului I.M. Sadoveanu, însă, judecând după for-
mula obiectivă şi clasicismul prozei, este de închipuit că Sfârşit de veac din 
Bucureşti ar fi intrat în vederile criticului. Ca şi acesta, I.M. Sadoveanu se 
opune curentului general (favorabil prozei de tip analitic, în stilul Gide, Proust, 
Joyce) şi se orientează în roman spre pictura socială şi creaţie de tipuri”. 

 
15 aprilie  

● [„Tribuna României”, nr. 59] Pe prima pagină aflăm de o nouă vizită la 
nivel înalt: Preşedintele Ceauşescu în Japonia. În Cuvântul zilei, prof. dr. 
Virgil Cândea scrie despre Luminile cărţii: „Există un vechi crez românesc 
despre scris şi carte, plămădit din înţelepciunea poporului şi proclamat cu sta-
tornicie de toate generaţiile culturii noastre. De la adâncul aforism din bătrâni 
«Ai carte, ai parte», de la tâlcurile basmului despre «Voinicul cel cu cartea-n 
mână născut», care exprimă respectul nostru pentru virtuţile învăţăturii, cuge-
tarea românească s-a înălţat, prin Miron Costin, la afirmarea supremei îndelet-
niciri a lecturii, aducând umanista laudă cărţii ca izvor de ştiinţă şi înţelepciu-
ne”. Apare textul Premiile Academiei, nesemnat: „În sesiunea de primăvară 
a Academiei Române, desfăşurată la 31 martie, au fost decernate tradiţionalele 
premii ale acestui înalt for ştiinţific şi cultural, pe anul 1973. Într-un cadru fes-
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tiv, cele 30 de premii au fost împărţite unui număr de 75 lucrări aparţinând la 
244 autori din domeniul matematicii, fizicii, chimiei, tehnicii, biospeologiei, 
agriculturii, silviculturii, geologiei, geofizicii, geografiei, medicinei, sociologi-
ei, filosofiei, psihologiei, dreptului, istoriei, filologiei, literaturii, muzicii, arte-
lor plastice, istoriei literare și muzicologiei. Pe lista laureaţilor din domeniul 
fizicii, chimiei şi biospeologiei se află şi numele a 19 cercetători din străinătate 
(Bulgaria, Cuba, Franţa, R.F. Germania, Italia, India, Iugoslavia, Olanda, 
U.R.S.S., U.S.A.), distinşi pentru colaborarea lor cu cercetătorii români. De 
asemenea, chiar la o primă vedere se observă − alături de numele unor vechi 
savanţi − prezenţa unui masiv contingent de cercetători tineri, care prin lucrări 
de evidentă originalitate şi-au obţinut de pe acum un renume în specialitatea 
lor, premiul Academiei consemnând momentul unei binemeritate consacrări. 
Menţionând şi faptul că o bună parte a lucrărilor de ştiinţă distinse sunt lucrări 
de grup, credem că am marcat caracterul reprezentativ al selecţiei efectuate de 
juriul Academiei. Premiile acesteia sunt expresia efortului larg și viu, deschis 
tuturor ideilor noi, tuturor generaţiilor, şi răspunzând, în acelaşi timp, dezide-
ratului cooperării cu elementele valoroase de pe toate meridianele. În semn de 
cinstire a înaintaşilor ştiinţei şi culturii româneşti, premiile Academiei poartă 
prestigioasele nume ale unor savanţi, istorici, scriitori, pictori, compozitori, 
cum sunt: Gheorghe Lazăr, Dragomir Hurmuzescu, Nicolae Teclu, Traian Vu-
ia, Aurel Vlaicu, Emil Racoviţă, Ion Ionescu de la Brad, Grigore Cobălcescu, 
Gheorghe Marinescu, Victor Babeş, Vasile Conta, Nicolae Bălcescu, Vasile 
Pârvan, Mihai Eminescu, Ion Andreescu, George Enescu ş.a. * Tot în cadrul 
acestei sesiuni, a fost ales membru de onoare al Academiei Române, savantul 
George Emil Palade, american de origine română, laureat al Premiului Nobel 
pentru medicină pe anul 1974. După cum se ştie, profesorului doctor George 
Emil Palade i s-a decernat prestigiosul premiu, pentru valoroasele cercetări şi 
descoperiri în domeniul organizării structurale şi funcţionale a celulei, pe care 
le-a realizat împreună cu savanţii Albert Claude de la Universitatea Liberă din 
Bruxelles, şi Christian de Duve, de la Universitatea Rockefeller din New-York 
ceilalţi doi laureaţi al Premiului Nobel pentru medicină, pe anul 1974”. 
Pagina Omagiu este dedicată lui George Enescu. Citim Creator naţional şi 
universal de Zeno Vancea, Modernitatea unui clasic de Ştefan Niculescu, 
Enescu şi geniul muzicii româneşti de Tudor Ciortea, Povestea aceasta începe 
acolo, în Moldova… de George Enescu („Fragmente din volumul de convor-
biri Les souvenirs de Georges Enesco, de Bernard Gavoty, apărut la Flamma-
rion în 1955). Radu Gyr, Amintiri despre Ion Pillat: „S-au scurs treizeci de 
primăveri de când, în după amiaza zilei de 17 aprilie 1945, inima fecundului 
poet a încetat să mai bată... […] Om de o rară nobleţe sufletească, poet şi scrii-
tor de elită, Ion Pillat se situează în galeria marilor noştri lirici”. În secţiunea 
Librărie sunt semnalate apariţii la editurile Cartea Românească, Eminescu, Ion 
Creangă, Enciclopedică Română. Niculae Stoian semnalează apariţia volu-
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mului Repetabila povară de Adrian Păunescu  (C.R.): „Poezia lui Păunescu, în 
dezlănţuitele ei cascade, este una dintre originalele încercări de a capta torente 
din toate marile cursuri ale liricii româneşti, de la Alexandrescu şi Heliade Ră-
dulescu, la Eminescu şi Macedonski, de la Bacovia şi Goga, la Blaga şi Ar-
ghezi. Dacă acum încă îşi mai permite luxul de a se irosi uneori în meandre şi 
aluviuni, nu e niciun motiv de îngrijorare: debitul liric, datorită preaplinului de 
suflet, e dintre cele mai bogate. Repetabila povară reprezintă o sursă de lirism 
irepetabil, propriu unui Păunescu matur, care nu numai că îndreptăţeşte spe-
ranţele ce s-au pus în el, dar face demonstraţia vitalităţii poeziei unei întregi 
generaţii”. Gheorghe Bulgăr, Eminescu la Sorbona: „Pentru a marca într-un 
chip festiv deosebit un secol şi un sfert de la naşterea poetului nostru naţional, 
profesorul Alain Guillermou a iniţiat din timp un Colocviu internaţional Emi-
nescu la Sorbona în cadrul relaţiilor culturale franco-române, asociind iniţial 
această festivitate cu aceea a împlinirii a şase decenii de la înfiinţarea lectora-
tului de limbă română de la celebra universitate pariziană, devenit apoi Institu-
tul de studii române de la Sorbona, acum mai bine de două decenii. […] 
Deschiderea festivă a lucrărilor acestui Colocviu a avut loc în marele amfitea-
tru al Sorbonei, Liart, cu participarea Preşedintelui Universităţii Sorbona – 
Paris IV, dl. A. Dupront şi a ambasadorului României, C. Flitan. Cuvântarea 
rectorului Dupront nu a fost o simplă alocuţiune de circumstanţă, ci o amplă 
evocare a specificului culturii, literaturii, limbii româneşti, a locului pe care îl 
ocupă în această cultură poezia lui Eminescu, sinteză de înaltă şi expresivă 
spiritualitate românească. Au evocat apoi vechimea şi eficacitatea relaţiilor 
dintre cele două ţări şi rolul Colocviului prof. Zoe Dumitrescu-Buşulenga, am-
basadorul C. Flitan şi organizatorul întrunirii, prof. Alain Guillermou, directo-
rul Institutului de studii române de la Sorbona. Tema Colocviului, Eminescu 
după Eminescu, a prezentat un vast orizont de probleme şi sugestii în legătură 
cu temele analizate de vorbitori, teme axate pe două mari direcţii: influenţa 
operei poetului asupra marilor scriitori ai acestui secol (Zoe Dumitrescu-
Buşulenga, Ion Oană, Gh. Bulgăr, C. Ciopraga, Ion Pop, Ion Apetroaie, Ilinca 
Grigorovici – în ordinea ţinerii comunicărilor), constituirea mitului Eminescu 
şi permanenţa valorilor artei lui literare (D. Păcurariu, Mihai Zamfir, I. Diaco-
nescu, G. Munteanu, P. Marcea, E. Todoran, E. Olariu, I. Miloș). Colocviul s-a 
desfăşurat într-o atmosferă favorabilă de discuţii sincere, de sugestii pentru noi 
investigaţii eminesciene, tradiţia acestor întruniri urmând să fie consolidată în 
viitor”. 

 
16 aprilie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 15] Conţine un interviu cu prof. Const. Cio-
praga, luat de Andrei Corbea: Pentru mine didactic echivalează cu învăţătu-
ra… La întrebarea În ce măsură studiul literaturii poate dobândi rigoarea şi 
metodele unei ştiinţe – Literaturwissenschaft – care să elibereze critica de 
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aproximaţii şi nesiguranţa aprecierii valorilor?, prof. Ciopraga afirmă: „Sin-
tagma aceasta ştiinţa literaturii a fost privită mult timp cu suspiciune... Studiul 
literaturii poate fi abordat din perspectivă ştiinţifică, dar fără a ajunge, cred eu, 
la acea precizie ce domneşte în alte laturi ale activităţii umane. De vreo 15 ani 
încoace, asistăm la eflorescenţa extraordinară a cercetărilor de critică şi istorie 
literară, stimulată de conexiunea dintre metodele clasice şi cele moderne – 
structuralism, fenomenologie, psihanaliză etc. Până la un anumit nivel, toate 
procedeele oferite de ştiinţă sunt binevenite. Cred însă, că e nevoie să ne ridi-
căm de la acestea la consideraţii de sinteză. A rămâne, cum se întâmplă în nu-
meroase cercetări structuraliste, doar la o fărâmiţare a unui text, la detalii, fără 
a ne ridica la judecăţi de valoare, este o eroare. Cred că abuzând de metodele 
noi, ajungem să pierdem din vedere obiectul criticii însăşi, acela de a oferi lu-
cruri interesante, de a stabili criterii de valoare, de a modela gustul”. 

 
17 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 157] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii citim Însemnări din Maramureş de Tiberiu Utan.  

● [„România literară”, nr. 16] Numărul se deschide cu editorialul „Suma 
vieţii noastre istorice”, semnat „România literară”: „Programul Partidului 
Comunist Român, în care s-a acordat o atât de mare atenţie cuprinderii şi eva-
luării ştiinţifice a trecutului naţional, conferă istoriei poporului nostru privile-
giul unei viziuni de ansamblu în concepţia materialist-dialectică, revoluţia pe 
care o săvârşim astăzi pentru edificarea noii societăţi aflându-şi cu atât mai 
legitimate temeiuri în bogăţia atâtor tradiţii de luptă polarizând conştiinţa de 
sine a unui popor mândru de valorile propriei fiinţe şi ale propriei deveniri în 
contextul propăşirii întregii umanităţi. Cărturarii acestui popor cu o istorie atât 
de greu încercată şi-au pus ştiinţa şi talentul lor într-un deplin acord cu voinţa 
apărării pământului străbun, cu poruncile cele mai drepte ale cugetului şi 
simţirii întru identitatea de neam şi de limbă, cu strădania vădirii adevărului 
asupra originii şi a statorniciei noastre pe acest pământ străjuit de Carpaţi şi de 
Dunăre, până la Marea cea mare. […] Literatura, arta cuvântului în care bate 
inima Patriei, a Poporului luptător pentru libertate, demnitate, independenţă, 
pentru înflorirea României în noua orânduire, în mersul ei spre viitorul de aur 
al întregii omeniri – confirmă, nu numai o tradiţie mereu îmbogăţită, dar şi o 
prezenţă mai semnificativă ca oricând”. Pe prima pagină citim şi Pe magis-
trala timpului nostru de M. Beniuc: „Călătoria tovarăşului Nicolae Ceauşescu, 
împreună cu tovarăşa Elena Ceauşescu, în Japonia, Filipine, Pakistan, Iordania 
şi Tunisia e continuarea unui drum istoric început mai demult pentru pace şi 
colaborare între popoare, pentru deplină egalitate în drepturi, independenţă şi 
suveranitate a tuturor statelor mari, mijlocii şi mici, dezvoltate ori în curs de 
dezvoltare, cu respectul totalei libertăţi pentru fiecare a alegerii orânduirii sale 
interne”. În Viaţa literară citim: Plenara Consiliului Uniunii Scriitorilor: 
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„În ziua de vineri, 11 aprilie 1975, a avut loc plenara Consiliului Uniunii Scrii-
torilor din Republica Socialistă România. Plenara a ales în unanimitate pe to-
varăşul Virgil Teodorescu în funcţia de preşedinte al Uniunii Scriitorilor, iar ca 
membri ai Biroului Uniunii pentru completarea locurilor rămase libere, pe to-
varăşul Mihai Beniuc şi tovarăşa Ana Blandiana. Plenara a luat unele hotărâri 
în legătură cu calitatea de membru al Uniunii Scriitorilor, în conformitate cu 
prevederile statutare, cu Codul Eticii şi echităţii socialiste, şi privitor la semna-
rea unui Angajament solemn de către membrii Uniunii Scriitorilor. Plenara a 
dezbătut şi aprobat următoarele probleme înscrise în ordinea de zi: Planul de 
acţiuni al Uniunii Scriitorilor pe anul 1975, în lumina documentelor Congresu-
lui al XI-lea al P.C.R. şi a recentelor indicaţii de partid; Planul de venituri şi 
cheltuieli al Uniunii Scriitorilor pe anul 1975; Îmbunătăţiri la regulamentul de 
pensii al Uniunii Scriitorilor, în acord cu legea generală a pensiilor; Propuneri-
le Comisiei de pensii a Uniunii Scriitorilor pentru noii pensionari, membri ai 
Uniunii şi ai Fondului literar; Regulamentele pentru decernarea premiilor Uni-
unii Scriitorilor şi ale Asociaţiilor de scriitori pe anul 1974; Componenţa Juriu-
lui pentru decernarea premiilor Uniunii Scriitorilor pe anul 1974. Plenara a 
ascultat o informare despre lucrările celei de a 12-a întâlniri a conducerilor de 
Uniuni de scriitori din unele ţări socialiste, desfăşurată recent la Havana. Ple-
nara a rezolvat, de asemenea, unele probleme organizatorice”. Următoarea 
notă, fără titlu, sub o fotografie realizată de Magdalena Buză: „Luni, 14 apri-
lie, Muzeul literaturii române a organizat, în cadrul «Rotondei 13», o seară de 
evocări dedicată lui Ion Vinea. În imagine, de la dreapta: Barbu Solacolu, 
acad. Şerban Cioculescu, Aurel Baranga, Ion Bănuţă, Paul Teodorescu şi Al. 
Oprea”. Omagiu lui Al. Philippide: „În cadrul cenaclului «G. Călinescu» al 
Academiei Republicii Socialiste România a fost organizată o şedinţă omagială 
cu prilejul împlinirii a 75 de ani de la naşterea acad. Al. Philippide. Acad. Şer-
ban Cioculescu a elogiat poezia, proza şi eseistica sărbătoritului. Apoi, Al. Ba-
laci, membru corespondent al Academiei, a subliniat meritele lui Al. 
Philippide ca traducător din lirica universală. Au mai luat cuvântul Ion Potopin 
şi Petre Strihan; Felicia Dimcea a citit din opera lui Al. Philippide, iar pictorul 
Th. Răducanu a întocmit un «Hrisov omagial» semnat de toţi cei prezenţi la 
şedinţa cenaclului”. În memoria lui Ion Pop-Reteganul: „Cu prilejul împli-
nirii a 70 de ani de la moartea scriitorului, folcloristului şi pedagogului Ion 
Pop-Reteganul, Uniunea Scriitorilor a depus o coroană de flori la monumentul 
acestuia, monument aflat în parcul din comuna Reteag, judeţul Bistriţa-
Năsăud. La Căminul cultural din Reteag s-a desfăşurat, în continuare, o mani-
festare cultural-artistică închinată lui Ion Pop-Reteganul. Cu acest prilej au luat 
cuvântul Liviu Bratoloveanu, Mihai Gavril, Constantin Georgescu, Vasile Ne-
tea şi prof. Ion Apostol Popescu. Au recitat poezii patriotice Traian Lalescu şi 
Ion Larian Postolache”. Evocarea lui Nicolae Cartojan: „La Casa Corpului 
Didactic din Bucureşti a fost comemorată împlinirea a trei decenii de la moar-
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tea istoricului literar Nicolae Cartojan. Personalitatea prestigiosului creator de 
şcoală ştiinţifică în domeniul vechii culturi româneşti şi al comparativismul 
medieval a fost evocată de Alexandru Bistriţeanu, Boris Cazacu, I.C. Chiţimia, 
Ion Dumitrescu, Augustin Z.N. Pop, Dan Simonescu şi Şt. Topală. A urmat un 
pelerinaj la mormântul lui N. Cartojan”. Seară literară dedicată R.P. Unga-
re: „La Casa Scriitorilor «M. Sadoveanu» din Capitală s-a desfăşurat ieri, 
miercuri, 16 aprilie, o seară literară maghiară, cu prilejul sărbătoririi a 30 de 
ani de la eliberarea Ungariei. După cuvântul rostit de Ion Hobana, secretar al 
Uniunii Scriitorilor, a vorbit eseistul maghiar Imre Bata, sosit în ţara noastră 
împreună cu prozatorii Magda Szabó şi Tibor Szobotka în cadrul înţelegerii de 
colaborare dintre cele două Uniuni de Scriitori. Au citit din lucrările lor Magda 
Szabó şi Tibor Szobotka. În continuare, actorii Adela Mărculescu (Teatrul 
Naţional din Bucureşti), Jeanine Stavarache (Teatrul Ion Creangă), Dinu Ian-
culescu (Teatrul Mic) şi Alexandru Repan (Teatrul C.I. Nottara) au citit versuri 
şi proză din literatura Ungariei de azi. În încheierea acestei manifestări, Jeani-
ne Stavarache, Al. Repan şi Romulus Vulpescu au interpretat trei scene din 
comedia Aterizare forţată de Miklós Gyárfás”. În spiritul colaborării reci-
proce: „Poetul Aurel Rău a plecat la Berlin pentru a participa la «Festivalul de 
poezie» organizat cu prilejul celei de a 30-a aniversări a eliberării Republicii 
Democrate Germane. * A plecat la Bratislava Jean Grosu, spre a participa la 
«Seminarul boemiştilor şi slaviştilor» ce se va ţine în acest oraş”. Salon li-
terar consacrat lui Al. Tudor Miu: „La Muzeul Memorial «Bogdan Petriceicu 
Hasdeu» din oraşul Câmpina a avut loc, în cadrul Salonului literar, o seară 
memorială dedicată lui Al. Tudor Miu. Au luat cuvântul cu acest prilej Elsa 
Tudor Miu, Octavian Onea, dr. I. Mincu, Constantin Nisipeanu. Actori locali 
au citit din versurile poetului”. Acţiuni ale Asociaţiei Scriitorilor din 
Timişoara: „Ultima şedinţă a Cenaclului Asociaţiei Scriitorilor din Timişoara a 
fost în întregime consacrată problemelor epigramei şi scrierilor satirice. Au 
citit lucrări originale Laurenţiu Cerneţ, Ion Martin, Marius Munteanu, Nicolae 
D. Pârvu, Vasile Vărădeanu şi Ion Velican. Cu acest prilej, la sediul Asociaţiei 
a fost deschisă o expoziţie de caricaturi semnate de Gaveo (Gavril Constanti-
nescu). De asemenea, Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a organizat, la sediul 
cenaclului «Ion Popovici-Bănăţeanu» din oraşul Lugoj, un schimb de experi-
enţă al cenaclurilor literare din judeţul Timiş. Au fost prezenţi, din partea Aso-
ciaţiei, scriitorii George Drumur şi Nicolae Ţirioi. În cadrul acţiunilor 
întreprinse în cursul lunii aprilie, un fructuos dialog a avut loc la S.M.A. 
Orţişoara, unde Ion Arieşanu, Laurenţiu Cerneţ şi Lucian Bureriu s-au întâlnit 
cu tinerii mecanizatori ai staţiunii”. Cenaclul „Tudor Muşatescu”: „Cu pri-
lejul împlinirii a 5 ani de activitate, cenaclul «Tudor Muşatescu» organizează, 
sâmbătă 19 aprilie 1975, ora 18,00, în sala Dalles, din Bd. Nicolae Bălcescu 
nr. 18, o «Seară de satiră şi umor», pregătită în colaborare cu Universitatea 
Populară Bucureşti. Cuvânt înainte: Eugen Frunză şi Barbu Alexandru 
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Emandi. Participă: Sin Arion, I. Berg, Angela Chiuaru, Ilie Ciobescu, Alexan-
dru Clenciu, C. Constantinescu, Ioan Dan, Al. Florescu, Vasile Fulgeanu, Mi-
rel Gabor, Victor Hâlmu, Ionel Gologan, T. Maricaru, D.C. Mazilu, Aristide 
Mircea, Imperiu Mateescu, Caton Popescu, C. Răducanu, Octav Sargeţiu, Ga-
briel Teodorescu, Otilia Turcu, Ion Ţolea, C. Vlădescu, Ion Vladimir. Îşi dau 
concursul scriitorii N. Crevedia, Vasile Băran şi actorii Coca Enescu, Elisabeta 
Ionescu, Olga Bucătaru, Nicolae Brancomir, Dumitru Furdui, Paul Nadoleschi, 
Ion Gheorghe Arcudeanu”. Din Şantier aflăm proiectele literare la care lu-
crează Mihail Cruceanu, Romul Munteanu, Gh. Cardaş, Octav Sargeţiu, Gica 
Iuteş. Romul Munteanu semnează Înainte spre clasici: „Adeseori, invitaţia 
adresată cititorilor sau scriitorilor de a-şi îndrepta atenţia spre valorile clasice 
ale culturii naţionale sau universale a fost considerată ca un act de manifestare 
a unui spirit conservator sau excesiv ataşat de tradiţie, în dauna evidenţei şi a 
vitalităţii artistice, exprimate de spiritul modern. Într-adevăr, apeluri de tipul 
înapoi la clasici par să mărturisească prin însăşi formularea lor o atitudine con-
servatoare, incompatibilă cu înţelegerea firească a «progresului» literaturii, 
privit ca un act normal de concordanță cu sensibilitatea epocii ce a generat-o, 
ca şi cu întreaga achiziţie de idei, determinată de evoluţia ştiinţei. Întâlnirile 
noastre repetate cu valorile clasice ale literaturii nu se produc în numele unei 
dorinţe programatice de evaziune în trecut, nici în acel climat de admiraţie sa-
cră pe care îl trezesc obiectele vechi, expuse în diferite muzee de pe meridia-
nele globului. Contactul vital, stimulator pe care îl oferă lectura scriitorilor 
clasici nu se poate realiza, după părerea noastră, decât dintr-un unghi de vede-
re contemporan. Pe această cale, el oferă în mod evident măsura originalităţii 
operelor actuale, direcţiile de dezvoltare a spiritului modern, în ultimă instanţă, 
caracterul organic al unei anumite culturi. […] Privită în devenirea ei, literatu-
ra reprezintă o permanentă cucerire a realului, sensibil modificat, la rândul său, 
de la o epocă la alta. Aşa ne explicăm de ce Albérès socotea mai ales romanul 
ca un act de impudoare. Aprecierea tendinţelor novatoare din literatura actuală 
nu se poate face decât prin raportarea la tradiţie. Comparaţia dintre Moromeţii 
şi Ion sau dintre Groapa şi Maidanul cu dragoste reprezintă un procedeu frec-
vent utilizat de critici pentru a releva originalitatea contemporanilor prin rapor-
tarea la unele opere clasicizate. Despărţirea autorilor contemporani de cei 
clasici duce la crearea unui vid istoric ce anulează judecata autentică de valoa-
re. Fără îndoială că aici intervine şi o anumită pedagogie a lecturii, pe care 
Pompiliu Constantinescu o formulase, referindu-se la antichitate. «Moderni-
zând înţelegerea literaturilor antice le dăm o nouă semnificaţie, o nouă forţă de 
asimilare şi înlăturăm şi cealaltă eroare, a moderniştilor exclusivi, care cred, la 
rândul lor, că Homer a îmbătrânit şi că tragicii greci sunt poate naivi, în pesi-
mismul lor privitor la destinul omului.» Sensibil lărgită, această pedagogie a 
lecturii este aplicată de critica modernă şi asupra unor autori din epocile mai 
apropiate. Barthes scrie despre Racine, Ch. Maurois despre Molière, T. Todo-
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rov analizează Decameronul, Genette scrie despre Proust şi J.P. Weber despre 
Vigny. Aplicată şi asupra clasicilor români cu mai multă ingeniozitate şi con-
secvenţă, această pedagogie a lecturii moderne ni se pare a fi de mare folos 
atât pentru interpretarea inedită a operelor lor, cât şi pentru invitaţia cititorilor 
de a găsi în textele clasice noi semnificaţii. Impregnat de sensibilitatea şi in-
strumentele criticii moderne, drumul spre clasici reprezintă un pas înainte, nu o 
evaziune în trecut, o demonstraţie că ei sunt «contemporanii tuturor timpuri-
lor»”. Sub titlul Un poet al prieteniei, F. Băileşteanu scrie, în primul rând, 
despre Fănuş Neagu şi „numeroasele portrete şi evocări închinate diferiţilor 
prieteni, scriitori sau artişti: Constantin Piliuţă, Titus Popovici, Gheorghe To-
mozei, Ion Băieşu, Nicolae Velea, Radu Cosaşu, Ion Miloş, Al. Ivasiuc, D.R. 
Popescu, Al. Andriţoiu, Constantin Ţoiu, Ştefan Bănulescu, Vasile Rebreanu”, 
spunând: „Sunt, acestea, nu doar simple acte de gratitudine faţă de prieteni, nu 
doar simple siluete creioante de un bun mânuitor al condeiului, dar, cred, au-
tentice «biografii interioare» ale operelor celor discutaţi, crâmpeie dintr-o nu 
imposibilă şi de dorit istorie «sentimentală» a literaturii româneşti contempo-
rane”. Voicu Bugariu scrie despre poezia lui Dumitru Popescu în Patosul 
comunicării: „Poezia lui Dumitru Popescu este caracterizată, în primul rând, 
de elanul excepţional al afirmaţiei umaniste. A scrie versuri este pentru poet un 
activ vibrant, din care orice gesticulaţie decorativă este exclusă. Respectul 
pentru cuvânt, credinţa pătimaşă că acesta este capabil să participe la per-
fecţionarea lumii sunt note fundamentale ale creaţiei sale. […] Poezia lui Du-
mitru Popescu, tumultuoasă în sens moral, dar deschisă şi meditaţiei asupra 
eternului uman, reprezintă unul dintre momentele importante ale liricii noastre 
de azi”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu Fraza cu maximum de 
informaţie: „Nu există nicio societate fără un cod de valori, care reprezintă o 
modalitate de reglementare a alegerii. Marxismul, doctrină ştiinţifică despre 
om, considerat produs al naturii şi al societăţii, dezvoltându-se în acord cu legi 
generale şi legi specifice da dezvoltare, subliniind verificarea prin practică a 
adevărului, de vreme ce vorbeşte de verificare, deci de alegerea adevărului de 
eroare, văzută ca o dezvoltare activă, confirmă şi argumentează complex şi 
nuanţat enunţul de mai sus – subliniind caracterul dublu de continuitate şi ce-
zură între natură şi cultură. Definirea omului ca proiect şi finalitate proprie 
implică necesar cultura şi, în acelaşi timp, continuă polemica dusă împotriva 
erorii, ca stare firească a fiinţei umane”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie 
despre Două polarităţi opuse: Vasile Pogor – tatăl şi fiul. Al. Piru scrie 
despre Emil Brumaru: „Nu lipseşte din poezia prefăcut infantilă a lui Emil 
Brumaru absurdul. […] Şansa unei asemenea poezii de amabilă glumă şi diva-
gaţie e de a nu fi oferită în cantităţi prea mari, de a rămâne în câteva piese ca 
paginile bizare ale lui Urmuz, imposibil de concurat”. Despre Panait Istrati 
scrie Constantin Ţoiu în Naşterea Brăilei. Em. Serghie publică O evocare. 
Tudor Teodorescu-Branişte, marcând opt ani de la decesul acestuia. Nicolae 
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Manolescu publică o cronică literară la „Gândirea” şi gândirismul de D. Micu 
(Minerva, 1975): „În două privinţe mă despart de interpretarea lui D. Micu. 
Întâi, fiind de acord că doctrina «Gândirii» şi literatura ce s-a publicat în pagi-
nile ei timp de douăzeci şi trei de ani nu coincid, mi se pare că între ele există 
un raport mai adânc şi mai important decât ne lasă D. Micu să înţelegem: a 
justifica permanent neaderenţa ideologică şi politică a colaboratorilor la pro-
gramul teoretic înseamnă în fond a încerca să diminuezi o responsabilitate. În 
al doilea rând, pe cât de meticulos analizează D. Micu ideologia «Gândirii», pe 
atât de sumar analizează baza ei social-politică”. Citim recenzii: Mihai 
Minculescu prezintă Aproape o lebădă de Radu Crişan (Albatros, 1974): „Ra-
du Crişan ştie să-şi construiască o lume a sa, cam greoaie poate. Poetul este, 
structural, un arcadian căruia timpul şi civilizaţia modernă i-au schimbat doar 
procedeele de versificare; de aceea poezia lui se înscrie, depăşind aparenţele 
de modernism, în lina poeziei afectivo-peisagiste tradiţionale”. Virgil Mazi-
lescu scrie despre Nestinsa uimire de Emil Vora (Eminescu, 1974): „Printre 
atâtea înalte jaloane – poetul se preumblă când grav şi când (aici îi stă într-un 
fel şi farmecul) voios, cu adolescentină «uimire», dar şi, adeseori, cu o sensibi-
litate prea de tot comună”. Dana Dumitriu semnează „Visul unui elefant”, 
o prezentare a volumului Paradisul de Ioanid Romanescu (Junimea, 1975): 
„În volum sunt însă poeme adevărate care reuşesc să transmită starea patetică 
a poetului, permanenta lui încordare psihică, clocotul sfidător al vanităţii, un 
lirism al «frustrării», i-aş spune, care aşază pe Ioanid Romanescu printre 
poeţii interesanţi ai generaţiei sale”. În Romanul unui destin, Valeriu Cris-
tea scrie despre Magdalena de Mihai Giugariu (Eminescu, 1975): „Dincolo de 
«romanul» Magdalenei, de subiect şi personaje, naraţiunea captivează prin 
remarcabila capacitate a concretului, prin puterea ei de a descrie şi reprezenta. 
Proza acestui scriitor absoarbe, asemenea unui burete, toate detaliile, 
nuanţele: atât cele caracteristice obiectelor, de ordin material – de la umezeala 
care rămâne între scândurile unei podele de curând spălate până la coloana 
subţire de fum înregistrată parcă cu o clipă înainte de a se risipi, cât şi cele 
proprii trăirilor sufleteşti, mecanismelor psihice. E drept că Mihai Giugariu 
abuzează uneori de acest talent al său invocând, de exemplu, stăruitor, în cele 
mai mici amănunte, şedinţele de coafor ale eroinei, vizitele sale prin cofetării 
şi cafenele, felul în care «îşi duse mâna la păr apoi o lăsă să-i alunece jos pe 
gât» sau în care «încercă să prindă cu buzele felia de lămâie» dintr-un pahar, 
modul în care se răcoreşte frecându-şi trupul înfierbitant cu batista sau cu un 
burete etc. Naraţiunea se împotmoleşte atunci într-un fel de realism jos, ne-
semnificativ, mărginit”. Mircea Iorgulescu publică Discuţii despre critica 
literară: „A ne referi doar la prezent, fără a-l integra într-o succesiune, într-o 
evoluţie istorică înseamnă în realitate a ne situa într-o perspectivă atemporală. 
Mai mult, o bună parte din «slăbiciunile» ce sunt indicate în diverse inter-
venţii nu constituie proprietatea exclusivă a actualităţii; determinarea lor rigu-
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ros istorică ne poate realmente sprijini în efortul de a le preface în amintiri; 
efectele sunt cunoscute, ne interesează – ca să le îndreptăm – cauzele. […] 
Dacă de obicei citim poezia de azi pornind de la cea interbelică, nu este totuşi 
mai propriu a o citi pe cea interbelică prin prisma celei de azi? Proza lui Sa-
doveanu, a lui Rebreanu, a Hortensiei Papadat-Bengescu, a lui Mateiu Cara-
giale, Camil Petrescu şi Gib I. Mihăescu o citim sub unghiul prozei lui 
Zaharia Stancu, Marin Preda, D.R. Popescu, Eugen Barbu, Augustin Buzura: 
este unul dintre sensurile pe care le are actualitatea în critică. Dar, dacă nu e 
util ca unele reale insuficienţe ale criticii de azi să ne împiedice a-i stabili di-
mensiunile adevărate, nu este mai puţin nevoie a le numi şi a le îndepărta. 
Pentru a deveni nu «bună», ci «mai bună». Pentru ca peste încă zece ani, pri-
vind înapoi, să putem face constatarea pe care o facem azi despre ultimii zece 
ani de critică literară românească. Pentru ca evoluţia să însemne progres – şi 
nu doar schimbare”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul Despre 
Maria, notând debutul în volum al lui Gheorghe Azap, cu Maria (Facla, 
1975): „Gheorghe Azap este un ironic care foloseşte ironia ca pe o soluţie de 
turnesol ce schimbă culoarea fondului principal de sentimente. Poemele lui 
au, cele mai multe, un clar aer de romanţă pe care ironia nu-l risipeşte, ci îl 
subordonează unei temperaturi de parodie. Curios e că alura sentimentală a 
poemelor este şi a poetului, dar desuetudinea, vetusteţea, parfumul superficial 
ce însoţeşte sentimentalismul romanţios nu sunt la el naturale ci provocate”. 
Roxana Sorescu marchează 30 de ani de la dispariţia lui Ion Pillat cu textul 
Măştile melancoliei. În pagina numită Cartea străină citim: Nicolae 
Balotă semnează Un florilegiu Reverdy, notând apariţia volumului Pietre albe 
în tălmăcirea lui Iv Martinovici. Angela Ioan stă De vorbă cu dramaturgul 
italian Gian Franco Venè, punându-i două întrebări: ce l-a determinat să scrie 
Referendum popular privind condamnarea sau absolvirea unui criminal de 
război şi ce părere are despre prezentarea scenică a piesei sale la Teatrul 
Naţional din Craiova. În paginile dedicate prezentării Din cultura lumii 
arabe citim texte semnate de Bobdjan Gahurov (Un mare enciclopedist), Za-
bihollah Safa (Când cuvântul devine poet), Wolf Tochterman (Arhitectura 
tradiţională tunisiană). Paginile au fost realizate de Cristian Unteanu. Din 
Prezenţe româneşti reţinem: „Sub semnătura cunoscutului critic şi editor turc 
Yaşar Nabi a apărut, în revista «Varlık» pe care o conduce (nr. 809/975), un 
articol consacrat personalităţii şi operei lui Zaharia Stancu. Sunt amintite şi 
traducerile în limba turcă ale marelui scriitor român de curând dispărut. * În 
Editura Varlık Yayınevi au fost publicate de curând traducerile în limba turcă, 
semnate de acelaşi Yaşar Nabi (traducătorul operei complete în turceşte a po-
vestitorului brăilean), a două noi volume de Panait Istrati: Nerrantsula (Sokak 
Kızı) şi Casa Thuringer (Uşak). * În ultimul număr (23/974) al importantei 
publicaţii americane «Year-book of Comparative and General Literature», 
care apare la Bloomington (Indiana) sunt semnalate sau discutate şi câteva 
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manfiestări şi lucrări româneşti: primul Colocviu internaţional de literatură 
comparată, care a avut loc la Bucureşti (13-14 septembrie 1974), asupra căru-
ia revista promite să revină pe larg; romanul lui Zaharia Stancu, The Gypsy 
Tribe, în traducerea lui Roy MacGregor-Hastie (în cadrul bibliografiei: List of 
Translations: 1973); recenzia dezvoltată (despre conţinut, orientarea autorului 
în cadrul criticii marxiste româneşti etc.), a Dicţionarului de idei literare (I) 
de Adrian Marino, sub semnătura prof. Thomas A. Perry, de la East Texas 
State University”. Ion Biberi semnează Microcosmul lui Balzac, un text 
scris cu ocazia vizitării locuinţei scriitorului. Versuri semnează: Grigore 
Scarlat (Din totdeauna), Silvia Zabarcian (Trufia lui Sisif; Această răbdare…; 
Romanţă), Gabriela Melinescu (Din vieţile faraonilor; Eva, adică viaţa; În-
cepând de azi; Scrisoare), Toma George Maiorescu (Ca pe un ecran; Florile; 
Luna pe Dealul Gol; Mările oraşului cu focuri albastre). Apare File din 
jurnalul de front de General Alexandru Cernat. Din proză citim Visul Sol-
datului de Victor Marin Basarab. Ana Blandiana revine la rubrica sa cu 
tableta Vânzătorii de apă. 

 
18 aprilie  

● [„Contemporanul”, nr. 16] În rubrica Jurnal de lector: Proza satirică: 
Dumitru Micu prezintă două cărţi scrise de Teodor Mazilu: „Într-o casă stră-
ină este romanul său într-o măsură doar cu ceva, destul de puţin, mai mare 
decât al celorlalte fiinţe ce-l populează. Ponderea experienţelor sale nu o în-
trece cu mult pe aceea a numeroaselor alte personaje ce intră în vreun fel în 
viaţa lui. Altfel spus, cartea e mai curând o însumare de fragmente de biogra-
fii, o colecţie de «fiziologii», decât un roman-biografie. [...] Ce lipseşte cărţii 
este suflul larg, amploarea construcţiei. Teodor Mazilu construieşte cu mai 
mult succes pe spaţii restrânse decât pe întinderi mari, nuvelistul din el e su-
perior romancierului. Aserţiunea se poate verifica citind după Într-o casă 
străină culegerea de nuvele Iubiri contemporane, apărută aproape concomi-
tent. Există şi aici nu puţine intervenţii inoportune; înclinaţia spre caricatură, 
spre parodie, tendinţa de exacerbare a inautenticului şi ridicolului sunt şi ele 
prezente, însă câteva bucăţi (Pelerinaj la ruinele unei vechi pasiuni, Dife-
renţa de vârstă, Logica amurgului, Viaţa ca muzica uşoară, Amintiri comu-
ne) rezistă lecturii exigente prin subtilitatea analizei psihologice şi prin 
poezie”. Elena Solunca semnalează o reeditare: „Editura Enciclopedică 
Română cuprinde ediţia din 1934 a lucrării lui Tudor Vianu: Idealul clasic al 
omului, la care au fost adăugate studiile Faust și civilizaţia modernă. [...] 
Lectura eseurilor cuprinse în volum poate fi considerată, pe drept cuvânt o 
adevărată sărbătoare a spiritului. Şi aceasta deoarece definitoriu pentru profi-
lul spiritual al lui Tudor Vianu este patosul lucid al cugetării, vocaţia echili-
brului şi armoniei intelectuale, o demnitate a demersului logic care l-a 
determinat să-și exprime sincer ideile”.  
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● [„Cronica”, nr. 16] Sub semnătura Cronica apare editorialul Nobila mi-
siune: „Eveniment de mare însemnătate în evoluţia relaţiilor internaţionale ale 
României, vizita oficială şi de prietenie pe care preşedintele României, tova-
răşul Nicolae Ceauşescu, împreună cu tovarăşa Elena Ceauşescu, a întreprins-o 
în Japonia, Filipine, Pakistan, Iordania, precum şi vizita care are loc în aceste 
zile în Tunisia, se înscrie ca o nouă manifestare a dinamismului politicii exter-
ne a ţării noastre”. Ion Apetroaie scrie despre Arta poetică voiculesciană: 
„Ceea ce marchează de la început poezia lui V. Voiculescu şi-i dă în fond con-
sistenţă este sentimentul titanic al faptei artistice, ca proiecţie a aspiraţiei la 
eternitate. Sonetele − punctul terminus al acestei predispoziţii − deschid toc-
mai perspectiva unei certitudini faţă în faţă cu timpul: izbânda umană prin iu-
bire şi prin artă”. Liviu Leonte semnează Critica doctă, o cronică literară la 
volumul De la Ion la Ioanide: „Critica lui Nicolae Balotă se relevă la toate 
nivelele, ca o serioasă progresiune în relevarea plurivalenței operelor literare. 
De unde se vede, încă o dată, că profesorii (cei adevăraţi) nu omoară literatura 
ci ajută la mai buna ei înţelegere”. Despre Poezia lui Corneliu Sturzu scrie 
Hristu Cândroveanu: „Uneori, poemele sale lasă impresia lucrului făcut de un 
cunoscător al poeziei, mai degrabă decât ca venind dintr-o inferioritate pe care 
o numim vocaţie. Dar în ce are esenţial, ea, această poezie, conturează un uni-
vers al aspiraţiilor spre împliniri, autorul suferind în faţa orizonturilor coborâ-
te, când se închide în sine, reflectând elegiac asupra condiţiei umane 
imperfecte, şi perfectibile totuşi!”. În Menţiuni critice citim: Sub semnă-
tura Bb. ne este semnalat volumul Din Ardeni la Marea Nordului de Boris Bu-
zilă: „«Fotografiile interioare» ale lui Boris Buzilă pot fi confruntate, în final 
cu cele furnizate de obiectivul aparatului de luat vederi, puse la dispoziţie de 
Institutul belgian de Informaţie şi Documentare – prilej de a aprecia în plus 
distanţa de la peisajul neînsufleţit, la cel trecut prin filtrul ochiului uman exer-
sat”. Alina Iacobitz scrie despre Amintirile unui mincinos de Laurenţiu Cer-
neţ: „Între modă şi cititor, Laurenţiu Cerneţ l-a preferat pe acesta din urmă”. 
Cristian Livescu recenzează Cultul Zburătorului de Ion Gheorghe: „Opinii-
le poetului despre lumea miturilor autohtone − cum e subintitulată cartea 
aceasta totuşi savantă, în care nu de puţine ori Ion Gheorghe intercalează mici 
poeme originale de inspiraţie mitologică, de o stranie frumuseţe − oferă iniţie-
rea în parfumul specific fiinţei arhaice, esenţială uneori în însăşi cunoaşterea 
de sine a poetului modern”. Nicolae Scurtu semnează Un autograf Ion 
Creangă, despre dedicaţia găsită pe volumul Povăţuitoru la cetire prin scriere 
după sistema fonetică. Nicolae Florescu discută Cu Al. Philippide despre: 
Mirajul ciudat dar permanent al poeziei: „– S-a vorbit în epocă şi mai târziu, 
cu ocazia apariţiei volumelor dumneavoastră de eseuri, de supleţea obser-
vaţiei critice, de tipul critic disociativ, pe care-l cultivaţi. − Prima remarcă pe 
marginea eseisticii mele a făcut-o entuziast Ibrăileanu. Mi-aduc aminte că du-
pă ce m-am întors din străinătate în 1928, am stat în Iaşi câteva luni. Ibrăileanu 
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era atunci bolnav şi m-am dus să-l vizitez. Eu publicasem deja în «Viaţa Ro-
mânească», vreo trei sau patru din eseurile ce le-am inclus şi în volumele ulte-
rioare, despre expresionism, despre Paul Valéry, în fine. Când a venit vorba de 
colaborările mele şi de ce aveam să fac în viitor, Ibrăileanu mi-a spus următo-
rul lucru: «Scrie articole, scrie studii! Dumneata poţi să faci critică. Puţini din 
generaţia dumitale sunt capabili să o facă»... […] − Ce este poezia pentru 
dumneavoastră, Maestre Philippide? − O întrebare la care e greu de răspuns. 
Pentru că ori răspunzi foarte simplu şi atunci alungi o mulţime de lucruri pe 
care ai vrea să le spui şi nu le poţi spune într-o singură frază, ori începi o dis-
cuţie interminabilă. O asemenea definiţie cere un studiu, poate chiar o carte. 
Cred că interesul meu pentru poezie apare din toată opera mea, atât cea poeti-
că, cât şi cea eseistică. Poezia n-a însemnat pentru mine o îndeletnicire ocazio-
nală. A existat întotdeauna în mine mirajul ciudat dar permanent al Poeziei, 
această pătură de adâncime a Poeziei (cu literă mare!). În ce priveşte izbucni-
rea ei la suprafaţă, ea nu a avut loc decât în anumite momente şi în anumite 
epoci. Mirajul este însă constant şi definitiv. − Cum priviţi poezia tânără ro-
mânească a momentului actual? − Sunt convins că există foarte multe talente, 
talente reale, care însă nu vor să se adâncească, nu se caută şi nu se oglindesc 
în adâncuri. Le-ar trebui, cred, un spirit critic mai accentuat faţă de propria lor 
creaţie. Scriu prea mult şi caută să publice prea mult şi prea des. Nimic mai 
dăunător unui talent decât această «gazetărie» cu versuri. Poezia − consider eu 
− nu e un lucru care se poate face cotidian”. Constantin C. Angelescu scrie 
despre Titu Maiorescu student la Facultatea de drept din Paris. Din Mo-
ment reţinem nota Colocviu: „Literatura şi arta valorificate de Universitatea 
Populară în procesul dialectic al dezvoltării conştiinţei socialiste a maselor e 
tema dezbătută sub cele mai variate aspecte în colocviul interjudeţean al uni-
versităţilor populare, organizat la Iaşi în zilele de 11, 12 şi 13 aprilie a.c. sub 
egida Universităţii populare Iaşi. Reprezentanţi din 15 judeţe au ascultat confe-
rinţe şi comunicări rostite de personalităţi ale vieţii noastre culturale şi artisti-
ce, au participat prin referate la dezbateri, au urmărit lecţii practice, au ascultat 
concerte, au văzut spectacole, au participat la un dialog cu publicul al unor 
artişti plastici, (Adrian Podoleanu şi D. Căileanu), iar în ultima zi şi-au dat în-
tâlnire cu istoria între zidurile fostei Academii latine de la Cotnari. Prefaţând 
acest colocviu, acad. Iuliu Niţulescu, rectorul Universităţii populare care a 
găzduit întâlnirea, şi Ion Ţăranu, preşedintele Comitetului judeţean de cultură 
şi educaţie socialistă, au arătat în linii mari rolul tot mai evident al universi-
tăţilor populare în procesul educaţiei socialiste a maselor. Nu mai departe, în 
anul de învăţământ 1974-75 funcţionează 1012 universităţi populare cu peste 
8000 de cursuri frecventate de 251.000 cursanţi. Astfel, universităţile populare 
capătă prestigiu an de an, integrându-se în ansamblul economico-social şi cul-
tural, contribuind la crearea unui larg orizont filozofic, ştiinţific, cultural. Spi-
cuim din programul comunicărilor susţinute şi care au propus teme pentru 
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dezbaterile ce au urmat: Contribuţia literaturii la dezvoltarea conştiinţei socia-
liste (Maria Platon), Forţa mobilizatoare a cuvântului în creaţia literară (Mi-
hai Avădanei), Rolul artelor plastice în viaţa spirituală a epocii (Ilie 
Grămadă), Momente de artă generatoare de sentimente patriotice (I.D. Ştefă-
nescu), Folclorul şi educarea maselor (P. Ursache), Teatrul − expresie mili-
tantă a concepţiilor înaintate (Ion Zamfirescu), Filmul şi poezia (D.I. 
Suchianu), ,,Educaţia prin muzică (Hans Iacob). Au fost prezentate, de aseme-
nea, numeroase referate”. În contextul Aniversării UNESCO, George Popa 
scrie despre Michelangelo şi eliberarea umană, iar Eugen Andone semnează 
Titanul la Carrara. Versuri semnează: Haralambie Ţugui (Independenţa), 
Ion Boroda (Celui ce cântă), Valeriu Salcie (Elegie), Ion Chiriac (Gând; Răsă-
rit de soare; Gând). Din proză citim Ora de muzică de Val Gheorghiu, un 
fragment din volumul Serbările naive.  

● [„Orizont”, nr. 16] Comentariul critic al lui C. Ungureanu include tea-
trul lui Marin Sorescu din volumul Setea muntelui de sare (C.R.), un volum 
care „uneşte toate piesele” şi care sunt „tragedii pure, reprezentând o experi-
enţă inedită în dramaturgia modernă” (Teatrul lui Marin Sorescu). Lucian 
Alexiu aruncă o privire sintetică şi critică asupra poeziei lui Victor Felea. 
În cadrul rubricii „portrete”, Marcel Pop-Corniş reliefează opera unui pro-
zator de mâna a doua, Octavian Popa, ce s-a făcut cunoscut în revistele tran-
silvănene. Eugen Dorcescu investighează pe scurt critica lui Al. Raicu din 
volumul Luminile oglinzilor (Minerva), unde „titlul semnifică o repetată con-
fruntare cu sine a autorului”. Se conturează un poem de Dinu Flămând, 
Toamnă transilvană, lângă care mai apar George Suru şi Eugen Dorcescu. 
Alexandru Deal publică un fragment din romanul Anotimpul făgăduinţei. 
Theodor N. Trâpcea realizează un medalion evocator al scriitorului iu-
goslav Ivo Andrič.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 228] În articolul O „practi-
că”, M.N. Rusu denunţă pirateria literară: „Manifestată aparent cu discreţie, de 
la însuşirea rezultatelor muncii altuia, fără a le cita în notele de subsol adiacen-
te unui articol, studiu etc., conform uzanţelor ştiinţifice, şi până la plagiatul 
evident, care nu este decât tot forma asumării muncii altuia”. În prima catego-
rie ar intra Al. Raicu și volumul Luminile oglinzilor (Minerva, 1974), în care 
ar publica documente inedite – dar, de fapt, tipărite de revista „Amfiteatru” 
încă din 1971; un altul, Victor Crăciun, în culegerea de conferinţe radiofonice 
Articole vorbite (C.R.), nu pare să aibă cunoştinţă că eseul lui Camil Petrescu 
din 1939 despre stagiunea Teatrului Naţional a apărut pentru prima oară în 
„România literară”, nr. 46/1973. În a doua categorie, a plagiatului direct, intră 
revista „Limba şi literatură română”, an 1, nr. 1, ianuarie-martie 1975, articolul 
Victoriei Popovici, Al. I. Odobescu − încercări literare din anii de şcoală, „o 
însăilare de fraze sustrase din monografia Al. I. Odobescu de D. Păcurariu, Ed. 
Tineretului, 1966... despre care susnumita autoare, membră a Societăţii de şti-
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inţe filologice, nu dă nicio indicaţie bibliografică.” E. Manu semnează o 
cronică literară la volumul lui H. Zalis, Sub semnul realului (subintitulat Eseu 
despre naturalismul european), Ed. Enciclopedică Română, 1975. Mircea 
Scarlat scrie despre Modelul Eminescu (şi implicit complexul Eminescu de ca-
re au suferit mulţi lirici autohtoni), din seria articolelor 125 de ani de la 
naştere. Romul Munteanu scrie despre Ezra Pound. În Patriotismul mi-
tic, D. Mutaşcu revine la Creanga de aur a lui Sadoveanu. Gh. Gheorghiţă 
laudă apariţia „volumaşului” de teatru Lupii de aramă de Adrian Maniu. M. 
Emilian notează Amintirea lui Ion Vinea, scriitor care ar fi împlinit în aprilie 
1975 vârsta de 60 de ani. 

 
19 aprilie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8059] Florin Mugur prezintă volumul lui 
Gheorghe Tomozei, Negru Vodă, o „monografe lirică”, „un volum de vibrante 
versuri patriotice”, care „trăieşte în lumina puternică a unei obsesii unice: cea a 
istoriei. E vorba, mai precis, despre farmecul trecutului, istoric sau legendar, 
despre vraja care învăluie personaje, obiecte, cuvinte, odată cu trecerea 
vremurilor”.  

● [„Flacăra”, nr. 15] Gabriel Chifu publică poezia Pe româneşte. În 
Lumea de mâine, Ion Biberi scrie despre Pedagogia creativităţii. Revista 
publică cântecul Cozma Răcoare, text de Nicolae Labiş. Cu titlul Cronică 
(65-66), Traian Stoica descrie a doua ediţie a Festivalului de primăvară Flacă-
ra, eveniment ce a avut loc la Bacău.  

● [„Luceafărul”, nr. 16] Ioan Alexandru meditează la Poetul în cetate: 
„Poeţii au menirea într-un popor de a-l aşeza în mătcile lui. Duhul lor trebuie 
să fie ca acel vânt blând şi bun, ca adierea de seară ce se aşterne peste lume 
înainte de venirea nopţii. Cu cât un poet este mai aşezat, mai echilibrat spiritu-
al cu atât este mai adânc graiul său”. Despre Debutul criticului scrie Victor 
Atanasiu: „G. Călinescu oferă exemplul fericit al concordanţei între vocaţie şi 
«genul» critic pe care l-a parcticat. Înzestrarea îl împingea spre construcţii vas-
te şi s-a dăruit unor atari construcţii, practicând doar pe perioade scurte, foile-
tonul, recenzia etc.”. M. Ungheanu analizează cartea lui Şerban Cioculescu: 
„Amintirile lui Şerban Cioculescu – fără a contura prin amploare marile con-
strucţii memorialistice, O viaţă de om aşa cum a fost de N. Iorga, Anii de uce-
nicie de M. Sadoveanu, Memoriile lui E. Lovinecu – sunt un testimoniu de un 
admirabil echilibru şi de o tinerească limpezime”. De Ioanid Romanescu și 
volumul său de versuri, Paradisul, se ocupă Dorin Tudoran: „Ne facem o plă-
cută datorie din a semnala preocuparea constantă a Editurii Junimea de a tri-
mite în librării cărţi de o frumoasă ţinută grafică, aşa cum este şi acest artist 
plastic ieşean care este Mircea Ispir”. Voicu Bugariu recenzează cartea lui 
Pop Simion, Marşul alb (Albatros): „Ca şi în cazul altor cărţi care au în cen-
tru un eveniment istoric de o covârşitoare însemnătate pentru destinul unui 
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popor, cititorul Marşului alb se simte cuprins de o fierbinte undă de patrio-
tism. Privită din punctul acesta de vedere, cartea lui Pop Simion este o simfo-
nie dedicată independenţei României, a cărei forţă se simte în toată 
plenitudinea ei doar odată cu ascultarea ultimelor măsuri”. Dan Cristea 
semnalează apariţia cărţii de amintiri a Gerdei Barbilian despre Ion Barbu 
(C.R.): „O încântătoare carte de Amintiri despre genialul poet şi matematician 
Ion Barbu ne oferă soţia acestuia, Gerda Barbilian. E greu de spus ce este, 
mai întâi, de elogiat în aceste mărturii. Valoarea lor înalt documentară? Va-
loarea lor afectivă care însufleţeşte fiecare pagină a cărţii de o vibrantă de-
voţiune şi de o mişcătoare solidaritate umană? [...] Unul din meritele de 
căpătâi ale autoarei, s-ar putea spune atât în viaţă, cât şi în evocare, este acela 
de a fi perceput cu o adâncă sensibilitate raporturile zbuciumului lăuntric al 
poetului din perioada studiilor în Germania”. În cadrul rubricii despre Con-
temporanii noştri semnează texte: G. Dimisianu, Al. Piru, Doina Uricariu. 
G. Dimisianu, Proza lui Nicolae Velea (I): „Mulţi dintre cei care preţuiesc 
talentul lui Nicolae Velea îi deplâng relativa sterilitate. Scriitorul e neînţeles, 
în aceste cazuri, în latura cea mai caracteristică a vocaţiei sale care îl determi-
nă la o reprezentare extrem-esenţializată a înfăţişărilor vieţii, la un stil al re-
ducţiei şi al comprimării expresive, obţinut prin decantări încete, prin filtrări 
severe, prin elaboraţie lentă”. La Poezia tânără scrisă de Dumitru M. Ion 
se referă Al. Piru: „Eterogen ca inspiraţie şi la început şi mai târziu, unind 
tradiţia cu inovaţia, Dumitru M. Ion îşi creează o mitologie proprie, declarân-
du-se «curat ca o stemă», născut cu nume de sfânt din cineva care a împuşcat 
tăcerea”. Doina Uricariu, în textul Un autoportret cu măşti, se referă la 
poezia Constanţei Buzea: „Volumele Constanţei Buzea, succesiune de iposta-
ze ale chipului, afirmă actul poetic ca pe o alternanţă între Poleire şi Goliciu-
ne, ca o meditaţie asupra unui tipar care, atâta vreme cât reprezintă o 
confruntare iniţiatică cu sinele, transformă «lumina lumii» în «lumina lunii»”. 
Eugen Barbu continuă studiul despre Poezia lui G. Călinescu (VI): „Perse-
cutat de modelul clasic al lui Virgiliu şi Horaţiu, Călinescu rămâne în limitele 
livrescului, practicând o poezie în consecinţă, lucru pe care de altfel şi l-a 
propus fără a bate mai departe”. Eugen Simion scrie în continuare despre 
Ion Marin Sadoveanu: „Ion Sântu este, totuşi, întâi un roman social, un ro-
man, apoi, de familie şi numai în planurile secunde un roman care urmăreşte, 
după modele celebre, formaţia unei personalităţi. Aceasta ca intenţie. În reali-
tate cartea este ratată, estetic, aproape la toate nivelurile ei. Însuşirile prozei 
lui I.M. Sadoveanu se văd numai în scene izolate şi în descrierea pesronajelor 
secundare. Romanul a fost, cu toate acestea, bine primit de critică şi pus într-o 
filiaţie tulburătoare”. În cadrul rubricii Tinereţea clasicilor semnează texte 
despre Literatură şi memorialistică: Dumitru Micu, Alexandru George, M.N. 
Rusu, Nicolae Ciobanu. Dumitru Micu îl descoperă pe Lucian Blaga în 
Amintiri şi documente: „Departe de a fi fost un tip oral, rezervându-şi geniul 
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pentru operă, în loc de a-l cheltui, asemenea lui Oscar Wilde, în viaţă, Lucian 
Blaga, rezervat, de obicei, taciturn (mut ca o lebădă), n-a fost după cum rezultă 
din «amintirile şi documentele» reunite în Blaga inedit, un spirit necomunica-
tiv. A avut prieteni apropiaţi, a întreţinut raporturi cordiale cu mulţi oameni, şi 
foarte diferiţi. Dacă scrisorile pe care le-a trimis, majoritatea de-ajuns de laco-
nice, adică diversele manifestări din existenţa de toate zilele, consemnate de 
evocatori, îl exprimă doar fragmentar şi mai curând periferic, ele sunt de natu-
ră, totuşi, a întregi concludent reprezentarea personalităţii sale, pe care ne-o 
făurim, străbătându-i monumentala operă”. Alexandru George, Prietenie şi 
adevăr: „Cartea lui Ieronim Şerbu, Vitrina cu amintiri (Ed. Cartea românească, 
1973), aparţine tipului de memorialistică «recentă», atât prin materialul ei, cât 
şi prin faptul că s-a tipărit foarte curând după redactare. Poate de aceea, conşti-
ent că afirmaţiile sale pot fi mai uşor verificate, autorul lor, deşi scriitor de 
imaginaţie, a adoptat un ton de mărturie precisă şi dezinteresată, fără revelaţii 
prea importante, dar chiar prin aceasta mai lipsite de interes”. Nicolae 
Ciobanu în textul Sociabilitate iscoditoare se referă la cartea lui Al. Raicu, 
Luminile oglinzilor (Minerva): „Pentru edificare atragem atenţia, în special, 
asupra textelor despre Liviu Rebreanu, Mihai Sorbul, Mihail Dragomirescu, G. 
Călinescu şi Dimitrie Stelaru, surse inestimabile de documente pentru orice 
viitor biograf al acestor scriitori. În cazul lui Dimitrie Stelaru, surse inestima-
bile de documentare pentru orice viitor biograf al acestor scrisori”. 

 
20 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 160] Sub titlul Preţuirea cărţii, E. Vasilescu scrie 
despre Zilele culturii ungare: „Zilele culturii ungare impun prin multitudinea 
şi varietatea manifestărilor cultural-artistice, corolar al relaţiilor de prietenie şi 
colaborare dintre ţările noastre în toate domeniile, al adâncirii cunoaşterii şi 
preţuirii reciproce. Prefaţând evantaiul policrom al acestor manifestări, în loca-
lul Bibliotecii centrale universitare a avut loc vernisajul «Expoziţiei de carte 
ungară editată în Republica Socialistă România». Un număr impresionant de 
titluri şi autori demonstrează atenţia de care se bucură în România literatura 
beletristică şi ştiinţifică ungară, interesul cititorului român pentru cunoaşterea 
creaţiei unor mari scriitori ca Petőfi Sándor, Ady Endre, Jókay Mór, Móricz 
Zsigmond, Arany János sau József Attila − editaţi în tiraje de masă şi colecţii 
de mare audienţă, cum sunt «Clasicii literaturii universale» sau «Biblioteca 
pentru toţi». […] Opere reprezentative prin mesajul lor umanist şi prin calita-
tea originală a viziunii lor, ale căror echivalențe româneşti au găsit fericită în-
trupare prin strădaniile unor tălmăcitori prestigioşi ca Mihai Beniuc, Eugen 
Jebeleanu, Emil Giurgiuca, Constantin Olariu ş.a., continuatori ai unei tradiţii 
ilustrate superior la vremea ei de St. O. Iosif şi Octavian Goga. O masivă anto-
logie în patru tomuri pune la îndemână cititorilor o cuprinzătoare istorie a lite-
raturii ungare în texte reprezentative, ca şi antologiile similare dedicate 
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dramaturgiei şi criticii ungare. Expoziţia de carte ilustrează pregnant şi faptul 
că un număr însemnat de opere ale scriitorilor ungari se publică la noi în versi-
unea lor originală, în colecţii ca «Teka», «Horizont» sau «Clasicii literaturii 
maghiare» precum şi progresele importante realizate în acţiunile de coeditare 
întreprinse de editurile din cele două ţări. Ca o dovadă menită să ilustreze di-
rect şi convingător calitatea acestor texte tălmăcite în româneşte a fost şi seara 
literară organizată la Casa Scriitorilor sub auspiciile Uniunii Scriitorilor. Au 
fost recitate, cu acest prilej, pagini reprezentative din literatura modernă şi 
contemporană ungară”. 

 
22 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 161] Ziarul comemorează 105 ani de la naşterea lui 
V.I. Lenin, publicând textul nesemnat Spiritul creator – izvorul forţei trans-
formatoare a leninismului.  

 
23 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 162] În acest număr citim pe scurt despre Adunarea 
festivă din Capitală cu ocazia împlinirii a 105 ani de la naşterea lui Vladimir 
Ilici Lenin, precum şi Cuvântarea tovarăşului Ion Popescu-Puţuri. 

 
24 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 163] Citim: Tovarăşul Nicolae Ceauşescu şi tova-
răşa Elena Ceauşescu au primit pe savantul George Emil Palade: „Preşedinte-
le Republicii Socialiste România, tovarăşul Nicolae Ceauşescu, şi tovarăşa 
Elena Ceauşescu au primit miercuri după-amiază pe savantul american de ori-
gine română George Emil Palade, laureat al premiului Nobel, şi pe soţia sa, 
care fac o vizită în țara noastră. La primire a luat parte prof. Ioan Ursu, 
preşedintele Consiliului Național pentru Ştiinţă şi Tehnologie. […] George 
Palade a mulţumit călduros pentru prilejul ce i-a fost oferit de a se reîntâlni cu 
şeful statului român şi cu tovarăşa Elena Ceauşescu, pentru felicitările ce i-au 
fost adresate. Totodată, el a exprimat recunoştinţa sa pentru titlul de membru 
de onoare al Academiei Republicii Socialiste România ce i-a fost înmânat cu 
prilejul acestei vizite în România”.  

● [„Cutezătorii”, nr. 17] Din antologia literaturii pentru copii: Octav Pan-
cu-Iaşi (fost secretar al Secţiei de literatură pentru copii şi tineret a Asociaţiei 
Scriitorilor din Bucureşti) este publicat cu schiţa Omul de la fereastră, cu o 
prezentare a autorului făcută de Ovidiu Zotta: Dragă cititorule, cărţile lui te 
aşteaptă (Amintiri din perioada anilor ’50 ai revistei „Licurici”).  

● [„România literară”, nr. 17] Editorialul Pentru pace şi progres este 
semnat de George Ivaşcu: „Vizitele tovarăşului Nicolae Ceauşescu şi ale tova-
răşei Elena Ceauşescu în Japonia, Filipine, Pakistan, Iordania şi Tunisia, mo-
dul în care s-au discutat şi perfectat diferitele acorduri amplificând colaborarea 
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economică, tehnico-ştiinţifică, culturală, spiritul în care s-au abordat, totodată, 
principalele probleme ce confruntă astăzi omenirea, spirit pe care-l respiră 
convingător declaraţiile solemne şi comunicatele comune – constituie tot atâ-
tea mărturii şi tot atâtea argumente, în sensul aprofundării coexistenţei paşnice 
înţeleasă ca o necesitate ineluctabilă în consolidarea păcii, a îmbunătăţirii cli-
matului de colaborare reciproc avantajoasă pe multiple planuri ale activităţii 
umane”. În Viaţa literară citim: Manifestare literar-artistică Ion Vinea: 
„Sub auspiciile Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al judeţului Ilfov, 
Salonul literar «Comentar», din cadrul Casei de cultură a sectorului IV din Ca-
pitală, în colaborare cu Casa de cultură a municipiului Giurgiu, a organizat la 
sediul acesteia o manifestare literar-artistică Ion Vinea. După expunerile pre-
zentate de prof. dr. Gh. Bulgăr, Constantin Bivolaru, Viorel Cosma, Virginia 
Lăzărescu, Lorin Popescu şi Paul Teodorescu, a urmat un festival literar la ca-
re şi-au dat concursul Toma Alexandrescu, George Brezoi, Florian Calafetea-
nu, Elena Teacu, Ileana Mirea, Vasile Preda, Ionica Stanciu, Georgeta Vintilă, 
Teodor Răducanu, poeţii locali Dumitru Lupu şi Dan Mucenic şi elevi ai liceu-
lui din localitate”. La Muzeul Literaturii Române: „Muzeul Literaturii Ro-
mâne, în colaborare cu secţia de critică a Uniunii Artiştilor Plastici, 
organizează, marţi, 20 aprilie, o seară de poezie, pictură şi muzică prilejuită de 
vernisarea compoziţiei monumentale «Fiul universului», lucrare a tânărului 
pictor Eugen Tăutu. Cu acest prilej Ana Blandiana, Ştefan Aug. Doinaş, Gri-
gore Hagiu, Marin Sorescu şi Dan Verona au fost invitaţi să citească din lucră-
rile lor. Compozitorul Octavian Nemescu va oferi audiţia piesei Concentric, 
inspirată de compoziţia pictorului Tăutu. Criticii Vasile Drăguţ, Dan Hăulică şi 
Al. Oprea vor purta un dialog cu privire la înfrăţirea artelor”. La Timişoara: 
„La sediul Asociaţiei Scriitorilor din Timişoara a avut loc o dezbatere având ca 
subiect Rolul criticii literare în stimularea şi orientarea unei literaturi angaja-
te. Expunerea a fost făcută de criticul Traian Liviu Birăescu. La discuţii au luat 
cuvântul Ion Arieşanu, Anghel Dumbrăveanu, Al. Jebeleanu, Izsák László şi 
Nicolae Ţirioi”. „Ziua Ateneului cultural băcăuan”: „«Salonul băcăuan al 
cărţii» a programat, cu prilejul împlinirii a 50 de ani de la apariţia primului 
număr al revistei «Ateneul cultural», editată de George Bacovia şi Grigore Tă-
băcaru, − «Ziua Ateneului cultural». Cu acest prilej, la Bacău a avut loc o în-
tâlnire a lui Eugen Barbu cu studenţii Institutului Pedagogic”. „Iaşi, prezent 
şi perspectivă”: „Membrii Asociaţiei Scriitorilor din Iaşi s-au întâlnit cu tova-
răşul Ion Iliescu, prim-secretar al Comitetului judeţean de partid, preşedintele 
Consiliului Popular al judeţului Iaşi, care a făcut o amplă expunere pe tema: 
«Iaşi, prezent şi perspectivă». Expunerea a fost urmată de discuţii, la care au 
participat Stelian Baboi, Const. Ciopraga, Aurel Leon, George Lesnea, Corne-
liu Ştefanache şi N.V. Turcu”. Concurs de poezie: „Studioul de literatură 
Mihai Eminescu al Casei de cultură din sectorul II, str. M. Eminescu nr. 89, 
organizează − în cadrul manifestărilor «Primăvara culturală bucureşteană» − 
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un concurs de poezie pentru tineri (până la 35 de ani). Cele mai bune dintre 
lucrările expediate până la data de 9 mai vor fi premiate”. Cenaclul 
umoriştilor: „Cenaclul umoriştilor al Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti şi-a 
ţinut şedinţa din 22 aprilie, la Institutul Politehnic, invitat fiind aici de stu-
denţii-ingineri. Au citit (şi au fost citiţi) Ion Băieşu, Vasile Băran, Teodor Ma-
zilu, Nicuţă Tănase, Valentin Silvestru, Mircea Sântimbreanu, Dumitru 
Solomon, Marin Sorescu, Aurel Storin”. Şezători literare: „Asociaţia Scrii-
torilor din Cluj-Napoca, în colaborare cu Comitetului judeţean de cultură şi 
educaţie socialistă şi revista «Tribuna», a organizat o şezătoare literară la Casa 
de cultură a sindicatelor din oraşul Mediaş. Au fost invitaţi să participe Titus 
Andronic, Petre Bucşa, Pavel Bellu, Ion Cocora, Domiţian Cesereanu, Gheor-
ghe Felder, Bazil Gruia, Vasile Grunea, Negoiţă Irimie, Ion Lungu, Horia Lu-
pu, Radu Mareş, Teohar Mihadaş, Ion Moisil, George Nimigeanu, Gabriel 
Pamfil, D.R. Popescu, Nicolae Prelipceanu, Gavril Rusu, Vasile Sălăjan, Mir-
cea Vaida şi Ion Vlad. După programul şezătorii, scriitorii au acordat autogra-
fe. Aceiaşi scriitori vor fi prezenţi azi, joi, 24 aprilie 1975, şi la liceul «Stephan 
Ludwig Roth» din Mediaş”. Seară literară dedicată R.P. Ungare: „În ziua 
de 21 aprilie a avut loc la Salonta în prezenţa unui numeros public o seară lite-
rară închinată celei de a XXX-a aniversări a eliberării Ungariei. Au participat 
scriitorii din R.P. Ungară – oaspeţi ai Uniunii Scriitorilor – Magda Szabó, Ti-
bor Szobotka şi Imre Bata, care au citit din lucrările lor. Oaspeţii au fost salu-
taţi de către Ioan Chira, preşedintele Consiliului de cultură şi educaţie 
socialistă al judeţului Bihor şi Szász János, secretar al Uniunii Scriitorilor. Ac-
torii Nicolae Barosan şi Varga Vilmos de la Teatrul de stat din Oradea au reci-
tat din poezia contemporană ungară”. Bibliografii: „Serviciul bibliografic al 
Bibliotecii Centrale Universitare «M. Eminescu» din Iaşi (condus de Lidia 
Gavrilescu) desfăşoară o susţinută activitate de specialitate, materializată prin 
numeroase lucrări. Dintre cele mai recente semnalăm: Radu Popescu (referinţe 
critice despre viaţa şi activitatea cronicarului), «Gândul nostru» (revistă de 
literatură şi artă apărută la Iaşi între 1921-1928, sub conducerea lui Sandu Te-
leajen); «Revista critică-literară» (Iaşi, 1893-1897, condusă de Aron Den-
suşianu); «Umanitatea» (revistă literară, socială şi ştiinţifică, Iaşi, 1920). În 
ordinea semnalării, bibliografiile au fost întocmite de: Mariana Stescu, M. Bo-
dinger, M. Stescu şi Aurora Alucăi”. Necrologul Octav Pancu-Iaşi este 
semnat de Dumitru M. Ion: „La 46 de ani, când orice om este în plină vigoare 
şi înflorire, Octav Pancu-Iaşi a închis cartea sa de bucurii şi ne-a adus mâhni-
rea. Fie să găsim totdeauna chipul său blând şi sincer în cărţile sale, în aminti-
rile noastre. Octav Pancu-Iaşi a fost şi rămâne scriitorul solar, dar inimilor a 
milioane de tineri”. Nicolae Dragoş semnează Mesajul demnităţii: „Pretu-
tindeni, în ţările vizitate recent, preşedintele României a fost întâmpinat cu 
căldură şi stimă de către conducătorii de stat, de către oamenii politici, de către 
populaţie. Aplauzele, omagiile adresate preşedintelui nostru sunt, deopotrivă, 
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aplauzele adresate României, poporului român, semne de preţuire pentru spiri-
tul său de colaborare, pentru existenţa sa a cărei demnitate vine, spre azi şi 
spre mâine, din veacurile istoriei”. Pop Simion publică Neîntreruptul dia-
log: „Avem sentimentul că ne-am întors noi înşine din călătoria cea lungă, iti-
nerarul politic, de pace şi prietenie, derulat cu strălucire şi geniu constructiv de 
către preşedintele Nicolae Ceauşescu şi tovarăşa Elena Ceauşescu, sub semnul 
unei extraordinare deschideri în economie, în ştiinţă şi tehnică, în cultură, în 
arte, în gândire şi experienţă practică privind procesele şi coordonatele pe care 
se dezvoltă destinele lumii de azi. Toate aceste tipuri de preocupări au însoţit, 
ca o trenă de lumină, călătoria de lucru în Japonia, Filipine, Pakistan, Iordania 
şi Tunisia”. În Sinteze contemporane, Valeriu Cristea comentează volumul 
Scriitori români de azi de Eugen Simion: „În Scriitori români de azi există 
numeroase pagini de referinţă, observaţii fundamentale, cu caracter mai spe-
cial sau mai larg. […] Am spune că Eugen Simion îi ia prea în serios pe unii, 
neacordând, în schimb, nicio atenţie altora. Notorietatea, «suprafaţa» pare a 
influenţa judecata de valoare a criticului. El măsoară «înălţimea» unora soco-
tindu-le, ca să spunem astfel, şi soclul de moment (care mâine se poate însă 
topi, asemenea unui bulgăre de zăpadă). Alţi prozatori tineri – dintre care unii 
de loc inferiori celor din prima categorie – intră foarte greu în vizorul lui Eu-
gen Simion, fapt surprinzător pentru un critic dedicat în primul rând actuali-
tăţii. După câte ştim, Eugen Simion nu a scris niciodată despre Ileana 
Mălăncioiu, poetă de excepţie, sau despre prozatori ca Virgil Duda, Sorin Ti-
tel, Dana Dumitriu, Maria Luiza Cristescu, Bujor Nedelcovici, Mihai Giuga-
riu ş.a., prozatori, desigur, de valoare diferită, dar fiecare, cu mai multe 
volume la activ şi demn în orice caz de a fi luat în considerare. Cu atât mai 
mult cu cât în viitoarea istorie literară pe care, evident, criticul se pregăteşte 
să o scrie, omisiuni nu pot exista. Un loc trebuie să găsească pentru fiecare, 
totul e ca fiecare să fie pus la locul potrivit”. Constantin Ţoiu scrie despre 
Camil Petrescu în Scriitorul combatant: „«Camil» ar fi împlinit, în prima zi a 
săptămânii în care ne aflăm, optzeci şi unu de ani. Nu este o vârstă greu de 
atins. Fiecare însă moare exact în clipa când nu mai are de trăit. De neputinţă, 
în faţa morţii, argumente pot fi şi truismele, gloanţe oarbe trase aiurea. Asta a 
fost. Rien ne va plus. Peste limita biologică, nici când ai văzut Ielele, jocul 
esenţelor, nu poţi trece”. Dumitru Velea semnează Pledoarie axiologică, 
un text despre Critică şi valoare de Radu Enescu: „Radu Enescu substituie 
actului teoretic actul critic, act specific aprehendării valorii. Dar într-un do-
meniu restrâns la valoarea estetică. De aceea studiul său Critică şi valoare 
deschide tot atâtea probleme câte închide”. În Breviar, Şerban Cioculescu 
publică Autografe semnificative, un text despre Facsimile de L. Kaluştian. 
Marin Mincu scrie despre al doilea volum de memorialistică al lui Iosif 
Constantin Drăgan, Prin Europa, volum care „se citeşte pe nerăsuflate de ori-
ce lector”. Alexandru Ivasiuc semnează Lenin sau luciditatea vizionară: 
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„La o sută cinci ani de la naşterea lui V.I. Lenin, putem spune cu deplină în-
credinţare că nicio personalitate a acestui secol n-a avut o influenţă atât de 
mare, teoretică şi practică, asupra dezvoltării istoriei omenirii. Ideile sale s-au 
impus şi conduc cel puţin o jumătate din omenire, determină şi ghidează lupta 
revoluţionară a altor multe milioane de oameni. Previziunile sale privind dez-
voltarea lumii contemporane sunt în mare parte deja realizate, iar cartea sa 
care analizează problemele economice şi politice ale veacului nostru, Impe-
rialismul – ultimul stadiu al capitalismului, este cea mai importantă carte so-
cial-politică a veacului”. Nicolae Manolescu recenzează o tabletă de Geo 
Bogza şi un studiu de N. Balotă (Eminescu, 1975), dar și volumul Arena de 
Méliusz József, traducere de Virgil Teodorescu: „«Arena» este chiar acest 
spaţiu al poeziei devenită istorie şi al istoriei devenită poezie; şi el are o an-
vergură pe care n-o întâlnim decât la cei mari. Nimic indiferent şi abstract, 
deşi mijloacele sunt adesea ale reportajului sau ale eseului politic. Limbajul 
vibrant ca o coardă prea întinsă exprimă, aproape peste tot, tensiunea spiritu-
lui, iar lirismul se naşte la temperaturi înalte, ţâşnind din amănunte aparent 
neînsemnate, din evocarea palpabilă a lucrurilor” (Cântec târziu pentru Aloe). 
Citim recenzii: Mircea Constantinescu scrie despre Elegii şi elegii de 
Virgil Carianopol (Eminescu, 1974): „Senectutea, virtuţile şi servituţile ei au 
fecundat totdeauna marea poezie a lumii alunecând deseori pe culoarul me-
lancoliei deghizate elegiac. Este şi spaţiul unde poezia lui Virgil Carianopol 
se manifestă. Elegiile sale strâng sentimentalitatea deceniilor de crepuscul, 
înscriindu-se într-un câmp de alegorizare şi simbolizare transparente, situat 
undeva între lirismul lui Pillat şi Beniuc”. Aureliu Goci se ocupă de Expre-
sul de noapte de C. Bărbuceanu (Eminescu, 1974): „În afară de dinamismul 
aventurii – prozatorul e dezinteresat de psihologie – care constituie finalitatea 
declarată, romanul îşi mai include şi unele valori sociologice, politice, morale 
şi chiar lingvistice, depăşind în acest fel limitele canonice ale genului”. L. 
Raicu scrie despre Un poet din promoţia Labiş, comentând volumul Poem 
scris pe suflarea pământului de Nicolae Motoc (Eminescu, 1975): „Simţul 
pentru elementar, percepţia materiei foşnitoare, a tumultului vital ademenitor 
se asociază şi acum gustului pentru puritate, tonurile «înalte», uşor emfatice, 
nu exclud petrecerea copilăroasă. Tradiţionalul decor marin încă nu s-a artifi-
cializat în versurile sale. Sentimentul locurilor de matcă, al naturii, al patriei 
se integrează unei inspiraţii fireşti, unei existenţe lirice normale, resimţite din 
interior”. Sorin Titel publică textul Roman dezbatere, o prezentare a volu-
mului Mergând prin zăpadă de Platon Pardău (C.R., 1975): „Meritul cărţilor 
sale, care se extinde şi asupra cărţii de faţă, este în primul rând acela de nu a 
aduce în discuţie false probleme, fascinat de posibila lor «complexitate», dar 
inexistente în realitatea noastră cotidiană, ci de a le depista pe cele reale, gă-
sindu-le pe acestea complicate, în ciuda aparentei lor simplităţi”. G. Dimi-
sianu, în Despre Panait Istrati, recenzează monografia Panait Istrati de 
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Gabriela-Maria Pintea (C.R., 1975): „Spiritul disociativ şi critic, emancipat de 
orice pedantism şi neatacat de rutină, îndemânarea expresiei valorificată în 
frumoase formulări concluzive sunt însuşiri evidente ale noii autoare, demne 
de a fi relevate”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul Sentimentul 
cuvintelor, comentând volumul 1 100 de zile risipite de Valeriu Varvari (Da-
cia, 1975): „Lectura prozelor sale dă impresia de sterilitate, un aer de prea ma-
re înălţime, rarefiat până la irespirabil, trece prin ele, şi nu ştiu dacă la asta 
contribuie mai mult absenţa forţei epice sau stilul în care sunt scrise. Mi-e greu 
acum să-mi dau seama câtă încredere are Valeriu Varvari în proza de acest fel, 
şi mai greu îmi este să mă pronunţ în legătură cu consecinţele ei asupra capaci-
tăţii epice a prozatorului. Scrise bine, uneori cu nuanţări ce vădesc profunzime, 
povestirile sale îmi displac prin absenţa motivelor epice şi, deopotrivă, prin 
prezenţa, cu rol probabil de paleativ, a prea multor propoziţii. Iar când într-o 
carte de o sută de pagini e loc pentru sentimentul de saţietate mi se pare obli-
gatoriu pentru autor să încerce o revizuire”. Revista îl omagiază pe Ion Vi-
nea, publicând două texte: Mihail Petroveanu semnează Luciditate şi poezie, 
iar Constandina Brezu scrie despre Cronicar la „Adevărul”. În pagina dedi-
cată artei teatrale găsim nota Spectacol-lectură: „Eminescu la Viena” de Mir-
cea Bradu: „Teatrul din Oradea a marcat prin Eminescu la Viena o premieră cu 
dublă semnificaţie: inaugurarea spectacolului-lectură – materializând, în 
sfârşit, o iniţiativă mai veche – şi debutul unui dramaturg. Coincidenţa nu e 
întâmplătoare; autorul lansat cu această ocazie este unul dintre animatorii vieţii 
teatrale orădene atât ca secretar literar al teatrului, cât şi în calitate de cronicar 
dramatic al revistei «Familia». Desigur, a scrie o piesă despre Luceafărul poe-
ziei româneşti şi mai ales despre anii tinereţii lui este o încercare de curaj şi 
mare răspundere. Stelian Vasilescu le-a demonstrat pe amândouă, consultând 
şi organizând o bibliografie deosebit de bogată şi oferind apoi publicului o lu-
crare de interes”. În Orizont ştiinţific apare un interviu cu profesorul Euge-
nio Coseriu, realizat de Nicolae Saramandu şi Stancu Ilin, o convorbire 
consistentă pe teme lingvistice şi romanistice. În Cartea străină citim: 
Nicolae Balotă semnează „Diabolicele” lui Barbey dʼAurevilly, traduse de 
Irina Bădescu. Este semnalat volumul Eseul englez, antologia lui Virgil 
Nemoianu (Minerva, 1975), traducerea eseurilor fiind semnată de Domnica 
Spăriosu, Anca Nemoianu, N. Steinhardt, V. Nemoianu şi Andrei Brezianu. 
Sub semnătura N.P. apare o semnalare a volumului Gândirea asiro-
babiloniană în texte, Editura Ştiinţifică, 1975. Sub iniţialele d.r. este pe 
scurt prezentată Istoria ilustrată a Angliei de G. M. Trevelyan, Editura ştiinţi-
fică, 1975. Versuri semnează: Petre Ghelmez (Pământ românesc), Al. An-
driţoiu (Stanţe la Plevna), Dragoş Vrânceanu (Semănăturile), Radu Boureanu 
(Rupt; Stânca amintirilor; Oglinda magică; Spital; Chopin; Sukiennice) 
Geo Bogza publică tableta Îndepărtata amintire… Cu titlul Aria Clo-
poţeilor, revista publică fragmente din volumul Săptămânile mute de Lucian 
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Dumitrescu, „în curs de apariţie” la Editura Meridiane. În pagina numită 
Doi eroi citim Ziua biruinţei de Mihail Sadoveanu, precum şi două scurte pre-
zentări: Paul-Mihu Sadoveanu şi Ion Şiugariu. Ion Brad traduce poeziile lui 
Nikos Kranidiotis (Nostalgie; Ca nişte incendii; Scrisoare unui prieten mic; 
Cele nouă regate; Bunica). Ana Blandiana revine la rubrica Atlas cu tableta 
Balcoanele. 

 
25 aprilie  

● [„România liberă”, nr. 9487] În articolul Spirit critic, spirit militant, Al. 
Dima dezvoltă şi subliniază o primă condiţie a criticii literare, „a criticii de 
artă, în genere, aşa cum o învederează concepţia partidului nostru”, şi anume, 
„aceea a militantismului, pentru o artă nouă, cu adevărat revoluţionară, în care 
să ne recunoaştem în trecutul şi prezentul nostru, o artă sincronă, deopotrivă cu 
tot ce este nou în cunoaşterea umană, pe plan universal, în năzuinţele de viitor 
ale omenirii”.  

● [„Contemporanul”, nr. 17] În cadrul rubricii Jurnal de lector: Critica 
sentimentală, Dumitru Micu prezintă cartea lui Mircea Zaciu, Bivuac: „Pre-
zenţa între coperţile Bivuac-ulul a unor asemenea texte e cel mai convingător 
răspuns afirmativ la o întrebare a lui Mircea Zaciu: dacă viaţa cărţilor «poate 
constitui izvorul unei trăiri asemănătoare cu aceea declanşată de viaţa oameni-
lor»”. Dan Grigorescu semnalează apariţia traducerii Scrisorilor către Pau-
line ale lui Stendhal: „Cu tălmăcirea excelentă a Scrisorilor, urmându-le pe 
acelea ale Jurnalului şi Vieţii lui Henri Brulard, Modest Morariu se afirmă din 
nou ca unul dintre cei mai buni traducători în româneşte ai prozei franceze. 
Fraza lui, nuanţată, colorată, dar supravegheată cu rigoare, restituie imaginea 
unui Stendhal complex, chinuit de absolut şi atent la reacţiile în faţa cotidianu-
lui”.  

● [„Cronica”, nr. 17] Editorialul Experienţa istoriei este semnat Cronica: 
„La împlinirea a 105 ani de la naşterea lui Lenin, adevărurile situate la interfe-
renţa genialei sale gândiri filosofice cu strălucita sa activitate revoluţionară, îşi 
demonstrează neştirbita lor valoare şi actualitate. Înscriindu-le pe steagul său 
de luptă, Partidul Comunist Român, întregul nostru popor, omagiază amintirea 
marelui Lenin printr-o neobosită activitate vizând înfăptuirea istoricelor hotă-
râri ale Congresului al XI-lea, trepte către desăvârşirea în ţara noastră a socia-
lismului multilateral dezvoltat, către edificarea civilizaţiei comuniste, nouă eră 
în care, după cum se arată în Manifestul partidului comunist, «dezvoltarea li-
beră a fiecăruia este condiţia pentru dezvoltarea liberă a tuturor»”. Radu 
Boureanu scrie despre Personalitatea revistelor: „Există o oarecare primejdie 
de antrenare a publicisticei literare într-o sferă ce ar putea să excludă audienţa 
publicului. Se abuzează de ceea ce se numeşte acel fenomen de critică a criti-
cei, de încifrarea modului de expresie. A-ţi asuma un rol şi o natură sibilinică, 
un rol de sfinx, înseamnă să dai peste un moment în care acest public larg sim-



405 

bolizând un nou Oedip, să refuze să-i dezlege enigmele, urmând nu moartea 
făuritorului de enigme, nu moartea imediată, brutală, ci acea lâncedă fiinţare şi 
acţiune fără obiect şi sens”. Al. Călinescu semnează Varietatea necesară: 
„Se poate citi, în ultimul număr pe 1974 al revistei «Cahiers roumains d’études 
littéraires», un interesant studiu semnat de Mircea Popa, în care se arată Cum 
au descoperit românii «critica». Autorul coboară mult în timp şi cercetează 
operele cronicarilor, ale reprezentanţilor Şcolii ardelene şi ale scriitorilor din 
primele decenii ale secolului trecut. Observaţiile sale sunt nu numai foarte 
preţioase, ci şi, pe alocuri, pline de savoare. […] Trebuie să ne bucure faptul 
că există la noi o «critică a criticii» şi o critică a ideilor literare; că apar tot mai 
multe cărţi de teorie literară, că se încearcă − fără a i se lua criticii curente ce-i 
al ei − investigarea fenomenului literar din perspective diferite şi cu unelte 
moderne. Discutarea competentă şi utilizarea adecvată a metodelor actuale este 
un certificat de maturitate; trebuie să vedem critica de azi sub semnul unei va-
rietăţi necesare, al confruntării de principii şi metode, pe o platformă filozofică 
clar definită, ostilă de altfel prin esenţa ei izolaţionismului şi dogmatismului. 
Critica actualităţii poate − şi trebuie − să fie o critică actuală, iar de aici litera-
tura română contemporană nu ar avea decât de câştigat”. Al. Andriescu 
semnează cronica literară la Paradisul de Ioanid Romanescu (Junimea, 1975): 
„Volumul Paradisul este în mod evident unul din cele mai bune pe care le-a 
scris Ioanid Romanescu, poet uneori inegal, dar atât de autentic în poeziile sale 
de vârf, în care pune atâta zbucium în întrebările cu privire la locul artistului în 
lume. Răspunsurile cele mai clare şi mai concise la aceste întrebări le aflăm 
tocmai în acest volum, care marchează şi o limpezire remarcabilă a expresiei 
poetice. Pe sub crusta aspră a cuvintelor din versurile lui Ioanid Romanescu, în 
frazele lui răvăşite, curge un delicat sentiment de compasiune umană. Auto-
contemplarea idolatră, de unde îşi trage esenţa lirică poezia sa, este numai 
masca unei sensibilităţi rănite”. Zaharia Sângeorzan semnează Poezia ro-
mânească, o prezentare a celui de al II-lea volum al sintezei Literatura română 
între cele două războaie de Ov. S. Crohmălniceanu (Minerva, 1974): „Toate 
eforturile criticului sunt îndreptate spre o mai largă şi înţeleaptă revalorificare 
a liricii interbelice: istoricul literar defineşte epoca, criticul literar creează 
aproape fiecărui poet micromonografii de o aleasă şi profundă ţinută analitică. 
[…] Poezia românească în viziunea lui Ov. S. Crohmălniceanu trăieşte o nouă 
tinereţe”. În Menţiuni critice citim: Monica Gafiţa prezintă Trufie de 
Constantin Stoiciu: „Deşi personajele sunt numeroase şi bine individualizate, 
cartea rămâne mai ales un roman de atmosferă”. V. Burduja scrie despre 
Carul cu mere de Gheorghe Tomozei (Ed. Ion Creangă, 1974): „Carul cu me-
re, carte a copilăriei dorite şi regăsite, dezvăluie cu sensibilitate şi afectivitate 
învăţăceilor nu numai necunoscute ale lumii înconjurătoare, ci şi frumuseţea 
tainică a unui alfabet liric”. Anatol Ghermanschi recenzează Mezareea de 
Marius Tupan: „Debutul lui Marius Tupan se realizează sub zodia prozei de 
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factură poematică, cu descrieri fastuoase, ample. Prozele volumului certifică 
un scriitor care îşi va putea atinge timbrul original abia după ce se va scutura 
de sub tutela prozei lui V. Voiculescu şi a altora”. Ştefan S. Gorovei împăr-
tășește cititorilor Câteva amănunte despre familia poetului Manolache Cârjă, 
continuând cercetările lui N.A. Ursu din articolul Un poet moldovean necu-
noscut: Manolache Cârjă, apărut în „Cronica”, nr. 4, 24 ianuarie 1975. 
Vasile Constantinescu scrie despre Între real şi realism: „A te situa pe 
poziţia realismului, ca artist sau ca scriitor, înseamnă a avea în vedere realita-
tea. Acest lucru este evident pentru toată lumea, iar pentru estetică are valoare 
de axiomă. Numai că acest lucru, considerat pe terenul esteticii, începe să se 
complice din momentul în care intervine întrebarea: care realitate este în 
atenţia artei şi literaturii şi în ce constă specificul ei? S-au scris multe pagini, 
în literatura de specialitate, determinate de această întrebare sau având tan-
genţe cu ea. În cele ce urmează, referitor la problema în cauză − specificul rea-
lităţii ca obiect al artei şi literaturii, în legătură cu care se află semnificaţia 
conceptului estetic de realism, vreau să aduc în discuţie două aspecte: a) nu tot 
ceea ce este real este şi real umanizat; b) nu tot ceea ce este real umanizat este 
şi uman”. Augustin Z.N. Pop publică Eminescu şi Veronica Micle, comemo-
rând 125 de ani de la moartea acestora. În File de arhivă apare, nesemnată, 
fotografia urmată de o scurtă notă Momente din activitatea Academiei Româ-
ne: „O şedinţă plenară, la 22 mai 1912. Sunt în fotografie: I.C. Negruzzi 
(preşedinte), Spiru Haret, general Gr. Crăiniceanu, N. Teclu, P. Poni, St. C. 
Hepites, dr. Victor Babeş, D.A. Sturza, Anghel Saligny, dr. C.I. Istrati, Gr. 
Antipa, I. Bianu, I. Simionescu, N. Quintescu, I. Bogdan, N. Gane, C. Erbi-
ceanu, A. Bârseanu, A. Naum, Nicolae Iorga, A. Philippide, I. Caragiani, A.D. 
Xenopol. Pe ordinea de zi a şedinţei: comunicarea lui C.I. Istrati despre: Nico-
lae Densuşianu − viaţa şi opera sa”. Din Moment aflăm despre Întâlnirile 
„Cronicii”: „La Biblioteca Municipală «Gh. Asachi» din Iaşi, în cadrul unei 
întâlniri cu cadre didactice care îndeplinesc şi funcţia de bibliotecari în diver-
sele comune ale judeţului, au luat cuvântul, din partea conducerii revistei 
«Cronica», scriitorul N. Barbu. De asemenea, a vorbit prozatorul Aurel Leon. 
S-au făcut expuneri urmate de un viu dialog asupra rolului educativ al literatu-
rii contemporane şi asupra importanţei lucrărilor de istorie, limbă, cultură ro-
mânească în formarea noilor generaţii. Despre conceptul de literatură 
contemporană şi despre relaţiile necesare între editori şi bibliotecari a mai vor-
bit criticul Virgil Cuţitaru, care a reprezentat Editura «Junimea». Întâlnirea, 
desfăşurată sub egida Bibliotecii «Gh. Asachi» şi prezentată de către directorul 
acesteia, prof. Const. Gâlea a constituit prilejul unui fructuos schimb de opinii 
cu privire la conţinutul revistei «Cronica», a difuzării şi răspândirii ei. * La 
sediul cenaclului literar «Mihai Eminescu» din Botoşani s-a desfăşurat o fruc-
tuoasă convorbire între un grup de literaţi din localitate şi câţiva reprezentanţi 
ai revistei «Cronica». Botoşănenii (Lucian Valea, animatorul cenaclului, Lucia 
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Olaru Nenati, Alexandru Pleşca, Gellu Dorian, Constantin Bojescu, Dumitru 
Necşanu, Gh. Stanciu) şi ieşenii (Andi Andrieş şi Val Gheorghiu, onoraţi de 
însoţirea jovială a lui George Lesnea) au perfectat linia de colaborare care va 
trebui să se realizeze între revistă şi cenaclu, în aşa fel încât «Cronica» să poa-
tă avea la Botoşani prieteni şi cititori constanţi, iar scriitorii de acolo să poată 
găsi în paginile publicaţiei noastre una din evidentele lor posibilităţi de mani-
festare”. Versuri semnează: Ioanid Romanescu (Şi am rămas întregi). 
Sub genericul Scriitori suceveni, citim o schiţă de Vasile Andru (Darurile) 
şi poeziile semnate de Ion Beldeanu (Călătorind; Despre bucurie), G. Bodea 
(Neuitare), Constantin Ştefuriuc (Mama). Al. Pascu traduce versuri semnate 
de Astrid Hjertenæs Andersen din Norvegia (Înainte de amurg; Mersul feme-
ii). S. Damian publică Însemnări din München, intitulate Muzeul Viu.  

● [„Orizont”, nr. 17] Pe prima pagină, la rubrica „prezenţe literare”, apare 
articolul lui Marcel Pop-Corniş despre Critici-cronicari şi perspectivele criticii 
«inductive», care realizează o analiză a tendinţelor din critica curentă „ambele 
convergând spre lărgirea atribuţiilor foiletonului şi cronicii”. C. Ungureanu 
concepe câteva „note despre Ion Pillat, la 30 de ani de la moartea poetului”, 
din care reţinem o caracterizare sintetică: „Multe versuri din Ţărm pierdut şi 
Scutul Minervei urmează însă, cu o deosebită voinţă a versificării, cu o tehnică 
impecabilă, programul poetului. Versuri numeroase sunt detaşabile. De altfel, 
într-un întreg volum, a adunat Poeme într-un vers, metafore graţioase, întot-
deauna citate de comentatori. Ultimele poezii (din Împliniri, Cumpănă dreap-
tă) accentuează nota tragică” (articolul Modele în derivă). Eugen Dorcescu 
face portretul literar al lui Damian Ureche, apreciind că, după cinci volume de 
versuri şi un roman, „poezia ocupă un loc privilegiat” în creaţia acestuia. La 
rubrica de „istorie literară” (ţinută de Nicolae Scurtu), aflăm cum piesa Mioara 
a lui Camil Petrescu, în stagiunea 1926-1927, a fost scoasă de pe afiş fiind 
considerată „fără conflict dramatic”, iar autorul a căutat o modalitate de a-şi 
publica cele două piese (Mioara şi Act veneţian) la editura Casa Şcoalelor un-
de este refuzat, în ciuda unui referat favorabil al lui Corneliu Moldoveanu. 
Poezie de Lucia Negoiţă. Fragmente de amintiri de Grigore Popiţi, Bunicii 
mei.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 229] George Gibescu, pe 
prima pagină, dezbate Actul critic − act politic. „Actul critic se resimte tot mai 
mult ca expresie a magistraturii civice, guvernat − cum este firesc în condiţiile 
edificării societăţii socialiste multilateral dezvoltate − de raţiuni politice şi es-
tetice. [...] Critica rezumă şi influenţează gustul şi spiritul unei epoci. [...] E. 
Lovinescu observă la generaţia a treia postmaioresciană, reprezentată de Căli-
nescu, Cioculescu, Pompiliu Constantinescu, Perpessicius, Streinu, Vianu ca-
pacitatea de a face din critică «o profesiune de utilitate publică». G. Călinescu 
vedea în critică o Kaligogie, un act orientat spre educarea maselor largi în spi-
ritul frumosului. Reprezentamd conştiinţa de sine a literaturii − după expresia 
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cosacrată a lui Paul Souday − critica noastră de azi, marcată de caracterul an-
gajant, de situarea fermă pe poziţiile filosofiei materialist-dialectice şi istorice, 
formează o cultură socialistă, aliniindu-şi în acţiunea sa umanismul socialist, 
operează într-un anume climat politic, ideologic, cultural şi estetic, se preocu-
pă de aspectul etic şi estetic al operei...” E. Manu comentează Amintirile lui 
Şerban Cioculescu (Eminescu, 1975), memorialistica acestuia „având aspect 
de breviar cu implicaţii istorico-literare”, iar Cioculescu „talentul unui povesti-
tor modern cu limba ascuţită, demnă de un exeget superlativ al lui Caragiale”. 
Un „foileton” de Glose la Lucian Blaga lansează în acest număr I. Lotrea-
nu. Un portret Veronica Micle de Aug. Z.N. Pop. Versuri de Paul Tutun-
giu. Liviu Călin, în Eminescu şi folclorul, se referă la izvoarele poemelor 
Călin, Luceafărul sau Scrisoarea I. O poveste a apariţiei „Jurnalului lite-
rar”, la Iaşi, 53 de numere de la 1 ianuarie 1939, sub directoratul lui G. Căli-
nescu, ne propune Constantin Stan în Inactualitatea mereu actuală. „O revistă 
de literatură este, în cele mai multe din cazuri, o reflectare aproape fidelă a 
personalităţii directorului ei. [...] Ceea ce reuşeşte G. Călinescu să realizeze 
din «Jurnalul literar» este un model demn de urmat. O revistă literară are me-
nirea de a orienta gustul publicului spre «inactualitatea mereu actuală» a valo-
rilor perene ale literaturii, reuşind în acest fel să opereze, fie şi numai prin 
educarea simţului estetic, o triere a «seriei ultime de publicişti» adică nu un 
câmp «pe care se vor aduna tinerii, ci un ac prin gaura căruia vor trece numai 
tinerii cu dimensiunea artistică». Exemplar şi actual program.” 

 
26 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 165] Aflăm de Întâlnirea tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu cu Yasser Arafat, preşedintele O.E.P.  

● [„Flacăra”, nr. 16] George Arion publică un reportaj la rubrica Omul 
nepotrivit la locul nepotrivit, precum şi Timpul ţine cu oamenii de la „Alumi-
na”. În Lumea de mâine, Ion Biberi publică Premergători români, un eseu 
despre „prezenţa cercetătorilor români în viaţa ştiinţifică internaţională”. Cu 
titlul Cronică (67-68), Traian Stoica prezintă cea de-a treia ediţie a Festivalu-
lui de primăvară Flacăra, apreciind că „noul record al timpului consumat la 
ultimul festival bate în durată tot ce s-a petrecut anterior”. Apare cântecul 
14.00 tone aur, versurile fiind semnate de Adrian Păunescu, iar muzica de An-
da Călugăreanu.  

● [„Luceafărul”, nr. 17] Dan Laurenţiu scrie textul Ion Vinea − portret în 
mişcare: „La cei 80 de ani câţi ar fi împlinit (s-a născut la 30 aprilie 1895), Ion 
Vinea ne surprinde, totuşi cu un portret liric în mişcare. Apariţia primei sale 
cărţi de versuri în 1964, Ora fântânilor, cu o prefaţă de Mihail Petroveanu, cel 
mai bizar debut editorial pe care-l cunosc prin animarea lui «sine die», coinci-
de, tulburător, şi cu anul în care poetul dispărea dintre noi”. M. Ungheanu 
recenzează cartea lui Mihai Gafiţa: „Faţa ascunsă a lunii este o carte de critică 
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şi istorie literară singulară nu numai prin titlu în contextul critic actual. Lungul 
cuvânt introductiv ne pune de fapt în faţa unui program de lucru care fără a fi 
nou îşi dovedeşte perfecta justificare în actualul peisaj literar. [...] Faţa ascun-
să a lunii este o carte de «revizuiri». Ea îşi propune să restituie, în parte sau 
integral, adevărata faţă a unor personalităţi sau a unor opere îndepărtând crusta 
de prejudecăţi sau de concluzii nefondate pe adevăr”. La cartea lui Aurelian 
Chivu, Poeme (Eminescu, 1975) se referă Dorin Tudoran: „Ar mai fi de re-
marcat în aceste poeme radiografiile uşor voalate pe care Aurelian Chivu le 
face luptei surde de dintre suflet şi trup şi mai ales dintre trup şi «trupul neter-
minat»”. Dan Cristea notează despre selecţia din publicistica lui Gib Mihă-
escu: Însemnări pentru timpul de azi (Dacia): „Pentru un om cu o existenţă 
retrasă şi necutreierată de mari evenimente, cum a fost Gib I. Mihăescu, pentru 
un scriitor la care se pot face puţine raportări între operă şi biografie, pentru un 
autor, în fine, ale cărui convingeri literare au fost rareori aduse în discuţie, pu-
blicarea unei părţi din activitatea gazetărească, precum şi din sporadicele con-
fesiuni, s-ar fi dovedit semnificativă, convergentă ori, din contră, divergentă, 
în înţelesurile ei, cu imaginea larg acrediată a creatorului Rusoaicei”. În ca-
drul rubricii Convorbirile Luceafărului, Mihai Ungheanu realizează un inter-
viu cu Marin Preda, redat integral în volumul Interviuri neconvenţionale (C.R., 
1982), p. 5-20. G. Dimisianu notează despre Proza lui Nicolae Velea (II): 
„Deschisă dramaticului prin faptul că înfăţişează o umnaitate expusă multor 
lezări şi traumatisme (războiul şi anii imediat următori formează fundalul soci-
al-istoric al celor mai multe povestiri) proza lui Velea îmblânzeşte prin umorul 
irepresibil tonalităţile viziunii. Marele apetit pentru comic este o trăsătură care-
l înfrăţeşte pe autor cu personajele sale, şi el şi acestea oricând gata să înregis-
treze o întâmplare sau o înlănţuire de vorbe capabile să stârnească râsul”. 
Eugen Barbu prezintă volumul Negru Vodă: „Gheorghe Tomozei, degustă-
tor de hrisoave şi de limbaj arhaic, intrat în linia balcanicilor prin mustul pe 
care îl au poemele sale, prin aerul de epocă atât de special al scrierilor sale, 
face încă o dată demnostraţia unei bune stăpâniri a limbajului liric”. Eugen 
Simion își continuă studiul despre Ion Marin Sadoveanu (III): „Neizbutit este 
şi romanul istoric Taurul mării (1962), o reconstituire arheologică în genul 
Salammbȏ, dar mai liberă, având ca temă elenizarea sciţilor în secolul V î.e.n. 
Sursa de informare este Herodot, care vorbeşte de un barbar elenizat, Tanusa. 
La I.M. Sadoveanu, reprezentantul democraţiei ateniene este Genaios cel tânăr, 
amator şi elev al înţelepţilor ionieni”. În cadrul rubricii dedicate Poeziei ti-
nere, semnează texte Al. Piru și Alexandru Papilian. Al. Piru îl prezintă pe 
Mircea Dinescu: „Poezia lui Mircea Dinescu [...] a fost salutată pentru expre-
sia frustă şi originală a tinereţii sau chiar adolescenţei candide şi involuntar 
cinice, sfioase şi în acelaşi timp agresive. Cu un număr redus de metafore, mai 
ales din câmpul vegetal şi animal, poetul îşi expunea în Invocaţie nimănui 
(1971) nebulozităţile contradictorii, aspiraţiile contrariate, mulţumirea ce o are 



410 

şi dorinţa de a se depăşi, suferinţa tantalică de a nu putea prinde contur, de a 
rămâne inconsistent...”. Alexandru Papilian notează despre Mihai Ursachi: 
„Şi poate că nu e îndeajuns de cuprinzător să spui că Mihai Ursachi e unul din-
tre puţinii poeţi de la care poţi învăţa şi de-al vieţii şi de-al scrisului. Poate că 
nu – de n-ar fi poeziile-pildă pe care ni le oferă spre ţinere de minte. [...] La 
Mihai Ursachi, mai mult decât la alţi poeţi, este nevoie de o citare exactă şi 
cuprinzătoare. Nu există nimic nebulos, nu există nimic neprecis în versurile 
sale. Totul e clar, clarificat, transparent – ca un cristal plat, bine şlefuit”. 

 
29 aprilie  

● [„Munca”, nr. 8278] Al. Andriţoiu publică poezia Motiv de primăvară.  
● [„Scânteia tineretului”, nr. 8067] Este publicată ancheta realizată de 

Ioan Adam pe marginea unei cărţi „ce anticipă viitorul”, Românii supt Mihai-
Voievod Viteazul. Mircea Zaciu subliniază existenţa unui „mesaj inalterabil” al 
cărţii: „Mesajul operei la care a muncit până în ultima clipă a vieţii era aruncat 
spre noi, spre secolul unităţii naţionale şi al unui ideal politic întrevăzut de 
Bălcescu peste dominaţia de clasă a boierimii şi a burgheziei. O primă 
semnificaţie contemporană a visului închis în paginile operei e încrederea 
nezdruncinată în poporul român, în capacitatea sa de regenerare politică şi de 
radicalizare a conştiinţei maselor.” Pentru Dan Zamfirescu, volumul reali-
zează Monografia unui „arhetip”, astfel încât „fiecare faptă săvârşită şi fiecare 
destin uman închinat patriei conţin germenii din care vor renaşte în alte fapte, 
în alte destine. Nimeni, ca Bălcescu, n-a ştiut să vadă în Mihai Viteazul aceas-
tă forţă de germinaţie pentru o nouă istorie, acestă capacitate de a genera, peste 
veacuri, uluitoare renaşteri: a cutezanţei sale, a puterii sale de jertfă, a credinţei 
sale în viitorul neamului.” Gh. Tomozei identifică Un îndemn de a construi 
cu încredere Prezentul, Bălcescu gravând „pe implacabile plăci de platină di-
mensiunile fecundului nostru orgoliu naţional”. 

 
30 aprilie  

● [„Scânteia”, nr. 10 166] Ziarul dedică spaţiu pentru comemorarea celor 
30 de ani de la marea victorie a popoarelor asupra fascismului: 9 mai 1945 – 
9 mai 1975.  

● [„Luceafărul”, nr. 18] Redacţia revistei consemnează evenimentul 
apropiat, titrând Sărbătorim 1 mai cu conştiinţa datoriei împlinite: „Asemenea 
întregului popor român, creatorii de frumos ai României de azi omagiază şi ei 
ziua de 1 Mai a anului 1975 cu preţul faptei lor creatoare, cu puterea talentului 
lor pus în slujba înaltelor idealuri umaniste ce animă societatea noastră socia-
listă. Şi la această istorică sărbătoare, scriitorii, artiştii plastici, oamenii de tea-
tru, cineaştii şi toţi aceia care fac parte din frontul culturii noastre contem-
porane, sunt alături, prin fapt şi gând, de poporul român angajat în impetuosul 
său efort creator menit să instaureze pe pământul patriei noastre socialismul şi 
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comunismul”. Cezar Ivănescu se referă la Poezia politică: „Emblemă de 
tăcere şi ţipăt preuman, poezia lui Eugen Jebeleanu e deopotrivă elegiacă şi 
violent satirică, dezvăluind un ethos al civilizaţiei în care persoana umană tră-
ieşte mai mult prin istoric decât prin metafizic şi se mântuie doar prin partici-
pare la drama celorlalţi, pathos care nu eludează persoana şi dramele interioare 
ci o conduce prin eros spre veritabilă trăire politică...”. Ioan Alexandru me-
ditează la Eliberare şi unitate naţională, descoperite în cartea lui Vasile Netea: 
Lupta românilor din Transilvania pentru libertatea naţională (1848-1881): „O 
carte de mare valoare documentară a tipărit recent neostenitul istoric transilvan 
Vasile Netea. Autorul urmăreşte de-a lungul a trei decenii, hotărâtoare pentru 
afirmarea drepturilor istorice ale populaţiei române, cum au evoluat revendică-
rile cerute de Marea Adunare Naţională de la Blaj din mai 1848 după ce revo-
luţia paşoptistă a reuşit să le afirme lămurit ca drepturi de neatins, în inimile 
oamenilor”. Dorin Tudoran rcenzează volumul de versuri al lui Dragoş 
Vrânceanu, Cântecul vremurilor (C.R.): „Alături de imaginea conducătorului 
ferm şi neobosit, Dragoş Vrânceanu o aşază pe cea a asrtistului exemplar, mis-
tuit de dragostea pentru ţară, artist al cărui nume simbolic este, şi de această 
dată, Eminescu...”. La cartea lui Valeriu Varvari, 1100 de zile risipite (Da-
cia, 1975) se referă Voicu Bugariu: „Calitatea prozelor lui Valeriu Varvari de a 
sesiza mişcări psihice mici, dar revelatoare prin rezultatele la care duc acumu-
lările lor, este incontestabilă. Dar această valorificare a unor calităţi de obser-
vator nu este însă suficientă totdeauna”. Fănuş Băileşteanu semnalează 
apariţia, cu întârziere, a volumului cu scrierile lui Mihail Sadoveanu: Povestiri. 
Şoimii. Dureri înăbuşite. Crâşma lui Moş Precu (Eminescu, 1974): „Anul tre-
cut, în 1974, s-au împlinit şapte decenii de la debutul editorial al lui Sadovea-
nu. Editura Eminescu a avut «o binevenită iniţiativă» − cum se exprima recent 
acad. Şerban Cioculescu – publicând la un loc, împreună cu al V-lea volum de 
Comentarii şi Note, cele patru cărţi cu care Sadoveanu debuta atât de surprin-
zător în 1904 [...]. Întâmplarea a făcut... ca întârziind puţin aceste volume... să 
apară în librării abia în luna ianuarie 1975, când toată suflarea românească săr-
bătorea 125 de ani de la naşterea lui Eminescu”.  

 
[APRILIE]  

● [„Albina”, nr. 4] Revista se deschide cu articole semnate de Dragoş Vi-
col şi Ion Bănuţă, alături de versuri de Petru Anghel. George Sbârcea scrie 
despre George Enescu. Se face reclamă filmului Pe aici nu se trece, cu un 
scenariu de Titus Popovici. Pagina de literatură găzduieşte un fragment din 
nuvela Îndrăzneala de Marin Preda. Tot aici, Daniil Hatman (alias Ion Bănuţă) 
glosează despre G. Coşbuc şi independenţa de la 1877 (la 98 de ani de la mare-
le act), revista tipărind poezia Dorobanţul, alături de reproduceri după Nicolae 
Grigorescu. Apar versuri semnate de învăţători şi profesori, colaboratori 
constanţi ai revistei.  
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● [„Amfiteatru”, nr. 4] Tudor Opriş scrie despre debutul poetic al lui Za-
haria Stancu, mai putin ştiut,  și anume „elegia romantică cu inflexiuni emi-
nesciene” Sub clar de lună, în revista „Foaia tinerimii” din 15.VI.1921, 
precedând astfel debutul în proză mai cunoscut de critici, anume Note de 
drum, sub pseudonimul Mitroi Th. Ştefan din „Ziarul ştiinţelor şi călătoriilor”. 
Pe prima pagină: Patriei, poem de Valentin Emil Muşat. Un studiu Per-
sonajul C.A. Rosetti de M.N. Rusu. Despre volumul lui Gh. Grigurcu, Ba-
covia, un antisentimental, scrie Mihai Dinu Gheorghiu, în textul intitulat 
paradoxal Bacovia, un sentimental. „O nouă imagine asupra operei lui Bacovia 
încearcă să ne propună Gh. Grigurcu, cu ultimul său volum − Bacovia, un an-
tisentimental, Ed. Albatros, 1974, seria Contemporanul nostru. [...] Lucrarea 
are meritul de iniţiere în decodificarea textului şi îndepărtarea tentaţiei unei 
interpretări în primă instanţă ce l-ar situa pe Bacovia în rândul poeţilor minori. 
[...] Poetul preia teme cunoscute ale simbolismului, originalitatea sa ţinând de 
regie, de poză. Capacitatea sa metaforică redusă, puţinătatea mijloacelor sunt 
drama şi geniul lui Bacovia: versurile detaşate amintesc de poezia minoră, an-
samblul obţine însă efecte miraculoase. [...] Dorindu-se un act demistificator în 
critica poeziei bacoviene, prin condiţia sa de analiză pulverizată a acesteia, 
cartea se dovedeşte a fi un ghid didactic conformist în substanţă şi metodă, 
deşi inteligent în intuiţii. Ar fi fost necesară o schimbare a perspectivei critice, 
tensionată între poza impusă poeziei şi resortul intim, nebulos al acesteia. Ana-
liza întreprinsă de Grigurcu se rezumă la primul aspect, mistificările interveni-
te provenind, în bună măsură, din exprimarea improprie, metaforizantă. Vrând 
să spulbere o prejudecată, nu face decât să acrediteze alta, la fel de restrictivă.” 
Eseul critic Orizont şi spaţiu la Ion Pillat de Costin Tuchilă. Ioan Budu-
ca subliniază câteva Probleme actuale ale reportajului. „Reportajul reprezintă 
o zonă de autentică ucenicie a scriitorilor, dar şi o recluziune conjuncturală a 
veleitarilor. El poate fi specie de frontieră, în limitele şi formele ei, dar şi 
avangardă într-o literatură, explorator al diverselor ipostaze ale realului, dar şi 
pre-experienţă a actului de transfigurare estetică a realului. Semnul vital al re-
portajului este unul al literaturii care nu cunoaşte prin propria sa tradiţie sterili-
tatea alexandrină şi babilonia livrescului.” Este dat ca exemplu Grigore Elisei 
şi volumul Periplu moldav (Eminescu, 1974), ce foloseşte formula reportaju-
lui-ilustrată, nebănuind vecinătatea kitsch-ului pe care reportajul îl realizează 
când pierde contactul cu viaţa prin excesivă metaforizare. Sunt date şi alte 
(non)modele, de epigoni ai şcolii bogziene, ca Radu Selejan în Ţara curcubeu-
lui de piatră. Semnificativă este şi „panorama reportajului” de la Ed. Emines-
cu, cu o introducere de G. Munteanu, în care sunt analizate experienţe 
reportericești ale actualităţii pe formula revelării dialecticii destin-istorie: 
Viaţa cere viaţă de Sânziana Pop şi Gabriela Melinescu sau Destine din nord 
de Adrian Beldeanu şi Alexei Rudeanu. „Şcoala lui Geo Bogza... nu se învaţă 
şi nu se imită. Bogza este, înainte de a fi un mare reporter, un mare poet. Tot 
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aşa, latenţa unui mare romancier determină personalitatea reporterului (cazul 
lui Octavian Paler şi Drumuri prin memorie − Grecia şi Italia)”. Prezent şi 
viitor pe temelia istoriei, un interviu de Ștefan Iureş cu istoricul C.C. Giurescu. 
Un eveniment: G. Lukacs tradus în româneşte − Dimensiunile unui monu-
ment cultural, interviu cu prof. dr. N. Tertulian, realizat de Aura Matei-
Săvulescu. Grupajul patriotic, Român zice, viteaz zice..., include poeme de 
Eminescu, Scrisoarea III − fragmente, Alecsandri, I. Neniţescu, Mihu Drago-
mir, Vasile Nicolescu, Victor Tulbure, Niculae Stoian şi Adrian Păunescu, 
Dulce Românie.  

● [„Cinema”, nr. 4] Numărul se deschide cu Istorica vizită a tovarăşului 
Nicolae Ceauşescu, împreună cu tovarăşa Elena Ceauşescu, în Japonia, Fili-
pine, Pakistan, Iordania şi Tunisia. Tableta lunară a lui Gelu Ionescu, Fil-
mul şi literatura, este consacrată în acest număr serialului TV în patru 
episoade, inspirat lui Dinu Tănase de romanul Concert din muzică de Bach, 
prilejuind „o întâlnire neaşteptat de matură şi de sensibilă cu complexitatea 
tulbure, echivocă a personajelor Hortensiei Papadat-Bengescu”. La rubrica 
Un film posibil, Valentin Silvestru comentează pe marginea unei informaţii de 
ultimă oră: „S-a anunţat că Adrian Petringenaru face un film după romanul lui 
Dinu Săraru Nişte ţărani. Remarcabilă promptitudine, căci cartea a apărut de 
curând. Remarcabilă idee, căci e o carte de densitate epică şi originalitate liri-
că, în care plasticitatea naraţiei are valori evocatoare substanţiale.” „Poetul 
Vasile Nicolescu dedică lui Eminescu ultimul său poem – de data aceasta însă 
sub formă de proză scenaristică şi destinat nu valţurilor marilor rotative, ci 
aparatului de filmat”, anunţă şi Aristide Moldovan în rubrica Telex Sahia. 
Pe coperta a patra, Alice Mănoiu face cronica filmului Pe aici nu se trece, 
cu un scenariu semnat de Titus Popovici.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 4] Despre Caragiale, creator şi exponent... 
scrie Alexandru George: „E un adevărat hotar care-l desparte pe autorul Mo-
mentelor de promotorii aşa-zisului balcanism, artişti de experienţă secundară şi 
excentrică şi de sursă livrescă, care caută să facă din poziţia lor periferică apa-
najul unei întregi categorii de spirite cu care am prea puţine puncte comune”. 
Nicolae Manolescu semnează o notă despre Th. Mann şi Dostoievski: „Deşi 
mai familiară, cum Th. Mann zice el însuşi, tradiţia tolstoiană nu e singura şi 
spaima de ceea ce e monstros şi morbid la Dostoievski nu mi se pare deloc 
justificată la autorul Morţii la Veneţia”. În cadrul rubricii intitulate Critica 
poeziei: Despre autenticitate, Daniel Dimitriu prezintă trei volume de versuri. 
George Lesnea, Poeme patriei (Ed. Militară, 1975): „Un contrapunct al 
acestui lirism învăluitor este ceea ce am putea numi latura ofensivă, eroică a 
poeziei lui George Lesnea, importantă prin deschiderea spre social, prin crezu-
rile cetăţeneşti afirmate. Ca element nou, stabil şi evident, avem francheţea 
stilului direct şi declamator”. Ion Chiriac, Nopţi cu Ştefan cel Mare (Juni-
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mea, 1974): „Aplombul şi risipirea violentă caracteristice poeziei lui Ion Chi-
riac vin dintr-un fond sentimental cu alergie la contemplaţie, în cele din urmă. 
Simţurile poetului se află mereu în alertă pentru a apăra un templu interior...”. 
Lucian Valea, Vocile (Junimea, 1975): „Vocile poeziei lui Lucian Valea se 
exteriorizează lesne, o anume exuberanţă, aş zice, animă şi cele mai grave con-
fesiuni, fără a le bagateliza însă. Poetul nu complică şi nu aprofundează căznit, 
nu regizează conflictele, nu confecţionează efecte, într-un cuvânt nu consimte 
la fals”. Val Condurache analizează romanul lui Marin Preda Delirul (C.R., 
1975): „Abia în Delirul romancierul ajunge să domine în prezenţă universul 
creat, fiind personajul ce se impune cu maximă pregnanţă. Naraţiunea nu mai 
este impersonală de-a lungul întregului roman, ci e condusă de autor, voce 
perceptilă la toate nivelele textului. Cuvintele rostite îi aparţin mai mult decât 
oricând, şi le asumă, Marin Preda se construieşte, figurându-se în imaginea 
unui eu reflexiv ce transcende situaţia epică, personalitatea eroilor şi adevărul 
istoric”. Ocupându-se de rubrica denumită Critica criticii, Al. Dobrescu 
recenzează două studii. Al. Paleologu, Simţul practic (C.R., 1974): „O mo-
rală activă, dinamică şi, prin aceasta capabilă să vegheze prezentul şi viitorul 
umanităţii – iată ce propune autorul Simţului practic. Nu o colecţie de percepte 
rigide, ci o morală practică, o morală în act”. Marian Popa, Forma ca de-
formare (Eminescu, 1974): „Dacă nu urmez clasica procedură e pentru că, ex-
ceptând plusul de rigoare formală, cartea nu aduce nimic nou faţă de cele 
anterioare, dar şi pentru că mai importantă mi se pare semnalarea impasului în 
care cred că se află critica lui Marian Popa”. Mircea Iorgulescu continuă 
studiul despre: D.R. Popescu dramaturg (II): „Dacă în teatrul obişnuit, narativ, 
replica este un simplu instrument al acţiunii dramatice, în piesele lui D.R. Po-
pescu rolurile sunt schimbate, elementul determinant fiind aici intervenţiile 
orale directe. Acţiunea dramatică încetează să mai producă replici: a devenit 
produsul lor. Adevărata acţiune a personajelor este vorbirea”. De Ritmicita-
tea poeziei eminesciene se ocupă Mihai Beniuc: „Toate aceste ritmuri şi multe 
altele Eminescu le-a învăţat, studiind, iar când unul din ele îl copleşea, era ca o 
explozie în lanţ: ritmul trece dintr-o poezie în alta, organizând cuvintele şi 
dându-le incandescenţă”. Const. Ciopraga semnează textul Retrospectivă 
sadoveniană: „Editura Eminescu i-a adus lui Sadoveanu mai mult decât un 
omagiu de circumstanţă. Restituirea atentă a celor patru volume princeps, că-
rora li se alătură substanţialul volum de note şi comentarii, reprezintă o contri-
buţie culturală cu totul remarcabilă”. Al. Călinescu reflectează la Noua 
critică şi vechi întrebări: „Reflecţia asupra actului critic presupune opţiune, dis- 
tanţare faţă de o tendinţă sau alta a criticii moderne. În această perspectivă am 
citit recenta carte a lui Mircea Martin, Critică şi profunzime (Univers, 1974), 
carte în care un critic vorbind despre alţi critici, încearcă, după propria-i măr-
turisire, o meditaţie asupra criticii”. Adrian Marino semnează textul Litera-
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tura generală: „Cât de utile, de profitabile (în sensul bun al cuvântului) pot fi 
pentru criticii, teoreticienii şi comparatiştii români ideile ultimei cărţii a lui 
Étiemble (Essais de littérature vraiment générale, Paris, Gallimard, 1974) se 
va vedea imediat... În esenţă, este vorba de o depăşire radicală atât a franco-
centrismului, a europocentrismului, cât şi a americanocentrismului. Provincia-
lismul, naţionalismul şi imperialismul literar, sub toate aspectele, sunt respinse 
cu fermitate”. Constantin Pricop se ocupă de Cartea străină, semnalând 
apariţia a două traduceri: T.S. Eliot, Eseuri, traducere în limba română de 
Petru Creţia, cu o prefaţă de Ştefan Stoenescu, Ed. Univers: „Eliot face o criti-
că pe care am putea-o numi dialectică, foarte atentă să înlăture din acceptare 
excesele – în aceeaşi măsură în care respinge concesiile. O rară vizune organi-
că a literaturii în perspectivă cronologică face articolele sale actuale şi azi, ca 
atunci când au fost scrise”. Serge Fauchereau, Introducere în poezia ameri-
cană modernă, traducere, versuri şi tabel cronologic de Ştefan Stoenescu, tra-
ducerea versurilor de C. Abăluţă şi Şt. Stoenescu, notă biobibliografică de 
Teodor Vârgolici, Minerva: „În cartea sa oarecum descriptivă şi oarecum di-
dactică, Serge Fauchereau surprinde cu mare precizie şi cu la fel de mare plas-
ticitate toată această stare. Aşa cum această istorie va fi fost utilă cititorului 
francez, ea este astăzi utilă cititorului român”. Referindu-se la Ion Pillat, C. 
Ungureanu face Note despre tinereţea poetului: „Contradicţie evidentă între 
pasiunea pentru poezia pură ca Poezie, şi discursul poetic al confesiunii. Între 
cuvânt şi discurs, adică între cuvânt şi istorie, Ion Pillat alege, ca poet, istoria”.  

● [„Familia”, nr. 4] M. Lăzureanu, în loc de recenzie la Nişte ţărani de 
Dinu Săraru, „una dintre cele mai izbutite creaţii epice ale ultimilor ani”: 
,,Surpriza produsă de apariţia romanului [...] nu ni se pare adevărată decât pen-
tru cei care i-au urmărit activitatea unilateral lui Dinu Sararu, l-au cunoscut 
doar oficiind pe dreptunghiul încins de vervă al cronicilor sale dramatice. [...] 
Nişte ţărani confirmă doar izbânda unui scriitor într-un gen nou pentru el, care 
îl aduce valoric lângă nişte autori consacraţi. [...] Săraru a mai scris excelent 
despre ţărani − despre ţăranii din acea perioadă pe care o cuprinde şi romanul 
− reportaje şi însemnări pline de adevăr şi înţelegere. A dovedit de nenumărate 
ori că este un profund cunoscător al satului, al oamenilor lui, prin cronicile de 
teatru dedicate pieselor cu o astfel de problematică [...]”. Gh. Grigurcu co-
mentează superlativ apariţia romanului Delirul de Marin Preda. „Romanul 
constituie, în economia operei lui Preda, cea mai decisivă întâlnire cu istoria. 
Sub cupola unei înalte conştiinţe, opera lui Preda e dintre acele expresii ale 
istoriei însăşi care îşi găseşte imaginea în oglinzi romaneşti, care îşi decantea-
ză tumultul în efigia personajului, în meşteşugita frescă socială, în esenţă mo-
ralistă [...]. O mare savoare a informaţiei istorice îl marchează pe autor, care 
nu ezită a arunca pachete voluminoase de fişe, contând pe stupefacţia lectoru-
lui excedat de generoasa lor risipire. Personajele reale se amestecă cu cele fic-
tive, potenţând compoziţional «delirul» unei perioade istorice străbătute de 
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«spiritul primar agresiv». [...] Prin meditaţia sa asupra unei perioade istorice 
apropiate, de covârşitoare importanţă pentru destinul poporului român, autorul 
Delirului prezintă o carte de o mare pondere în ordinea inspiraţiei politico-
sociale a literaturii române actuale; istoriei i se propune o albie în materia de 
artă cea mai cartacteristică a scriitorului.” Același Grigurcu scrie, la come-
morarea celor zece ani de la moarte, despre G. Călinescu − critic, arătând că 
opiniile despre critică ale acestuia nu s-au „oxidat” câtuşi de puţin: „Opera 
critică a lui G. Călinescu e o foarte bogată mină de observaţiuni în cele mai 
diverse direcţii. Genialitatea sa barocă îmbie ochiul de a se odihni pe unul sau 
pe altul din nenumăratele-i reliefuri, nu neapărat cu gândul la modalităţile lor 
de integrare, dificile şi uneori pur şi simplu inoperante, cât întru slava aspectu-
lui desăvârşit, a fragmentului jubilant în voluptoasa-i ondulaţie, de un dina-
mism impetuos ca o sugestie vitală a întregului. [...] Ca şi Arghezi, Călinescu a 
avut un stil de orfevrar, distilând mişcarea sufletească agitată în favoarea pagi-
nii (şi cât de des a frazei) detaşabile [...]; există două atitudini previzibile în 
jurul «moştenirii» călinesciene. Pe de o parte, recunoaşterea inevitabilă a valo-
rii de excepţie, deci exemplară, această exemplaritate riscând însă a îngheţa, a 
se transforma în convenţie anodină, didactică, din care a dispărut tocmai esenţa 
călinescianismului, tensiunea spirituală ce refuză conformităţile. [...] A doua 
atitudine, cea «contestatară» e o reacţie normală la cea dintâi, o corectare a 
hagiografiei, în beneficiul unei percepţii critice circumspecte, nu scutită însă, 
din păcate, de exagerare, de hărţuirea necontenită, de întoarcerea incredulă pe 
toate laturile a unei creaţii, oricum, de primă mână. Aşa-zisul anticălinescia-
nism nu s-a manifestat, trebuie precizat, prin forme obtuze, aculturale, ci prin 
exces de subtilitate, prin nota cârtitor-disociativă a unor critici şi scriitori (alt-
fel) înzestraţi. Eroarea lor a fost însă plantarea observaţiilor (de cele mai multe 
ori foarte incitante) într-un spaţiu nedeterminat, neraportarea lor la un sistem 
istorico-literar, la o, altfel zicând, tablă de valori. [...] G. Călinescu e concurat 
(doar) de propria sa statuie [...]”. Ştefan Bănulescu, Iubirile domnului Bal-
zac, la 125 de ani de la moartea scriitorului francez. Două spectacole la 
Oradea: piesa antifascistă din 1943 a lui C. Kiriţescu, Dictatorul, şi spectaco-
lul-lectură Eminescu la Viena de Stelian Vasilescu.  

● [„Presa noastră”, nr. 4] Revista publică o anchetă, Educarea permanen-
tă a ziariştilor în spiritul publicisticii comuniste, combative. Constantin Prut, 
secretar al organizaţiei de bază P.C.R. de la revista „Contemporanul“: 
„Comuniştii din redacţia noastră şi-au propus să dezvolte tradiţiile «Contem-
poranului», experienţa unei publicaţii militante, de amplă rezonanţă în viaţa 
socială, în procesul afirmării României moderne. Dezvoltând începuturile sale 
glorioase, «Contemporanul», în seria nouă, este menit să fie expresia celei mai 
înaintate ideologii, cea marxist-leninistă, îmbrăţişată de cei mai buni reprezen-
tanţi din ansamblul culturii româneşti. «Contemporanul» – cea dintâi publi-
caţie de cultură militantă, apărută sub conducerea partidului, la 20 septembrie 
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1946, să marcheze participarea activă, pasionantă, a intelectualităţii noastre la 
procesul de transformare revoluţionară a societăţii româneşti. Biroul organi-
zaţiei de bază s-a preocupat de orientarea marxist-leninistă a revistei mobili-
zând comuniştii la asigurarea colaborării celor mai competenţi specialişti în 
domeniu şi la ridicarea nivelului de cunoaştere al membrilor redacţiei. Câţiva 
ani la rând, în cadrul învăţământului politic, noi am urmat un curs-dezbatere de 
estetică marxistă, în paralel cu studiul documentelor de partid. Cronicile şi 
analizele ce privesc mişcarea de idei, problemele ideologice, filozofice şi şti-
inţifice, ca şi cele ce au ca obiect creaţia culturală au, acum, un mai pronunţat 
caracter militant, de pe poziţiile marxist-leninismului. Scriind despre un curent 
filozofic, despre o descoperire ştiinţifică, despre un roman, un film, un specta-
col de teatru, un concert sau o expoziţie de artă plastică, noi afirmăm principii-
le marxism-leninismului, ale partidului, în substanţa concretă a vieţii spiri-
tuale. Evitarea excesivei generalităţi ca şi a strictei consemnări informative, 
face din comentariul nostru un instrument de investigaţie a creaţiei culturale 
sesizându-i particularităţile, datele specifice, şi, totodată relaţiile cu socialul, 
finalităţile în planul formării conştiinţelor. Încă o dată, pe baza experienţei, ne-
am convins că există o imediată relaţie între ridicarea nivelului de conştiinţă şi 
asumarea unei atitudini combative, eficiente, revoluţionare şi considerăm că 
din perspectiva acestei realităţi trebuie abordată şi în viitor activitatea birou-
lui”. Ion Budescu, secretarul organizaţiei de bază P.C.R. de la redacţia cul-
tural-educativă a R.T.V.: „În întâmpinarea istoricelor evenimente care au 
dominat anul 1974 şi începutul acestui an au fost iniţiate rubrici inedite, ample 
cicluri de emisiuni care au polarizat creaţii de o valoare artistică deosebită, de 
acută actualitate. Cu acest prilej redacţia culturală a adăugat valenţe noi unei 
îndelungi experienţe în stimularea creaţiei de actualitate, de la scenariile de 
teatru radiofonic şi TV reunite în ciclurile Epopeea constructorilor şi Oameni 
ai zilelor noastre până la complexele spectacole de poezie şi muzică, de la 
ediţiile radiofonice dedicate literaturii celor 30 de ani, până la şezătorile cu 
public organizate de Revista literar-artistică TV în diverse oraşe din ţară, în 
colaborare cu comitetele judeţene de partid. Manifestându-se tot mai evident 
ca nişte vii componente ale unui organ de presă al partidului, emisiunile cultu-
rale şi-au spus părerea cu sporită combativitate asupra fenomenului editorial, 
filmului, teatrului, artelor plastice, culturii de masă, popularizînd cu precădere 
operele şi manifestările animate de suflul actualităţii, de ideile cuprinse în do-
cumentele partidului. Un loc central l-au ocupat în emisiuni lucrările scrise 
special la comanda redacţiei. Sunt vizibile eforturile de adâncire a investigaţiei 
vieţii, de diversificare a formulelor de expresie, de lărgire a cercului de colabo-
ratori, de înmulţire a contactelor cu ascultătorii şi telespectatorii, de sporire a 
combativităţii emisiunilor. Popularizând politica partidului, Programul P.C.R., 
modul în care este aplicată în viaţă bogăţia de idei a acestei charte de aur a po-
porului nostru, emisiunile de radio şi de televiziune contribuie direct la educa-
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rea în spirit comunist a maselor. […] Vor fi promovate în continuare acţiunile 
menite să stimuleze interesul pentru spectacolul de poezie politică, pentru  sce- 
nariul teatral inspirat din ideile generoase ale timpului nostru socialist. În co-
mentarea fenomenului cultural-artistic se va afirma cu consecvenţă şi cu ar-
gumente convingătoare un punct de vedere ferm, combativ, de pe poziţiile 
politice ale partidului, ale esteticii marxist-leniniste. Emisiuni ca: Revista lite-
rară radio, Revista literar-artistică TV, Viaţa cărţilor, Cronica literară, Cărţi 
şi idei, ciclurile de scenarii teatrale originale, citate mai înainte, Biblioteca 
pentru toţi – încercare temerară de prezentare a istoriei literaturii române în 
imagini – rubricile radiofonice de reportaj A fi comunist şi România azi, anto-
logia lirică Partidului inima şi versul, spectacolele de poezie, emisiunile de 
exegeză teatrală şi cinematografică – A şaptea artă, Rampa şi Scena, – ample-
le ediţii radiofonice dedicate clasicilor literaturii române, dicţionarelor de lite-
ratură universală, dialogurile cu cei mai reprezentativi creatori contemporani 
din ţara noastră, aduc mărturie despre intenţia de punere în practică a unui am-
plu program de emisiuni cu un puternic caracter militant, capabile să ofere o 
imagine cuprinzătoare despre complexitatea fenomenului cultural românesc, să 
informeze despre tendinţele ce caracterizează peisajul artistic al secolului XX, 
să educe publicul în spiritul dragostei pentru frumos”.  

● [,,Ramuri”, nr. 4] În secţiunea Puncte de vedere, Cristache Arnăutu are 
articolul Etică şi persuasiune a cărei idee principală este „raportul necesar în-
tre personalitate şi colectivitate”. Ion Zamfirescu, în Trei virtuţi ale unei noi 
ediţii G.M. Zamfirescu, face cunoscută reeditarea unui volum de Teatru, dar şi 
a unui volum de „eseuri, studii de teatru, conferinţe, cronici dramatice, articole 
sociale şi politice” – Mărturii în contemporaneitate, aparţinând lui George 
Mihail Zamfirescu. Apar patru poeme de Grigore Smeu (Boltă, De prea 
multă vreme, Caii, Spor). În cronica literară, Al. Piru scrie despre Adrian 
Păunescu și Florin Mugur. În poezia lui Adrian Păunescu, „Ironia şi duioşia, 
cele două constante ale poeziei argheziene îşi dau mâna”, iar stilul lui Florin 
Mugur se încadrează într-un „romantism sumbru, tenebros şi sarcastic”, fun-
damentat pe aplicarea „continuă a ironiei”. În rubrica „Istorie literară”,  
George Sorescu în „Nescio quid” în poezia lui Alecu Văcărescu sintetizează 
poetica acestuia prin punerea ei într-un cadru universal, comparativ. Un loc 
central îl ocupă erotismul în care sunt identificate teme din literaturile străine, 
cu precădere de pe filieră franceză. Menţionăm aici câteva versuri în care apa-
re motivul ochilor, element definitoriu în fenomenologia îndrăgostirii «La doi 
ochi ce sunt din fire/ plini de nur şi dă simţire// Urmează ca să se-nchine/ 
vrând şi nevrând fieşcine.// Căci într-o căutătură/ viaţă dau şi viaţă fură»”. 
În Arte. Spectacole. Arte, Romulus Diaconescu, la subsecţiunea de teatru, 
anunţă în cronica dramatică Referendum popular de Gian Franco Vené şi Ro-
berto Palavicini că punerea în scenă a piesei de teatru menționate este „un elo-
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giu adus Rezistenţei italiene”. Spre finalul numărului, Paul Anghel reapare 
cu Baladă despre „a fi” în durată. Perspective la balada Meşterului Manole. 
Balada Meşterului Manole este o operă din secolul al XVIII – lea, „un secol 
mare, atât în planul culturii savante, cât şi în planul culturii populare, echiva-
lent strălucit al sec. XVI care ne-a dat Curtea de Argeş, Învăţăturile lui Neagoe 
Basarab şi pictura murală exterioară din epoca Rareş”.  

● [„Secolul 20”, nr. 4] La rubrica Momente semnificative din opera de 
traducere a literaturii universale, sunt elogiate traduceri remarcabile în limba 
română din mari filozofi ai lumii: Platon, Aristotel, Cicero, Erasmus, Morus, 
Bacon, istorici latini.  

● [,,Steaua”, nr. 4] Ion Vlad pune în valoare meritele cercetărilor profeso-
rului şi criticului universitar D. Popovici, în domeniul romantismului dar şi a 
epocii Luminilor, începând prin a cita o apreciere a lui Tudor Vianu în privinţa 
însemnătăţii scrierilor de istorie literară a lui D. Popovici: „«E astăzi imposibil 
să se obţină o viziune exactă a literaturii române în prima jumătate a secolului 
al XIX-lea, fără să se aibă în vedere îndrumările noi pe care opera lui D. Popo-
vici le-a dat cercetării»”. Poezii de Leonid Dimov, Doine. Mircea Muthu 
investighează ultima carte a lui Al. Duţu, Umaniştii români şi cultura euro-
peană (Minerva, 1974), care este o „pledoarie pentru asumarea conceptului de 
umanism de către istoria culturală, văzută ca o depăşire a textologiei şi înca-
drabilă, la rândul său, într-o mai vastă istorie a mentalităţilor”. Un stufos 
studiu despre personalitatea lui Nicolae Iorga scrie Ion Biberi, începându-şi 
demersul despre însemnătatea culturală a istoricului şi savantului printr-o diso-
ciere între omul anonim şi omul public: „Personalitatea omului anonim se îm-
plineşte pe tărâmul limitat al unui colţ de lume, într-o epocă dată: biografia sa 
este locală şi fără durată. În schimb, activitatea şi opera omului public interfe-
rează cu zona vieţii sociale şi culturale, în care acesta a apărut: însemnătatea 
operei sale este astfel măsurată de întinderea şi prelungirea ecoului acesteia, în 
anume domenii ale unei culturi.” (articolul Portret Nicolae Iorga). Ion Var-
tic declanşează o reevaluare a pieselor de teatru ale lui Radu Stanca, mai exact 
asupra comediilor Critis sau gâlceava zeilor (publicată şi reprezentată) şi Gre-
va femeilor (inedită), despre amândouă susținând că au tangenţe cu zonele 
grave ale teatrului lui Radu Stanca, dar analizând-o în special pe prima, Critis, 
care „este «visul unei zile de vară» al acestui scriitor” (articolul Noile jocuri 
ale lui Puck). Mircea Ghiţulescu rămâne în domeniul dramaturgiei şi face 
exegeza pieselor de teatru ale lui Marin Sorescu: Iona, Paracliserul, Pluta 
Meduzei, Există nervi, Matca, decorticând miturile şi simbolurile impuse de 
dramaturgia soresciană (articolul Dramaturgia de calcul simbolic). Pictorul 
Aurel Ciupe este aniversat la 75 de ani de la naştere printr-o serie de articole 
evocatoare: Aurel Ciupe sau evenimentul picturii (de Aurel Rău), La 75 de ani 
(de Mircea Deac), Cinci decenii (de Viorica Guy Marica), În presa timpului 
(de Negoiţă Lăptoiu). Nu putem ocoli cronica lui Petru Poantă referitoare  la  
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volumul Poezii de Dinu Flămând, considerat un tânăr poet debutant, dar care 
are „ceea ce se numeşte îndeobşte conştiinţă artistică”, în poeziile lui simţin-
du-se „o anumită trudă a elaborării, fiindu-i străine în schimb, «flecăreala» 
metaforică, mimarea neliniştilor existenţiale sau a marilor disponibilităţi su-
fleteşti”, „senzitiv în expresie, el rămâne, în esenţă, un reflexiv”. Virgil 
Ardeleanu îşi începe comentariul despre romanul Delirul de Marin Preda 
printr-o antifrază: „Nefăcând parte dintre criticii care se găsesc în desăvârşită 
dependenţă de Marin Preda, încercăm în faţa Delirului un sentiment de nesi-
guranţă. Aproape că îi invidiem pe cei ce, de la Întâlnirea din pământuri, au 
numai certitudini, ştiu cum trebuie să scrie, nu-şi pot imagina că Marin Preda 
ar produce altceva decât pagini excepţionale. [...] Delirul este cartea care ne-a 
surprins cel mai mult în ultimii treizeci de ani. La destul timp după lectură, ea 
ne apare pur şi simplu incredibilă: prin ceea ce spune şi prin autorul care spu-
ne”. Scenariul critic ajunge la următoarea concluzie: „Dacă Marin Preda ar fi 
rămas în perimetrul cronicii, ne-ar fi oferit o carte memorabilă. Comiţând însă 
greşeala de a se lansa într-un Bildungsroman minat de narcisism şi mai ales 
de moromeţianism (prin acest din urmă termen vizăm, în egală măsură, men-
talitatea personajelor şi reluarea unei galerii umane de mult epuizate), el şi-a 
divizat, fatalmente, romanul în două părţi distincte. Una extrem de interesan-
tă, promiţând a fi continuată şi-n alte volume, alta caducă, frizând autopastişa, 
învârtirea periculoasă a fluturelui în jurul lumânării”. Ovidiu Genaru publi-
că poemul Poate doar roua, iar Alexandru Vlad este prezent cu proza Racur-
siu (studiu asupra metodei). Virgil Stanciu traduce un studiu despre 
modernitate şi poezie a lui Keith Wilson, cu titlul Fluxul poeziei. Romul 
Munteanu face o tentativă de descifrare a romanelor lui Erwin Wickert, din 
cultura şi literatura vest-germană de după al doilea război mondial (articolul 
Erwin Wickert şi arta romanului). Tudor Ionescu, folosind studiile de sti-
listică ale lui Leo Spitzer, prezintă rolul parantezelor în romanele lui Proust, 
numite „élements retardants” de stilisticianul german (articolul Despre rolul 
parantezelor în «Du côté de chez Swann»). Aurel Sasu reia în propria lui 
înţelegere şi interpretare studiul lui Henri Zalis, Sub Semnul realului. Eseu 
despre naturalismul european (Ed. Enciclopedică română, 1974), accentuând 
ideea provenienţei naturalismului „din coasta realismului”, studiul analizat 
părându-i-se „complet şi sistematic sub raportul informaţiei, ocolind inteli-
gent diletantismul, dar pândit uneori de incoerenţă” (articolul «Sub semnul 
realului»). Nae Ionescu aduce în atenţia publicului un volum recent editat, 
consacrat creaţiei dramatice „a valorosului scriitor Adrian Maniu”, Lupii de 
aramă (Dacia, 1975). Doina Modola scrie o cronică teatrală despre piesa 
Gâlceava zeilor de Radu Stanca, pusă în scena la Teatrul Naţional Cluj-
Napoca, pentru autorul piesei conflictul dramatic fiind „o nouă emancipare a 
esenţialului împotriva neantului, a substanţei împotriva haosului”.  
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● [„Teatrul”, nr. 4] Redacţia revistei publică articolul de fond Măreţia 
acestor vremi. Cu ocazia împlinirii a 30 de ani de la dispariţia lui Mihail 
Sebastian, Mircea Şeptilici publică o serie de Mărturii despre Mihail Sebastian 
semnate, printre alţii, de Perpessicius, Ion Călugăru, Petru Comarnescu, Geo 
Bogza. Leonida Teodorescu, în Sensul unei evoluţii, discută despre evoluţia 
literaturii în general, ajungând să analizeze tragedia ca gen literar. În Dis-
cuţii, Paul Everac scrie despre Structură şi schemă în teatru. În Interferenţe, 
Florian Potra abordează problema autenticităţii, întrebându-se: „Dar în teatru, 
există loc pentru autenticitate? Există. Şi nu, cum s-ar crede, doar în imaginea 
teatrală a spectacolului finit, ci chiar mai devreme, în faza de alcătuire a reper-
toriului. [...] Astfel, cred că e legitim să începem judecarea autenticităţii sau a 
inauntenticităţii unui teatru încă de la programul său repertorial, rezultat întot-
deauna al unei tensiuni culturale soluţionate pozitiv sau negativ, în funcţie de 
energiile ideologico-estetice de care dispune”. Paul Tutungiu reproduce o 
discuţie cu D.R. Popescu „despre forţa germinativă a teatrului politic, teatrul 
ca literatură şi teatrul ca spectacol şi permanenţa realismului”. Vorbind despre 
propria producţie dramatică, D.R. Popescu susţine: „Când scriu o piesă, do-
resc, în primul rând, s-o scriu ca literatură, dându-i aprioric regizorului dreptul 
de a-şi descoperi şi impune o viziune. Spectacolul îl semnează el, regizorul. În 
spectacol textul este implicat, dar nu reprezintă întregul. Dar, în acelaşi timp, 
textul de teatru este teritoriul în care scriitorul trebuie să existe cu toată perso-
nalitatea sa. De aici importanţa textului, necesitatea ca el să fie publicat în vo-
lume şi în reviste, pentru a fi cunoscut de public şi în afara spectacolului. 
Textul de teatru poate şi trebuie să existe singur”. Aducând în discuţie postura 
lui Marin Sorescu ca regizor al propriei piese, Matca, la Piatra Neamţ, scriito-
rul comentează: „Este o experienţă la care mulţi dramaturgi ajung spre bătrâ-
neţe (ca să nu zic maturitate). De această interesantă ipostază s-au lăsat ispitiţi 
şi Baranga şi Everac. Dar până la urmă avem de-a face cu o cochetărie. Sigur 
că mai există şi o treaptă a treia: autorii de text, odată deveniţi regizorii specta-
colului, îşi vor interpreta şi rolul principal. De aici ajungem la acel joc suprem 
care este jocul lui Călinescu. Înaintea celor care au inventat happening-urile, 
Călinescu a fost un precursor al teatrului modern − în sensul că la el, în insti-
tut, toţi jucau teatru, el scria textul, el era regizor, textul se schimba de la o zi 
la alta până se definitiva, Călinescu declanşând în joacă, până la urmă, şi cu 
mult umor, uneori şi acasă la el, aceste experimente. Iată că avem un nou regi-
zor şi un mare precursor, dacă nu un mare inventator al unui teatru modern 
despre care noi nu ne-am făcut o ambiţie de a-l populariza nici măcar la noi în 
ţară, darmite în străinătate, ci am luat-o ca o ciudăţenie, sau ca un act gratuit al 
unui mare creator. Dar iată că, uneori, din acte gratuite se face un pas de teatru, 
pe care alţii mai târziu îl aprofundează şi îi dau alte semnificaţii”. Despre po-
lemicile existente în cadrul generaţiei sale, D.R. Popescu afirmă: „Eu cred că 
noi, cei din generaţia noastră, am polemizat cu noi înşine, în primul rând. Cu 
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cei care am fost înainte de acea clipă când ne-am dat seama că suntem. Înainte 
de asta, scriam mai dezinvolt, şi mai fără cap. Cred că acest proces de formare 
a unui scriitor ţinteşte punctul de lumină − aş zice − când plăcerea de a scrie se 
însoţeşte cu responsabilitatea: este un punct de lumină când începe conştiinţa 
să ia act de propriul scris, care până atunci putea să fie dintr-un elan dar şi 
dintr-o întâmplare; este intersecţia cu acea zonă de control, de responsabilitate 
şi de mărturie pe care trebuie s-o aibă un scriitor. Adică, noi am apucat multe 
etape în scrisul nostru. Am scris sincer de toate (şi foarte bine că am scris de 
toate!), am scris şi reportaj şi proză (mai puţin interesantă astăzi, dar cu since-
ritate atunci), dar se vede că uneori nu este suficientă sinceritatea, dacă nu 
ajungi să ţi-o vezi, să te vezi în ea ca într-o oglindă. Am impresia că momen-
tul-cheie al formării ca scriitor este acel moment în care ajungi să te confunzi 
cu tine, să ştii cine ai fost, cine eşti şi, mai ales, ce vei face. Acel moment de 
reînvigorare”. În opinia sa, „scriitorul trebuie să tindă cât mai mult să fie con-
temporan măcar cu propriii lui contemporani. Altfel îi pierde. Dacă scriitorul 
minte, cititorii sau spectatorii nu-l mai consideră contemporan. Şi-l elimină, 
sau îl izolează, precum orice organism, înglobându-l într-un strat de calciu, ca 
pe orice lucru străin: «nu-i de-al nostru!». Mircea Mancaş scrie despre 
Creaţie şi accesibilitate în arta dramatică. În Caiete de spectacol, Dinu 
Cernescu, Adriana Leonescu, Leopoldina Bălănuţă, Vasile Niţulescu şi Radu 
Nichita discută despre piesa Matca de Marin Sorescu pusă în scenă la Teatrul 
Mic de însuși autorul. Acesta mărturisește: „Poate că nu sunt un autor dramatic 
tipic. Întrebat dacă-mi plac spectacolele cu piesele mele (nu-s prea multe), în 
loc să sar ca ars, că s-a trecut cu atâta uşurinţă peste profunzimea ideii, s-au 
muşamalizat scene şi s-au feştelit replici-cheie, în loc să mă iau scai de un 
amănunt, să arăt că de n-ar fi fost decât atâta şi fisura făcută ar fi dus la catas-
trofă... deci, în loc de toate acestea, eu dau din cap cu îngăduinţă: „Da, mda, 
desigur... da!” [...] Pe scurt: mi-a plăcut formula regizorală. Pe scurt: mi-a plă-
cut şi spectacolul. La premieră nu m-am plictisit, n-am simţit nevoia să ies din 
sală, cu toate că ştiam piesa. Am fost emoţionat, cum m-aş emoţiona la o piesă 
străină, scrisă de un autor oarecare, dacă vreun oarecare ar reuşi vreodată să 
scrie ca mine”. În Cronica dramatică, C. Paraschivescu prezintă Îmblânzi-
rea scorpiei de W. Shakespeare (Teatrul Naţional) şi Invitaţie la referendumul 
popular... de Gian Franco Vené şi Roberto Pallavicini (Teatrul Naţional din 
Craiova); Mira Iosif scrie despre Bătrânul copil minune de Aurel Storin, Întâl-
nirea de Ion Bădărău şi Îndrăgostiţii de Brian Friel (Teatrul „Nottara”); Vale-
ria Ducea despre Steaua fără nume de M. Sebastian (Teatrul Giuleşti); Ştefan 
Iureş despre Poveştile de aur de Al. Popovici (Teatrul „Ion Creangă”); V.D. 
despre Tevie Lăptarul, adaptare după Şalom Alehem (Teatrul Evreiesc de 
Stat); I. Rusu despre Cu oltencele nu-i de glumit de Gh. Vlad (Teatrul de Stat 
din Sibiu); Virgil Munteanu despre Regele Ioan de W. Shakespeare (Teatrul de 
Nord din Baia Mare, secţia română) şi Ofiţerul de gardă de Molnár Ferenc 
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(secţia maghiară); M.L. despre Mai înainte de a cânta cocoşul de Ivan Bu-
kovčan (Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ); Mira Iosif despre Mascarada 
de Lermontov și Nevestele vesele din Windsor de W. Shakespeare (Turneul 
Teatrului de Dramă şi Comedie din Constanţa). Mihai Nadin, în Măştile 
teatrului, analizează Profesiunea doamnei Warren de G.B. Shaw. În Puncte 
de suspensie..., Al. Mirodan scrie despre Borges şi „Teatrul universal”. 
Ionuţ Niculescu, în Documentar. Figuri din istoria criticii dramatice româ-
neşti, publică un portret dedicat lui G. Ionescu-Gion. În Documentar se re-
produce un text preluat din revista greacă „Theatro”, semnat de Lukia Drúlia, 
intitulat Acum 234 de ani: Molière la Bucureşti. Constantin Simionescu, 
sub genericul Din dramaturgia japoneză, publică un articol biobibliografic 
dedicat lui Chikamatsu Monzaemon. În Piesa străină, Natalia Stancu-
Atanasiu publică articolul Buero Vallejo − dramaturg al misterului existenţei.  

● [„Transilvania”, nr. 4] În Evocări, citim D.D. Roşca, Schiţă de portret. 
Poezii semnează Adrian Popescu (Aveam ferestrele spre Soare-apune), 
Emil Bejan (Partidul), Traian Suciu (Meditaţii în acelaşi peisaj), Ion Mircea 
(Zidul). În acest număr „articolul de fond” este intitulat Forţele socialismu-
lui multilateral dezvoltate şi poartă semnătura Transilvania: „Odată cu evoluţia 
ţării noastre pe drumul făuririi societăţii socialiste multilateral dezvoltate, me-
canismul economic, ca şi cel al întregii vieţi sociale, devine mai complex, ceea 
ce, fireşte, determină noi cerinţe în procesul creaţiei conştiente. Pe măsura îna-
intării construcţiei socialiste, devin necesare, într-o măsură mult mai mare, 
perfecţionarea sistematică a relaţiilor de producţie, îmbunătăţirea organizării şi 
conducerii vieţii social-economice în general, prin stabilirea − în fiecare etapă 
− a convergenţei formelor de organizare şi metodelor de conducere cu conţinu-
tul proceselor sociale. În această ordine, se ştie, pe temeiul unei fructuoase 
fundamentări materialist-dialectice şi istorice. Programul partidului defineşte, 
într-o lungă perspectivă, căile perfecţionării întregului mecanism social-
economic, eforturile societăţii fiind astfel dimensionate în raport cu exigenţele 
pe care le impune progresul social”. În paginile numite Programul partidu-
lui – conştiinţă şi realitate, citim texte semnate de Mihail Modoeanu (Un epi-
sod din istoria luptei pentru democraţie şi socialism), Alexandru Grad (Etică 
şi democraţie), I. Cosmescu (Conducerea ştiinţifică a vieţii sociale – necesita-
te stringentă a etapei actuale). Revista publică o notă ce prefațează textele 
lui Nicolae Balotă și Ilie Guțan: „Revista noastră publică, în continuare, artico-
le prin care se încearcă analiza de principiu a dezvoltării culturii româneşti în 
principalele ei elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, temelor şi moti-
velor deja consacrate în gândirea social-politică, filozofică şi estetică, în 
creaţia şi critica literară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai importante 
ale tematicii pe care, pe această cale, o comunicăm colaboratorilor noştri, invi-
tându-i totodată să participe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi de mo-
mente semnificative ale afirmării şi denumirii valorilor în domeniile diverse 
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ale umanisticii şi cum sunt ele articulate în ansamblul culturii româneşti? Cum 
au fost, sunt sau trebuie văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum se con-
turează relaţia continuitate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româneşti? 
Cum s-a impus cultura socialistă şi cum poate fi definit specificul calitativ al 
acesteia în dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanismul prin care 
cultura noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi integrează, 
sau reintegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă raportul dintre 
construcţie şi reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cultura 
românească actuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în socia-
lism?”. În acest număr: Janus Bifrons de Nicolae Balotă: „Ca un Janus Bi-
frons, artistul şi criticul zilelor noastre scrutează, în egală măsură, trecutul şi 
viitorul. Sigur pe continuităţile organice ale fiinţei naţionale, el nu se va 
mulţumi însă cu conservarea lor. Dacă, la un moment dat, G. Călinescu, reflec-
tând asupra tradiţiei, scria: «Tradiţia este numai acea continuitate firească între 
generaţiile unei aceleaşi naţii ieşită din factori ascunşi, nedeterminabili», azi 
înţelegem că, din chiar izvoarele literaturii noastre, ca şi din cercetările asupra 
trecutului istoric, cultural, al poporului nostru, putem scoate la iveală acei 
«factori ascunşi» ai continuităţii. Pentru ca ei să devină însă factorii unei tra-
diţii rodnice, trebuie descoperiţi, iar conţinuturile pe care le determină, recep-
tate în deplină conştiinţă. De altfel, marii creatori ai artei româneşti din acest 
secol au dat exemplul revelării şi fructificării surselor tradiţionale. Brâncuşi, 
Enescu, Arghezi, Barbu, Blaga, Ţuculescu sunt tot atâtea experienţe exemplare 
pentru modul în care germenii tradiţiei puteau fi treziţi la o viaţă nouă. […] A 
studia trecutul, a cultiva tradiţia nu înseamnă întoarcerea la rural, la instituţii 
ori credinţe demult apuse. Tradiţia nu e supraevaluare paseist romantică a tre-
cutului, nici superstiţie a trecutului, ci preluare lucidă şi critică a sa. Sevele 
unei culturi circulă ca într-un sistem de vase comunicante, sistem în care o dia-
lectică a actelor de creaţie determină nu numai alimentarea din trecut a opere-
lor prezente, ci o verificare a virtualităţilor trecutului prin creaţia prezentă. În 
fond − momentele semnificative ale istoriei culturii române o dovedesc − ra-
porturile dintre tradiţie şi inovaţie, construcţie şi reconstrucţie, preluare şi 
creaţie se înscriu într-o ordine a perenităţii esenţelor culturii. Aici aparţin şi 
relaţiile dintre specific şi universal. Numai exprimând ceea ce este autentic 
românesc (fără de nicio ostentaţie de culoare locală) literatura sau arta noastră 
pot să viseze la universalitate. Rădăcinile sculpturii lui Brâncuşi sunt înfipte în 
acest sol, ca şi cele ale picturii lui Ţuculescu ori cele ale poeziei lui Arghezi. 
Ceea ce este autentic în creaţia acestor mari maeştri ai artei nu se datoreşte 
unor elemente decorative exterioare, de stilizare, ci unei identificări cu esenţia-
lităţile culturii în modalităţile ei româneşti şi universale”. Funcţia pereni-
tăţii de Ilie Guţan: „Existenţa într-un cadru bine determinat (uman, social, 
cosmic) generează sentimentul duratei eterne şi al statorniciei componentelor 
unui topos solid constituit. Numai când apare conştiinţa de sine şi când îşi cir-
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cumscrie un mod propriu de a fi, o configuraţie aparte şi rezistentă, un popor 
are putinţa de a se integra rostului fundamental al lumii, de a percepe, cum se 
percepe şi pe sine, la dimensiunea constanţei. Din nevoia de certitudine şi sta-
bilitate, se caută puncte de sprijin durabile în jurul cărora fiecare popor îşi zi-
deşte fiinţa, asimilându-le atât de organic, încât par a creşte din el însuşi. 
Împrumutul şi schimbul sunt excluse din procesul de structurare şi definire în 
raport cu absolutul, deoarece fondul de permanenţe este de ordinul imanenţei, 
fiind imposibilă separaţia între tărâmurile de unde acestea provin. Nu tăgă-
duieşte nimeni faptul că există un registru absolut al lucrurilor, general-valabil, 
însă expresiile încorporării lor într-un anume statut de viaţă diferă de la un po-
por la altul şi contribuie la cristalizarea unor destine particulare. Natura, tim-
pul, cosmicul, viaţa, moartea, erosul, frumosul etc., deşi nu sunt bunuri în 
exclusivitate, se manifestă concret în forme specifice, individualizate, ca vari-
ante distincte, umane, ale prototipului absolut. Ceea ce caracterizează o anume 
permanenţă e un pronunţat timbru local, mărturie a etnosului. Poporul român 
reacţionează, în toate aceste împrejurări, într-un fel special, cu particularizări 
sensibile şi conceptuale ale conduitei în faţa eternului”. Citim recenzii: 
Eugen Onu scrie despre volumul Înşir-te, mărgărite de Victor Eftimiu,  
postfaţă şi bibliografie de Mircea Braga (Meridiane): „Uneori postfaţatorul 
supraestimează, pe anumite laturi, scrierea discutată. […] Trebuie spus, însă, 
că, dincolo de asemenea scăderi, postfaţa semnată de Mircea Braga rămâne – 
repetăm – un comentariu sugestiv, axat pe problemele esenţiale şi izbutind să 
redea, cu acuitate critică, într-o exprimare elevată, dar şi foarte limpede, siste-
matică, individualitatea şi originalitatea scrierii luate în atenţie. Cu alte cuvin-
te, că ea acoperă îndatoririle ce-i reveneau, ba şi mai mult decât atâta”. Titu 
Popescu scrie despre Rememorând fântâna de Christian Maurer (C.R.): „Re-
memorând fântâna este un fruct liric de maturitate, identificând pe o arie tema-
tică anume o structură formală elaborată în tiparele conturate ale proprietăţii de 
sensibilitate. Alături de actor, poetul Christian Maurer se împlineşte ca perso-
nalitate distinctă”. Constantin Cubleşan notează apariţia volumului Carnet 
de front de Gheorghe Stoica (Dacia): „La treizeci de ani de la consumarea 
evenimentelor despre care ni se vorbeşte în paginile acestei cărţi de elevată 
publicistică militantă, Gheorghe Stoica se relevă ca una din figurile cele mai 
interesante de reporteri ai epocii. Cartea sa nu va putea – nu trebuie − să scape 
atenţiei istoricului ce va scrie capitolul despre reportajul literar al anilor dece-
niului cinci din istoria contemporană a literelor româneşti. Paginile acestei 
cărţi îşi impun fără echivoc originalitatea”. Sub semnătura I.G. citim despre 
volumul Gări cardinale de Ştefan M. Găbrian, un volum premiat la concursul 
Editurii Eminescu: „Dezgustat de insanităţi morale şi profesionale, povestito-
rul pune mâna pe undiţă, se retrage într-o natură mirifică, lăsându-se absorbit 
de feeria nocturnă care-i limpezeşte sufletul… traversând noroiul unei vieţi 
amputate, a descoperit, în cele din urmă, un liman compensatoriu de azur şi 
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poezie. Să fie o soluţie existenţială ori doar estetică? Cartea de mâine a lui Şte-
fan M. Găbrian ne va da probabil un răspuns şi va îndruma substanţa unei au-
tenticităţi atât de dense şi spre alte zări”. Wolf Aichelburg prezintă Erwin 
Wittstock, das erzählerische Werk (Erwin Wittstock, opera sa epică) de Joa-
chim Wittstock (Dacia): „Prin selecţionarea relevantă a reproducerilor adăuga-
te (persoane, locuri şi pagini de manuscris), cât şi prin perspectivele mereu 
deschise asupra condiţiilor social-istorice ale operei analizate, Joachim Wit-
tstock nu umple numai un gol în istoriografia literară, ci concepe cu un preţios 
document istoric, portretul unei epoci de care suntem legaţi prin mii de fire şi 
care ne înlesneşte atât înţelegerea prezentului, cât şi a tendinţelor de evoluţie”. 
În Cronica ideilor citim: Marx, Engels, Lenin despre literatură şi artă de 
Ion Cristoiu, un comentariu la volumul omonim, semnat de Ion Ianoşi (Miner-
va, 1974): „Luându-şi rolul în serios, Ion Ianoşi a alcătuit un volum original, 
marcat de o excelentă cunoaştere a filosofiei marxiste, dar mai ales de un 
punct de vedere modern asupra concepţiei estetice a clasicilor marxism-
leninismului. Aşa că afirmaţia plină de modestie referitoare la un volum popu-
lar şi funcţional, care nu înlocuieşte nici pe departe selecţia mai amplă din 
Marx, Engels – despre artă, trebuie luată cum grano salis. E de ajuns să com-
parăm ideile care au stat la baza celor două selecţii pentru a înţelege că volu-
mul lui Ion Ianoşi nu este nicidecum o rudă săracă a primului, ceva în genul ad 
usum delphini”. O încercare „de arheologie a spiritualităţii” eline de Aurel 
Codoban se ocupă de „Încercarea lui Anton Dumitriu (Philosophia mirabilis, 
Editura enciclopedică, 1974) de a reinterpreta filosofia greacă, în special cea 
presocratică, porneşte de la rezolvarea specifică ce s-a dat aici problemei cu-
noaşterii”. În Mişcarea literară apar: O imagine critică a poeziei interbe-
lice de Ilie Guţan, o prezentare a volumului II din Literatura română între cele 
două războaie mondiale de Ov. S. Crohmălniceanu (Minerva, 1974): „Cartea 
foşneşte de observaţii incitante şi ar merita să declanşeze cât mai numeroase 
discuţii critice. Pe judecata de valoare aplicată poeziei vizate, este de semnalat 
un act cu profunde implicaţii de ordin literar și spiritual: valorificarea − fie şi 
sub această formă − a unui câmp liric prea puţin cunoscut sau cu desăvârşire 
ignorat. În aşteptarea ediţiilor de deshumare a fondului poetic de minimă (ori 
fără) circulaţie până acum, gestul lui Crohmălniceanu este reparator şi pro-
miţător, evident patriotic, săvârşit cu superior simţ al valorii, al perceperii me-
sajului umanist al poeziei chiar când imixtiuni de altă natură, străine 
sensibilităţii noastre echilibrate şi pure, au încercat să-i denatureze esenţa, pen-
tru a-i imprima tensiuni dizolvante. Într-o epocă atât de tulbure, poezia a reuşit 
să promoveze simţul temperanţei şi cultul valorilor prin profesarea unei sensi-
bilităţi genuine, curate, primenită permanent cu sevele autohtoniei spirituale. 
Europeană prin cuprindere şi perspective, modernă prin trăire şi dezbatere, 
poezia aceasta a fost românească prin simţire, cugetare şi destin. De aceea, 
orice tentativă critică înseamnă şi un act de restituire, un pas spre înţeleaptă 
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recunoaştere”. Emulaţie şi originalitate de Eugen Onu, o notă despre volu-
mul Teatrul românesc. Privire istorică de Ioan Massoff (Minerva, 1974): 
„Tocmai talentul narativ şi portretistic al lui Ioan Massoff, folosit însă cu mă-
sură, într-o deplină cunoaştere – sau intuire – a gradului până la care el poate fi  
utilizat fără a se cădea în istorie romanţată, ca şi marea bogăţie de detalii sem-
nificative (rod al unei documentaţii imense), pe care lucrarea sa o conţine, fac 
din Teatrul românesc o prezenţă deosebit de utilă în cunoaşterea trecutului 
artei respective pe meleagurile noastre”. Despre Mărturisirile unui anonim 
de Ion Th. Ilea (C.R., 1974), scrie Vasile Chifor: „Mărturisirile unui anonim, 
carte utilă şi reconfortantă, nu ascunde poetul, ci îl relevă”. În Text literar şi 
reflecţie critică, G. Nistor analizează volumul Proză şi luciditate de Silvian 
Iosifescu (Eminescu, 1974): „Fără îndoială, investigaţiile lui Silvian Iosifescu 
sunt polemice, după cum s-a putut vedea şi până acum. Pe lângă intenţia sa 
analitică, urmărind modificările succesive ale antitezei, autorul se pronunţă 
(direct sau indirect) în permanenţă asupra aceluiaşi raport dintre textul literar 
şi reflecţia critică. Negând evadările extremiste, va oferi exemplul lucid al 
adecvării metodelor la operă. Punctul de vedere, îmbrăţişat de comentatori 
care şi-au spus cu autoritate cuvântul, nu reprezintă o comodă cale de mijloc, 
ci oferă soluţii fericite, pentru ca sintagma «reflexie critică» să comporte reală 
acoperire semantică. Este un punct de vedere devenit convingere la Silvian 
Iosifescu, în urma unei îndelungate meditaţii asupra literaturii. O dovedesc 
lucrările teoretice ale sale (Literatura de frontieră, Configuraţie şi rezonanţe), 
unele dintre cele mai bune pe care le avem, cărora Proză şi luciditate li se sin-
cronizează. Între analiză şi demers teoretic, necoincidenţele jenante din inves-
tigaţiile unor comentatori dispuşi a-şi mula comentariile, de la lucrare la 
lucrare, receptând lăutăreşte metodele, nu numai că lipsesc la Silvian Iosifescu, 
dar sunt repudiate”. În Ad usum citim, printre altele, Despre poezie, sub 
semnătura G.N., un text care se ocupă de „pre-poezie”, făcând o legătură între 
începuturile poeziei şi „muzica, dansul, religia şi magia”. În Ex libris, Doru 
Ştefan scrie „Pe teritoriul ţării noastre, au fost descoperite urme care atestă 
vechimea utilizării scrisului, ca mijloc de comunicare”. Pe aceeaşi pagină, 
M. Avram se ocupă de Presa sibiană la 1875. În continuare, Paul Abrudan 
semnează Memento eroic, prezentând detalii despre Corpul 7 armată român la 
începutul lunii decembrie 1944. În Revista revistelor, cuprinsul acestora este 
împărţit şi analizat în grupaje: Ideologie, Poezie, Proză, Critică, Istorie litera-
ră, Literatură universală. În Curier, D. Mutu semnează Primăvară cultura-
lă studenţească: „S-a desfăşurat în luna martie, în cadrul Facultăţii de filologie 
şi istorie din Sibiu, o manifestare al cărei generic nu-l enunţăm pentru prima 
dată. Este vorba de «Săptămâna Robert Frost», continuare, pe o treaptă valori-
că superioară, a «Săptămânii Shakespeare». Numele marelui poet american R. 
Frost a venit să patroneze o serie de manifestări, culturale şi ştiinţifice, des-
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făşurate sub auspiciile catedrei de limba şi literatura engleză din facultatea si-
biană. Programul «Săptămânii», variat şi interesant, a inclus, printre altele, 
comunicări susţinute de membrii catedrei de engleză, de studenţi din anul IV, 
seri distractive, recitaluri de poezie română, engleză şi americană, spectacolele 
de teatru […]. Un punct deosebit în program şi o notă inedită a constituit-o 
prezenţa oaspeţilor «Săptămânii»: prof. dr. doc. Mihai Bogdan (Cluj-Napoca, 
dr. Keith Wilwon (S.U.A.), lector Fullbright (Cluj-Napoca), dr. David Hod-
gom (S.U.A.), lector Fullbright (Timişoara), dr. Thomas Krall (S.U.A.). Opini-
ile distinşilor oaspeţi, precum şi impresia favorabilă a celorlalţi participanţi la 
această manifestare, ne îndreptăţesc să afirmăm că prezenţa studenţilor în ca-
drul vieţii culturale a municipiului a fost de ţinută cu adevărat universitară. Dacă 
adăugăm la aceasta şi atmosfera pe care a generat-o şi întreţinut-o în facultate 
acel entuziasm propriu tinereţii, elanul, efervescenţa spirituală, putem conchide 
că «Săptămâna Robert Frost» a fost o realizare de succes a studenţimii sibiene, a 
cărei intrare în primăvară nu s-a făcut prin această singură floare”.  

● [„Urzica”, nr. 4] Un debut notabil: Rodica Ojog-Braşoveanu cu schiţa 
umoristică Lăptarul.  

● [„Vatra”, nr. 4] La rubrica Semne apar două articole: Grigore Ureche 
sau actualitatea cronicarilor de Serafim Duicu și Bolyai Farkas savant şi 
umanist de Tiberiu Weszely. Mircea Horia Simionescu survolează Ipostaze-
le poeziei – scriind despre modul în care creează un poet: „plăsmuirea artistică 
conţine un mai însemnat procent de fortuit şi improbabilitate ce ascund in-
venţii fertile şi pentru că invenţia pusă în funcţiune de artist s-a ivit sub impe-
riul unor necesităţi fundamentale, indiferente la stadiul tehnicii şi ştiinţei 
contemporane autorilor şi la rigorile impuse de regimul finanţărilor, amenzilor, 
nevoilor temporare [...] Esenţială, atât într-un domeniu cât şi în celălalt, este 
puterea creaţiei minţii omeneşti, puterea fantaziei şi permanenţa legăturii pro-
dusului ei cu interesele universale ale omului”. În secţiunea Filtre: poezie – 
George Boitor, Testament Provizoriu; proză – Francisc Păcurariu, Labirintul. 
Critică – G. Dimisianu, Valori actuale. Nicolae Ciobanu, Critica în pri-
ma instanţă. În rubrica Citind sau trăind literatura este continuat articolul 
lui Dan Culcer despre Roman şi Istorie. Fragment de proză din Valentin 
Şerban, Fantastica aventură. Confesiuni – Radu Petrescu, Addenda. În 
rubrica Scena, cronică dramatică la Vrăjitoarele din Salem în regia lui Eugen 
Mercus. Ochii ciclopului – cea de-a patra parte a textului lui Isaac Asimov, 
Petele verzi, tradus de Gheorghe Rotaru.  

● [„Viaţa militară”, nr. 4] Publică versuri: Dinu Eleodor (Culoare din 
străbuni), Dragoş Vicol (Poem), George Florin Cozma (Timp continuu; Aerul 
acesta prielnic zborurilor), reportaj: Ion Căpeţ (Cinstire vă aducem vouă, îna-
intaşilor, prin faptele noastre…), Nicolae Nicoară (Locotenentul), Constantin 
Strună (Primăvara într-un poligon), C. Stancu (Exigenţă şi disciplină), Jean 
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Gheliuc (Oameni, arme şi cer), L. Tarco (Soldaţi şi flori de nu-mă-uita), proze 
şi însemnări: Vasile Băran (…Totul pentru victorie!), Aurel Mihale (Prima zi 
de pace), Radu Theodoru (Podul), Nicolae Jianu (Cel din urmă ceas), Traian 
Uba (Treizeci de primăveri ale victoriei), Laurenţiu Fulga (Colonelul şi eterni-
tatea), H. Zincă (Trepte spre victorie). În grupajul intitulat Armata – pre-
zenţă activă în viaţa ştiinţifică şi culturală a ţării, un medalion este consacrat 
scriitorului Dan Mutaşcu, premiat de Academia R.S.R.: „Ne oprim la unul din 
cele două volume pentru care Dan Mutaşcu a fost distins cu premiul Mihai 
Eminescu al Academiei Republicii Socialiste România. E un volum de lirică 
patriotică şi ostăşească, tipărit de Editura militară, în finalul recenziei la aceas-
tă carte, recenzie apărută în coloanele revistei noastre în 1973, criticul literar 
Aurel Martin conchidea: Stema din inimi adaugă liricii actuale, cu tematică 
militară, o voce al cărui timbru e distinct”. Apreciere confirmată şi de recentul 
premiu. «Sunt fericit – ne spune poetul Dan Mutaşcu – că am reuşit să ofer 
ostaşilor ţării, pe care-i stimez şi-i preţuiesc atât de mult, o carte de cântece 
frumoase. Deşi nu sunt «militar de profesie», mă consider în permanenţă un 
ostaş încolonat sub drapelele oştirii. Aş vrea, de asemenea, să mulţumesc şi pe 
această cale revistei «Viaţa militară», în coloanele căreia am publicat o bună 
parte din poeziile incluse în volumul Stema din inimi, precum şi editurii arma-
tei, gazdă atât de statornică a tot ceea ce înseamnă cântec de iubire de ţară”. 
Aurel Marin semnează un studiu, Parte din întreg, despre literatura română 
consacrată războiului, relevând: „Aidoma războiului de independenţă sau a 
luptelor din primul război mondial duse pentru salvgardarea unităţii şi integri-
tăţii ţării, şi cel dus împotriva germaniei hitleriste e înscris în literatura noastră 
ca temă esenţială, de prim ordin. Stimulatorie prin natura problematicii obiec-
tive, prin semnele lăsate în memoria istoriei şi a sufletului naţional, prin valoa-
rea etică a experienţei trăite de colectivitatea umană. Dar mai cu seamă ca 
înfruntare între soluţia fascistă şi cea antifascistă a condiţiei existenţiale, ca 
mod de afirmare a eroismului în lupta armatei române împotriva ocupanţilor 
hitlerişti şi horthyşti, ca formă supremă de manifestare a patriotismului. E o 
literatură în care ideea de front, de conflict epic, de atitudine lirică sau de 
reacţie psihologică nu se limitează la evenimente derulate imediat după «în-
toarcerea armelor», după ce, adică, prin insurecţie, termenii câştigă valenţe de 
proporţii, iar actul ca atare deschide perspective de angajare totală. Frontul 
exista practic şi înainte, din clipa în care minţile luminate, şi în primul rând 
comuniştii, au semnalat pericolul antiumanist şi antinaţional al diverselor vari-
ante de fascism, inclusiv al celui legionar. Un poet ca Mihai Beniuc e, prin 
lirica sa, adânc vaticinară, una din vocile reprezentative, temerare, înregimen-
tate în corul milioanelor de conştiinţe ale lumii, exprimând inevitabilitatea 
prăbuşirii dictaturilor şi biruinţa finală a idealurilor de progres social şi moral. 
Cântece de pierzanie (1938) şi Cântece noi (1940), apoi Oraşul pierdut 
(1943) şi Poezii (1943) configurează, prin transparenţa metaforelor simbolice, 
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prin mesajul încorporat în versuri, replica naţiunii înseşi la criminala aventură 
a forţelor obscurantiste, antidemocratice, teroriste. Replică transfigurată, 
lorchian şi antonpannesc, şi de Miron Radu Paraschivescu, în Cântice ţigă-
neşti (1941). Dar mai ales de fulminantul pamflet arghezian, Baroane 
(1943), avându-l ca țintă pe Manfred von Killinger, ambasadorul Germaniei 
naziste la Bucureşti şi, prin el, ideea de cotropire, de jaf, de infecţie morală, 
de genocid. Nu sunt, fireşte, singurii oameni de cultură aflaţi în război cu fas-
cismul. Împreună cu Tudor Arghezi, vor cunoaşte lagărul de la Târgu-Jiu şi 
Victor Efitmiu şi Zaharia Stancu; alţii, ca N. Iorga sau Salamon Ernő au fost 
ucişi mişeleşte. Rezistenţa activă sau pasivă era, în epocă, un gest care, la sca-
ră colectivă, marca atitudinea unui întreg popor. Atitudine asupra căreia, lite-
ratura postbelică insistă cu justificată îndreptăţire. Evocând aspecte, 
momente, împrejurări cu implicaţii multiple şi responsabilităţi complexe. So-
ciale, politice, naţionale. Responsabilităţi asumate de Partidul Comunist Ro-
mân, conducător, mobilizator şi organizator al tuturor energiilor patriotice. 
Romane ca Pe muche de cuţit de Mihai Beniuc, Şoseaua Nordului de Eu-
gen Barbu, Străinul de Titus Popovici, Rădăcinile sunt amare de Zaharia 
Stancu, La porţile Severinului de Ion Grecea, Dintre sute de catarge de H. 
Zincă, Mapa cenuşie de Lidia Igiroşanu (şi nu numai ele) au ca temă cardina-
lă lupta antifascistă. Eroii lor sunt muncitori, intelectuali, ţărani, bărbaţi, fe-
mei, maturi, tineri, ostaşi, animaţi de sentimente înalte, curajoşi, inteligenţi, 
dăruiţi cu toţii cauzei supreme, insurecţiei, respingerii implantului nociv al 
ideologiei şi practicii dezumanizante. Angrenaţi direct în acţiuni antifasciste, 
într-o parte sau alta a ţării, propagandişti ai încrederii în lumină, în raţiune, în 
dreptate, exemple de dârzenie, fermitate, intransigenţă, sacrificiu, ei sunt, în 
viziunea scriitorilor noştri, exponenţi ai însuşi ethosului naţional. Care, de-a 
lungul veacurilor, a ripostat totdeauna, în faţa oricăror forme de rău. Românul 
apelând, forţamente şi la varianta armelor spre a dejuca planurile inamice şi 
spre a-şi apăra «sărăcia, şi nevoile, şi neamul». Ştiind că «tot ce mişcă-n ţara 
asta», ca entităţi istorice, geografice, afective şi are, în consecinţă, relief cu 
semnificaţie, e ancorat în durată şi în caracteristic. Nimic insolit, aşadar, ca 
opţiune. Fenomen însă deosebit de elocvent prin concreteţea sa, prin vocaţia 
poporului român de a nu tolera tirania, de a izola tumorile maligne şi de a le 
nimici, prin formidabila sa capacitate de a se organiza şi mobiliza ca unitate 
monolită, ca stare fundamentală cu infinite nuanţe particulare. Capacitate care 
explică unanimitatea adeziunii maselor la actul insurecţional de la 23 August 
1944, entuziasmul participării, conştiinţa patriotică a angajării antifasciste. 
Angajare asupra căreia scriitorii, în obiectivitatea lor de cronicari, stăruie cu 
legitimitate ori de câte ori invocă evenimentele. Numeroase pagini ale acestui 
roman colectiv care e războiul antifascist, în diversele lui ipostaze (epice, liri-
ce, dramatice), la diversele lui temperaturi şi moduri de materializare, se 
opresc, absolut normal, asupra momentului pe care, într-o piesă a sa, Aurel 
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Baranga îl numea «arcul de triumf». Numeroase alte pagini, fără a eluda as-
pectul apoteotic, entuziasmant, aduc însă, în relaţie, nu senzaţia victoriei festi-
ve, ci faptul că bătălia continuă, că vrăjmaşul n-a fost răpus, că eliberarea 
Transilvaniei de nord e un deziderat naţional ce se cere împlinit, că succesul 
definitiv e condiţionat de înfrângerea fascismului pe plan mondial. Că actul 
insurecţional începe un capitol al luptei, capitolul participării armatei noastre 
la războiul antihitlerist. Participare glorioasă, ilustrată prin fapte de vitejie, 
consemnate în jurnalele de operaţii şi în amintirile veteranilor. Fapte pilduitoa-
re cum sunt cele evocate documentar în cărţile de memorii apărute în ultimii 
ani sau, recent, într-o «povestire» ca Mai jos de Steaua polară în care Radu 
Theodoru are ca personaje pe piloţii Flotilei I Vânătoare, vajnici apărători ai 
cerului Capitalei. Episoade elocvente, prin autenticitatea lor, figuri de ostaşi şi 
de ofiţeri care şi-au sacrificat viaţa, având conştiinţa justeţei acestui război, vin 
să reliefeze, cu putere, caracterul lui adânc patriotic. Ca expresie a demnităţii 
naţionale şi a visului românesc de libertate. Explicabil, bibliografia sa literară 
înregistrează un număr impresionant de titluri. Poezie, nuvele, schiţe, romane, 
piese de teatru. De nivel artistic variabil. Semnificative însă, toate, pentru inte-
resul purtat de scriitorul român istoricelor evenimente. Asupra multor texte am 
avut prilejul să mă pronunţ în chiar coloanele «Vieţii militare», încercând să le 
subliniez meritele, să le relev frumuseţile şi, nu o dată, originalitatea viziunii 
artistice, personalitatea. Important mi se pare acum, fără a coborî în amănunte, 
să izolez câteva note relativ comune ale perspectivei de interpretare. Prezente 
şi într-un roman ca Alexandra şi Infernul de Laurenţiu Fulga, şi într-o nuvelă 
ca Moartea lui Ipu de Titus Popovici, şi în suita de povestiri (Cronică de răz-
boi) de Aurel Mihale, şi în poemele lui Nicolae Tăutu, Mihu Dragomir, Victor 
Tulbure etc., etc. E vorba, întâi şi întâi, de realismul esenţial şi esenţializant al 
percepţiei şi al relatării. De tonalitatea lui funciar umanistă. De unde evitarea 
euforiilor operetistice, a declarativismului, a schematismului, a situaţiilor-
şablon, a metaforelor-clişeu şi a epitetelor-standard, care tindeau (şi, din păca-
te, mai tind încă) să se desfăşoare sub regimul artei. Şi orientarea spre adevăr, 
spre autentic, spre semnificativ, spre trăirea complexă, spre situaţia dilematică, 
spre problematizare, spre ceea ce războiul însemnează ca experienţă vitală, ca 
fenomen etic, ca opţiune afectivă, politică sau ideologică. Atenţi la eveniment 
sau la peisajul sufletesc al protagoniştilor, la tensiunea interioară a eroului liric 
sau la modurile lui de a se conforma disciplinei generale, scriitorii la care mă 
raportez (ca puncte de reper) conferă eroismului existenţial un statut cu infinite 
valenţe şi reverberaţii. Căruia războiul îi accentuează condiţia, omul găsindu-
se clipă cu clipă în faţa morţii posibile. Eroismul nu mai e, astfel, excepţie, ci 
realitate cotidiană. Curajul, inteligenţa, imaginaţia, temperamentul, structura 
morală a individului comportându-se ca răspunsuri naturale la întrebările 
aşteptate sau insolite puse de logica ori ilogica ecuaţiilor, de fapte, întâmplări, 
conştiinţe, de Ideal. Care ideal îşi are temeiurile în virtuţi strămoşeşti, într-un 
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cod de norme, distilat prin consens de-a lungul secolelor. Dragostea de ţară 
manifestându-se la cote maxime. Ca resort obiectiv şi subiectiv al atitudinii 
ostaşului român. Dragostea de ţară echivalând cu dragostea de glie, cu senti-
mentul apartenenţei anteice la colectivitatea etnică, la familie, la satul sau la 
oraşul natal, cu lupta pentru mai bine, pentru dreptate, suveranitate, libertate. 
Războiul antifascist e, în accepţia scriitorilor noştri reprezentativi, unul din-
tre succesivele momente ale istoriei române care, din vechime, validează tra-
diţia gestului patriotic, a rădăcinilor sale umaniste, a adeziunii sale populare. 
Eroii cărţilor amintite şi ai multor altora sunt nepoţii sau strănepoţii celor cele-
braţi de Alecsandri, Alexandrescu, Bălcescu, Eminescu, Coşbuc, Iosif, Sado-
veanu, Rebreanu, ai oştenilor lui Mircea, Ştefan, Mihai, ai celor de la Plevna şi 
Griviţa sau de la vremelnica frontieră a Carpaţilor. Nepoţi şi strănepoţi care au 
considerat războiul antifascist, asemenea străbunilor încleştaţi pe alte fronturi, 
ca război al binelui contra răului, al patriei împotriva cotropitorilor, al omeniei 
contra neomeniei, al setei de libertate împotriva căluşului, a esenţei umane 
contra alienărilor, a încrederii în viitor împotriva tragismului alimentat de 
bombe. Diversă, ca subiect particular, variată ca soluţie, literatura la care mă 
refer înalţă, prin vârfurile sale, momente de realizare incontestabile. Aş fi ipo-
crit însă dacă, sine ira et studio, n-aş constata că generoasei tematici, având ca 
motiv campania antihitleristă, prozatorii, poeţii şi dramaturgii noştri îi mai ră-
mân încă datori. Problematica e atât de vastă, atât de complexă, încât îngăduie 
în continuare investigaţii. Optimist, le aştept sub constelaţia certitudinilor”.  

● [„Viaţa românească”, nr. 4] Despre Alexandru Philippide şi întrebările 
esenţiale scrie Cezar Baltag: „«Ce chip să dau necunoscutului din mine?» 
Consider acest vers drept − cel mai cuprinzător epigraf al poeziei philippidie-
ne. E o întrebare-cumpănă, un punct de origine de la care se poate deschide 
totul: atât «fuga de centru» cât şi reîntoarcerea, damnarea sau recuperarea. Este 
o deschidere binară şi aproape nimic mai mult în acest punct de început; «faus-
tianismul» poetului va fi marcat de această întrebare esenţială”. Gheorghe 
Grigurcu se referă la Poezia sensibilităţii cosmice: „Toate acestea sunt probe 
ale unei excepţionale sensibilităţi cosmice (unică în lirica noastră actuală), 
adusă până la straturile înalte ale conştiinţei, care a cedat în favoarea impulsu-
rilor din străfunduri doar în măsura în care le-a putut oferi o fermă structură 
artistică, grafia unei perfecte şi dureroase stăpâniri de sine. Însuşi patetismul 
dominat al lui Al. Philippide ni se prezintă drept o analogie cosmică, o flacără 
astrală lunecând pe geometria orbitei literare”. La Metaforă şi angajare me-
ditează M. Niţescu: „În ansamblul ei, poezia lui Adrian Păunescu e un larg 
registru de modalităţi, de ecouri poetice şi de tonalităţi lirice, de la pitorescul 
idilic sau ironic, până la grotescul tragic sau absurdul bufon, de la meditaţia 
naiv vlahuţiană, până la discursul discontinuu expresionist-oniric, de la întâm-
plări cotidiene sau evenimentul semnificativ politic şi istoric, până la condiţia 
ontologică a omului, un vast caleidoscop adus sub incidenţa unui temperament 
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liric tiranic. Patosul spunerii e ca un torent învolburat, rostogolindu-se împreu-
nă cu o mare aglomerare de aluviuni, pe care le unifică, cărora le dă un suflu 
comun, o identitate şi o direcţie unică”. Intitulându-şi textul Al lu' Parizianu 
şi ceilalţi, Cornel Regman prezintă cel mai recent roman al lui Marin Preda: 
„Foarte interesant acest ultim roman al lui Marin Preda – Delirul: pentru câte 
obiective urmăreşte deliberat şi care fac parte, aş spune, din programul autoru-
lui, dar şi pentru o seamă de caracteristici, atribute ale neprevenirii, ale unui fel 
de a fi ce-şi imprimă modelajul, cu sau fără ştiinţa ori vrerea lui. Nu discut în-
că dacă în toate cazurile se ajunge la rezultate artistice neîndoielnice. [...] Ne 
interesează scriitorul în aceeaşi măsură cu omul. Căci în cazul său prozatorul 
nu e nici pe departe experimentatorul spilcuit şi detaşat şi nici problematizan-
tul ascuns în spatele uriaşei sale maşini de citit şi cernut gândurile, ci angajea-
ză de fiecare dată nişte inerţii foarte concrete, asemenea unor mâluri care 
trebuie împinse, urnite, şi chiar urnirea aceasta, cu prilejul romanului, în actul 
elaborării, devine un element intens definitoriu”. În cadrul rubricii Cărţi. 
Oameni. Fapte semnează texte: Florenţa Albu, Roxana Sorescu, C. Trandafir, 
Al. Săndulescu, Ioana Creţulescu, Eugenia Tudor Anton, N. Steinhardt. 
Florenţa Albu consemnează evenimentul Steaua la 25 de ani, „eveniment 
marcat nu doar prin impresionantul număr jubiliar, pentru că majoritatea nu-
merelor din ultima perioadă au contribuit, au condus spre acest bilanţ prestigi-
os. Elogiile noastre! Şi laudele nu sunt aduse doar echilibrului, maturităţii − 
câştiguri ale unor publicaţii care se disting prin tradiţia, prin locul consacrat în 
marea orchestră; ci unei reviste care şi-a păstrat spiritul tânăr în toate căutările, 
în toate etapele − impunând un stil, o selecţie de valori, un climat. Înnoindu-se 
şi rămânând ea însăşi, participând la lupte fără a se ilustra în epocă prin invec-
tivă ori polemică grosieră; purtându-şi, la un moment dat, singură luptele, îm-
potriva conformismelor şi compromisurilor: se poate spune, într-adevăr, că 
aceşti 25 de ani ai revistei «Steaua», priviţi în perspectiva timpului, sunt un 
«capitol de istorie literară», o «asumare a tradiţiei» şi răspunderea pentru 
această tradiţie”. C. Trandafir semnalează reeditarea cărţii lui C. Hogaş, 
Amintiri dintr-o călătorie: „În sfârşit, ultima întrebare a postfeţei: este Hogaş 
purtătorul unui mesaj care să fie şi actual? Răspunsul este afirmativ, dar în 
dezacord cu afirmaţia de mai înainte, după care scriitorul «n-are o clară identi-
tate modernă». Prin pledoaria pentru o morală a naturii Hogaş se sincronizează 
cu un imperativ al omului dintotdeauna. Departe de a fi anacronic, «cuconu 
Calistrat» răspunde sensibilităţii omului modern, fiind un scriitor viu, «dovadă 
că n-am terminat cu aproximaţiile şi controversele, în jurul operei lui (P. Con-
stantinescu)»”. Despre studiul lui Mircea Zaciu scrie Al. Săndulescu: „De-
gajat, cu o plăcută volubilitate intelectuală, dominând întotdeauna terenul 
(notăm totuşi o eroare – probabil prin lipsa unui rând tipografic: atribuirea lu-
crării De la misticism la raţionalism de M. Dragomirescu lui H. Sanielevici) 
cu un spirit iscoditor şi inventiv, Mircea Zaciu evoluează tot mai vizibil de la 
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«articolul», «studiul» de istorie literară la eseu, pe care-l cultivă în substanţă 
şi-l mânuieşte cu tot mai multă îndemânare. Este arma lui cu un tir foarte mo-
bil şi adesea cu bătaie lungă”. Mihail Petroveanu descoperă în poezia lui 
Barbu Cioculescu Resurecţia fabulosului: „Barbu Cioculescu pare mai mult a 
sugera decât a trăi poezia. Poemiile sale (Editura Eminescu, 1974) sunt spuse 
într-o manieră colocvială, familiară chiar, ca pe un ton mai totdeauna nepăsă-
tor şi voios. Cu schimbări de ritmuri sau numai deplasări de accente neaştepta-
te, cu jocuri de cuvinte, poante... versurile lui au un aer fantezist. Nici când 
tonul se anunţă sever, impresia nu se modifică. O întrebare, un scurt comenta-
riu, o simplă bănuială strecurată neglijent, evită solemnizarea, în genere atitu-
dinea patetică”. Eugenia Tudor Anton aduce un omagiu lui Nicolae Baltag, 
care: „... a plecat înainte de vreme pe drumul fără întoarcere!... L-am cunoscut 
cu mulţi ani în urmă când a şi colaborat la «Viaţa românească» unde a publicat 
frumoase articole despre cărţi. M-a uimit seriozitatea privirii lui senine, mo-
destia şi buna cuviinţă care-l făceau să semene cu mulţi din cei de o vârstă. Era 
un tânăr blond, subţire ca o trestie, cu o inteligenţă pătrunzătoare aspirând că-
tre înalt şi frumos”. N. Steinhardt se întreabă: Muzică programatică sau 
muzică probabilistică?: „Aşa fiind, muzica programatică apare aidoma unui 
program computerizat: pe căi sonore ea va determina desfăşurarea anumitor 
sentimente, impresii şi senzaţii, toate cuprinse în notaţiile de pe portativ – atât 
de asemănătoare cu punctele perforate de pe cartoanele maşinii electronice sau 
cu microcircuitele imprimate. Cercetarea produselor muzicale ale erei calcula-
toarelor ne sileşte însă a constata că nu lucrări ca ale lui Gustav Mahler consti-
tuie specificul ei, ci mai degrabă muzica probabilistică, un alt posibil rezultat 
al folosirii în scop muzical a computerilor”. 

 
 
MAI 
 
1 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 169] Pe frontispiciu citim Trăiască 1 Mai Ziua soli-
darităţii internaţionale a celor ce muncesc! Petru Dragu publică poezia O 
inimă şi-un gând, o Ţară-conştiinţă. Sub titlul 1 Mai 1975 Sub semnul lup-
tei popoarelor pentru o nouă ordine economică şi politică, pentru o lume mai 
bună şi mai dreaptă citim cum s-a comemorat ziua muncii la Moscova, Ho Şi 
Min, Pekin, Belgrad, Lisabona, Sofia, Luanda, Pnom Penh, Roma, Atena.  

● [„Contemporanul”, nr. 18] La rubrica Dezbaterile „Contemporanului”, 
este propusă tema Istorie şi literatură, la care participă: Ov. S. Crohmălnicea-
nu, Ion Ianoşi, Dumitru Micu, Laurenţiu Ulici, Gheorghe Vlădescu: „Trăim 
într-o epocă dominată pe plan mondial de mari prefaceri de ordin social, eco-
nomic şi politic, într-o istorie contemporană tulburătoare – deopotrivă prin ori-
zonturile ce le deschide şi prin anacronismele ce le mai conţine – o istorie ale 
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cărei evenimente solicită omul, în lumea întreagă, nu numai atenţia sau capaci-
tatea lui de adaptare la nou dar şi, mai mult ca altădată, participarea lui conşti-
entă, responsabilă şi hotărâtă la procesul devenirii social-istorice. Secolul 
vitezei – sub unghiul dezvoltării tehnico-ştiinţifice – este şi secolul vitezei sub 
unghiul schimbărilor economice, sociale, politice. Literatura nu poate rămâne 
străină de multitudinea aspectelor, în genere complicate şi neuniforme, ce le 
implică istoria contemporană. Şi nici nu rămâne. Acest raport plurivalent al 
literaturii în general, şi al literaturii române în special, cu istoria şi în primul 
rând cu istoria pe care o trăim, a stat în atenţia colocviului de astăzi al revistei 
noastre. Ne interesează raportul dintre literatură şi istorie mai ales pentru că, 
fiind o mărturie despre istorie din interiorul istoriei, literatura are menirea, în-
tre altele, de a conserva adevărul istoric prin mijlocirea adevărului artistic. Po-
porul român, înfăptuind revoluţia socialistă, a dobândit condiţia de a-şi făuri în 
mod conştient propria-i istorie, istoria socialistă a patriei în desfăşurarea căreia 
se implică cele mai înalte idealuri de existenţă ale poporului nostru. Tumul-
tuoasa viaţă a prezentului, reclamând contribuţia lucidă şi complexă a întregii 
societăţi, face din literatura însăşi o latură activă a acestei istorii”. Ion Ia-
noşi: „De la Marea revoluţie franceză şi războaiele napoleoniene, conştiinţa de 
sine istorică a omului, ca ins şi ca specie, s-a afirmat tot mai viguros. Individul 
s-a recunoscut parte a întregului şi parte a devenirii întregului. Cultura a fost 
regândită şi ea prin prisma istorismului, pus la temelia concepţiei marxiste 
despre lume. Cu trei decenii în urmă, G. Călinescu scria: «Cultura se desfăşoa-
ră istoric şi e un tot viu, depăşind infinit îndărăt şi înainte prezentul». Istoris-
mul, ca viziune, a înnoit literatura şi în raportarea faţă de trecut şi în 
transfigurarea prezentului. Istoria propriu-zisă şi «Istoria contemporană» au 
pătruns în centrul creaţiei literare: antecedentele susţin contemporaneitatea. Iar 
aceasta, se ştie este un ultim efect concentrat al înaintării neîntrerupte. 1821, 
1848, 1877, 1907, 1921, 1944 – iată doar câteva din datele şi evenimentele 
care ne-au modelat simţul istoric. Iar Tudor, Bălcescu şi Cuza, Eminescu, Re-
breanu şi Sadoveanu – câteva din personalităţile capabile a-l potenţa. În zilele 
premergătoare aniversării a 30 de ani de la victoria asupra fascismului – care, 
printr-o miraculoasă «rimă» a istoriei, coincide cu eliberarea popoarelor cam-
bodgian şi vietnamez de sub dominaţia imperialistă – este firesc să regândim 
raportul literaturii noastre actuale cu istoria de azi şi de ieri”. Laurenţiu 
Ulici: „În genere, proza cu temă istorică n-a lipsit niciodată din literatura ro-
mână. Se poate însă observa că în ultimul deceniu frecvenţa acestor cărţi a 
crescut. Lucrul primeşte o semnificaţie şi mai mare pentru că este însoţit si de 
o perceptibilă schimbare în structura prozei istorice. Vreau să spun că – lăsând 
de o parte romanul propriu-zis istoric, al cărui subiect epic aparţine îndeobşte 
unui timp istoric relativ îndepărtat – avem astăzi o proză istorică ce-şi caută 
motivele în chiar istoria contemporană. Operând asupra faptului istoric, scriito-
rul de proză îl supune unei viziuni asupra istoriei fără de care nicio înţelegere a 
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cutărui sau cutărui eveniment nu pare posibilă. Dar istorismul – ca viziune – 
aplicat asupra unei realităţi istorice care păstrează încă un caracter viu – este 
adică actuală – presupune, cred laolaltă cu buna cunoaştere a faptelor de isto-
rie, ordonarea lor în funcţie de intenţiile scriitorului, de modul său propriu de 
înţelegere a ceea ce se numeşte «mersul istoriei» şi, nu în ultimul rând, de 
adâncimea investigaţiei”. Gh. Vlăduţescu: „Autentica refacere a istoriei: 
sociale, filozofice, literare etc. presupune regândirea contemporană a trecutu-
lui. Cine identifică în istorie imperiul unei posibile evaziuni greşeşte enorm şi 
faţă de trecut şi faţă de prezent. Greşeşte şi faţă de sine, programându-şi, de 
fapt, eşecul. Dacă cineva ar scrie romane (şi nu numai romane), despre hitiţi cu 
intenţia de a evada din prezent – observa Sartre – abţinerea lui ar fi prin ea în-
săşi o atitudine. În felul său şi scriitorul este un istoric şi literatura o regândire 
a istoriei, pentru că nu se poate vorbi despre om fără luarea în seamă a dimen-
siunii sale istorice. Fireşte că refacerea literară a istoriei trecute sau prezente îşi 
are legile ei. Nu este nici operă de ştiinţă, nici de filozofie a istoriei, dar îm-
preună cu acestea întregeşte efortul de asumare a istoriei. O modalitate, destul 
de frecventă, a refacerii literare a istoriei este romanţarea. Din păcate, adesea, 
cei ce aleg această modalitate se supun într-atâta obiectului, încât semnificaţii-
le istorice rămân ascunse sau pierdute în reconstituirea mai degrabă faptică a 
istoriei. Calea optimă mi se pare aceea care foloseşte istoria ca pretext pentru a 
răspunde interogaţiilor contemporane ale omului”. Ov. S. Crohmălniceanu: 
„Mi se pare că la această oră, nu numai în literatura noastră, ci în întreaga lite-
ratură mondială, s-a născut un gen foarte gustat de public, al naraţiunii istorice 
de actualitate. Atenţia apare îndreptată aici către evenimente istorice foarte 
apropiate cu intenţia realizării unui fel de scriere epică în care documentul, 
faptul real întâmplat, autentic, cu numeroase amănunte concrete, se împleteşte 
cu anumite elemente de ficţiune. Mai exact, ce deosebeşte acest text, de o pa-
gină de istorie propriu-zisă ? Este o istorie care în ţesătura faptelor istorice pe 
care scriitorul le narează cuprinde împletit un şir de întâmplări, de reacţii indi-
viduale omeneşti, de destine, dar fără ca ele să cucerească spaţiul de derulare a 
epicului. Acesta nu aparţine ficţiunii ci istoriei, evenimentului istoric. Cea mai 
tipică operă de o asemenea factură nouă, apărută la noi, este romanul Delirul. 
Cartea lui Marin Preda narează anumite evenimente istorice cu figuri istorice 
cunoscute, cu personalităţi politice care au jucat un rol de prim plan în viaţa 
socială. Evenimentele înfăţişate prind şi nişte destine individuale, dar pe autor 
nu îl preocupă atât desfăşurarea lor, cât mai ales succesiunea evenimentelor 
istorice; autorul prezintă istoria văzută de multe ori, cu optica interioară a unui 
personaj istoric. De aici vine dramatismul acestei cărţi şi interesul pe care l-a 
trezit printre cititori. În ce măsură romanele noastre se apropie de asemenea 
naraţiuni, inedite ca factură, sau în ce măsură istoria contemporană, cu ce are 
mai dramatic şi mai fascinant, pătrunde în epica noastră – aceasta ne interesea-
ză, cred, mai mult”. Ion Ianoşi: „S-au conturat, aşadar, trei sensuri, relativ 



437 

diferite şi corelate, ale ideii pe care o dezbatem: romanul istoric propriu-zis, 
istorismul ca viziune de ansamblu a naraţiunii şi saturarea de «faptica istoriei» 
a unui tip de proză relativ recent şi din ce în ce mai îndrăgit de către prozatori. 
În privinţa planului din urmă frapează mutaţiile estetice intervenite prin masi-
va pătrundere în proză a documentului, a faptului nemijlocit şi ca atare recog-
noscibil. Se apropie, se amalgamează sau se suprapun extremele de odinioară: 
documentul şi ficţiunea, reportajul şi meditaţia eseistică. Cândva situate, prac-
tic şi teoretic, la antipozi, concretul şi abstractul, realul şi idealul se îmbină în 
forme variate, contribuind la configurarea acelui întrucâtva inedit gen literar 
(să-l numesc, convenţional, «document-meditaţie») pe care îl experimentează 
şi îl încetăţenesc şi câteva dintre romanele noastre din ultimii ani. În principal, 
secolul este răspunzător pentru aceste amalgamări. Pe de o parte, el impune o 
«imediatitate» atât de percutantă încât scriitorii se simt obligaţi să accepte 
(sau, unii, măcar – să mimeze) postura martorilor oculari: ei vor să fie (sau să 
pară) mijlocitori ai unor evenimente copleşitoare în sine. Pe de altă parte, ace-
leaşi întâmplări de viaţă, dense şi interconectate, nuclee ale unor structuri şi 
geneze complexe, ne obligă să regândim corelaţiile ample de existenţă şi de 
conştiinţă, în raport cu care scriitorul se simte îndemnat să-şi asume rolul unui 
gânditor lucid: în domeniul lor particular şi cu mijloacele lor specifice, scriito-
rii noştri cei mai iluştri din perioada interbelică şi cea postbelică au devenit, 
astfel, adevăraţi filozofi ai istoriei”. Dumitru Micu: „Şi eu cred că spiritul 
secolului a determinat apariţia şi amploarea deosebită pe care a luat-o şi tinde s-
o ia în continuare acest mod de creaţie epică: proza de mare întindere traversată 
de pulsaţia fierbinte a evenimentului. Dacă raportăm, de pildă, romanele din 
literatura română care evocă primul război mondial la cele care au ca  
obiect perioada celui de al doilea, constatăm că în primele evenimentul, epoca 
în general este un fundal pe care se înscriu traiectoriile unor destine individuale. 
Pădurea spânzuraţilor, Întunecare, Ultima noapte de dragoste... sunt, evident, 
romane ale războiului, dar la modul mai curând indirect. Sunt romane în primul 
rând ale unor destine individuale, ale unor personaje. În Pădurea spânzuraţilor 
este analizată drama lui Apostol Bologa declanşată de participarea eroului la 
primul război mondial, în anumite condiţii. Întunecare este un roman-biografie, 
Ultima noapte de dragoste... – un roman-problemă, cuprinsul lui făcându-i ana-
liza tot a unui caz de conştiinţă. În toate aceste romane şi în altele (precum Ba-
laurul Hortensiei Papadat-Bengescu, de exemplu) istoria este încorporată 
existenţelor individuale şi ea apare în romane numai în măsura în care e intro-
dusă acolo prin respectivele existenţe. În romanele celui de al doilea război 
mondial, situaţia este inversă. În Labirint de Francisc Păcurariu, în Delirul, în 
Marşul alb de Pop Simion, urmărirea procesului de formare a personajului cen-
tral este mai curând un pretext, o tehnică a introducerii cititorului în climatul 
epocii, în atmosfera evenimentelor. Preocuparea lui Francisc Păcurariu, a lui 
Marin Preda, a lui Pop Simion, este, în cărţile amintite, nu atât aceea de a son-
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da zonele sufleteşti ale personajelor principale, cât de a lumina prin acestea 
epoca, evenimentul. Generalizând, cred că am putea spune că în timp ce roma-
nul anterior, tipologic vorbind, secolului XX (chiar dacă e vorba de cărţi apă-
rute după 1900), este preocupat de natura umană, de caractere, de psihologii, 
romanul caracteristic secolului XX definitoriu pentru spiritualitatea lui specifi-
că, e preocupat de condiţia umană, de raportul complex al omului cu lumea în 
care trăieşte: social, istoric, psihic, etic etc. Romanul merge azi spre dezinteri-
orizare. Procesului de psihologizare, propriu romanului de tip proustian (în 
care culminează tendinţe evolutive specifice spiritualităţii secolului al XIX-
lea) îi ia locul un proces de ideologizare, marcat într-un fel de creaţia lui Tho-
mas Mann, dar mai ales de aceea a lui Malraux, Camus, Günter Grass, Ehren-
burg şi a atâtor altor romancieri contemporani”. Laurenţiu Ulici: „Apelul la 
document trebuie luat cu rezerve, fiindcă un roman care uzează de faptul isto-
ric documentar până la a-l pastişa nu e nici roman, nici document, nici literatu-
ră, nici istorie. Dacă tulburătoarele evenimente ale istoriei contemporane 
impun scriitorului, obligându-l să constate, cum s-a spus, că realitatea întrece 
puterea lui de invenţie, nu-i mai puţin adevărat că şansa literaturii este de a 
face din evenimentul istoric – particular prin definiţie – un mijloc de inter-
venţie în condiţia generală a omului. Iată, ca să dau un exemplu recent, roma-
nul lui Francisc Păcurariu Labirint, prima încercare din literatura noastră de a 
pune în pagina literară un fapt istoric deosebit de grav: invazia hortistă în 
Transilvania în timpul celui de al doilea război. Rigoarea documentului se su-
bordonează în acest roman meditaţiei romaneşti asupra destinului unei colecti-
vităţi umane, tulburătoarea faţă «văzută» a evenimentelor istorice verificabile 
documentar fiind complementată de o forţă încă mai tulburătoare, «ascunsă» a 
lor. Tot astfel Delirul lui Marin Preda face apel, aproape reportericeşte, la do-
cument pentru a scoate de fapt, în relief procesul unei explozii malefice în 
mentalitatea politică a unei epoci de declin. Iar paginile cele mai interesante 
din acest roman – a cărui valoare critică, la drept vorbind, a cam exagerat-o – 
sunt cele dedicate urmăririi directe a evenimentului istoric şi nu cele care pri-
vesc devenirea intempestivă a personajului principal”. Dumitru Micu: „Atâ-
ta vreme cât în prim plan se găsea destinul individual, caracterul, personajul ca 
atare (situaţie validată filozofic de concepţia că «personalitatea este binele su-
prem», de tendinţa proprie gândirii propulsate de idealismul subiectiv al lui 
Fichte, de psihologizare a filozofiei, când istoria era, în roman, mai curând un 
fundal), problema raportului dintre adevărul obiectiv și imaginea artistică pu-
tea fi mai comod rezolvată. În noua situaţie, în care personajul principal al ro-
manului devine istoria însăşi, dificultăţile sporesc, întrucât, dacă un roman 
redă pur şi simplu realul aşa cum s-a desfăşurat riscă să eşueze în document 
(să se confunde chiar cu documentul), iar dacă în numele libertăţii de creaţie, 
al drepturilor imaginaţiei creatoare, tablou al realului imaginar care să nu fie 
adecvat realului obiectiv, rezultatul este tot un neadevăr artistic. Spre exmplu 
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în Delirul – carte care nu este încă terminată şi, în consecinţă, ceea ce spunem 
despre ea e prin forţa lucrurilor relativ şi aproximativ, susceptibil de rectificări 
– modul cum este înfăţişată istoria, cum sunt reflectate evenimentele, cum sunt 
zugrăvite personalităţile istorice reale, nu ne lasă indiferenţi estetic. Dacă ni s-
ar putea părea la un moment dat că un personaj sau altul dintre cele care au 
existat obiectiv şi au jucat în istorie un anume rol binecunoscut nu seamănă cu 
modelele lor reale, efectul ar fi o perturbare şi de ordin estetic. Dacă nu putem 
crede că Antonescu, aşa cum apare în roman, corespunde întru totul lui Anto-
nescu cel real, oricât am invoca normele ficţiunii şi oricât am preţui meritul 
scriitorului de a fi creat un om viu, în loc de a ne fi dat o schemă, în spiritul 
nostru, se produce un dezechilibru, se iveşte un semn de întrebare, care zdrun-
cină însăşi emoţia estetică. Dar, încă o dată: nu putem formula judecăţi defini-
tive atâta timp cât opera nu este încheiată. Am vrut doar să subliniez 
necesitatea estetică a adecvării realului şi imaginarului, a concordanţei între 
ficţiune şi realitate – o asemenea adecvare şi concordanţă fiind, în treacăt fie 
zis, o performanţă pe care puţini o realizează”. Ov. S. Crohmălniceanu: „Se 
cuvine să observăm ca specific pentru acest tip nou de naraţiune prezenţa foar-
te puternică a documentului. Dacă s-ar scrie azi o carte în care să lipsească 
elementul documentar nou şi să existe în schimb un comentariu eseistic, chiar 
foarte strălucit, nu s-ar înscrie în această categorie; poate că ar fi altceva, dar în 
categoria despre care vorbim – sigur că intervin și eseistica şi interpretarea – 
dar condiţia sine qua non rămâne bogatul element documentar. Eu găsesc că 
Marin Preda are un mare merit prin felul cum face decupaje de fapte şi intro-
duce lucruri întâmplate realmente, urmărind evenimentele câteodată chiar oră 
cu oră. Multe obiecţii care i se aduc vin din surpriza produsă de factura cu to-
tul nouă a unei asemenea naraţiuni. Să iau un exemplu: cea mai întinsă şi cea 
mai solidă parte din roman este descrierea rebeliunii legionare şi a reprimării 
ei”. [...] Ion Ianoşi: „Exemplele invocate (Marin Preda, Eugen Barbu, Fran-
cisc Păcurariu), la care s-ar putea adăuga alte experienţe diverse (Geo Bogza şi 
Méliusz József, Sütő András şi T. Mazilu, Radu Cosaşu şi Al. Simion ş.a.) ple-
dează, într-adevăr adesea în favoarea acelei personale şi documentare «ficţiuni 
reportericeşti», pe care publicul nostru cititor o agreează vizibil: retrăim prin 
cărţile lor situaţii şi evenimente aievea trăite, antenele noastre receptează cu 
promptitudine şi voluptate semnalele lungimilor de undă preconizate. Într-o 
accepţiune liber lărgită, am putea numi istorică întreaga literatură contemporană 
de calitate, anume în măsura în care conştiinţa noastră este impregnată de isto-
rie şi în care nu ne recunoaştem în afara devenirilor istorice. [...] O problemă 
spinoasă a prozei sau dramei istorice propriu-zise rămâne, desigur, raportul din-
tre «adevărul vieţii» şi «adevărul artei». Situaţia pare mai simplă în cazul re-
plonjării într-o istorie îndepărtată sau documentară incertă, când autorul poate 
da frâu liber inventivităţii”. Laurenţiu Ulici: „Dacă raportul dintre document 
şi ficţiune în proza modernă de temă istorică permite, cum s-a observat, explo-
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rarea mai profundă şi totodată mai dinamică a faptului de istorie, eu cred că nici 
dinamismul şi cu atât mai puţin profunzimea nu pot fi obţinute prin «stilizarea» 
oricât de atrăgătoare a istoriei brute. Sigur, literatura, cum spunea Gh. Vlă-
duţescu aici nu reproduce istoria ci o resemnifică. Asta înseamnă interpretare. 
Dar abia la acest nivel pot să apară şi chiar apar dificultăţi. Căci problema nu e 
numai a lui «ce interpretezi»», dar şi «cum interpretezi»». Intră deci în discuţie 
dacă nu tocmai o filozofie a istoriei, cu siguranţă concepţia despre lume a auto-
rului; oricât de obiectivă s-ar pretinde – revendicându-se de la document – evo-
carea istorică, ea este întotdeauna, în ce priveşte semnificaţiile, expresia 
modului de a gândi şi înţelege istoria al scriitorului. Care mod, la rându-i, se 
integrează unei filozofii, unei concepţii generale despre existenţă. Faptul, vor 
spune unii, ţine de banalitate; ce să facem însă dacă de multe ori tocmai banali-
tatea ne scapă. Aşa încât, până la urmă, totul – de la dorinţa firească a unui pro-
zator de a pronunţa adevărul istoric până la selecţia şi comentarea epică a 
subiectelor – e condiţionat, explicit sau implicit, de o atitudine filozofică, de un 
tip de înţelegere a istoriei”. Dumitru Micu: „De aici obligativitatea orizontu-
lui filozofic, ca o condiţie – în literatura contemporană – a realismului. Realis-
mul consecvent, realismul cu perspectivă implică orientarea filozofică 
judicioasă, conformă dialecticii vieţii, înţelegerea marxistă a evenimentelor şi 
proceselor sociale. El se concretizează în zugrăvirea existenţei în mers, într-o 
zugrăvire absolut veridică, fără înfrumuseţări, dar şi fără schimonosiri: nici fes-
tivizare, dar nici apocaliptizare. Istoria oferă, nu rareori, fenomene de natură a 
te face să crezi că totul e absurd, că ne găsim în pragul apocalipsului, însă 
printr-o înţelegere adâncă a dialecticii istoriei, ajungem negreşit la concluzia că 
oricât de critice ar fi anumite situaţii, universul nu se va sfârşi, ci omenirea va 
găsi în ea forţele necesare pentru ieşirea din orice impas”. Ov. S. Crohmăl-
niceanu: „Fără îndoială că acolo unde lipseşte o viziune filozofică fermă, care 
să cuprindă totalitatea fenomenelor, chiar dacă lucrurile despre care vorbeşte 
autorul nu epuizează materia istorică, avem de-a face cu lucrări care sunt defi-
ciente sub aspectul adâncimii. Dar, eu v-aş atrage atenţia asupra unei primejdii 
în legătură cu care avem o experienţă mai veche; la noi s-au mai scris romane 
cu ambiţii de a prinde exhaustiv evenimentele istorice; a fost romanul naţiona-
lizării, romanul colectivizării etc.; păcatul lor fundamental, pe lângă, poate, 
lipsa de pricepere a autorului, era această ambiţie de totalitate greşit înţeleasă, 
ca o cuprindere cantitativă, care ducea la ilustrare. Problema scriitorului nu 
este a ilustra schemele manualelor; problema este ca, respectând adevărul isto-
ric, să aducă în faţa cititorului ceea ce nu cuprinde, şi nu-şi propune să cuprin-
dă, manualul de istorie: psihologiile omeneşti detectabile îndărătul actelor 
istorice, dramatismul evenimentelor surprins în efectele lui asupra destinului 
indivizilor. Astăzi întâlnim la o seamă de autori înzestraţi tocmai această do-
rinţă meritorie de a nu face ilustrări ale evenimentelor istorice: ei au ambiţia să 
dezvăluie pe căi diferite, mai mult sau mai puţin ingenioase o faţă secretă, sau 
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oricum mai puţin evidentă a istoriei contemporane. În ultimele sale romane, de 
pildă, D.R. Popescu supune istoria la o anchetă, silind-o să-şi contureze din va-
riate mărturii contradictorii un tâlc mai adânc filozofic, o simbolistică grăitoare 
ca în Cei doi din dreptul Ţebei. Naraţiunea e realistă şi simbolul creşte din si-
metriile, din antisimetriile, din convergenţele ei sugerate de autor cu multă dis-
creţie şi respectând mereu adevărul vieţii. Un colaj de documente există şi în 
Princepele. Dar ce admirabilă topire a textelor într-un fel de «rezumat complet» 
al epocii fanariote! Nu ilustrarea faptelor istorice petrecute ne cucereşte în ro-
manul lui Eugen Barbu, ci arta scriitorului de a «actualiza» istoria”. Ion Ia-
noşi: „O părere în legătură cu totalitatea. Ea poate fi şi a fost într-adevăr nu o 
dată «greşit înţeleasă», ca totalitate extensivă şi cantitativă. M-aş înscrie totuşi 
printre apărătorii conceptului de totalitate în accepţiunea ei intensivă, calitativă 
şi de viziune. Cum am putea înţelege altfel istoria decât printr-o concepţie tota-
lizatoare asupra lumii? Ea nu va fi enumerativă, ilustrativă, exterioară, o «falsă 
totalizare» superficială şi schematică, relevantă în detalii şi în ansamblu. Numai 
o totalizare suplă şi de adâncime va recompune în cugetul şi în sufletul nostru 
hotărâtoarele confruntări ale secolului. Scriitorii sunt pe drept obsedaţi de impe-
rativul acestei remodelări. În forme literare diverse, inclusiv prin «parcelări» 
relativ limitate – cu toate că (sau pentru că) îşi dau seama de dificultăţile de-
mersului: lumea le apare unitară în toate segmentele, sectoarele, preocupările şi 
conflictele ei. Istoria înseamnă, până la urmă, implicarea insului în organismul 
social [...]. Fundamentala noutate a istorismului marxist-leninist rezidă în 
conştientizarea acestei solidarităţi dintre parte şi întreg, dintre local şi global. 
Literaturii socialiste îi revin îndatoriri şi drepturi remarcabile în promovarea 
acestei «conştiinţe solidare» superior umaniste”. Dumitru Micu: „Prin reali-
zarea totalităţii se rezolvă şi problema relaţiilor dintre universal şi individual, 
dintre temporar şi permanent, dintre istorie şi veşnicie – aşa încât în măsura în 
care propune o asemenea viziune totalizantă, artistul, romancierul nu rămâne în 
fenomenal, în incidental, în temporal, ci comunică observaţii valabile nu numai 
pentru condiţia umană în cutare perioadă, ci pentru condiţia omenească, pentru 
natura omenească în genere. Deci – şi pentru prezent şi pentru viitor. O pri-
mă şi majoră concluzie a dezbaterii de faţă ni se pare a fi aceea că în raportul 
dintre istorie şi literatură scriitorii noştri contemporani pot găsi punctele de re-
per care să le permită descoperirea prin opera literară a dinamicii lăuntrice, 
semnificative a existenţei social-istorice a omului în condiţiile societăţii noas-
tre. Socotim că prozatorii noştri au marea şansă, oferită de istorie, de a cuprin-
de, într-o operă vie, pătrunzătoare şi variată, un moment de viaţă ea însăşi efer-
vescentă, plină de inedit, cum este istoria contemporană socialistă a ţării. 
Bogăţia de fapte ce caracterizează peisajul României socialiste constituie o ine-
puizabilă sursă de inspiraţie pe care scriitorii de astăzi au datoria morală şi pa-
triotică de a o folosi, pornind de la concepţia materialist-dialectică a partidului 
nostru spre a reflecta veridic, în limbajul artei, evoluţia societăţii noastre. O 
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mare literatură inspirată din istorie nu se va opri doar la epoca prezentată, ci va 
da o imagine asupra perspectivei, prefigurând faţa viitoare a societăţii. Du-
mitru Micu scrie despre poezia lui Al. Andriţoiu: „Urmărindu-l «pe drumul său» 
poetic de peste două decenii, ba chiar de mai bine de un sfert de veac, dacă pu-
nem la socoteală şi experienţa anterioară volumului de debut În ţara moţilor se 
face ziuă (1952), cititorul identifică în Al. Andriţoiu un meşteşugar al versului 
de cea mai bună clasă, căruia i se supun deopotrivă fluenţa sprinţară a liedului 
şi inscripţia sobră, ritmurile de rondel şi madrigal şi cadenţele odei, metrul an-
tic, solemn, şi iactanţa folclorică, intonaţia clasicizantă, maiestuoasă, preluată 
din goetheenele Elegii romane...”. De traducerea cărţii Annei Banti, Cămaşa 
arsă, se ocupă Dan Grigorescu: „O traducere, semnată tot de Florin Chiriţescu, 
în care sincoparea modernă a frazei se echilibrează, totuşi, într-o armonizare 
largă a unei melodii aspre. Traducătorul reuşeşte pe deplin să sugereze, în felul 
acesta, un stil individual a cărui complexitate nu e defel ostentativă”. 

● [„România literară”, nr. 18] Apare editorialul redacțional Rememorări 
semnificative: „Luna Mai ne apare ca un succesiv polarizator de evocări prin 
aceea că numeroase evenimente s-au înscris, în zilele acestei luni, pe răbojul 
diferiţilor ani, încărcaţi de semnificaţii majore. La 3/15 mai, în 1848, are loc 
acea mare adunare consfinţind «unirea-n cuget şi-n simţiri» pe Câmpia Liber-
tăţii din Blaj, marcând începutul revoluţiei burghezo-democratice în Transil-
vania, eveniment care, începând din iunie, în Ţara Românească, va căpăta 
proporţiile revoluţiei izbutite, ca durând practic până în septembrie 1848. […] 
În Mai 1975, istoria constituie o retrospectivă jubiliară: la 1 Mai se împlinesc 
30 de ani de la «Primul 1 Mai liber»: cel din 1945 (despre care atâţia dintre 
marii noştri scriitori, în frunte cu Sadoveanu, au scris atunci înflăcărate pa-
gini). Liber, pentru că sărbătoarea lui se petrecea acum într-o ţară eliberată 
datorită acţiunii Partidului Comunist Român, care, prin reunirea tuturor 
forţelor patriotice, a izbutit – în condiţiile create de uriaşul efort de zdrobire a 
hitlerismului pe frontul de Răsărit de către Armatele Sovietice – să aducă ziua 
Eliberării României. Liber, pentru că, peste 8 zile, mesajul său avea să se 
unească cu cel al tuturor popoarelor pe care Naţiunile Unite l-au adus la mă-
reaţa zi a Victoriei”. În Viaţa literară citim: Oaspeţi ai Constanţei: „În 
cadrul unor ample acţiuni de documentare şi de contacte cu cititorii în toate 
zonele ţării, iniţiate de Uniunea Scriitorilor, în zilele de 24, 25 şi 26 aprilie, un 
mare grup de poeţi şi prozatori în frunte cu Virgil Teodorescu, preşedintele 
Uniunii, a făcut o vizită în oraşul şi judeţul Constanţa. Oaspeţii au fost primiţi 
de tovarăşul Vasile Vâlcu, prim-secretar al Comitetului judeţean de partid 
Constanţa, preşedintele Consiliului popular judeţean, care a expus importante-
le realizări obţinute în economia şi cultura judeţului, înfăţişând, totodată, eta-
pele viitoarei dezvoltări impetuoase a Dobrogei. În ziua de 25 aprilie, după 
vizitarea celui mai mare petrolier «Tomis», construit în ţara noastră, la Şantie-
rele navale Constanţa, şi vizitarea instalaţiilor portuare, au avut loc, în cinstea 
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zilei de 1 Mai, două şezători literare la Institutul de marină şi la Casa Armatei 
din Constanţa la care au fost prezenţi: Virgil Teodorescu, Paul Anghel, Teodor 
Balş, Vasile Băran, Ion Bădică, Vlaicu Bârna, Radu Boureanu, Radu Cârneci, 
Traian Coşovei, George Chirilă, Dan Deşliu, Nicolae Dragoş, Anghel Dum-
brăveanu, Aurel Dumitrescu, Constantin Florea, Gh. Iacob, Mihai Gavril, San-
da Ghinea, Octavian Georgescu, Létay Lajos, Eugen Lumezianu, Toma 
George Maiorescu, Ştefan Mihăilescu, Mikó Ervin, Nic. Motoc, Lucia Ne-
goiţă, Constantin Nisipeanu, Const. Novac, Gheorghe Pituţ, Adrian Popescu, 
Marin Porumbescu, Al. Raicu, Mirela Roznoveanu, Grig. Sălceanu, Carmen 
Tudora, Victor Tulbure, Haralamb Zincă. La 26 aprilie, scriitorii au vizitat 
staţia de pompare de la punctul Murfatlar-Pădure a marelui sistem de irigaţii 
Carasu, Întreprinderea agricolă de stat Murfatlar şi monumentul de la Adam-
clisi, unde au primit ample explicaţii din partea lui Adrian Rădulescu, directo-
rul Muzeului arheologic din Constanţa. În vizitele întreprinse, oaspeţii au fost 
însoţiţi de George Crişovan, secretar al Comitetului judeţean de partid, şi Ge-
orge Munteanu, preşedintele Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socia-
listă”. „Muncă şi creaţie”: „La Universitatea populară a sectorului VI din 
Capitală s-a desfăşurat un simpozion consacrat zilei de 1 Mai. Despre impor-
tanţa acestei mari zile a vorbit Petre Demetru Popescu. În continuare, Ion Po-
topin a expus conferinţa «Muncă şi creaţie». A urmat un recital de versuri 
închinate Zilei internaţionale a muncii susţinut de George Moroşanu şi Verona 
Coroiu”. A 5-a Consfătuire naţională a cenaclurilor de literatură ştiinţifi-
co-fantastică: „Sub egida Consiliului Uniunii Asociaţiilor Studenţilor Comu-
nişti din Centrul Universitar Bucureşti, în zilele de 25-27 aprilie a avut loc cea 
de-a 5-a Consfătuire naţională a cenaclurilor de literatură ştiinţifico-fantastică. 
Membrii cenaclurilor «Solaris» (Bucureşti), «Henri Coandă» (Craiova), «Ho-
renii» (Oradea), «H.G. Wells» (Timişoara) şi ai Cercului ipotezelor extraordi-
nare „Tahionii" (Bucureşti) au citit din lucrările lor, s-au întâlnit la o masă 
rotundă pe tema «Fenomenul SF. Rolul constructiv-educativ al literaturii şti-
inţifico-fantastice», au discutat probleme cu caracter organizatoric. Consfătui-
rea a prilejuit vernisajul unei expoziţii de grafică, vizionarea în colectiv a 
piesei «Omul invizibil» şi a filmului cu acelaşi titlu inspirate de cunoscutul 
roman al lui H.G. Wells, audiţii de muzică pe teme de SF etc. Au fost decerna-
te premii şi menţiuni pentru povestiri, eseuri, grafică. La lucrările Consfătuirii, 
găzduită de Casa de cultură a studenţilor «Grigore Preoteasa», au participat 
Ion Hobana, secretar al Uniunii Scriitorilor, Horia Aramă, Victor Bârlădeanu, 
Vladimir Colin, Dan Culcer, Adrian Rogoz, Nina Stănculescu”. Cenacluri: 
„Cenaclul «G. Călinescu» din cadrul Academiei Republicii Socialiste România 
a prezentat lucrarea lui Petru Vintilă Romanul Eminescu. În cadrul aceluiaşi 
cenaclu, Radu Niţu a citit un fragment din romanul intitulat Pădurea nu doar-
me, iar Irena Puşchilă câteva schiţe grupate în ciclul Itinerar afectiv. De ase-
menea au citit versuri George Corbu, Em. Cobzalău, Verona Coroiu, Valeria 
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Deleanu, Ion Lotreanu şi Dan Mutaşcu”. Fără titlu: „Revista «Utunk» din 
Cluj a organizat o seară literară la Casa de cultură «Petőfi Sándor» din Capita-
lă. Au citit din lucrările lor Bajor Andor, Banner Zoltán, Hornyák József, Kirá-
ly László, Köntös-Szabó Zoltán, Lászlóffy Aladár, Létay Lajos, Marosi Péter, 
Mikó Ervin şi Szemlér Ferenc. Cu această ocazie a avut loc şi vernisajul grafi-
cianului clujean Árkossy István”. Şedinţă a Secţiei de dramaturgie: „Re-
cent, a avut loc şedinţa Secţiei de dramaturgie a Asociaţiei Scriitorilor din 
Bucureşti. După referatul prezentat de Florin Tornea, au luat cuvântul Con-
stantin Măciucă, director al Direcţiei Teatrelor din Consiliul Culturii şi Edu-
caţiei Socialiste, Radu Popescu, secretarul secţiei, Ştefan Tita, Paul Cornel 
Chitic, Valentin Munteanu, Leonida Teodorescu, Dumitru Solomon, Paul Eve-
rac şi Iosif Naghiu”. Fără titlu: „Poetul Traian Iancu, director al Uniunii 
Scriitorilor şi vicepreşedinte al «Fondului literar», a plecat ca delegat la Con-
gresul Internaţional CISAC (Confederaţia Internaţională a Societăţilor de au-
tori şi compozitori) care se desfăşoară la Hamburg (R.F. Germania)”. 
Manifestări Panait Istrati: „Cu prilejul împlinirii a 40 de ani de la moartea 
lui Panait Istrati, la Biblioteca judeţeană din Brăila s-a deschis expoziţia «Pă-
mântul românesc – izvor de inspiraţie al operei lui Panait Istrati». De aseme-
nea, la Teatrul «Maria Filloti» din Brăila a avut loc o evocare Panait Istrati 
organizată de liceul din acest oraş care-i poartă numele. Despre viaţa şi opera 
scriitorului a vorbit Alexandru Talex. A urmat un spectacol cu drama Domniţa 
din Snagov – poem dramatic de Maria Cogălniceanu. În după-amiaza aceleiaşi 
zile, la bustul lui Panait Istrati din grădina publică a oraşului s-a desfăşurat un 
recital de versuri dedicat lui Panait Istrati, în cadrul căruia au fost citite poeme 
de Mihu Dragomir, Nicolae Tăutu, Cristian Sârbu etc. Biblioteca judeţeană a 
organizat două medalioane literar-cinematografice în comunele Însurăţei şi 
Dudeşti, intitulate «Meleagurile brăilene în opera lui Panait Istrati»”. Din 
Şantier aflăm proiecte literare la care lucrează Radu Boureanu, Dumitru Al-
maş, Horia Zilieru, Virgiliu Monda, Hristu Cândroveanu, Toma George Maio-
rescu, N. Crevedia, Marius Mircu. George Ivaşcu semnează Universul 
moral: „Dacă «omul e măsura tuturor lucrurilor», cum o ştim încă de la anticul 
Protagoras, atunci pentru noi, contemporanii în act ai unei asemenea revoluţii 
de structură, e cu atât mai valabilă indicaţia lui Marx: «A fi radical înseamnă a 
merge până la rădăcina lucrurilor. Pentru om această rădăcină este omul în-
suşi». Omul, în accepţia care e cea a revoluţiei noastre călăuzite de avangarda 
clasei celei mai avansate a poporului, prin partidul său comunist − acest OM 
este o realitate în mers. O «realitate» al cărei numitor comun în lumea artei 
este conştiinţa umană, în tot atâtea multiple semnificative cristalizări individu-
ale, în tot atâtea, deci, «universuri» umane. Evident, coordonata lor definitorie, 
deşi în dimensiuni diferenţiate, este cea morală, în perspectiva, în certitudinea 
perfecţionării condiţiei umane. Aşadar, universul moral devine prin el însuşi 
un criteriu de valorificare ideologico-estetică a creaţiei definind astfel indicele 
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valoric, de originalitate şi de finalitate socială a operelor artistice. Căci acest 
univers poartă în chiar structurarea lui dimensiunile şi amprenta determinante-
lor societăţii în care omul trăieşte, pe o scară infinită, ca grad şi diversitate, 
treptele dialectice ale propriei desăvârşiri în parcurgerea a ceea ce s-a generali-
zat într-o formulă: «drumul spinos al înţelegerii», Ioanide sau Moromete sunt 
exemple vii ale unui asemenea vector psihologic, purtând un asemenea tip de 
personaj exponenţial, semnificativ, definitoriu”. Constantin Ţoiu semnează 
Scrisul ca travaliu: „Marii chinuiţi, şlefuind cuvântul, scriu cum ar ispăşi o 
pedeapsă, autoimpusă. Conştiinţa veşnic nemulţumită de sine, şi în conflict cu 
sine, refuză din instinct comoditatea, dezlegările uşoare. E drept că pe cea din-
tâi trebuie s-o ai, tocmai spre a putea respinge, în cunoştinţă de cauză. Altfel, 
un scriitor trăind într-un mediu sărac – pun ipoteza − şi-ar face un vis din exact 
ceea ce lui, în mod esenţial, nu-i trebuie”. George Alboiu semnează Dialo-
gul cărţilor: „Într-o literatură în care orice carte este o replică, viaţa pulsează 
cu o tărie maximă. Fiecare carte este un arc încordat care se descarcă la fiecare 
lectură şi lansează un sens în spaţiul istoric. Distanţa la care ajunge sensul, bă-
taia lungă sau scurtă, este în directă legătură cu gradul de încordare în spirit al 
cărţii şi cu puterea de lectură a cititorului. De aceea dialogul cărţilor este 
funcţia esenţială a unei esenţiale forme de muncă, pentru că această mişcare 
dialectică arată puterea de muncă a spiritului unui popor în anume perioade ale 
istoriei sale. […] Fiecare creator îşi găseşte «o voce în eter» pe care să o ascul-
te şi să o întrebe. Sunt creatori care dialoghează la câţiva paşi, la câteva cea-
suri, sunt alţii care-şi întind dialogul peste spaţii şi timpuri mai cuprinzătoare. 
Dialogul acesta pare mai fertil şi, oricum, dovedeşte mai multă cutezanţă. Într-
un asemenea dialog «multiplu», critica nu izbuteşte mereu să-şi facă auzită 
vocea. Numai o critică înzestrată cu reflexe rapide reuşeşte să intre în discuţie. 
Ea trebuie să prindă mereu momentul când poate lansa o întrebare, momentul 
când este necesar un răspuns. Altfel riscă să-şi probeze ineficienţa. Există «cli-
pe» îndelungate de lapsus ale criticii literare (Caietele Princepelui ale lui Eu-
gen Barbu constituie o experienţă deocamdată unică în literatura română. 
Aceste cărţi au avut parte de o critică de stimă, explicabilă dar insuficientă. În 
ce măsură Princepele avea nevoie de Caietele sale, în ce măsură Caietele sunt 
numai ale Princepelui, iată probleme la care critica ar putea medita). Dacă în-
tre poeţi, între prozatori, dialogul este conţinut în ordinea lucrurilor, în viaţa 
fiecărei cărţi, între critici şi ceilalţi autori dialogul se vrea exprimat cu o mai 
mare evidenţă. […] Dialogul cărţilor are în ultimă instanţă o finalitate precisă, 
prin el verificându-se dragostea de bine, frumos şi adevăr existentă într-un 
anume timp şi într-un anume loc şi rosturile mai adânci prin care aceasta se 
dăruie sieşi şi umanităţii de fiecare zi”. Mircea Iorgulescu publică, în Opi-
nii, textul Povestirea şi romanul: „«Alegerea» povestirii, ca structură principa-
lă, în constituirea epicii româneşti n-a fost, aşadar, întâmplătoare şi nici un 
efect al fatalităţii tradiţiei; în raport cu atitudinea impusă de viaţă, era unica 
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«soluţie» literară. De la 1848, când începe procesul de modernizare a societăţii 
româneşti, au trecut doar cinci sferturi de veac, în care sunt însă condensate 
experienţe de istorie socială desfăşurate în chip normal pe durata multor secole 
întregi. Trecerile rapide şi bruşte de la un tip de orânduire la alta, schimbarea 
de câteva ori a temeliilor vieţii sociale într-un interval de timp foarte scurt, o 
aceeaşi generaţie putând trăi, de pildă, atât în condiţiile feudalismului oriental 
cât şi în acelea ale democraţiei burgheze, au creat condiţii favorabile pentru 
«acţiunea» povestirii, nu însă şi pentru «creaţia» romanescă. În opţiunea pen-
tru o formulă sau alta putem citi astfel, în succesiunea istoriei epicii noastre, 
«momentele» istoriei sociale, putem «citi» care epoci au fost de stabilitate şi 
care de schimbări profunde. Dacă povestirea a avut susţinători puţini şi în orice 
caz niciodată de importanţa partizanilor romanului, în schimb, în epica româ-
nească, structura dominantă a rămas povestirea, nu romanul: istoria a cerut 
acţiune şi combativitate”. Şerban Cioculescu revine la rubrica sa cu textul 
Schiţe argheziene de portret, cu ocazia apariţiei noului volum de Scrieri (27) 
ale lui Tudor Arghezi (Minerva). Alexandru Ivasiuc scrie despre Literatură 
şi viziune cinematografică în rubrica sa Pro domo: „Seria de emisiuni dedicată 
Hortensiei Papadat-Bengescu de către Biblioteca pentru toţi TV a fost ilustrată 
de un film transmis fragmentar în fiecare emisiune, «după» − şi acest «după» 
trebuie accentuat − Concert din muzică de Bach, cel mai celebru, dacă nu şi 
cel mai bun roman al scriitoarei atât de importantă pentru evoluţia literaturii 
române în veacul nostru. […] Două concluzii ni se impun: existenţa unor ta-
lente autentice, capabile să facă artă serioasă şi profundă, subtilă şi expresivă 
în acelaşi timp, subliniind actualitatea unui roman atât de important, pentru 
noi, nu copiindu-l, ci reinventându-l. Cine se pierde în limbajul romancierei, în 
labirintica ei proză, are deschisă o nouă poartă de înţelegere a jocului social-
psihologic, fără de care nu există arta despre om. A doua concluzie e morală: 
originalitatea şi curajul se îngeamănă şi se intercondiţionează. Fără ele arta nu 
se poate face, pentru că tensiunea lor dezvăluie şi potenţează în acelaşi timp”. 
Al. Piru scrie despre creaţia lui Aurel Gurghianu în „Al patriei vis”: „Deşi 
n-am putea nega unele disponibilităţi, lirica mai nouă a lui Aurel Gurghianu nu 
creşte pe un trunchi propriu, lăsând impresia mimetismului”. Radu Cârneci 
semnează Poemele de piatră: „O, poemele de piatră vin din sâmburele cu amar 
şi dulce miez semănat la îndemnul Soarelui de Burebista şi Scorilos şi Dece-
bal, şi de toţi stră-străbunicii şi bunicii veşnic tineri, în sufletul nostru pururea! 
Ele existau de la începutul începutului în lespedea mormintelor şi-n colacul de 
piatră al fântânilor, mai apoi în troiţe şi-n litaniile de pe troiţe, în doine şi bala-
de şi cronici, în miile de tânguiri cu tainic dor picurate din Carpaţi până în za-
rea zărilor noastre de hotar şi sânge!”. Nicolae Manolescu semnează cronica 
literară la volumul Amintiri de Şerban Cioculescu (Eminescu, 1975): „Un sen-
timental se vădeşte mereu în Şerban Cioculescu, pe sub aparenţa răutăcioasă 
sau şicanatoare, un memorialist cu duhul blândeţii dublează pe sarcasticul cri-
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tic. Ciudat − nu e aşa ? − cum emoţia găseşte mijlocul să se răzbune totdeauna, 
chiar şi pe căi ocolite. Plăcute, Amintirile lui Şerban Cioculescu sunt opera 
unul moralist comprehensiv, care încearcă zadarnic să disimuleze sub vorba de 
haz o anume tristeţe”. Citim recenzii: Virgil Mazilescu scrie despre Voci-
le lui Lucian Valea (Junimea, 1975): „Lucian Valea întreţine cu Poezia (care, 
spune el, «ar trebui să înflorească... numai o dată/ la şapte ani...») relaţii mai 
degrabă ceremonioase: de aici tonul cam apăsat şi gravitatea aproape continuă 
a rostirii. Impresia generală e de unitate, cu siguranţă, dar şi de monotonie”. 
Dana Dumitriu semnează Lirism şi ironie, un comentariu la Norii de Marin 
Sorescu (Scrisul Românesc, 1975): „Dar Marin Sorescu este în general un 
temperament echilibrat. Îşi refuză intrarea deschisă în spaţiul afectivităţii şi 
absolutizează valorile lucidităţii. De aceea poeme precum cele citate mai sus 
sunt oarecum ciudate în peisajul său liric. Tensiunile prea mari îi displac şi se 
refugiază în ironie. Parabolele sale degajă de obicei o stare tonică, tocmai pen-
tru că voluptatea parodiei îi dă poetului satisfacţia detaşării de obiectul astfel 
demistificat. Energia ironică şi plăcerea paradoxului sunt la Marin Sorescu 
inepuizabile”. Un prozator al mediului muncitoresc i se pare lui Sorin Titel  
a fi Nagy István, în volumul de povestiri Dincolo de strada fericirii (Kriterion, 
1974, traducere de Adela-Rodica Sălăgianu): „Rar un scriitor atât de implicat, 
legat intim de viaţa oamenilor despre care scrie, pentru care uzina să reprezinte 
un cadru atât de familiar. La cei şaptezeci de ani ai săi, Nagy István ne oferă 
un adevărat exemplu de modestie şi simplitate. Faţa sa brăzdată, tăbăcită, ase-
meni celei a eroilor săi dârji şi neînduplecaţi, muncită şi aspră, nu ne va mai 
surprinde în clipa în care îi parcurgem opera”. G. Dimisianu semnează Poe-
zia interbelică, o recenzie la Literatura română între cele două războaie mon-
diale, vol. II, de Ov. S. Crohmălniceanu (Minerva 1974): „Chiar dacă propune 
ierarhizări ale valorilor, chiar dacă polemizează cu unele opinii, d-sa adoptă 
stilul distanţat al istoricului şi nu inflexiunile participative ale criticii partizane, 
lucru firesc. Câteodată Crohmălniceanu alunecă totuşi în excese, de entuziasm 
sau de negare, şi atunci produce aserţiuni curioase, cum e aceasta: «Nimeni 
însă, de la Arghezi, n-a adus atâta forţă plastică şi culoare verbală în lirica 
noastră ca N. Crevedia»! Dar o lucrare de amploare şi obiectivele acesteia de-
sigur că n-ar fi putut primi adeziuni pentru tot ce afirmă decât colecţionând 
locuri comune. La Ov. S. Crohmălniceanu impune tocmai efortul de gândire 
personală, spiritul viu şi activizator al cercetării, susţinerile sale interesându-
ne, stimulându-ne intelectual chiar şi atunci când nu ne obţin acordul”. 
Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul Povestiri despre nume, o pre-
zentare a volumului Mică enciclopedie onomastică de Christian Ionescu (Ed. 
enciclopedică): „Cu puţină imaginaţie − dicţionarul însuşi o solicită şi o pro-
voacă − această mică enciclopedie onomastică poate fi luată, de către un cititor 
spiritual, cultivat şi dispus să se încânte de miracolul numelui ce-l poartă, drept 
o succesiune, deopotrivă unitară şi diversă, de povestiri despre nume. Într-un 
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alt plan, lectura acestei cărţi împinge la meditaţie pe marginea legăturii dintre 
nume şi ins. Dar cu asta intrăm în domeniul literaturii propriu-zise”. În cele 
două pagini dedicate zilei de 1 Mai sunt publicate: Un citat din Nicolae 
Ceauşescu, „din Cuvântarea rostită la Marea adunare populară din Capitală, 
la 1 Mai 1973”. Poezii semnate de Traian Demetrescu (Muncitorilor), I. 
Păun (Pincio) – 1896 (Întâi Maiu). Textele semnate C.D.G. (Internaţiona-
lismul, din „Munca”, 1 mai 1892), text nesemnat (La Jilava… din „Adevărul”, 
4 mai 1921), Mihail Sadoveanu (Biruinţa soarelui nou, „Victoria”, 1 mai 
1945), Tudor Teodorescu-Branişte (Mâine, „Jurnalul”, 2 mai 1945), Al. Phi-
lippide (Ziua înfrăţirii creatoare, „Victoria”, 1 mai 1945). Revista acordă 
trei pagini lui George Enescu: universul muzicii. Apare textul nesemnat 
Prezenţa geniului în care sunt prezentate opiniile unor personalităţi marcante 
din cultura românească despre Enescu. Revista oferă şi scurte note despre 
anii importanţi din viaţa lui Enescu: 1892: Un copil precoce uimeşte Europa; 
1898: „Poema Română” la Paris; 1921: Maestrul şi elevul său; 1918: O soci-
etate „George Enescu”; 1924: Agenda maestrului; 1932: La Academie; 1946: 
„Acest semizeu al muzicii”; 1958: „Oedip”la Bucureşti. Viorel Cosma 
semnează un text scurt, Enescu şi Eminescu, notând că printre manuscrise ne-
cunoscute s-au descoperit două lieduri pentru voce şi pian, în stil popular ro-
mânesc. În Cartea străină, Nicolae Balotă scrie despre Poeţi persani. 
Dan Simonescu notează că a apărut O nouă carte a lui Mario Ruffini, volu-
mul Influenţa italiană în Ţara Românească în epoca lui Constantin Vodă 
Brâncoveanu (1688-1714). În rubrica sa de Sport, Fănuş Neagu publică Vi-
novaţi de adolescenţă, vinovaţi de poezie. Versuri semnează: Mihai Beniuc 
(Patria), Ion Burcă (Zi de Mai; Întâmpinare), Dim. Rachici (Treizeci de ani ai 
păcii; Odă la râurile patriei; Şi vine grâul), George Boitor (Maramureş). 
Sub titlul Patria în Mai citim versuri de Claudiu Iordache (Fiu al Revo-
luţiei; Poetul comunist). Carmen Tudora publică un reportaj despre Con-
stanţa, intitulat La porţile lumii. Madeleine Fortunescu traduce Din lirica 
sovietică: Ilya Ehrenburg (9 Mai 1945), Anna Ahmatova (Victoria), iar frag-
mentele din Când s-a sfârşit răboiul… de Aleksandr Tvardovski sunt traduse 
de A. Covaci. Ana Blandiana revine la rubrica sa Atlas cu tableta Apropie-
rea, unde scrie despre Messina.  

● [„Tribuna României”, nr. 60] Numărul se deschide cu Odă ostaşilor 
români de Vasile Alecsandri. În Cuvântul zilei citim Independenţa noastră, 
semnat de prof. dr. docent Titu Georgescu: „Ataşamentul neclintit al poporului 
român, în contemporaneitatea acestui sfârşit de mileniu, pentru cauza libertăţii, 
a unităţii naţionale, a independenţei şi suveranităţii sale, pentru dreptul fiecărui 
popor de a dispune de destinele sale, de a-şi organiza viaţa de sine stătător, 
fără nicio ingerinţă din afară, are, astfel, temelii puternice în înflorirea patriei 
noastre, în tot ce facem şi avem încă de făcut deopotrivă pentru prezent şi pen-
tru viitor, împlântându-ne în acelaşi timp trainice rădăcini în experienţele secu-
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lare, când pierderea independenţei era totuna cu pieirea cu popor. Întreaga 
noastră politică internă şi externă porneşte de la asemenea premise definitorii, 
de la convingerea fermă că vom contribui la făurirea unor destine mai drepte 
ale lumii, făcând înainte de toate din destinul propriului popor o împlinire de 
idealuri sociale şi naţionale luminoase, pline de demnitate”. Felicia Antip 
realizează un scurt interviu cu prof. Keith Hitchins, În Statele Unite creşte in-
teresul pentru schimburile culturale cu România, despre lucrările acestuia re-
feritoare la istoria României. Niculae Stoian semnează Poet şi soldat, un 
eseu despre poezia patriotică şi „cântecele de vitejie” în România de-a lungul 
evoluţiei literaturii române: „Poeţii din noile generaţii continuă să păstreze vie 
conştiinţa unei istorii eroice şi zbuciumate, permanentă chemare la veghe pen-
tru independenţa suverană şi integritatea neştirbită – teritorială, politică, eco-
nomică şi morală a ţării”. Paginile din Dosar sunt dedicate 9 Mai 1945 – 9 
Mai 1975 România în războiul antihitlerist. Andrei Corbea semnează Des-
pre critica ideilor literare, semnalând apariţia volumului Critica ideilor litera-
re de Adrian Marino (Dacia, 1974): „Adresându-se mai ales publicului tânăr, 
receptiv, «lipsit de prejudecăţi şi automatisme intelectuale», el face elogiul 
criticului total, «om de gust, ideolog, estet, istoric, capabil de lecturi clasice şi 
moderne, fără pendanterie, fără superficialitate». O vom considera o profesiu-
ne de credinţă, gândindu-ne mai ales la complexitatea misiunii pe care Adrian 
Marino înţelege să şi-o asume în ultimul său volum: «una din marile şanse ale 
culturii şi gândirii literare romaneşti... posibilitatea de reactualizare şi reformu-
lare, dintr-o perspectivă nouă, specifică, a unei întregi serii de probleme inac-
tuale, total perimate sau neadecvate altor zone, dar care la noi pot fi efectiv 
redescoperite, re-create»”. 

 
2 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 170] Aflăm cum a decurs Sărbătorirea zilei de 1 
Mai: „Manifestările care au avut loc ieri în întreaga ţară au evocat vibrant bo-
gatele tradiţii revoluţionare de luptă, legăturile de solidaritate internaţionalistă 
ale clasei muncitoare şi Partidului Comunist Român, contribuţia României la 
zdrobirea fascismului, marile succese în construcţia socialistă, angajarea fermă 
a întregului popor pentru înfăptuirea Programului partidului”. Apare Cuvân-
tul tovarăşului Nicolae Ceauşescu la masa tovărăşească oferită de C.C. al 
P.C.R. Citim şi reportajul despre Adunarea populară din Capitală.  

● [„Cronica”, nr. 18] Citim în editorialul redacțional Lumina de Mai: „În-
tâi mai, ziua care printr-o glorioasă şi respectată tradiţie sintetizează ideea so-
lidarităţii muncitoreşti internaţionale, permanentizând spiritul colaborării şi 
comunităţii de ideal proletar, aduce în ambianţa contemporană românească 
confirmarea suflului dinamic pe care ţara noastră îl cunoaşte în roditoarea şi 
continua ei primăvară socialistă”. Ion Istrati afirmă în Cuvântul: „Bine a zis 
cine a zis că poate nu există pe lume un alt chin mai teribil şi o altă mai auten-



450 

tică bucurie decât a te îndeletnici cu tot sufletul de arta cuvântului scris pusă 
creator în serviciul opiniei publice”. Liviu Leonte semnează Un studiu des-
pre comic, o cronică literară pe marginea volumului lui Marian Popa: „Comi-
cologia este o carte enciclopedică utilă, amintind, ca procedură, Estetica 
basmului de G. Călinescu”. Revenind la rubrica sa, Const. Ciopraga publi-
că textul „Caietele” lui Rebreanu, ocupându-se de primul volum de Caiete 
îngrijite de Niculae Gheran: „Pasiunea şi rigoarea, în acţiunea de cunoaştere a 
adevăratului Rebreanu, sunt evidente şi în recentele Caiete, al căror text a fost 
stabilit de Valeria Dumitrescu şi Gh. Fischer. Un al doilea volum şi un tom de 
corespondenţă vor întregi explorările, după care − potrivit precizării lui Nicu-
lae Gheran − «vom putea năzui la o monografie a vieţii şi operei marelui 
scriitor, pe cât de preţuit pentru genialitatea creaţiei sale, pe atât de puţin cu-
noscut din punct de vedere biografic». În Menţiuni critice citim: Ioan 
Neacşu scrie despre Dimineaţa noului venit: „Poetul Horia Gane publică un 
roman insolit, capabil să şocheze gustul conservator al unui anumit public. 
Cartea are o structură dificilă atât compoziţional, cât şi stilistic”. George 
Antofi prezintă Omul de la catedră de Stelian Păun (Albatros), volum care 
„se recomandă deopotrivă elevilor, studenţilor, viitorilor ca şi actualilor pro-
fesori şi educatori”. Val Gheorghiu semnează Naivitatea – autor şi perso-
naj: „Observaţia lui Howard M. Harper Jr., referitoare la natura cărţii lui 
Bellow, delectabila şi în acelaşi timp tensionata scriere care este Herzog, ni s-
a părut incitantă pentru sensul ce-l dăm uneori naivităţii: «Discuţiile despre 
Herzog tind să se transforme într-un compendiu de idei. Lucrul e aproape 
inevitabil datorită naturii însăşi a cărţii − o vastă adunare de observaţii şi afo-
risme asupra condiţiei umane»”. Emil Manu scrie despre Aurel Rău şi ieşi-
rea din baladesc: „Aurel Rău s-a impus printr-o poezie de notaţie directă, 
contemplativă, amintind de Ion Pillat (poet de care s-a ocupat ca editor); lirica 
sa a apărut de la început ca nelipsită de un anumit simţ modernizat al reporta-
jului liric, oscilând între reverie memorială şi pastel. Echilibrul neoalecsan-
drian, intuiţia sensurilor animiste ale naturii, întoarcerea spre o magie a 
trecutului îngheţat în lucruri l-au expus într-o perioadă unei acuze de paseism. 
Poetul a perseverat însă în aceste reverii pline de armonie lucidă, cultivând 
notele estetice şi caracterul de stampă al unor descripţii lirice”. Aurel Leon 
publică un text de istorie literară, Nefericita dragoste a lui Miron Pompiliu. 
În secţiunea Arhivele vorbesc, Gh. Ungureanu încearcă să răspundă la în-
trebarea A fost Ion Creangă slujbaş la poştă? N. Irimescu publică „Oma-
giu Muncii” în rubrica Moment: „«Omagiu Muncii», ampla acţiune politico-
educativă de masă organizată la Iaşi din iniţiativa Comitetului judeţean de 
partid, menită să contribuie la dinamizarea eforturilor în vederea realizării 
înainte de termen a prevederilor actualului cincinal, la înfăptuirea obiectivelor 
stabilite de cel de al XI-lea Congres al partidului, şi-a deschis la 23 aprilie 
seria de manifestări dedicate zilei de l Mai. […] Cu prilejul deschiderii Clubu-
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lui invitaţilor, la întreprinderea «Victoria» a avut loc o interesantă dezbatere în 
legătură cu problemele actuale ale muzicii, precum şi un recital de poezie la 
care şi-au dat concursul poeţii George Lesnea, Haralambie Ţugui, Ion Chiriac, 
Fl. M. Petrescu şi Silviu Rusu. Ateneul «Tătăraşi», de asemenea, a prezentat 
un spectacol de poezie patriotică”. Versuri semnează: Cristian Livescu 
(Partidul), Emilian Marcu (Ce încolţeşte-n mai; Ca o floare, sângele lor…), 
George Corbu (Cuvânt ales). Din proză citim Portretul Caisului galben de 
Norman Manea.  

● [„Orizont”, nr. 18] Exegeza lui Alexandru Ruja se construieşte în jurul 
poeziei lui Alexandru Andriţoiu, o altă „prezenţă literară” de luat în seamă, 
mai ales pentru că este un poet „atras de armonii, simetrii şi euritmii realizate 
în versuri elegante, melodioase, [...] tentat de marile teme ale poeziei – senti-
mentul bucuriei clipei sau tristeţea trecerii, rostul individului în relaţie cu soci-
alul, iubirea” (articolul Alexandru Andriţoiu). Același Al. R., la rubrica 
„lecturi”, recenzează cele optzeci și patru de Sonete ale lui Petre Ghelmez 
(C.R.), ce reprezintă „tot atâtea modalităţi de expresie lirică ale unui suflet larg 
deschis spre receptarea unei vaste zone de sensibilizare a realului”. Lucian 
Alexiu receptează poezia lui Dinu Flămând din cel de-al doilea volum de Poe-
zii (C.R.) care „se menţine în sfera unui lirism aproape ceremonial, ce suferă, 
frecvent, intervenţia reflexivităţii. Mai puţin vizibile decât în Apeiron (1971), 
tentaţia construcţiei conceptuale, supunerea lucidă a materiei poetice conjugă, 
pe mai departe, hiperboreea unui spaţiu cultural (şi a unei senzualităţi suspen-
date) cu imaginea unui Nord transilvănean” (articolul Lirică reflexivă). 
Vasile Vetişanu încearcă o cuprindere biografică a vieţii şi operei lui Xeno-
pol, în cadrul rubricii „pantheonul gândirii româneşti” (articolul Xenopol în 
istoria ideilor sale). Două schiţe de Laurenţiu Cerneţ, Un unchi şi un nepot 
şi Postscriptum.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 230] Un număr de 1 mai, 
Sărbătoarea muncii, cu articolul de fond Crescendo eroic de M.N. Rusu şi 
versuri de Virgil Gheorghiu, Precum e ceru-adânc de Românie. Despre 
monografia Vasile Pârvan de Al. Zub (Junimea), scrie E. Manu. Al. Ro-
setti semnalează republicarea nuvelelor fantastice ale lui Oscar Lemnaru în 
seria Restituiri a Ed. Dacia. Romul Munteanu îl abordează pe Jung, în Psi-
hanaliză, morală, artă. Liviu Călin, un remember Eminescu şi Creangă. 
Dorin Tudoran se opreşte, în Darul sintezei, la opul lui Mircea Martin, Cri-
tică şi profunzime, „parte ilustrativă a unei viitoare încercări de sinteză pri-
vind critica europeană modernă (de la Sainte-Beuve la Jean-Pierre Richard, 
Marcel Raymond sau Gaëtan Picon) [...] raportându-se pe sine la drama de 
inteligenţă a criticului.” Cronica de librărie a lui Virgil Dan notează o anto-
logie tematică, Numele patriei, editată de U.S. şi Comitetul Judeţean pentru 
Cultură şi Educaţie Socialistă Constanţa, adunând nume ca Ioan Alexandru, 
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Dimov, Sorescu, Nichita Stănescu, dar şi o monografie-mamut, cu titlul „Gân-
direa” şi gândirismul de D. Micu (Minerva), „metodică, avizată, lucrarea în-
cearcă să explice ce înseamnă «Gândirea» în contextul spiritualităţii 
româneşti.” O Cronică teatrală laudativă a lui Dinu Săraru, despre Azilul de 
noapte în regia lui Liviu Ciulei la Bulandra. 

 
4 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 171] Laurenţiu Fulga semnează Un drept înscris în 
eternitate, o evocare în cadrul comemorării celor 30 de ani de la victoria asu-
pra fascismului. Cu textul Politica Partidului Comunist Român – expresie a 
marxismului creator în România ziarul anunţă că La 5 mai se împlinesc 157 de 
ani de la naşterea lui Karl Marx.  

 
6 mai  

● [„România liberă”, nr. 9495] Romul Munteanu scrie despre Politică şi 
literatură, menţionând că „modul de viaţă şi de gândire al oamenilor, constitu-
ind [...] o realitate politică, ideologia partidului nostru, sunt chemate să fertili-
zeze creaţia artistică”, asemenea marilor creaţii din trecut, căci: „Miron Costin 
şi Neculce relatau faptele de glorie ale moldovenilor din perspectiva unei gân-
diri politice impregnate de un profund patriotism. Şincai trăia cu convingerea 
că fiecare act de cultură pe care îl realizează era pentru folosul neamului său, 
Eminescu a introdus detaliul politic în unele dintre cele mai virulente satire ale 
sale, Alecsandri şi Coşbuc au exprimat prin creaţia lor lirică de un profund 
patetism modul lor de angajare civică [...]. Fundalul Răscoalei lui Rebreanu 
trimite, prin înseşi mărturiile autorului, la climatul epocii” ş.a.m.d. Astfel, au-
torul articolului conchide, „metaforic”, că: „deschisă spre politic, literatura 
este [...] ca şi mitica harfă eoliană, menită să cânte pe toate coardele universu-
lui”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 172] Haralamb Zincă, publicând Cuvinte despre vite-
jie, oferă cititorilor evocarea anului 1945, marcând cei 30 de ani de la victoria 
asupra fascismului. Alexandru Duţu publică note de lectură la volumul Isto-
rie şi cultură de Dan Zamfirescu: „Articolele şi studiile din acest volum sunt 
scrise în fraza incisivă, nu arareori polemică, a unui interpret care afirmă cu 
nerăbdare noul sau adoptă vibraţia sentinţei care pune cugetele în mişcare. Ele 
amintesc de entuziasmul generaţiilor angajate de-a lungul etapelor majore din 
istoria noastră în făurirea unui nou program cultural. Laolaltă, ele pun în lumi-
nă capacitatea autorului de a sesiza, de pe poziţii materialist dialectice, ele-
mentele înnoitoare care apar în cultura contemporană şi, mai ales, de a readuce 
în lumină opere majore din trecut, ca afirmări ale unei energii şi inteligenţe 
colective cu o prezență constantă în civilizaţia umană, prezenţă atestată plenar 
de actele de cultură ale unui popor stăpân astăzi pe destinul lui”. 
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7 mai  
● [„Viaţa studenţească”, nr. 18] Rubrica Sintagme anunţă că, la Ed. Emi-

nescu, a apărut o selecţie de Amintiri de Şerban Cioculescu, înglobând foileto-
nul memorialistic al criticului din „Flacăra”. Teatrul Bulandra înregistrează 
un succes remarcabil cu piesa Azilul de noapte în regia lui Liviu Ciulei. 80 
de ani de la naşterea lui Ion Vinea. Un turneu al Comediei Franceze la Bu-
cureşti, cu Avarul de Molière şi Horaţiu de Corneille. 

 
8 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 174] Pe prima pagină citim Partidul şi poporul o fi-
inţă, un gând, o voinţă, ziarul marcând astfel 54 de ani de la crearea Partidu-
lui Comunist Român. Victor Tulbure publică poezia Partidul s-a născut cu 
primăvara. În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării, citim un re-
portaj de Valentin Silvestru, Acest sat va fi oraş…  

● [„România literară”, nr. 19] „Număr consacrat sărbătoririi Indepen-
denţei Naţionale şi Zilei Victoriei”. Editorialul 9 Mai 1877 – 9 Mai 1945 
este semnat de George Ivaşcu: „Sunt între cele două date 68 de ani. Dar, astăzi, 
în 1975, când facem retrospectiva celor aproape o sută de ani de istorie, ne 
învăluie multitudinea evenimentelor, desigur în primul rând a celor specifice 
României, dar şi a celor cu o semnificaţie deosebită pentru noi tocmai prin 
contextul de amploare mondială, privind destinele întregii omeniri. […] După 
trei decenii, la 9 Mai 1975, România sărbătoreşte Ziua Victoriei în cea mai 
strălucită comuniune de prestigiu, la nivelul cel mai elevat al demnităţii sale ca 
factor de pace şi de progres pe meridianele întregii lumi. Este, acesta, rodul 
noilor parametri pe graficul dezvoltării conştiinţei de construire a propriului 
viitor pe care poporul român şi l-a asumat prin partidul său comunist ca pe su-
prema chezăşie a devenirii sale revoluţionare. Hotărârile Congresului al XI-
lea, Programul și Directivele, unitatea întru cuget și simţire cu secretarul gene-
ral al partidului, păstrător, totodată, al însemnelor întru perenitatea şi reprezen-
tarea patriei – iată suflul de dreaptă cinstire a Istoriei care ne străbate pe toţi în 
această memorabilă zi”. Pe prima pagină se publică şi două citate din: 
Din programul Partidului Comunist Român: „Rezultat al luptei eroice a 
armatei române împotriva imperiului otoman, al voinţei ferme de libertate şi 
neatârnare a poporului nostru, care şi-a dovedit încă o dată marea capacitate de 
luptă – dobândirea independenţei naţionale a dat un nou şi puternic imbold 
dezvoltării economice şi sociale a ţării, a exercitat o profundă înrâurire asupra 
întregii evoluţii istorice a României pe drumul progresului social, a permis 
afirmarea tot mai viguroasă a poporului nostru ca naţiune de sine stătătoare”. 
Nicolae Ceauşescu: „Aducem un omagiu fierbinte şi exprimăm cele mai 
profunde sentimente de recunoştinţă ale întregului nostru popor faţă de fiii pa-
triei − revoluţionari, patrioţi, ostaşi, partizani şi luptători din rezistenţă − care 
nu au precupeţit nimic, nici chiar supremul sacrificiu, pentru eliberarea ţării, 



454 

pentru înfrângerea fascismului. Faptele lor de vitejie, înaltul lor exemplu de 
dăruire, devotament şi spirit de sacrificiu în slujba patriei vor rămâne înscrise 
pentru totdeauna în cartea de aur a naţiunii noastre”. În Viaţa literară citim: 
Manifestări consacrate zilei de 9 Mai. Poeţii şi victoria: „Comisia naţională 
română pentru UNESCO şi Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă Ro-
mânia au organizat ieri, 7 mai 1975, în Sala IRRCS din Capitală, manifestarea 
«Poeţii şi Victoria» cu prilejul celei de a 30-a aniversări a victoriei împotriva 
fascismului. Au luat cuvântul Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriito-
rilor, şi Jean Livescu, preşedintele Comisiei naţionale române pentru 
UNESCO. Au fost invitaţi să participe următorii scriitori combatanţi pe frontul 
antihitlerist: Ladmiss Andreescu, Theodor Balş, Vintilă Corbul, Ioan Costea, 
Theodor Constantin, Nicolae Crişan, Laurenţiu Fulga, Mihai Gavril, Ion Gre-
cea, Remus Luca, Ştefan Luca, Aurel Mihale, Emil Manu, Vasile Netea, Vasi-
le Nicorovici, Nicolae Nasta, Marin Porumbescu, Ion Gh. Pană, George Păun, 
Ion Petrache, Ion Larian Postolache, Eugen Teodoru, Radu Theodoru, Victor 
Tulbure, Petru Vintilă, Traian Uba, Dragoş Vicol, Haralamb Zincă. Au urmat 
lecturi din lucrările scriitorilor Constantin Argeşeanu, Eusebiu Camilar, Geor-
ge Dan, Mihu Dragomir, Constantin Ghiban, Paul Mihu Sadoveanu, Ion Şiu-
gariu, Nicolae Tăutu. * Asociaţia Scriitorilor din Timişoara organizează azi, 8 
mai 1975, şi mâine 9 mai 1975, la Casa municipală de cultură şi la întreprinde-
rea «Toba» din Timişoara, în colaborare cu «Biblioteca judeţeană Timiş», do-
uă manifestări consacrate «Zilei Victoriei». Au fost invitaţi să participe: Anavi 
Adam, Lucian Bureriu, Nikolaus Berwanger, Eugen Dorcescu, George Dru-
mur, Al. Jebeleanu, Dorian Grozdan, Ion Maxim, Ivo Muncian şi Nicolae Ţiri-
oi. * Revista «Viaţa Militară» şi Casa Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» au 
organizat marţi 6 mai o seară închinată «Zilei Victoriei». Au luat cuvântul La-
urenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, şi Aurel Mihale. A 
urmat un recital de poezie şi muzică la care şi-au dat concursul Maria Diaco-
nescu, Veronica Ionescu, Cornelia Marinescu, Ion Bogza şi Marin Iliuţă, 
solişti ai Ansamblului de cântece şi dansuri «Doina» al Armatei”. 
Manifestări consacrate zilei de 9 Mai. Acţiuni ale Muzeului Literaturii Ro-
mâne: „Obişnuita manifestare a Muzeului Literaturii Române «Rotonda 13» va 
avea loc la sediul Muzeului şi va fi consacrată lui Mihail Sebastian. Au fost 
invitaţi să participe: Şerban Cioculescu, Ion Biberi, Lucia Demetrius, Cella 
Serghi, Sergiu Dan, Camil Baltazar şi Mircea Şeptilici. Actorul Dinu Iancules-
cu va citi fragmente din Jurnalul lui Mihail Sebastian. * În colaborare cu Uni-
unea Artiştilor Plastici Muzeul Literaturii Române a organizat sub genericul 
«Chemarea spaţiilor astrale» o seară de poezie, pictură şi muzică în jurul com-
poziţiei monumentale Fiul universului aparţinând pictorului Eugen Tăutu. Cu 
acest prilej poeţii Ana Blandiana, Ştefan Augustin Doinaş, Toma George Ma-
iorescu, Marin Sorescu şi Dan Verona au citit din lucrările lor, iar compozito-
rul Octavian Nemescu a oferit spre audiţie lucrarea Concentric inspirată de 
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compoziţia pictorului Eugen Tăutu. Criticii Vasile Drăguţ, Dan Hăulică, Octa-
vian Barbosa, Dan Grigorescu şi Al. Oprea au purtat un interesant dialog cu 
privire la înfrăţirea artelor. De asemenea, la sediul Muzeului Literaturii Româ-
ne s-a desfăşurat Revista literar-artistică nr. 1 pentru elevi. Cu acest prilej au 
luat cuvântul Mihai Beniuc şi Virgiliu Radulian, preşedintele Consiliului 
Naţional al Organizaţiei Pionierilor”. Creaţia tinerilor scriitori: „Asociaţia 
Scriitorilor din Cluj-Napoca a organizat o dezbatere având ca subiect proble-
mele creaţiei tinerilor scriitori. După referatele prezentate de Ion Marcoş, Ma-
rian Papahagi, Kenéz Ferenc şi Arady József au luat cuvântul Constantin 
Cubleşan, Ion Lungu, Lászlóffy Aladár, Radu Mareş, Nicolae Prelipceanu, 
D.R. Popescu, Marcel Runcan şi Constantin Zărnescu”. În spiritul colabo-
rării reciproce: „Au plecat în R.S.F. Iugoslavia, pentru a participa la «Convor-
birile literare de la Zagreb», acţiune prevăzută în planul de colaborare dintre 
România şi Iugoslavia − scriitorii Horia Zilieru şi Duşan Petrovici. * În cadrul 
înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi Uniunea 
Scriitorilor din R.P. Ungară, au plecat la Budapesta, pentru a participa la săr-
bătorirea a 30 de ani de la eliberarea ţării vecine şi prietene, Paul Anghel, Paul 
Drumaru şi Lucian Valea. * Mircea Horia Simionescu şi Mircea Tomuş au 
plecat în R.S.F. Iugoslavia, pentru a lua parte la «Întâlnirea scriitorilor de la 
Piran», acţiune prevăzută în planul de colaborare dintre România şi Iugoslavia. 
* Au sosit la Bucureşti, pentru a participa la Festivalul internaţional de poezie 
organizat de Uniunea Scriitorilor cu prilejul aniversării a 30 de ani de la victo-
ria asupra fascismului, următoarele delegaţii de scriitori: R.P. Bulgaria – Ge-
orgi Svejin; R.S. Cehoslovacă – Jarmila Urbánková şi Václav Hons; R.D. 
Germană – Wilhelm Tkaczyk şi Adolf Endler; R.P. Polonă – Aleksander Ry-
mkiewicz şi Krzysztof Gąsiorowski; R.P. Ungară – József Tornai şi Imre To-
kacs; U.R.S.S. – Rimma Kazakova şi Anatoli Ananiev”. Întâlniri cu 
cititorii: „La Ministerul transporturilor şi telecomunicaţiilor şi la Casa de cul-
tură I.T.B. din Sectorul 4 al Capitalei, au avut loc întâlniri cu cititorii la care au 
fost prezenţi: Virgil Carianopol, Eugen Frunză, Victor Hâlmu, Ion Th. Ilea, 
Teodor Maricaru, Octav Sargeţiu şi prof. M. Sângeorzan, directorul Institutului 
Astronomic din Bucureşti. * Cu prilejul apariţiei volumului Ulciorul nu merge 
de multe ori la apă, Irimie Străuţ s-a întâlnit cu tinerii cititori din comunele 
Dumbrăveşti şi Vâlcăneşti, judeţul Prahova, precum şi cu membrii «Clubului 
poeziei» de la Casa pionierilor din Câmpina. * Prima zi de difuzare a lucrării 
Mica enciclopedie onomastică de Christian Ionescu a avut loc la Librăria «Mi-
hai Eminescu» din Capitală. A prezentat acad. Al. Graur”. În Şantier aflăm 
proiecte literare la care lucrează Al. Andriţoiu, Létay Lajos, Grigore Sălceanu, 
George Genoiu, George Bălăiţă, Haralamb Zincă, Ion Acsan. Al. Andriţoiu 
scrie despre Sensurile victoriei: „Ziua Victoriei devine plurivalentă. Toate 
drumurile duc spre ea şi se deschid din ea. Tot aşa razele de soare. Partidul 
cuprinde secolele noastre în mănunchi şi le duce mai departe. Este tot ce poate 
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fi mai frumos pe acest picior de plai”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro do-
mo cu textul Independenţa ca proces istorico-social: „Cucerirea deplinei inde-
pendenţe de stat a României, care coincide cu aniversarea victoriei forţelor 
aliate asupra hitlerismului, ne dă prilejul unei meditaţii istorice privind legătu-
ra indisolubilă dintre neatârnarea de stat − ca fapt juridic recunoscut prin trata-
te − şi lungul proces istoric şi social care pregăteşte acest act şi-l validează, 
umplându-l de conţinut”. Alecu Ivan Ghilia semnează Un început de lume, 
un text despre Botoşani şi schimbările petrecute în contextul eliberării antifas-
ciste. Nicolae Velea publică Amintiri despre război. Pop Simion, în Re-
memorare…, scrie despre romanul Marşul alb: „Este un roman despre tineri şi, 
în bună măsură, pentru tineri, adică o tinereţe dincolo de vârstele biologice; 
fiecare pagină se dedică, la propriu şi la figurat, «celor ce au sfidat moartea, 
murind sau trăind, până au ajuns pe nisipul alb al victoriei». Pentru mine 
Marşul alb nu este doar o carte, verigă din lanţul biografiei mele scriitoriceşti; 
pentru mine, Marşul alb este o eliberare şi, desigur, o regăsire a vârstelor din-
tâi, în flacăra cărora îmi decantez credinţa mea de comunist, de scriitor-patriot, 
de om al Cetăţii”. Nicolae Ţic, Jertfă pentru viitor: „9 Mai 1945 găsea po-
porul nostru pregătit pentru a porni, sub conducerea partidului, marea bătălie 
de reconstrucţie a ţării, care însemna nu numai vindecarea rănilor războiului, ci 
şi elaborarea unor planuri de perspectivă, lichidarea rămăşiţelor unui trecut de 
oprimare, stabilirea de relaţii umane noi. Romantismul revoluţionar al acelor 
ani s-a transmis noilor generaţii de constructori, determinând o participare ac-
tivă a întregului popor la opera de edificare a societăţii socialiste multilateral 
dezvoltate. În treizeci de ani de pace, într-o ţară liberă, independentă şi suvera-
nă – am creat valori materiale şi umane care să ne permită să privim cu încre-
dere în viitor, un viitor de pace, de înaltă civilizaţie şi împlinire”. Anton 
Breitenhofer scrie despre Conştiinţă şi viaţă: „În ultimul meu roman m-am 
confruntat ca om şi ca scriitor exact cu acele timpuri triste ale inumanităţii. 
Oamenii muncii din patria noastră, oamenii din Europa şi de pretutindeni tre-
buie să facă tot ce le stă în putere, pentru ca noţiunile de «umanism», «cultură» 
şi «civilizaţie» să nu mai fie confruntate de înţelesul profund al cuvintelor ma-
relui Shakespeare: «A fi sau a nu fi, iată întrebarea!»”. În Breviar, Şerban 
Cioculescu scrie despre Războiul pentru Independenţă şi poezia: „Eveniment 
crucial în istoria poporului nostru, războiul pentru Independenţă n-a dat loc 
numai unei poezii ocazionale. Producţia poetică, sincronică sau ulterioară, în 
jurul acestui mare act istoric, a răsunat adânc în cunoştinţa urmaşilor şi a înar-
mat braţele care au luptat şi au înfăptuit marea Unire de la 1 decembrie 1918. 
Accentele ei răsună mereu în inimile noastre”. În Mărturii, prof. Paul Gri-
goriu semnalează apariţia a două volume la Editura militară: Insurecţia româ-
nă în jurnalul de război al grupului de armate germane, „Ucraina de Sud” de 
general-maior Eugen Bantea şi Inscripţiile în piatră de colonelul Florin Tucă. 
Traian Podgoreanu marchează 8 Mai 1921 – Crearea Partidului Comunist 
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Român: „Perspectiva ce ne-o oferă prezentul − de a privi realizările de azi prin 
prisma momentului istoric în care a fost creat partidul, dar şi a acelui moment 
prin prisma înfăptuirilor obţinute până acum – ne permite să concepem în mod 
unitar istoria poporului nostru, să subliniem activitatea şi contribuţia remarca-
bilă, înnoitoare a partidului în dezvoltarea ascendentă a ţării, să relevăm în-
semnătatea noii etape istorice deschisă de Congresul al XI-lea prin adoptarea 
Programului de făurire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare 
a României spre comunism”. Gálfalvi Zsolt scrie despre Victoria umanis-
mului: „Oricărei semnificaţii de ieri şi de azi a fascismului şi a politicii imperi-
aliste, colonialiste sau neocolonialiste, noi îi opunem dorinţa de libertate, 
năzuinţa spre independenţă a popoarelor, care – la zece mii de kilometri de 
patria noastră, în Vietnamul de Sud şi în Cambodgia – a triumfat tocmai în 
zilele acestea, încă o elocventă dovadă a faptului că niciun fel de samavolnicie 
nu poate încătuşa pentru multă vreme forţele popoarelor dornice să se dezvolte 
în libertate şi pace”. Nicolae Manolescu semnează cronica literară Docu-
ment şi ficţiune: „Am recitit, prin prisma titlului acestui articol, câteva dintre 
romanele «istorice» din ultimul sfert de secol (am început cu Nicoară Potcoa-
vă şi Un om între oameni, continuând cu Scrinul negru şi ajungând la Delirul), 
luând noţiunea în sens foarte larg (de aceea am şi pus-o între ghilimele). Des-
pre aspectul documentar al romanului s-a vorbit mult la noi, în anii ʼ50 mai 
ales, indiferent uneori de tipul de roman, rezultatul fiind, între altele, acele 
lungi cicluri epice sau romane-frescă, preponderent descriptive şi propunându-
şi să cuprindă epoca istorică pe toate laturile”. Citim recenzii: Fănuş Băi-
leşteanu scrie despre Sunetul bronzului de Haralambie Ţugui (Eminescu, 
1975): „Cele câteva «schiţe» sumbre din fascicolul final (Dintr-un jurnal de 
război), fără ironia şi veninul versurilor de război ale unui Camil Petrescu, de 
pildă, nu pot schimba imaginea senină, a unei poezii simple, directe, sentimen-
tale, de un bucolic filtrat spre diafan, care imprimă unor sonorităţi pillatiene un 
tonus optimist de sorginte coşbuciană”. În Poetul şi istoria, Lucian Raicu e 
de părere că: „Poezia trebuia să facă faţă unei confruntări care-o ameninţa, 
poate, chiar în principiul ei, şi să convingă, din nou, că are dreptul la existenţă. 
Iluzionarea, evaziunea în lirism primeau o lovitură mortală nu din partea unui 
sistem estetic impecabil articulat, ci dintr-o direcţie cu totul neaşteptată, de 
undeva din afară, cu o forţă copleşitoare care punea capăt discuţiei. Se mai 
spuseseră parcă despre «elegiaci» cuvinte nu prea măgulitoare, dar erau o bu-
tadă şi se înţelegea greu că trebuie luată în serios”. Sunt citaţi Eugen Jebelea-
nu, Geo Bogza, Nicolae Labiş. Valeriu Cristea semnează Monografia 
Moisei, o prezentare a volumului Coloanele-statui de la Moisei de colonel Flo-
rian Tucă (Ed. Militară, 1975): „Descrierea complexului sculptural de la Moi-
sei este precedată de evocarea evenimentului care l-a inspirat, lucrarea 
dobândind în felul acesta caracterul unei duble monografii, artistice şi istori-
ce, întâmplarea la care se referă cartea este cunoscută: în toamna anului 1944 
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hortyştii masacrează în satul Moisei un grup de 30 de maramureşeni, arestaţi 
sub felurite învinuiri (împotrivire la rechiziţii, complicitate cu partizanii, de-
zertare etc.). Crima, comparată de un ziarist italian care a vizitat satul şi mo-
numentul, cu cele de la Lidice şi Oradour, reprezintă rezultatul exasperării 
ocupanţilor fascişti”. Mircea Iorgulescu recenzează Orizonturile vieţii în 
literatura veche românească (Minerva, 1975): „De altfel, dacă în cartea Doi-
nei Curticăpeanu numeroase observaţii impresionează prin fineţe, dacă autoa-
rea are în genere o pătrundere a detaliului cu totul excepţională, vederea de 
ansamblu e stânjenită uneori de o anume neputinţă a privirii critice de a se 
ridica în zbor peste materialul străbătut cu atâta aplicaţie la pas”. Ion Mol-
doveanu notează că a apărut, la Editura Eminescu, volumul Zarea purpurie, 
pentru a marca Aniversarea a 30 de ani de la victoria asupra fascismului: 
„Culegere tematică despre războiul antifascist purtat de oștile române cot la 
cot cu cele sovietice şi aliate, până la victoria finală, volumul evocă şi alte 
momente cruciale din permanența luptelor de veacuri ale poporului nostru, 
precum Războiul de Independență, Mărăşeştiul şi Oituzul, şi care au culminat, 
firesc, cu Eliberarea şi cu socialismul”. Emil Manu scrie despre Cetatea 
nemuritoare de C. Dumitrescu (Albatros, 1974): „Dacă viziunea documentară 
asupra epocii este din toate punctele de vedere originală, ca operă epică, aceas-
tă povestire rămâne la nivelul evocării eroice, uşor credibile, fără mari momen-
te de ficţiune artistică. Dar prin toate fibrele ei naraţiunea devine o încercare 
de a surprinde o lume al cărei suflet a rămas aproape acelaşi până azi, în multe 
din resorturile lui”. Sub titlul Pagini din epopeea poporului român citim o 
poezie de Constantin Atanasiu (9 Mai), un text de Mircea Grigorescu (1877-
1878 Cucerirea Independenţei) şi un text de Vasile Băran (1944-1945 Chipul 
Victoriei). În pagina dedicată teatrului citim Trei dramaturgi despre Piesa 
de actualitate pe care o scriu: Aurel Baranga, „Ultima mea lucrare e o 
dramă”: „Viaţa unei femei, ultima mea lucrare, încredinţată Teatrului de Co-
medie, este o dramă, dosarul unei existenţe, istoria vieţii unei femei, care, con-
fruntată, în tinereţea ei, cu o serie de întâmplări tragice, violente, uneori 
cumplite, găseşte, totuşi, resursele morale ca să renască şi să ia viaţa de la ca-
păt. Este − dacă specia există − o tragedie tonică, optimistă şi luminoasă, fi-
indcă demonstrează − convingător, sper − de ce rezerve, inepuizabile, de 
energie, speranţă, încredere şi putere creatoare beneficiază fiinţa umană. E o 
dramă care îşi propune să dea o replică teoriilor demisionare, septice, cinice şi 
dezabuzate, care condamnă omul la disoluţie şi abandon şi condiţia umană la 
împăcarea cu un destin pecetluit de tristeţe şi neputinţă”. Ion Băieşu, S-ar 
putea să se cheme „Castelul cu fantome”: „Lucrez la o comedie care s-ar pu-
tea să se cheme Castelul cu fantome. Dresoarea de fantome, un fel de farsă 
semipoliţistă; în care o tânără suavă şi curajoasă cade ca musca-n lapte în mij-
locul unei bande fioroase. Piesa nefiind finisată, nu ştiu dacă e bună sau proas-
tă şi ce voi face cu ea. De asemenea, pregătesc, pentru sala a treia – şi cea mai 
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mică – a Teatrului Naţional, trei comedii scurte. Două dintre ele se numesc: 
Cine sapă groapa altuia şi Escrocii în aer liber, a treia are un titlu provizoriu, 
Experienţă pe viu, şi e aproape gata. Anul trecut mi-a ieşit de sub tipar şi un 
volum de teatru pe care mi l-am dorit antologic, dar care nu este aşa ceva”. 
Leonida Teodorescu, „Pregătesc o comedie”: „Lucrez la o comedie, al că-
rei titlu (provizoriu) este Prinţul din Pago-Pago şi pentru care am încheiat un 
contract cu Teatrul «Ion Creangă», deocamdată însă aştept să înceapă repetiţii-
le cu Evadarea la Teatrul Naţional. Dar să ne întoarcem la comedie. E în ace-
laşi timp o comedie fantastică şi foarte ancorată în actualitate, un fel de basm 
cu personaje reale”. Mihail Florescu şi Pavel Cristescu semnează Din lupta 
antifasciştilor români: Evadarea, text care vine cu următoarea notă: „Publi-
căm, cu valoare de document, evocările a doi foşti luptători antifascişti români 
din Brigăzile Internaţionale ale armatei republicane spaniole, internaţi în tim-
pul ocupaţiei hitleriste a Franţei în lagărul de concentrare Vernet dʼAriege, 
ulterior luptători în rândurile Rezistenţei franceze”. Ion Munteanu realizează 
pagina numită Eroismul Armatei române oglindit de presa europeană, prezen-
tând ecouri internaţionale din perioada 1877-1878. Ion Ardeleanu realizează 
un colaj asemănător, numit Contribuţia României la victoria asupra fascismu-
lui, despre ecouri în presa mondială în perioada 1944-1945. Nicolae Balotă 
semnează Poeţii şi Victoria, prezentând volumul La Résistance et ses poètes 
de Pierre Seghers, volumul în care apar eseuri despre „Cum a fost trăită Rezis-
tenţa” în creaţia lirică franceză. Constantin Ţoiu publică reportajul Lenin-
grad. Versuri semnează: Virgil Teodorescu (Columnă albă), Grigore Ionas 
(Poem pentru partid). Sub titlul Ziua Victoriei citim versuri semnate de: 
Vlaicu Bârna (Requiem pentru eroii ultimei dezrobiri), Dumitru Bălăeţ (La 
Oarba de Mureş), Andrei Ciurunga (De la Peneş, mai departe…), Haralambie 
Ţugui (Cuvintele păcii), Hajdu Zoltán (Ani victorioşi, în româneşte de Dim. 
Rachici şi Csire Gabriella), Valeria Deleanu (Copaci înfloriţi). Nicolae Ni-
coară traduce Din lirica cehoslovacă: Jaroslav Seifert (Cu funia ştreangului) şi 
Ludvík Štěpán (Fete cu ulcioare). Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta 
Cireşe şi amintiri. 

 
9 mai  

● [„Munca”, nr. 8280] Gheorghe Tomozei publică articolul omagial Pri-
măvara victoriei.  

● [„Scânteia”, nr. 10 175] Pe frontispiciu citim Trei decenii de la marea 
victorie a popoarelor îndemn la făurirea unei lumi a păcii şi dreptăţii. Petre 
Dragu publică poezia Recitare la zorii Plevnei. Ziarul publică şi un reportaj 
despre Adunarea festivă de la Moscova consacrată celei de-a XXX-a aniver-
sări a victoriei asupra fascismului, precum şi Cuvântarea tovarăşului I.I. 
Brejnev. Mai apar Victoria asupra fascismului: încununarea luptei unite a 
popoarelor – secvenţe din marea epopee – şi În cronica de luptă şi jertfe a 
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omenirii, istoria a consemnat contribuţia de seamă a României la cauza  
libertăţii.  

● [„Contemporanul”, nr. 19] Intitulându-şi textul O monografie polemi-
că, Laurenţiu Ulici scrie despre cartea lui D. Micu, „Gândirea” şi gândiris-
mul: „Judecând limpede, în genere echilibrat, analizând cu justeţe şi fermitate 
ideologică un fenomen literar şi cultural de importanţa celui reprezentat de 
gândirism, Dumitru Micu a dat în «Gândirea» şi gândirismul o adevărată carte 
de referinţă; o sinteză de care oricine ar cerceta nu doar fenomenul respectiv 
dar cultura românească interbelică nu va putea face abstracţie”. 

● [„Orizont”, nr. 19] Numărul este dedicat aniversării a 30 de ani de la 
victoria asupra fascismului şi a nouăzeci şi opt de ani de la cucerirea indepen-
denţei de stat a României. Printre articolele tipice acestei tematici se mai stre-
coară o recenzie, a lui Lucian Alexiu, la volumul Poemii (Ed. Eminescu) a lui 
Barbu Cioculescu, acuzat ca „suferă tentaţia ermetismului, a obscurităţilor cu 
efect calculat”, iar în versurile sale se găsesc „metafora fastuoasă, gongorică, 
încrengătura imagistică fiind remarcabilă”. Nicolae Ţirioi construieşte por-
tretul literar al poetului Petru Sfetca, al cărui debut editorial s-a petrecut în 
1940, la 21 de ani, cu placheta Solii către lumină. Alexandru Ruja îşi fixea-
ză cronica în jurul personalităţii poetice a lui Eugen Jebeleanu, remarcând că, 
pe parcursul volumelor publicate de poet, „meditaţia socială revine”, că „pro-
blemele cetăţii sunt surse lirice inepuizabile.” Poeziile, în ton cu tematica 
patriotică anunţată, aparţin lui Dragoş Vicol, Haralambie Ţugui, Adrian 
Munţiu, Mihail Cosma, Petre Dinu Marcel. Pompiliu Şerbescu are ocazia de 
a-l evoca pe Cezar Petrescu din amintirile sale personale, ocazie generată de 
publicarea la editura timişoreană Facla a volumului Evocări şi aspecte literare 
de Cezar Petrescu.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 231] Sub genericul 1877 − 9 
mai − 1945, se publică articolele Libertate si unitate de Dinu C. Giurescu, 
Acum 145 de ani de M.N. Rusu şi Istorie în marş de D. Mutaşcu. Ovid 
Densuşianu-fiul semnează Amintiri despre Gh. Ciprian. Este reprodusă Cu-
vântarea lui Mihail Kogălniceanu, ministrul Afacerilor externe, în şedinţa 
Adunării Deputaţilor din 9 mai 1877, privind proclamarea independenţei de 
stat a României. Barthes despre Barthes este articolul lui Romul Munteanu 
la rubrica de literatură străină. Cronica literară de E. Manu fixează nişte Idei 
în mers pe marginea volumului omonim al lui Mircea Maliţa (continuând pro-
blematica trilogiei Aurul cenuşiu şi raportându-se direct la Cronica anului 
2000, volum din 1960). 

 
10 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 176] Pe prima pagină citim Împlinirea a 30 de ani de 
la victoria asupra fascismului şi a 98 de ani de la cucerirea independenţei de 
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stat a României a fost sărbătorită ieri, în prezenţa conducerii de partid şi de 
stat, într-o atmosferă vibrantă, de puternic patriotism şi spirit internaţionalist. 
Ziarul publică şi Cuvântarea tovarăşului Nicolae Ceauşescu la adunarea 
festivă din Capitală.  

● [„Flacăra”, nr. 17-18] Adrian Păunescu publică poezia Fericirea luptei. 
George Arion publică reportajul La Corcova se luptă pentru personalitatea 
vinului. Constantin Marin publică poeziile Numele nostru şi Se mişcă 
munţii. În România nemuritoare, George Ţărnea publică poezia Pământul 
ţării. În Cenaclul Flacăra este prezentat Spectacolul de gală al laureaţilor, 
la eveniment participând, printre alţii, Marin Sorescu şi Petre Ghelmez. 
George Stanca publică reportajul Mult prea micile meserii dintr-un oraş 
mare. În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Calendar anticipativ.  

● [„Luceafărul”, nr. 19] Nicolae Velea reafirmă Idealul independenţei: 
„Dar ei, aceşti eroi ai noştri au intrat frumos în istorie, sunt legănaţi în rimă şi 
ritm etern folcloric, unora ochiul, obrazul şi gustul curajos ostăşesc le e tăiat în 
piatră ori în marmură de statuie, altora litera de tipar le povesteşte cu evlavie şi 
fidelitate fapte de armă, patriotism şi curaj. Pe jertfele lor se sprijină azi, când 
în preajma aniversării victoriei, am sărbătorit 54 de ani de la făurirea Partidului 
Comunist Român, eforturile noastre de a ne apropia ţara de comunism, acum 
când noi suntem autorii, creatorii lumii noastre, ai destinelor noastre, ai istoriei 
noastre pe care o facem, o construim, nu asistăm doar la ea”. Despre Parti-
dul patriei scrie Ion Gheorghe: „Că veni vremea să apreciem public – şi o fa-
cem cu satisfacţie, cu admiraţie într-un moment când partidul îşi aniversează 
54 de ani de existenţă – maturitatea Partidului Comunist Român eroismul ac-
tiviştilor lui, luptători pentru apărarea onoarei naţionale, a integrităţii teritoriale 
a Patriei, luptători pentru independenţa Patriei, pentru socialism”. În cadrul 
rubricii despre Literatură şi idealul independenţei semnează texte: M. Un-
gheanu, Dorin Tudoran, Voicu Bugariu, Dan Cristea. M. Ungheanu desco-
peră Pagini memorabile în: „Proza despre 1877 a lui Nicolae Gane ne arată 
încă o dată, dacă mai era nevoie, unul din izvoarele livreşti ale literaturii lui 
Mihail Sadoveanu. Prompt Nicolae Gane scrie o povestire Andrei Florea 
Curcanu în anul imediat următor războiului de intependenţă. Povestirea, sen-
timentală şi convenţională, are totuşi valoarea documentului de epocă deoarece 
se simte în pagina ei fierbinţeala întâmplărilor trăite”. „Deşi apărute mai 
târziu (1906) Povestirile de război ale lui Mihail Sadoveanu nu-s desprinse 
complet de tiparul povestirii lui Nicolae Gane. Una dintre ele (În spital) reia 
chiar situaţii din Andrei.... dându-le un deznodământ mai realist”. 
Denumindu-şi intervenţia printr-un citat: „Sunt suflet în sufletul neamului 
meu”, Dorin Tudoran conchide: „Alecsandri şi Coşbuc devin tocmai prin poe-
zia lor patriotică poeţi importanţi cu o conştiinţă exemplară. Parafrazându-l pe 
Coşbuc, putem spune că poezia patriotică este suflet în sufletul marii poezii... 
«De-a pururi nerupta sa parte»”. Voicu Bugariu face o trecere în revistă a 
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romanelor aflate între Document şi opţiune politică: „Prima carte de proză în 
care se condamnă războiul antisovietic este romanul lui Eusebiu Camilar, Ne-
gura (1949). Cu personaje puţin memorabile, cartea are anumite calităţi în ce-
ea ce priveşte atmosfera. [...] Romanul lui Camilar interesează astăzi mai ales 
ca document asupra felului în care se poate scrie despre un eveniment catastro-
fic imediat după încheierea lui. Un caracter schematic dictat de apropierea is-
torică a evenimentelor descrise acuză şi romanul Mitrea Cocor (1949) de 
Mihail Sadoveanu. Modul în care eroul principal participă la război și evoluția 
lui în prizonierat sunt convenţionale. Prin intermediul unui basm modernizat, 
marele povestitor ilustra însă câteva idei progresiste, fapt care a asigurat cărţii 
un deosebit succes. În 1955 apare romanul Eroica de Laurenţiu Fulga. Deşi 
fusese participant la război, romanul adoptă o distanţare reflexivă faţă de în-
tâmplările relatate. În Steaua bunei speranţe (1963), romancierul accentuează 
salutar această orientare. [...] Romanele lui Mihai Beniuc, Pe muche de cuţit 
(1959) şi Dispariţia unui om de rând (1963) aparţin unei orientări analoage, 
urmărind o evoluţie spirituală, ce se desfăşoară parţial pe fondul conflagraţiei 
mondiale. Străinul (1955) de Titus Popovici adoptă la un nivel artistic mult 
mai convingător, un punct de vedere similar. Criza istorică se transformă pen-
tru personajul principal într-o criză existenţială. [...] O evoluţie similară are şi 
personajul principal din nuvela Îndrăzneala (1959) de Marin Preda. Luptând 
pe frontul antihitlerist, el are revelaţia propriei sale valori umane, revelaţie ce 
se îmbogăţeşte ulterior prin aflarea sensului politic al epocii în care trăieşte. 
Proza pe care Eugen Barbu a dedicat-o luptei comuniştilor şi a elementelor 
progresiste din timpul pregătirii insurecţiei antihitleriste, paginile vibrante în-
chinate zilelor fierbinţi ale înfăptuirii întoarcerii armelor împotriva armatelor 
fasciste sunt un elogiu fierbinte adus celor care prin jertfa lor de sânge au în-
făptuit unul dintre actele esenţiale în conturarea destinului actual al României. 
Romanul Şoseaua Nordului (1959) urmăreşte acţiunile temerare ale unui grup 
de comunişti ilegalişti îndreptate împotriva oligarhiei politice din anii celui de 
al doilea război mondial şi împotriva maşinii de război hitleriste. Ecourile lite-
rare româneşti ale celui de al doilea război mondial reprezintă nu numai zgu-
duitoare documente asupra unei perioade de răscruce ci mai ales, dovezi ale 
unei ferme opţiuni politice”. Dan Cristea semnalează Actualitatea unui ro-
man semnat de Duiliu Zamfirescu: „În 1897, deci la douăzeci de ani după eve-
nimentule care au dus la cucerirea independenţei, Duiliu Zamfirescu îşi anunţa 
prietenii că a început lucrul la un nou roman care trebuia să devină al treilea 
din ciclul Comăneştenilor. Romanul este, cum bine se ştie, În război, şi a fost 
publicat, pe măsura scrierii lui. [...] Angajate în luptă, personajele lui Duiliu 
Zamfirescu [...] suportă transformări ce le pun destinul sub un numitor comun, 
relevându-le o nouă dimensiune a vieţii”. Sunt consemnate opiniile lui Paul 
Dugneanu, Valentin F. Mihăescu, Henri Zalis despre masa rotundă organizată 
de revistă: Proza între originalitate şi mimetism. Paul Dugneanu, Real şi 
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imaginar la D.R. Popescu: „Trebuie să subliniem de la început că «gustul» 
lui D.R. Popescu pentru neobişnuit, pentru aglutinarea de fapte bizare, şo-
cante nu de puţine ori la marginea imaginarului, nu constituie o «manieră» 
adaptată şi pliată conţinutului ci însăşi substanţa prozei sale. Este expresia 
unei conştiinţe hipersensibile care vedea realitatea în infinita ei complexitate, 
în jocul de certitudini şi incertitudini al fiecărei situaţii, în mulţimea de posi-
bilităţi şi probabilităţi pe care o poate declanşa un simplu gest, în misterul ce 
se poate ascunde în cel mai neînsemnat fapt”. Valentin F. Mihăescu, Con-
strucţie şi personaje în proza lui Corneliu Ştefanache: „Ceea ce nu-i reuşeşte 
lui Corneliu Ştefanache este, aproape de fiecare dată, ne-o arată şi celelalte 
romane, personajul principal. În rememorările sale şi în situaţiile epice în 
care este implicat, Toma ne apare lipsit de personalitate, un soi de martor 
apatic al propriei sale vieţi, fapt pentru care îşi merită ratarea atât în planul 
existenţei cât şi în cel al ficţiunii romaneşti. Mai convingătoare în această 
situaţie, devin siluetele de fundal: marinarul nestatornic (un fel de «chiriaş 
grăbit»), bătrâna a cărei unică legătură cu viaţa o constituie primirea scrisori-
lor pe care singură şi le expediază, Maria care abia după sinuciderea soţului 
găseşte drumul ce-i justifică existenţa”. Henri Zalis, Manieră, manierism, 
mimetism: „Dacă ne reprezentăm maniera, manierismul şi mimetismul ca 
nişte cercuri concentrice, cel de-al treilea este «închis» în vidul lipsei de vi-
goare, cel de-al doilea există în disperare de cauză şi numai cât să dea în vi-
leag pe cel dintâi. În mod distinct, numai primul are dreptul să fie vehiculat 
fără oprelişti spre energiile de care se simte atras”. Mircea Iorgulescu în-
tocmeşte profilul lui Cezar Ivănescu: „Deşi nimic nu îndreptăţeşte o astfel de 
atitudine, preţuirea arătată poeziei lui Cezar Ivănescu ia foarte adeseori for-
ma unei admiraţii strict colegiale, pe cât de fără margini pe atât de ferită de 
exprimarea publică, deschisă. O reţinere aproape inexplicabilă extinsă în ju-
rul creaţiei acestui poet – acestui mare poet! −, căruia totuşi nu i-au fost vre-
odată puse la îndoială nici originalitatea atât de lipsită de artificiile efemerei 
«noutăţi», nici forţa, nici profunzimea gravă a lirismului; şi cu orice rezerve 
am privi explicaţiile uzuale, această «inhibiţie» pe care o declanşează reflex 
poezia lui Cezar Ivănescu nu e străină de şocul pe care îl produce dintot-
deauna păşirea pe o altă cale decât cele cunoscute, sigure, «ratificate» şi, de 
ce nu, comode”. 

 
11 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 177] Sütő András semnează Omul – măsură a tutu-
ror lucrurilor, un text scurt despre Balási András, directorul întreprinderii 
„Constructorul” din Tg. Mureş. Şi Mircea Bunea în Ziua bună… scrie des-
pre omul muncitor: Oţelea Neagu, „comunist de la laminorul II”. Ziarul in-
formează cititorii: Astăzi soseşte în Capitală vicepreşedintele Consiliului 
Comandamentului Revoluţiei al Irakului, Saddam Hussein Al Takriti. 
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13 mai  
● [„Scânteia”, nr. 10 178] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-

rii, citim Vârstele Târgoviştei de Mircea Horia Simionescu.  
 

14 mai  
● [„Scânteia”, nr. 10 179] Aflăm de Plecarea tovarăşului Saddam Hussein.  
● [„Viaţa studenţească”, nr. 19] Sintagme recomandă: monografia Flau-

bert de Maurice Nadeau (Univers), Anamorfoze de J. Baltrušaitis (Meridiane), 
în traducerea lui Paul Teodorescu, și Arta didactică de J.A. Comenius (Ed. 
Didactică şi Pedagogică). 

 
15 mai  

● [„România liberă”, nr. 9503] În articolul Literatura şi sentimentul isto-
riei, Niculae Stoian punctează necesitatea orientării sferei literare „contempo-
rane” către prezent, către elogierea „partidului comuniştilor”, deoarece „ceea 
ce numim sentiment al istoriei” reprezintă „de fapt, un comandament al istori-
ei, o exigenţă vitală căreia dintotdeauna marii creatori n-au pregetat să-i  
răspundă”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 180] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, citim De o parte şi de alta a oraşului, însemnări de Corneliu Leu.  

● [„România literară”, nr. 20] Apare editorialul redacțional Înaltă valoa-
re: „Din primele zile ale acestei fertile luni de Mai, ţara noastră a trăit eveni-
mente cu ecou puternic şi profund în conştiinţa poporului nostru. […] 
Aniversărilor, scriitorii le-au consacrat frumoase pagini de poezie şi de proză 
militantă. […] Prin forţa lor, prin seva lor vie, aceste aniversări s-au împletit, 
organic, cu prezentul, au aruncat o limpede lumină asupra viitorului. Ştim, din 
examinarea lucidă a tuturor datelor concrete ale muncii şi progresului nostru, 
că putem privi cu deplină încredere viitorul ţării şi poporului român. În lume, 
spre bucuria popoarelor iubitoare de libertate şi de pace, există condiţii inter-
naţionale pozitive, favorabile. Se întrunesc, astfel, elementele efective ale unui 
judicios optimism cu privire la ziua de mâine, dar, aşa cum a subliniat tova-
răşul Nicolae Ceauşescu: «aceasta nu înseamnă că putem încrucişa braţele şi 
aştepta desfăşurarea evenimentelor»”. Din Viaţa literară reţinem: 
Festival internaţional de poezie: „Cu prilejul sărbătoririi a 30 do ani de la 
Victoria asupra fascismului, Uniunea Scriitorilor din România, în colaborare 
cu Comitetul de Cultură şi Educaţie Socialistă al judeţului Neamţ, a organizat, 
la Piatra Neamţ, Festivalul Internaţional de Poezie intitulat «Pentru pace şi 
prietenie între popoare». Participanţii străini şi români au fost primiţi de către 
tovarăşul Ştefan Boboş, prim-secretar al Comitetului judeţean al P.C.R., 
preşedintele Consiliului popular al judeţului Neamţ. În deschiderea festivalu-
lui, care s-a desfăşurat în sala Teatrului Tineretului, în fața unui public nume-
ros, au vorbit tovarăşii Nicolae Acrâşmăriţei, secretar al Comitetului judeţean 
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al P.C.R. Neamţ, şi Ion Hobana, secretar al Uniunii Scriitorilor din ţara noas-
tră. Au citit din operele lor scriitorii Georgi Svejin (din R.P. Bulgaria), Jarmila 
Urbánková şi Václav Hons (din R.S. Cehoslovacă), Wilhelm Tkaczyk şi Adolf 
Endler (din R.D. Germană), Aleksander Rymkiewcz şi Krzysztof Gąsiorowski 
(din R.P. Polonă), József Tornai şi Imre Tokacs (din R.P. Ungară), Rimma 
Kazakova şi Anatoli Ananiev (din Uniunea Sovietică), − iar din partea română 
Sergiu Adam, Vlaicu Bârna, Radu Boureanu, Franz Johannes Bulhardt, Nina 
Cassian, Radu Cârneci, Ion Horea şi Szemlér Ferenc. Poeţii participanţi la fes-
tival au făcut apoi, timp de două zile, o vizită de documentare în oraşul şi ju-
deţul Neamţ”. „Antologia literară contemporană”: „Societatea literară 
«Alexandru Vlahuţă», a tinerilor creatori din Târgovişte, a organizat recent în 
cadrul «Antologiei literare contemporane» o dezbatere pe marginea volumului 
Paznic de far de Geo Bogza, o discuţie cu tema «Ce scriem, pentru cine scri-
em» (pe marginea creaţiei şi publicisticii lui Adrian Păunescu), precum şi o 
întâlnire cu poetul Ioan Alexandru. Au citit din creaţia lor membrii Societăţii 
literare «Al. Vlahuţă» şi ai cercului literar «Cicerone Theodorescu»”. 
„Poezie, muzică, istorie”: „Cenaclul «Titu Maiorescu» al Asociaţiei jurişti-
lor din România a organizat un simpozion dedicat zilei de 9 Mai, alcătuit într-o 
primă parte de sesiunea de comunicări a secţiei de tracologie desfăşurată în 
prezenţa lui Emilian Nucescu, preşedintele Tribunalului Suprem şi al Aso-
ciaţiei juriştilor din România. Au luat cuvântul Gabriel Iosif Chiuzbaian, 
preşedintele cenaclului, prof. dr. Iosif Constantin Drăgan, Ion Gheorghe, San-
da Diamantescu, Iordache Moldoveanu şi Tiberiu Puica. Partea a doua a sim-
pozionului a cuprins un recital de versuri şi muzică al membrilor cenaclului şi 
al unor invitaţi de onoare susţinut de actorii Marga Barbu, Ion Caramitru, An-
ca Pandrea, Mariella Petrescu, Val. Plătăreanu şi Lia Şahighian”. În spiritul 
colaborării reciproce: „A plecat în R.S.F. Iugoslavia, la invitaţia Asociaţiei 
Scriitorilor din Kosovo, Violeta Zamfirescu, pentru a participa la Întâlnirea de 
poezie de la Djacovica. * La invitaţia Uniunii Scriitorilor din ţara noastră a 
sosit la Bucureşti Stavros Deligiorgis, profesor de literatură comparată la Uni-
versitatea din Iowa (S.U.A.). * La invitaţia Universităţii din Viena (Catedra de 
romanistică) profesorul Liviu Rusu va conferenţia despre Lucian Blaga cu 
ocazia comemorării marelui poet”. Aniversarea Veronicăi Micle: „Universi-
tatea Scriitorilor şi Casa de cultură «Eminescu» din Capitală au organizat o 
manifestare consacrată împlinirii a 125 de ani de la naşterea Veronicăi Micle. 
Au vorbit despre personalitatea şi opera poetei Dumitru Micu, Vasile Netea, 
G. Eminescu şi Aug. Z.N. Pop. A urmat un recital din opera lui M. Eminescu 
şi Veronica Micle, susţinut de membrii Cercului de artă teatrală al Casei de 
cultură”. „Zilele culturii Blajului”: „În cadrul manifestărilor culturale gru-
pate sub genericul «Zilele culturii Blajului», după ce în primele două zile s-au 
desfăşurat pe Câmpia Libertăţii o paradă a portului şi dansului popular de pe 
Valea Târnavei şi un simpozion cu privire la dezvoltarea învăţământului în 
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Blaj, au avut loc o expoziţie de artă plastică şi o sesiune de comunicări istori-
co-literare susţinute de Vasile Netea, D. Protase şi Pompiliu Teodor. În ultima 
zi a manifestărilor, a fost organizată o şezătoare literară la care au fost invitaţi 
să participe Ioan Alexandru, Al. Căprariu, Romulus Guga, A. Gurghianu, Ne-
goiţă Irimie, D.R. Popescu, Aurel Rău, Vasile Rebreanu şi Mircea Zaciu. To-
todată, a avut loc un Concurs literar pe tema «Blajul, ctitorie a culturii 
româneşti»”. Ştiri din Asociaţiile Scriitorilor: „Asociaţia Scriitorilor din 
Iaşi a organizat o amplă dezbatere cu tema «Tinerii scriitori şi actualitatea lite-
rară». Au luat parte, în afară de scriitorii ieşeni, redactori ai revistelor stu-
denţeşti şi şcolare, membri ai cercurilor literare din Iaşi, Botoşani, Bacău, 
Suceava, Oraşul Gheorghe Gheorghiu-Dej şi alte localităţi din Moldova. Des-
pre activitatea tinerilor scriitori şi condiţiile create pe tărâmul literaturii au 
vorbit Corneliu Sturzu, Ion Chiriac, Corneliu Ştefanache, Mircea Radu Iaco-
ban, Paul Balahur, Lucian Valea, Virgil Cuţitaru, George Lesnea. Au luat cu-
vântul şi unii membri ai cercurilor literare studenţeşti și şcolare. De asemenea, 
Asociaţia Scriitorilor din Iaşi a organizat o întâlnire între cercetătorii din ca-
drul Institutului de istorie «A.D. Xenopol» şi scriitorii ieşeni cu tema «Evoca-
rea tumultuoşilor ani din istoria patriei, 1877-1944». În afară de cercetătorii 
Leonid Boicu şi Gheorghe Buzatu au mai participat la dezbateri Andi Andrieş, 
Al. Andreescu, George Lesnea, Mircea Radu Iacoban, Constantin Nonea şi 
Corneliu Sturzu. * În colaborare cu Casa de cultură a Municipiului Timişoara, 
Asociaţia Scriitorilor din această parte a ţării a organizat în sala «Lira» o mani-
festare închinată zilei de 9 Mai. După cuvântul tov. colonel Dumitru Mateio-
vici a urmat un festival de poezie patriotică la care şi-au dat concursul Anavi 
Adam, Lucian Bureriu, George Drumur, Al. Jebeleanu, Ion Maxim, Ivo Mun-
cian, Nicolaus Perwanger şi Nicolae Ţirioi. De asemenea, la Clubul întreprin-
derii «Teba», Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a organizat o şezătoare 
literară la care au fost prezenţi Ion Marin Almăjan, Eugen Dorcescu, George 
Drumur, Octavian Popa şi Nicolae D. Pârvu. * La Casa de cultură din oraşul 
Petroşani, judeţul Hunedoara, la Clubul muncitoresc «Vulcan» din această lo-
calitate, la Casa de cultură din Blaj şi la Clubul muncitoresc «Siderurgistul» 
din Hunedoara, – Asociaţia Scriitorilor din Cluj-Napoca a organizat şezători 
literare şi întâlniri cu cititorii la care au fost prezenţi Petre Bucşa, Al. Căprariu, 
Radu Ciobanu, Constantin Cubleşan, Victor Felea, Vasile Grunea, Negoiţă 
Irimie, Radu Mareş, Iv Martinovici, Iosif Pervain, Adrian Popescu, N. Prelip-
ceanu, D.R. Popescu, Cornel Rădulescu, Vasile Sălăjan, Valentin Taşcu, Mir-
cea Vaida şi Constantin Zărnescu”. „Aulularia”: „Sub îndrumarea profe-
soarei Margareta Nasta, Cercul dramatic al secţiei clasice a Liceului «Ion 
Creangă» din Bucureşti a prezentat, duminică 11 mai, în sala Conservatorului 
«Ciprian Porumbescu», un spectacol cu comedia Aulularia de Plaut. Dincolo 
de calităţile spectacolului, de dăruirea şi entuziasmul proprii celor 17-18 ani ai 
interpreţilor (elevi din clasele X şi XI al liceului) să subliniem reala semnifi-
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caţie a acestei strădanii: canalizarea energiei şi disponibilităţilor spre actul de 
cultură, sensibilizarea la valorile autentice, perene, ale literaturii şi artei”. 
Din Şantier aflăm despre proiectele literare la care lucrează Alecu Ivan Ghi-
lia, Nicolae Moraru, Maria Bucur, Mihail Şerban, Dan Duţescu, Dim. Rachici, 
Petre N. Paulescu. Ion Horea scrie Despre rosturile poeziei: „Acest timp, al 
nostru, de muncă şi de înnoire spre binele oamenilor, te întâmpină la tot pasul 
cu liniile lui citadine, cu satele şi cu întinderile sămănăturilor, cu livezi şi vii 
până departe, cu ceea ce Piatra Neamţului ridică la marginea munţilor ca sim-
bol al construcţiei şi al civilizaţiei socialiste. Suntem în căutarea şi în afirmarea 
rosturilor poeziei, şi iată graiul ei cotidian, din care trebuie să se nască acela ce 
va rămâne, ales de timp şi de armonia cuvântului, peste generaţii. Eminescu 
visa romantic în pâlpâirea lumânării şi scria Sara pe deal. O spunem şi noi şi 
nu ştim cu ce am fi mai mult în fiinţa noastră, la aşteptarea iubirii. În înserarea 
care vine dinspre păduri, ce poate suna mai frumos în bătaia de clopot a sufle-
tului, decât uimirea de sub salcâm: «Stelele nasc umezi pe bolta senină»!”. 
Revista pune În dezbatere: Probleme ale poeziei contemporane: „Pentru o 
mai activă prezenţă în actualitatea literară, − revista noastră îşi propune să 
dezbată în paginile sale o suită de aspecte ale Poeziei, Prozei, Criticii şi Istoriei 
literare de astăzi. Pornind de la incontestabila realitate a unor fenomene şi ten-
dinţe literare noi, a căror apariţie se integrează organic în procesul dezvoltării 
vieţii noastre social-culturale, contribuţiile din «România literară» intenţionea-
ză să realizeze, într-un spirit deschis, militant, profund responsabil, un larg 
schimb de opinii în jurul unor probleme de interes major”. În acest context 
citim: Lirism şi eveniment, Voicu Bugariu: „Ca şi în alte domenii ale litera-
turii, unde se poate constata o influenţă tot mai accentuată a realităţii asupra 
tărâmurilor ficţiunii, în poezie evenimentele capătă de asemenea o pondere tot 
mai considerabilă. Alegând din noianul de fapte ale lumii de azi evenimentele 
ce poartă o energie lirică latentă, poeţii reuşesc să construiască mituri conso-
nante cu marile deziderate ale vremii”. Cunoaşterea poetică, Victor Felea: 
„Să nu uităm prea uşor că poetul este, la rândul său, un om ce îşi cunoaşte me-
seria şi care, având un mesaj de comunicat, îşi caută cele mai potrivite unelte, 
în conformitate cu natura lui şi cu momentul istoric şi cultural în care trăieşte. 
Ca cititori ar trebui să ne recomandăm nouă înşine eforturi similare de înţele-
gere şi aprofundare. Să ne situăm de partea poeziei, să-i urmărim destinul, să 
ne familiarizăm cu lecturi diverse, cu «ştiinţa» implicată în oricare produs au-
tentic al lirismului. În felul acesta vom beneficia deplin de toate frumuseţile şi 
de toate valorile umanizante pe care poezia bună le promovează de totdeauna”. 
Înnoiri definitorii, Dragoş Vrânceanu: „Poezia românească actuală a ajuns 
să se îndrepte spre complexul unui fenomen care va defini timpurile noastre în 
mod suficient, făcând ca tendinţele de evoluţie literară să fie sincronizate cu 
mişcarea de pe toate planurile. Este o etapă hotărâtoare, aptă să determine în 
viitor, zi de zi, o realitate nouă, căreia toţi poeţii au găsit modul de a i se dedi-
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ca, cultivând faptele şi istoria, precum şi viaţa de toate zilele, dincolo de orice 
necesitate a genurilor diferenţiate, lucrând pentru o expresie în totalitatea ei 
semnificativă şi nouă, lăsând la o parte deficienţele stereotipismului, declama-
torismului care pe viitor se poate spune că nu mai prezintă pericolul formelor 
şi procesului de creştere, ci cad de la sine în propria lor desuetudine. Suntem în 
faţa complexului unei poezii cu adevărat noi, deosebită întru totul de întreaga 
poezie mondială, căci vine cu forţa unui fenomen care corespunde vieţii − atât 
prezente, cât şi trecute − indiferent de «regulile» de creaţie, izvorât dintr-o 
frământare spontană creatoare, declanşată de realităţile generale ale ţării”. 
Şerban Cioculescu revine la Breviar cu un text despre Publicistica lui Gib. 
I. Mihăescu. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu textul Criza culturii 
europene şi „Gândirismul”, discutând monografia „Gândirea” şi gândiris-
mul de D. Micu: „Monografia lui D. Micu, în plus, arată că, atunci, când ai o 
atitudine clară, este posibilă înlăturarea tabuurilor. Cunoaşterea bazată pe 
marxism, deci ştiinţifică, în însăşi structura sa intimă, nu poate ignora, ea dis-
cută, folosind un sistem clar de criterii care sunt principiile sale filosofice. 
Orice pas înainte făcut pe această cale este un triumf al adevăratei gândiri şti-
inţifice”. În Evoluţia unui poet, Al. Piru scrie despre Constantin Abăluţă: 
„Cazul lui Constantin Abăluţă (n. 8 octombrie 1938 în Bucureşti) este ilustra-
tiv în sens larg pentru un anume avangardism”. Constantin Ţoiu semnează 
Legitimarea istorică: „O literatură, − mai mult, o cultură, puternică şi efer-
vescentă, nu se poate legitima decât prin istoria ei, completă, diferenţiată, 
înţeleasă şi asumată chiar şi în impasurile ei trecătoare pe drumul afirmărilor 
depline”. Nicolae Manolescu publică o cronică literară la vol. III Opere de 
Anton Holban, ediţie îngrijită, note şi bibliografie de Elena Berani (Minerva, 
1973): „Putem fără primejdie vedea în critica lui Anton Holban un jurnal de 
lectură, atractiv şi capricios, nu şi un limbaj sau o metodă constituite, şi, cu 
atât mai puţin, o concepţie personală despre literatură. Romanele rămân neex-
plicabile prin teoriile autorului”. Citim recenzii: Constantin Stan scrie 
despre Dimineaţa noului venit de Horia Gane (C.R., 1974): „Romanul suferă 
de-o anumită punere în scenă forţând situaţiile (distrugând prin patetisme 
drama)”. Radu Anton Roman prezintă Muzeu sentimental de Victor Frunză 
(Ed. pentru turism, 1974): „Chiar sentimental fiind, un asemenea muzeu nu 
trebuie să surprindă prin heteroclit. Aceasta pentru că volumul are certe în-
suşiri, este sensibil şi sensibilizator”. Mircea Iorgulescu semnează „Critica 
de artist”, o prezentare a volumului Enigmatica nobleţe de Ion Caraion (Emi-
nescu, 1974): „Ţăranii lui Sadoveanu călătoresc într-un chip fabulos, la Zaha-
ria Stancu peregrinările rubedeniilor sunt adevărate migraţii şi este chiar de 
mirare că, pornind îndeobşte de la literatură spre viaţă, Ion Caraion a omis la 
aceste aprecieri tocmai literatura”. Sorin Titel situează Între satiră şi fan-
tastic volumul Figuranţii – Baltazar de Valentin Şerbu (C.R., 1974): „În 
amândouă povestirile elementul fantast şi grotesc ocupă un loc mult mai im-
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portant decât cel umoristic sau cel satiric. Că fantezia, imaginaţia, oferă litera-
turii sugestii inepuizabile, ne demonstrează şi cartea lui Valentin Şerbu. Dar 
apelând la domeniul imaginarului, al fantasticului, dezbaterea pe care ne-o 
propune autorul nu-şi pierde eficienţa, în ciuda unor diluţii epice care deze-
chilibrează construcţia”. Dana Dumitriu semnează Mihail Sebastian şi 
domnişoara de Stermaria: „într-un foileton publicat în «Cuvântul» în martie 
1920, Sebastian analiza cu o deosebită intuiţie şi fineţe episodul domnişoarei 
de Stermaria din În căutarea timpului pierdut al lui Proust. Acest articol ex-
plică şi intenţiile şi eşecul scriitorului nostru când încearcă să preia motivul”. 
Laurenţiu Ulici revine la Prima verba cu textul Litere la „Litera” prezen-
tând volumele: Aceleaşi corăbii albastre de Anca Armaş (Litera, 1975): 
„Nu-mi pot face o impresie prea clară despre măsura lirismului acestei poete-
se, un lucru apare cu limpezime la lectura cărţii ei: poezia poate fi pentru un 
suflet hipersensibil ceea ce este floarea de tei pentru un temperament nervos”. 
Fântâni de lumină de Natalia Boncu (Litera, 1975): „Mai lipsesc îngerii ca 
bine ştiutul tacâm liric să fie complet”. În paginile dedicate lui Lucian Bla-
ga 1895-1975 citim articolul semnat de George Gană (Poet al esenţialului), 
un Profil de epocă (preluat din „Contimporanul”, nr. 34, 19 august 1960), 
textul Probleme şi perspective literare (preluat din „Contemporanul”, nr. 16, 
29 aprilie 1960, reprodus şi în „Scânteia” din 30 aprilie 1960), apare şi poezia 
lui Lucian Blaga (9 mai 1895), precum şi informaţii despre Debutul, La Aca-
demie şi Trei premii literare. De asemenea, Valeriu Cristea scrie un text des-
pre Blaga, numit Metamorfoza lui Faust, iar alături citim Aforisme şi 
însemnări („Din volumul Aforisme şi însemnări, în pregătire la Ed. «Dacia», 
Cluj”). În rubrica Istorie literară apar Scrisori inedite: Ilarie Voronca – 
Şerban Cioculescu, cu o notă semnată de Paul Daniel: „Scrisorile adresate de 
tânărul poet criticului literar de la «Adevărul» şi prietenului său sunt în măsu-
ră să ne dea o imagine elocventă despre climatul literar al acelei epoci”. În 
Cartea străină sunt semnalate: Sub semnătura C.U. citim o prezentare 
scurtă a volumului Sărbătoarea din Turnul sufletelor de Marcel Brion (Albin 
Michel, 1974). Este semnalat şi volumul Gustave Flaubert, scriitor de 
Maurice Nadeau (Univers, 1975). Sub semnătura I.B. aflăm că au apărut 
Scrisori către Pauline de Stendhal (Univers, 1975). Nicolae Balotă scrie 
despre o antologie de literatură chineză, Poemul lunii, traducerea aparţinându-
i lui Ion Covaci: „În literatura aceasta a înţelepţilor clasici ai Chinei canonul 
etic apare asemenea cristalului în muchii drepte, fulgerând luminile unei ar-
monii îndepărtate, ca o celestă artă abia bănuită”. Din Prezenţe româneşti 
aflăm: „A apărut recent în colecţia «10/18», condusă de Christian Bourgois, 
sub titlul Vers une esthétique sans entrave. Mélanges offerts à Mikel Dufren-
ne (Paris, 1975), o antologie de texte prefaţată de Gilbert Lascault şi dedicată 
cunoscutului estetician francez Mikel Dufrenne, cu prilejul aniversării a 65 de 
ani. Sunt prezenţi în volum cu texte reprezentative Roland Barthes, Étienne 
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Souriau, Gillo Dorfles, Jean-François Lyotard, Tzvetan Todorov, Bernard 
Teyssèdre, Béla Köpeczi, Tomonobu Imamichi etc. alături de o serie de alţi 
cunoscuţi esteticieni francezi şi străini. Remarcăm şi două semnături româ-
neşti: Nicolae Tertulian prezent cu un studiu intitulat En relisant la «Phéno-
ménologie de l'expérience esthétique» şi Ion Pascadi cu un scurt text La 
science, la philosophie et l'art sous le signe de l'homme (Ştiinţa, filosofia şi 
arta sub semnul omului)”. Versuri semnează: George Ţărnea (Alba Iulia), 
Gheorghe Lupaşcu (Fiinţa), Gh. Duţă Micloşanu (Dragostea de ţară), Con-
stantin Duică (Cântecul privighetorii), Marin Sorescu (Suedia; Orientare; Lip-
să; Harta), Ion Rahoveanu (Imaginea patriei; Înălţimi neatinse; Izvorul 
anotimpurilor), Nicolae Jianu (Cântec pentru Tran-Lam). În traducerea lui 
Cristian Unteanu apare „Fortăreaţa” de Pierre Moustiers. Ana Blandiana 
revine la rubrica sa cu tableta O imagine semnificativă.  

● [„Era socialistă”, nr. 10] Eugenia Tudor Anton recenzează volumul de 
reportaje al lui Ioan Grigorescu, Paradisul murdar (C.R., 1974), construit în 
„buna tradiţie a unor Geo Bogza şi F. Brunea-Fox”: „Prin tonalitatea gravă, 
mereu gravă şi responsabilă, dar nu solemnă, prin eleganţa şi febrilitatea atât 
de modernă a frazării, Paradisul murdar este o falsă epopee care scoate din 
amorţeală pe cel mai inert cititor”. Ov. S. Crohmălniceanu semnalează 
apariţia volumului lui D. Micu, „Gândirea” şi gândirismul: „Lucrarea lui 
Dumitru Micu reuşeşte [...] să realizeze un adevărat tur de forţă. O critică ar-
gumentată demontează piesă cu piesă tezele retrograde şi confuzioniste care au 
stat la baza ideologiei gândiriste: nimic însă din ceea ce a fost creat valoros, fie 
şi parţial, în cadrul grupării nu este neglijat şi sfârşeşte prin a fi recuperat”.  

● [„Tribuna României”, nr. 61] Marcel Petrişor publică, în Tableta de 
mai, textul La Ocişor. Numărul are ca tematică „Alba Iulia şi întreaga ţară 
sărbătoresc la sfârşitul acestei luni două aniversări istorice cu vie rezonanţă în 
spiritul nostru. Se împlinesc două milenii de la întâia atestare documentară a 
aşezării de la poalele Munţilor Apuseni – vechiul Apoulon dacic – şi 375 de 
ani de la înfăptuirea primei uniri politice a românilor sub sceptrul unui singur 
voievod – marele Mihai, «domn al Ţării Româneşti, al Ardealului şi a toată 
Ţara Moldovei». La unison cu aceste bătăi de inimi sărbătoreşti, închinăm pa-
ginile 8 şi 9 ale revistei celor două evenimente, care se contopesc în conştiinţa 
neîntreruptă a dăinuirii noastre naţionale”. Apar textele semnate de dr. Va-
sile Netea (Simbol al dăinuirii noastre milenare), prof. univ. Dumitru Almaş 
(Străveche vatră daco-romană), Ion Sângerean (Ce e nou azi la Alba Iulia), 
prof. univ. Şt. Ştefănescu (Întâiul domn al tuturor românilor), dr. Paul Cerno-
vodeanu (Eroul în viziunea contemporanilor). Prof. dr. Virgil Cândea publi-
că în Cuvântul zilei textul Cunoaşterea istoriei: „De curând, slujitoriilor 
cercetării istorice de la noi li s-a adresat înalta chemare a cârmuirii statului de 
a alcătui un tratat de istorie a României care să ne înfăţişeze trecutul în lumina 
tuturor documentelor şi cuceririlor ştiinţei. Realizarea unei asemenea opere 
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figurează în fruntea programului culturii româneşti moderne şi contemporane”. 
În Actualitatea, Petre Ionescu relatează Omagierea Zilei Victoriei şi a cuce-
ririi Independenţei. Din pagina Pe scurt, reţinem Popasuri sadoveniene: 
„Dumbrava minunată, a cărei imagine de vis a fost imortalizată în paginile 
sadoveniene, a devenit, de curând, prin preocuparea fălticenenilor, unul din 
cele mai atractive popasuri turistice ale meleagurilor sucevene. Aici a fost 
amenajat un mare complex de odihnă şi agrement, care dispune, între altele, de 
o cabană şi căsuţe pentru camping, un ştrand, terenuri de sport. Pentru acest 
an, edilii oraşului Fălticeni şi-au propus să întregească sfera popasurilor afecti-
ve sadoveniene, amenajând încă un loc memorabil − Nada florilor”. Dan 
Grigorescu notează apariţia volumului de eseuri Artă şi speranţă de Gheorghe 
Achiţei, o carte „scrisă cu vervă, întemeiată pe o logică riguroasă (ce decurge 
din discernământul cu care sunt analizate bogatele izvoare teoretice cercetate), 
se impune, ca una dintre cele mai solide contribuţii al înţelegerea fenomenului 
artistic din câte au fost publicate, în ultima vreme, în România”. Dumitru 
Radu Popa prezintă două volume, introduse prin următoarea notă: „În orizon-
tul actual al culturii noastre, cărţile beletristice prezintă un ritm extrem de 
susţinut de apariţie, cu o parte dintre acestea, cele mai notabile, noi încercând 
să vă ţinem la curent. Nu mai puţin importante, însă, sunt şi lucrările româneşti 
actuale de teorie şi critică literară. Sub acest aspect, poate, în paginile revistei 
noastre nu şi-au găsit locul prea multe prezentări, ceea ce nu înseamnă că efer-
vescenţa de idei din acest domeniu ar fi mai mică. Apariţii vechi sau mai re-
cente, cărţi de eseuri, de cronici literare, monografii, exegeze teoretice se 
înscriu ca puncte de interes major nu numai pentru specialişti, dar şi pentru 
publicul larg. Vă prezentam în numărul acesta două cărţi care, dacă aparent nu 
au nimic comun, constituie însă, în fond, amândouă câte o sinteză temeinică, 
substanţială, personală”. De la Ion la Ioanide de Nicolae Balotă: „Eseist 
prolific Nicolae Balotă e atât de constructiv încât uneori aproape că «sufocă» 
materialul propriu-zis de referinţă (fenomenul se întâmplă mai ales când sunt 
abordate opere minore). Atunci se poate observa cu mare uşurinţă că eseurile 
lui relevă de fapt fiecare în parte, o unitate latentă, determinată de existenţa 
unui principiu ferm de organizare, care supune textele investigate unui examen 
interpretativ în care cultura şi intuiţia se află într-o constelaţie fericită”. 
Comicologia de Marian Popa: „Parcurgând această carte, cititorul îşi învin-
ge finalmente suspiciunea provocată de insolitul titlului Comicologia. El va 
înţelege că nu este, în această creaţie lingvistică ad-hoc, nimic ostentativ. Lu-
crarea este într-adevăr o «comicologie», adică, în sens literal, un discurs asu-
pra comicului sau un studiu metodic al comicului”. În Omagiu, George 
Ivașcu scrie despre Lucian Blaga, referindu-se în finalul textului la un articol 
din „Contemporanul”, apărut în aprilie 1960, ajungând la concluzia: „Acestui 
uman de largă semnificaţie i-a făcut Blaga însuşi loc, şi i-a adăugat noi dimen-
siuni prin opera pe care şi-a împlinit-o, cu precădere în cea poetică. Astfel ca, 
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astăzi, cultura românească să poată înscrie, prin ea, un cerc în plus pe orbita celei 
universale”. 

 
16 mai  

● [„Munca”, nr. 8281] Se anunţă că La Paris a apărut volumul intitulat 
„Ceauşescu”, „o nouă expresie a interesului deosebit faţă de puternica perso-
nalitate a şefului statului român, faţă de România socialistă”.  

● [„Contemporanul”, nr. 20] Voicu Bugariu afirmă Idealul moral al lite-
raturii: „Există deci o posibilitate de departajare critică, care ia în considerare 
cu consecvenţă criteriul realizării estetice, dar, concomitent, are în vedere ur-
mărirea modului în care un ideal literar esenţial este reprezentat, stabilind ana-
litic modul în care scrierile respective îl învederează sau nu, urmărind 
conceptul totalizator de aspiraţie spre atingerea idealurilor comunismului. Ro-
manele cele mai bune ale contemporaneităţii dau expresie artistică acestei as-
piraţii, acestui ideal literar, ce coincide cu idealul de viaţă al poporului nostru, 
acordând preponderenţă acţiunii sociale”. Dumitru Micu semnează textul 
Lucian Blaga în conştiinţa generaţiilor de azi: „La mai puţin de un an de la 
apariţia primelor două volume din seria Operelor lui Lucian Blaga, ce însu-
mează opera poetică, un al treilea, intrat în circulaţie în săptămânile imediat 
premergătoare împlinirii a optzeci de ani de la naşterea scriitorului, depozitea-
ză traducerile de poezie realizate de acela care în scrierile sale cu caracter ese-
istic, a dovedit un interes atât de viu şi o atât de largă receptivitate față de 
variatele forme de cultură ale popoarelor de pe toate cinci continentele. Inter-
pretul stilurilor din diferite timpuri şi ţări a devenit, începând din timpul celui 
de-al doilea război mondial, şi un pasionat tălmăcitor de versuri, datorită căru-
ia avem în româneşte piese dintre cele mai reprezentative ale liricii de pretu-
tindeni, veche şi modernă. Îi putem citi, în Opere, vol. III. în limba noastră, pe 
anonimii poeţi egipteni anteriori cu un mileniu şi jumătate erei noastre, pe cla-
sicii poeziei antice chineze, pe rapsozii diverselor triburi africane şi extrem-
orientale, pe marii greci, pe francezi, de la Villon la Paul Valéry… Apariţia 
unui asemenea florilegiu constituie, evident, un fapt de cultură notabil”.  

● [„Cronica”, nr. 20] În loc de tradiţionalul editorial, asumat redacţional, 
în acest număr citim Săptămâna muzicii româneşti, semnat Mihai Cozmei. 
„Luna mai ne-a adus şi anul acesta, odată cu strălucirea caldă a înnoirii vegeta-
le, o nouă ediţie a «Săptămânii muzicii româneşti», a treia, şi indiscutabil, cea 
mai importantă prin conţinutul ei, prin semnificaţia şi valoarea lucrărilor muzi-
cale programate. De altfel, încă de la debutul acestui festival muzical, în anul 
1973, muzicienii şi iubitorii de muzică din toată ţara au apreciat cu entuziasm 
iniţiativa ieşeană, subliniindu-i importanţa în ansamblul dezvoltării culturii 
noastre muzicale”. Pe prima pagină apare şi Arion, spiritul muzicii de Mihai 
Ursachi: „Să ascultăm muzica acelor stele cântătoare, ea se aude în iarbă, în 
greieri, în pământ; ea este în chiar inima noastră, inima noastră o cântă. Şi tot 
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Zarathustra a spus: «Dacă vrei să nu plângi, să nu mori plângând tristeţea ta de 
purpură, atunci trebuie să cânţi, o sufletul meu!...»”. Despre Conştiinţa scri-
itorului scrie Mircea Mancaş: „În contextul literaturii contemporane, în care 
opere reprezentative constituie adevărate repere de orientare în cadrul valorilor 
literare ale epocii revoluţionare, scriitorii şi-au adus cuvântul cu fermitate şi 
consecvenţă. Noua generaţie de prozatori, ca şi poezia de ritmuri variate şi en-
tuziaste, au adăugat accentelor protestatare ale «avangardei» interbelice sau 
«poeziei manifest» din deceniul al V-lea, militantismul politic al autenticului 
spirit revoluţionar. În fine, prezenţa reportajului ca gen literar acceptat ca for-
mă de aducere în conştiinţă a marilor realizări ale epocii noastre, e o mărturie a 
nevoii de a trăi și pe planul artei actualitatea vibrantă a vieţii noi. Pe traiectoria 
ascendentă a nobilei responsabilităţi în afirmarea luptei pentru îndeplinirea 
obiectivelor politico-sociale ale momentului şi în perspectiva destinului de mâ-
ine al umanităţii, conştiinţa scriitorului se situează la cel mai înalt nivel al 
creaţiei artistice, iar glasul său imprimă ritmului constructiv de azi accentele 
unei depline şi singulare participări la opera întregului popor”. Liviu Leonte 
publică o cronică literară la Bivuac de Mircea Zaciu, Editura Dacia: „Cărturar 
de elită, privind cu zâmbet dar şi cu fulgerele mâniei impostura intelectuală, 
Mircea Zaciu rămâne un promotor al actului pozitiv de cultură, în care trecutul 
fuzionează cu prezentul din perspectiva finalităţii sociale, etice a operei litera-
re. Critica pe care o practică dovedeşte că acei admiraţi şi numiţi «marii Bă-
trâni» de la alma mater, scriitori, profesori, oameni de cultură şi ai cetăţii, 
continuă a veghea cu prestigiul unor modele”. Zaharia Sângeorzan schițează 
portretul lui Valeriu Râpeanu – Istoricul literar: „Poziţia sa critică este a unui 
spirit lucid, ferm în decizii, polemic acolo unde temele sunt controversate, 
adânc interesat în mişcarea ideilor unei epoci. Formaţia sa critică urmează de 
aproape pe aceea a lui Tudor Vianu şi Petru Comarnescu”. Din Menţiuni 
critice reţinem: Se semnalează apariţia volumului Imnuri olimpice de Tudor 
George (Ed. Stadion, 1975), considerată „cartea unui autor eliberat de povara 
prejudecăţii, prin vigoarea verbului scandat în tribună”. Emil Nicolae pre-
zintă Mica filozofie a muzicii (Eminescu, 1975). „Cartea lui George Bălan se 
dovedeşte a fi un fragmentarium filosofic, scris cu privirea către orizontul arte-
lor”. Haralambie Ţugui scrie despre Mărturisirile unui anonim de Ion Th. 
Ilea: „Generos şi deosebit de ataşat de oameni, năsăudeanul Ion Th. Ilea reali-
zează prin Mărturisirile unui anonim o carte de ţinută etică, proiectând, nu o 
dată, în paginile ei imaginea militantismului literaturii noastre din toate timpu-
rile, patriotismul şi spiritul confratern al scriitorilor şi artiştilor autentici, drep-
tul acestora la recunoştinţă”. Al. I. Friduş întreabă Dar critica?: „Ne-am 
oprit asupra realismului dar în discuţie pot fi puse şi alte concepte, cu preciza-
rea că nu e vorba numai şi numai de consens. Deşi fără un minim consens 
asupra noţiunilor de bază, însumate discursului critic, un dialog este greu de 
realizat. În fond s-ar putea cădea de acord asupra unora sau altora dintre ac-
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cepţiile posibile şi printr-o simplă tragere la sorţi. Este însă vorba de înteme-
ierea ştiinţifică a acestui discurs critic − minimă întemeiere ştiinţifică, dacă 
vreţi pentru ca să nu speriem, pe cei care mai suspectează logica de atentat la 
bunele moravuri ale poeziei, antrenată astfel, pe căi ocolite, să se afişeze în 
public cu nu ştiu ce banal silogism, compromis şi el prin conformism sau prin 
excesivă utilizare în practica de fiecare zi a comunicării interumane. Poezia e 
altceva, veţi spune. Fireşte. Dar critica?”. În Evocare Aurel Leon scrie 
despre Ella Negruzzi. Emil Georgescu şi Vasile Başa scriu despre O nouă 
fotografie a lui Eminescu, cea publicată de „Manuscriptum” şi deja comentată 
în paginile „Cronicii”: „În faţa acestui document probatoriu se spulberă toate 
îndoielile de până acum. Admiţând că, în celelalte detalii de fizionomie (aici 
nu mai este niciun dubiu după opinia generală, la care ne asociem) recu-
noaştem portretul «luceafărului» poeziei româneşti, putem afirma că fotogra-
fia în cauză aparţine în mod indubitabil marelui nostru poet”. Din Moment 
reţinem: Colocviul studenţesc „Mihai Eminescu”, Eugen I. Munteanu: „În-
tre numeroasele manifestări dedicate aniversării a 125 ani de la naşterea Lu-
ceafărului poeziei româneşti se înscrie şi Colocviul studenţesc, «Mihai 
Eminescu» ed. a III-a, ale cărui lucrări s-au desfăşurat la Iaşi între 8-12 mai 
1975. E de notat remarcabilul nivel valoric al majorităţii comunicărilor pre-
zentate la Colocviu de studenţi din centrele universitare: Bucureşti, Craiova, 
Cluj, Timişoara, Galaţi şi Iaşi, dovadă a preocupării constante şi exigente a 
studenţilor filologi în direcţia unei cercetări aprofundate şi multilaterale a 
operei eminesciene şi a ecourilor ei eterne. Multe comunicări au abordat ope-
ra eminesciană din perspectiva filosofico-semantică, încercând alcătuirea unei 
fenomenologii poetice eminesciene, în sensul definirii temeiurilor ontologice 
ale lirismului eminescian. (Semnificaţii ale râului şi izvorului în poezia emi-
nesciană − Dan Mihăilescu − Bucureşti, Epifania lui Hyperion − Şt. Borbély − 
Cluj, Narcis şi Orfeu − V. Podoabă − Cluj, Luceafărul noumen şi fenomen − 
Teodora Stanciu − Bucureşti, Ipostaze ale eului liric − Petronela Pantiș − 
Timişoara). Alte lucrări, operând cu concepte ale criticii şi teoriei literare mo-
derne, au intenţionat să identifice simboluri şi arhetipuri mitice: Simbolul trep-
telor în «Luceafărul» − D. Negrescu − Timişoara, Structura imagistică a 
eposului eminescian − V. Suciu − Cluj, Caracterul orfic al poeziei lui Emines-
cu − Marianne Schiller − Cluj, Motivul orfic în poezia eminesciană − I. Scurtu 
− Iaşi). Stabilirea coordonatelor existenţiale ale Poetului şi poeziei a constituit 
preocuparea altor participanţi (Înstrăinare, cunoaştere, inspiraţie la Eminescu 
− I. Pecie − Cluj, Poezia spaţiului ocrotitor − I. Moldovan − Cluj, Cuvântul şi 
tăcerea − Gh. Perian − Cluj). Au fost, de asemeni, lucrări de orientare stilisti-
că, structuralistă, căutând să demonstreze fundamentele lingvistice sau de or-
din formal ale valorilor eminesciene, (Motivul codrului în lirica eminesciană − 
A. Botez − Iaşi, Sonetul „Trecut-au anii” − I. Holban − Iaşi, Ironia romantică 
la Eminescu − V. Patrichi − Iaşi) sau altele din perspectivă comparatistă (Pro-
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cedeul stilistic al «absenţei» la Eminescu şi Mallarmé − M. Zavati − Iaşi, 
Eminescu şi Shakespeare Cl. Pogonescu − Galaţi, Coincidenţe de gând la 
Eminescu şi Hölderlin − Dan Arsene − Bucureşti, Motivul oglinzii la Eminescu 
şi Montale − E. Chirculete − Iaşi). Aspecte ale personalităţii lui Eminescu ca 
teatrul şi critica au fost analizate în lucrări ca Eminescu − profil dramaturgic − 
M. Popescu − Bucureşti, Eminescu − critic literar − C-tin Sorescu − Bucu-
reşti. E simptomatic faptul că preferinţele au mers către acea parte a operei 
eminesciene, mai puţin cunoscută de sensibilitatea tradiţională şi care realmen-
te îl fac pe Eminescu contemporan cu marii poeţi moderni, post-romantici. În-
soţite şi de alte manifestări culturale şi artistice lucrările Colocviului 
studenţesc «Mihai Eminescu» (în organizarea Comitetului de Cultură şi Edu-
caţie Socialistă a judeţului Iaşi şi a Consiliului Uniunii Asociaţiilor stu-
denţilor comunişti din Universitatea «Al. I. Cuza» Iaşi), au constituit un 
eveniment important în viaţa universitară”. Livres roumains: „Într-o ţinută 
grafică demnă de apreciat, cu un sumar bogat şi abordând modalităţi publicis-
tice variate, «Livres roumains» nr. 1/1975 oferă o imagine cuprinzătoare şi 
expresivă a activităţii editoriale desfăşurate în ultimul timp în ţara noastră”. 
Festivalul internaţional de poezie, Cristian Livescu: „Piatra Neamţ, oraş 
care se afirmă drept un amfitrion plin de farmec al unor importante manifes-
tări artistice (aici au loc periodic festivaluri muzicale, de teatru şi de artă plas-
tică) a fost gazdă, în ziua de 8 mai a.c., a primului Festival internaţional de 
poezie, închinat la această ediţie inaugurală celei de-a XXX-a aniversări a 
victoriei popoarelor asupra fascismului. Organizat de Uniunea Scriitorilor din 
România, în colaborare cu Comitetul judeţean Neamţ de cultură şi educaţie 
socialistă, festivalul − purtând genericul «Pentru pace şi prietenie între popoa-
re» s-a bucurat de participarea unor reputaţi scriitori din ţări socialiste. Alături 
de scriitori mai vârstnici, foşti luptători antifascişti, în rândul invitaţilor au 
figurat şi câţiva poeţi tineri cu toţii împreună transmiţând acelaşi mesaj vi-
brant de umanism, de prietenie şi de generozitate, sub semnul căruia se află 
arta adevărată. Au citit din creaţiile lor: Georghi Svejin (R.P. Bulgară), Vá-
clav Hons şi Jarmila Urbánková (R.S. Cehoslovacă), Adolf Endler şi Wilhelm 
Tkaczyk (R.D. Germană), Krzysztof Gąsiorowski şi Aleksander Rymkiewicz 
(R.P. Polonă), József Tornai şi Imre Takacz (R.P. Ungară), Rimma Kazakova 
şi Anatoli Ananiev (U.R.S.S.), precum şi poeţii români Radu Boureanu, Nina 
Cassian, Ion Horea, Vlaicu Bârna, Radu Cârneci, Szemlér Ferenc, Sergiu 
Adam şi Franz Johannes Bulhardt. Transpunerile în româneşte ale poemelor 
aparţinând invitaţilor de peste hotare au fost recitate de actori ai Teatrului ti-
neretului. Recitalul s-a bucurat de o caldă primire din partea publicului pie-
trean. În zilele următoare, scriitorii din ţară şi de peste hotare au depus 
coroane de flori la monumentele eroilor români şi sovietici din Piatra Neamţ, 
au efectuat un pelerinaj în ţinutul Neamţului la principalele obiective social-
economice, precum şi la câteva monumente istorice şi de artă veche moldo-
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venească, devenite de-a lungul vremurilor popasuri de inspiraţie pentru mulţi 
dintre scriitorii noştri”. H. Fassel scrie despre Literatura română în R.D.G.: 
„Revista «Neue Deutsche Literatur» (nr. 7) a consacrat un grupaj însemnat de 
pagini poeziei româneşti de după 1945. Eva Behring semnează un studiu bi-
bliografic consistent despre traducerile din literatura română apărute în 
R.D.G. Atât în alegerea poeziilor prezentate, cât şi în cercetarea Evei Behring, 
constatăm o organizare bine dozată a materialului. Poeziile lui Ioan Alexan-
dru, Nichita Stănescu, József Méliusz, Nina Cassian, Alfred Margul Sperber, 
Tudor Arghezi, Maria Banuş, Zaharia Stancu, Marin Sorescu ş.a. au o temati-
că unică: formarea naţiunii socialiste şi problemele subordonate acestui pro-
ces dinamic. […] Urmărind evoluţia traducerilor din literatura română în 
R.D.G., constatăm, mai întâi, răspândirea mare a autorilor clasici, începând cu 
Eminescu, Caragiale, Slavici, Sadoveanu, Camil Petrescu etc. Etapa a doua în 
activitatea editorială din R.D.G. i-a avut în vedere pe cei mai populari autori 
români de după 1945”. Al. Iacobescu prezintă volumul Literatura – 
creaţie, succes, durată de Fernand Baldensperger (Univers, traducere de Vir-
ginia Şerbănescu); cartea se recomandă „drept agreabilă, instructivă şi multi-
lateral fertilă lectură”. Versuri semnează: Gheorghe Istrate (Pământul cel 
mai pur), Aura Muşat (În aşteptare, timpul), Ion Boroda (Pământ fără somn), 
Nicolae Ţaţomir (Herghelia sălbatică; E cântec zâna apelor; Am să vă poves-
tesc…; Marele pictor; Păduri). Revista publică versurile scrise în Cenaclul 
„Mihai Eminescu” – Botoşani: Constantin Dracsin (Nemuritoare scântei), 
Mihai Macovei (Dor de Eminescu), Mircea Juncănaru (L-am numit tată), Lu-
cia Olaru-Nenati (Oglinzi), Gellu Dorian (Despre întoarcerea peregrinului), 
Dumitru M. Necşanu (Geneză), Maria Codrin (Umbra), George Luca (Aer), 
Constantin Bojescu (Fii tu).  

● [„Orizont”, nr. 20] Chiar de pe prima pagină, este dezvăluit traseul iniţi-
atic din proza lui Marin Preda (începând cu Moromeţii I și II, Risipitorii, Intru-
sul, Marele singuratic, Delirul, Imposibila întoarcere) pe care îl parcurge 
Traian Liviu Birăescu, observaţiile sale critice fiind unificate sub titlul Timp 
epic şi timp istoric. Ramona Boca Bordei îndreaptă atenţia cititorului spre 
memorialistica lui Nicolae Iorga din volumul Oameni cari au fost (Ed. Milita-
ră, 1975), considerând că acest volum „nu e o simplă înlănţuire de portrete, a 
căror semnificaţie se termină în rama aurită a momentului, ci o adevărată «in-
trare» în istorie, în istoria vieţii şi culturii”. Eugen Dorcescu alcătuieşte por-
tretul literar al poetului Alexandru Jebeleanu, care a debutat în 1945 cu Oglinzi 
sonore. Un dialog realizat de Valeriu Ganea se bazează pe amintirile lui Eu-
gen Todoran despre Lucian Blaga, din care cităm începutul: „ – Când l-aţi cu-
noscut pe Lucian Blaga? – În 1938, cu prilejul lecţiei de deschidere de la 
Universitatea din Cluj. – Ce fel de conferenţiar era? Există mitul unui Blaga – 
profesor plictisitor... – Conferinţele erau mai bune decât cursurile; era un con-
ferenţiar foarte solemn şi elevat, poetic şi nu poetizant. Ca profesor, însă, poate 
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că era într-adevăr monoton. Nu avea vocaţie de profesor. Îşi citea cursurile, al 
căror stil nu era de curs universitar, ci de carte scrisă. Cum toată lumea ştia că 
respectivul curs va deveni ceea ce, în fapt, era, studenţii erau puţini la cursurile 
lui Blaga. Erau însă foarte frumoase seminariile lui; în aceste seminarii ne pu-
team permite să discutăm filozofia dintr-un punct de vedere foarte larg, căci 
Blaga nu ţinea să-şi impună neapărat, în seminar, ideile sale, şi să-şi creeze 
discipoli. Îl interesa ca studenţii să gândească. Dezbaterile lui erau foarte vii. 
Uneori, temele pe care le fixam erau destul de ciudate. Ion Negoiţescu a tratat, 
de exemplu, «Drama cu turn». De ce nu i-ai spune «Drama fără turn», l-a per-
siflat Radu Stanca. Ne urmărea (e vorba de epoca sibiană, n.n.) cu atenţie, fi-
indcă i se părea că generaţia noastră e interesantă în formele ei de 
manifestare.” Vasile Vetişanu reconstituie ideile şi gândirea lui Titu Maio-
rescu din punct de vedere filosofic în articolul Titu Maiorescu şi spiritul filoso-
fic constructiv. Alexandra Indrieş prezintă şi traduce un fragment din 
romanul scriitoarei franceze Hélène Cixous, romanul Tombe, Ed. Seuil, 1973.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 232] George Gibescu for-
mulează câteva idei despre Moralitatea criticului, ideea responsabilităţii mo-
rale în critică (de neconceput în afara ideii de valoare) având bogată tradiţie 
de la Kogălniceanu şi Maiorescu la G. Călinescu − pentru care criticul repre-
zenta „simbolizarea judecăţii solemne a masei” şi nu „un funcţionar al scrii-
torilor”: „Abaterile de la statutul moral al criticii au dus, într-un timp, la sim-
plificarea şi uniformizarea valorilor, la apariţia unor tendinţe dogmatice care 
rupeau în mod nedialectic conţinutul creaţiei de realizarea artistică, într-un 
cuvânt, la confuzia valorilor. Critica voluntaristă ale cărei avataruri ne sunt 
cunoscute de la valorificarea parţială a clasicilor până la impunerea unor me-
diocrităţi în dauna valorilor autentice, dar şi critica estetist-vulgară, demola-
toare a unor valori istoricizate nu sunt de natură a fi încurajate într-un climat 
ce se caracterizează astăzi printr-o largă deschidere asupra fenomenului cul-
tural-artistic. [...] Critica devine o axiologie, condiţionată şi de moralitate, 
spirit critic, dăruire, cultură, gust, şi, nu în ultimul rând, de vocaţie (se citea-
ză din Raportul prezentat de Tov. Nicolae Ceauşescu la Congresul al XI-lea 
al PCR, cu accentuarea răspunderii morale a criticului contemporan: Avem 
nevoie de o critică militantă, comunistă, şi nu de una de «muşamalizare» − 
ca să mă exprim într-un termen mai popular − de prezentare în culori tranda-
firii a aspectelor negative din artă, a unor activităţi artistice ce nu servesc, ci, 
dimpotrivă, dăunează”) [...]. Îndemnul Secretarului general al Partidului con-
feră o demnitate morală criticii, chemată să disocieze valorile artistice de 
nonvalori, de false inovaţii artistice.” Este semnalată apariţia cărţii Sha-
kespeare − Aforisme şi cugetări, ediţie de Mircea Berindei (Albatros, co-
lecţia Cogito). Scrisorile lui Thomas Mann au apărut într-o versiune 
românească de Mariana Şora în 1974, discutate aici de Romul Munteanu. 
În Critica de direcţie I. Lotreanu conspectează volumul lui I. Dodu Bălan, 
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Artă şi ideal (Eminescu, 1975). Un portret Mihail Sebastian de M.N. Rusu. 
C. Stan, în Starea poetică, pune în discuţie universul poetic al lui Nicolae 
Dragoş. E. Manu analizează în cronica sa Comicologia lui Marian Popa, 
„un adevărat bombardament informaţional, gândit să ajungă în final la o «poe-
tică bibliografică», în sensul unei cuprinderi enciclopedice a unei materii foar-
te vaste... o exegeză organizată sistematic spre a defini nu numai informativ 
conceptul de comic”. 

 
17 mai  

● [„Flacăra”, nr. 19] În Ce profeţim, ce profesăm, Niculae Stoian scrie 
despre Cultul eroilor, propunând o serie de proiecte editoriale pe această temă. 
Autorul susţine că „rapsodia eroilor poporului nostru trebuie să capete o întru-
chipare mai vie deopotrivă în vers şi melodie, în culoare şi în marmură, pe pe-
liculă, pe ecran. În această direcţie, dacă e vorba de factorii care să promoveze 
asemenea creaţii, încap cel mai puţin spiritul funcţionăresc, precum şi lipsa de 
discernământ ideologic şi estetic. Cultul eroilor este substanţa de viaţă şi de 
simţire, şi de gândire profundă şi de fantezie, care impune exigenţa cea mai 
mare în realizarea artistică dar totodată şi entuziasmul patriotic cel mai desă-
vârşit. Avem suficientă marmură în munţii noştri, resurse sonore şi plastice 
inepuizabile şi, mai ales, o intensă flacără în inimi, pentru a înveşnici şi a ţine 
mereu trează memoria eroilor”. În Cartea, Cornel Moraru prezintă volumul 
lui M. Ungheanu, Arhipelag de semne. În România nemuritoare, Ioan Iacob 
publică poezia Mai, creangă de cireş a patriei. În Lumea de mâine, Ion Bi-
beri scrie Vechi previziuni înfăptuite. Cu titlul Cronică (71), Traian Stoica 
prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Arad.  

● [„Luceafărul”, nr. 20] În cadrul rubricii Tinereţea clasicilor, poetul 
omagiat este Tudor Arghezi. Semnează texte: Dan Cristea, Adrian Păunescu, 
Paul Dugneanu, Doina Uricariu, Valentin F. Mihăescu, Marcel Bărăganu. 
Dan Cristea, Marea lecţie a lui Arghezi: „Într-adevăr, neobişnuita capacitate 
a poetului a fost prima trăsătură care i-a impresionat pe contemporanii săi. Pu-
blicându-şi primele versuri într-o vreme când dominau peisajul liric St. O. Io-
sif, Goga, Cerna, Minulescu, poetul Florilor de mucigai s-a impus mai ales 
prin vigoarea şi ineditul instrumentului lingvistic, într-atât de revoluţionar, în-
cât a pus în umbră substanţa reală, dramatică a conţinutului poetic. Multă vre-
me, meritul esteticii argheziene a constat în transformarea expresiei vulgare în 
epresie poetică (Lovinescu)”. Paul Dugneanu, Romanul carnavalesc: „Prin 
amestecul de stiluri, prin amalgamul de parodie şi observaţie directă, ironie şi 
comic, mimarea unor motive legendare şi mitice devalorizate, textul arghezian 
se apropie de familia satirei menipee, a mimului şi faceţiei, unde nu interesea-
ză evoluţii calitative, relaţii, psihologii ci maniere, personaje şi situaţii date. 
Interesul stă în expresivitatea şi inventivitatea măştii comice. Şi în această pri-
vinţă geniul verbal al lui Arghezi îşi găseşte deplina realizare”. Marcel Bă-
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răganu, Lirismul senectuţii: „Spiritul elegiac, atât de propriu ultimei perioade 
argheziene, explică însuşi caracterul expresiei. Poetul practică un limbaj dens, 
atingând uneori chiar nivelul distihului. Mai puţin metaforică, poezia se consti-
tuie, în general dintr-o seamă de constatări fruste...[...] poetul de notaţie favo-
rizează afirmaţia sentenţioasă, către care Arghezi s-a arătat dispus mai ales 
acum, când poezia sa resimte un proces de «clasificare». Apropiindu-se mai 
mult de viaţă decât de artă, el a adăugat o ultimă dimensiune unei creaţii ce-l 
înscria, încă de la debut, în ordinea marilor voci ale literaturii noastre”. 
Valentin F. Mihăescu, Virtuozitatea pamfletarului: „Polemist redutabil (şi 
desigur pătimaş), neangajat în viaţa socială poate mai mult decât alţii, Tudor 
Arghezi reacţionează cu o vivacitate inepuizabilă la tot ceea ce contravine unei 
poziţii morale de o marcantă intransigenţă. De aici va lua naştere un întreg 
univers, populat de personaje, în care o privire interesată poate recunoaşte 
demnitari politici şi somităţi culturale ale timpului, clerici şi oameni de afaceri, 
gazetari şi falşi patrioţi, o lume întreagă cu ale cărei moravuri autorul duce un 
neîmpăcat război. Perfecta stăpânire a mijloacelor limbii şi adecvarea lor la 
obiectul «atacului» fac din pamfletele lui Arghezi – dincolo de eficacitatea în 
plan moral – veritabile modele ale genului. [...] Arghezi învinge dificultăţile şi 
riscurile – literare şi extraliterare – ale pamfletului, atingând nu de puţine ori 
culmi de virtuozitate. Suntem, şi în această parte a operei, în faţa unui mare 
artist”. Doina Uricariu, O poetică a luptei: „Arghezi e tipul de poet, rar sau 
irepetabil într-o cultură, care crede că sufletul şi mintea au o epidermă a lor, ce 
pot atinge sensul de parcă acesta ar fi şi el o epidermă. Condiţie proprie luptă-
torului. Dar atingând aproapele şi negându-l ca pe o imagine falsă sau răstur-
nată a misterului, Arghezi redobândeşte distanţa. El o conţine”. Şi Mihai 
Ungheanu se referă la Tudor Arghezi: Scrieri 25: „Surprinzătoarea şi continua 
inventivitate cu care mânuieşte cuvintele Arghezi îşi poate găsi nenumărate 
ilustraţii în Semne cu creionul. În afara oricărei convenţii scriitorul reuşeşte să 
rămână solemn şi pur sfidând formula encomiastică de duzină. [...] Ca în faţa 
operei fiecărui desăvârşit stăpânitor şi creator de limbă ispita de a reproduce 
cât mai multe pasaje din violentele şi în acelaşi timp suavele lui pagini e mare. 
Opera lui Arghezi toarce încă lângă noi un fir de aur pe care e bine să nu-l ui-
tăm”. Despre Gherea şi recunoaşterea contemporanilor scrie Mircea Iorgu-
lescu: „Acţiunea în plan literar a lui C. Dobrogeanu-Gherea, având de la 
început un apăsat caracter polemic, era natural să fie întâmpinată în acelaşi 
mod; o acceptare imediată şi totală a poziţiei şi a vederilor lui ar fi echivalent, 
în fond, ca un eşec, fără împotrivire, fără rezistenţă fiind primite doar ideile 
comune şi judecăţile banale”. La volumul de versuri al lui Valeriu Bucuroiu, 
Ascensor pentru cuvinte (Albatros, 1975), se referă Dorin Tudoran: „Nota co-
mună a epigramelor lui Valeriu Bucuroiu este dată de spiritul său de moralist 
dedublat, în care luciditatea, «agresivitatea», buna stăpânire a tehnicii genului 
fac o bună casă, al cărui blazon este o exemplară integritate, un spirit colegial 
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pe care autorul nu-l abandonează niciodată”. Voicu Bugariu recenzează ro-
manul lui Liviu Bratoloveanu, Reptila (Dacia, 1975): „După cum arătam, Rep-
tila este un roman al cărui autor nu recurge la modalităţi ale prozei moderne, 
preferând carcaterologia clasică. Efectele literare sunt notabile, în sensul celor 
arătate mai sus. Există însă şi neajunsuri, ţinând de apariţia intermitentă a unor 
locuri comune”. Eugen Simion prezintă „Glasul” lui Vesper: „Iulian Vesper 
are tactul de a nu apăsa pe latura instinctuală a psihologiei ţărăneşti. Ţăranul, 
în Glasul este un om de o anumită civilitate, viaţa lui morală se supune unui 
cod. Respectă pe cei bătrâni, e sever cu copiii, îşi apără cu străşnicie bunurile, 
dar nu trece la acte nedemne. [...] Cartea, cu excepţia finalului (superficial po-
litizat) dă impresia de autenticitate. Formula ei, departe şi de epica psihologică 
modernă, departe şi de procedeele prozei ţărăneşti tradiţionale, merită a fi 
reţinută”. Marin Sorescu descrie Un eseist: „Ideile vin spre Mircea Maliţa 
încolonate, într-un avânt de zile mari. Pe unele le opreşte, stă de vorbă cu ele. 
Întocmeşte fişe, grafice. Le pune în ecuaţie. Gânditorul încruntă sprâncenele, 
socotind la abac mileniile: anul 2000, 3000, 4000. Maliţa se simte acasă în 
problemele delicate ale viitorologiei. Intră apoi în dialog cu specialişti (Mar-
shall, McLuhan, Buckminster Fuller, Jean Fourastié...) despre «o samă de cu-
vinte» de-ale prezentului: mesajul mediului, criza sinergiei, civilizaţia terţia-
rului, tehnologia comportamentului, structurile păcii etc.”. La Grete Tartler: 
Chorale (I) se referă Eugen Barbu: „O poetă sedusă de vraja verbală a poemu-
lui este Grete Tratler. Modelul său este blagian, limbajul abscons, cu trimiteri 
familiare iniţiaţilor cântă un tărâm mirific, de legendă în care Misterul este cel 
ce domneşte. Starea este de incantare şi domneşte în text o puritate ce amin-
teşte de Ioan Alexandru”. 

 
18 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 183] Comemorând Un moment strălucit al istoriei 
noastre naţionale: 375 de ani de la prima unire politică a ţărilor române, 
acad. prof. Ştefan Pascu publică Ideal cu adânci rădăcini istorice. Al. Phi-
lippide publică Respect faţă de limba în care scriem: „O expresie neîngrijită, 
un scris neglijent, aruncat pe hârtie în grabă, la întâmplare, este o necuviinţă 
faţă de limba însăşi, faţă de care scriitorul are o datorie de recunoştinţă, fiindcă 
numai datorită ei el poate să-şi exercite talentul. Poate cineva să aibă putere de 
observaţie, pătrundere psihologică, idei şi judecăţi adânci; dacă rezultatul aces-
tora nu este exprimat într-o limbă curată şi îngrijită, drumul către cititor este 
anevoios şi greu, fără folos; şi faptul acesta se poate verifica imediat dacă su-
punem un text literar la proba recitirii, care este întotdeauna hotărâtoare. Toate 
acestea ar trebui să constituie şi grija criticului literar. Aş spune chiar că la un 
critic preocuparea îngrijirii şi a cultivării limbii trebuie să fie de două ori mai 
mare. Un critic literar trebuie să dea atenţie limbii scriitorilor pe care îi cerce-
tează, dar să dea atenţie şi limbii sale proprii. O dublă îndatorire deci, pe care 
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el trebuie s-o îndeplinească pentru a-şi merita numele. Am spus adineauri: cri-
ticul «ar trebui» să facă lucrul acesta. Am întrebuinţat într-adins optativul, 
deoarece criticii nu au întotdeauna grija limbii, chiar dintre cei cultivaţi şi pă-
trunzători. Ei vorbesc cu predilecţie despre fondul de idei şi de sentimente, 
vorbesc despre gândirea poetică adâncă sau mai puţin adâncă a unei poezii, 
vorbesc de îndemânarea cu care un romancier sau un nuvelist îşi dezvoltă na-
raţiunea şi aşa mai departe, dar nu spun un cuvânt despre limba scriitorului, 
despre raportul în care stilul acestuia se află faţă de limba pe care o întrebu-
inţează şi mai cu seamă despre raportul în care stilul său se află faţă de limba 
comună, de limba considerată ca un bun al tuturor acelora care o vorbesc. Şi 
insist asupra acestui lucru pentru că sunt scriitori foarte dispuşi să considere 
limba ca «un bun al lor», pe care îl tratează şi îl maltratează cu rezultate care 
nu au nicio calitate de frumuseţe literară, care pot să uimească pe cititor, dar 
nu-l mulţumesc. Limba nu suferă să fie maltratată şi jignită, scriind-o neglijent 
şi fără control, sub pretextul spontaneităţii. Însă, în chip firesc, şi ca o răzbuna-
re ce se iveşte parcă din firea lucrurilor, orice insultă adusă limbii se întoarce 
întotdeauna împotriva celui care o jigneşte. Scriitorul care insultă limba scri-
ind-o în chip neîngrijit şi neglijent se insultă pe el însuşi. Critica literară are 
datoria să ţină seama de aceste adevăruri şi să-şi potrivească şi ea stilul după 
aceste cerinţe. Orice om trebuie să aibă respectul şi dragostea faţă de limba 
maternă, dar mai mult decât toţi, scriitorul şi criticul literar. S-ar părea că este 
un lucru de la sine înţeles. Dar tocmai din cauza aceasta se trece mai uşor asu-
pra lui şi nu e rău să ni-l amintim din când în când şi să vedem dacă este într-
adevăr înţeles aşa cum trebuie”. 

 
19 mai  

● [„România liberă”, nr. 9506] Grigore Hagiu pledează pentru Poezia 
angajată, încercând să explice sensul determinantului şi să-i argumenteze ne-
cesitatea în literatură: „angajarea deplină în făurirea unei lumi aşezate pe cele 
mai drepte temelii posibile implică un grad de conştiinţă avansată, raportabilă 
şi interesată cu patos şi luciditate de destinele generale ale comunismului în 
lumea întreagă, în vastele reaşezări, în spiritul independenţei şi progresului 
social”. 

 
20 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 184] Ziarul titrează: Răspunzând interesului viu al 
opiniei publice, în Italia a apărut al cincilea volum din seria „Scrieri alese” 
ale tovarăşului Nicolae Ceauşescu.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8084] Nicolae Balotă scrie despre Res-
ponsabilitatea socială a criticii literare. Actul creator ca act moral: „Printre 
actele umane, creaţia literar-artistică, urmărind un vast complex axiologic, prin 
prisma valorilor artistice, este un act eminamente etic. Evoluţia prozei noastre 
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literare în ultimele trei decenii poate fi considerată, în această perspectivă, ca 
un examen public al conştiinţei social-morale.” 

 
21 mai  

● [„România liberă”, nr. 9508] În articolul Arghezi în Italia, Alexandru 
Balaci notează faptul că „în ţara lui Dante Alighieri”, autorul român „este în-
scris în primele rânduri ale poeţilor Europei contemporane, comparabil cu Ril-
ke, Eliot, Claudel, García Lorca sau Aragon”, opera sa fiind tradusă, printre 
alţii, de Umberto Cianciolo, Salvatore Quasimodo şi Rosa del Conte, făcând 
cinste ţării peste graniţe.  

● [„Scânteia”, nr. 10 185] N. Copoiu comemorează 120 de ani de la naşte-
rea lui C. Dobrogeanu-Gherea publicând textul Un proeminent gânditor şi mi-
litant socialist: „Se împlinesc astăzi 120 de ani de la naşterea lui Constantin 
Dobrogeanu-Gherea, remarcabil teoretician şi militant socialist, a cărui activi-
tate s-a împletit indisolubil cu dezvoltarea mişcării socialiste din ţara noastră, 
timp de patru decenii, până în preajma creării Partidului Comunist Român. 
Apreciindu-l pe Constantin Dobrogeanu-Gherea ca «una din cele mai proemi-
nente figuri de gânditori socialişti ai țării noastre», tovarăşul Nicolae Ceauşes-
cu sublinia că «opera sa ocupă un loc de mare însemnătate în istoria ştiinţelor 
sociale din România, în răspândirea ideilor marxiste, în dezvoltarea concepţiei 
revoluţionare a proletariatului»”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8085] Laurenţiu Ulici glosează pe marginea 
„unei literaturi noi pentru omul nou”, analizând Temele prozei – temele vieţii: 
„Tema politică e dezvoltată într-un câmp istoric relativ comun, cu mijloace 
diferite de la un autor la altul şi cu finalităţi de asemenea diferite: adevărul în 
perspectiva istorică la D.R. Popescu, dreptatea în şi ca acţiune politică la A. 
Buzura, morala adevărului la Platon Pardău. Căci, e bine să nu uităm, romanul 
politic, ca de altfel, orice temă epică, îngăduie dezvoltări diferenţiate şi o 
multitudine de aspecte problematice.”  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 20] Magda Cârneci recenzează volumul lui 
Gh. Achiţei, Artă şi speranţă. 30 de ani de la moartea lui Mihail Sebastian. 
La Ed. Dnipro din Kiev, în colecţia Din nestematele liricii universale, a 
apărut o culegere din poezia eminesciană, în tălmăcirea unui grup de lirici 
ucraineni. Apariţii editoriale: Artă şi ideal de I. Dodu Bălan, la Ed. Emines-
cu, încurajând critica de direcţie; reportaje de Sânziana Pop, la Junimea, Pro-
punere pentru paradis şi interferenţe între etică, estetică şi istorie literară prin 
volumul lui T. Vârgolici de la Ed. Albatros, Prietenia literară; Opere de Nico-
lae Filimon, prefaţat de Mircea Anghelescu, „un foarte bun cunoscător al lite-
raturii de la mijlocul secolului al XIX-lea”. 

 
22 mai  

● [„România liberă”, nr. 9509] În cadrul rubricii Vitrina cărţii, Aurel 
Martin prezintă volumul de poezii al lui Const. Ciopraga, Ecran interior, 



483 

punctând vădita opţiune către intertextualitate a criticului şi istoricului literar, 
dar şi „vocaţia de a judeca operele altora”, deoarece creaţiile lirice proprii „se 
numesc Eminescu, Shakespeare, Miron Costin, Dante”, aceştia „fiind con-
vertiţi în metafore-simbol, în universuri umane grăitoare prin ele însele, în 
puncte de reper obiectiv naturale”.  Tia Şerbănescu analizează succint Jur-
nalul hellenic al lui Pop Simion, despre care notează că „devine pe de o parte 
jurnal de lectură, despre Grecia, iar, alteori, un jurnal de călătorie, sentimental 
şi exuberant”.  

● [„Cutezătorii”, nr. 400] Începând cu acest număr, un nou roman foile-
ton de Petre Luscalov: Fiul munţilor.  

● [„România literară”, nr. 21] Editorialul Gherea este semnat de George 
Ivaşcu: „S-au împlinit ieri, 21 mai, 120 de ani de la naşterea (în 1855) a lui 
Constantin Dobrogeanu-Gherea. Prilej de a omagia una dintre cele mai impor-
tante personalităţi din perioada organizării ca largă mişcare socială, apoi ca 
partid, a clasei noastre muncitoare, figură de prim plan, totodată, în istoria mo-
dernă şi contemporană a literaturii noastre. Viaţa, activitatea atât de bogată în 
sfera luptelor sociale, opera lui inovatoare şi îndrăzneaţă, suflul de înalt uma-
nism care-i caracterizează cele aproape cinci decenii de dăruire mersului-
înainte al societăţii româneşti − toate acestea sunt tot mai bine cunoscute şi tot 
mai larg preţuite”. Pe prima pagină este reprodus un citat din Nicolae 
Ceauşescu: „Creaţia literar-artistică, rezultat al muncii şi cunoaşterii, este 
chemată să răspundă cerinţelor făuritorilor de bunuri materiale şi spirituale, să 
îmbogăţească şi să înfrumuseţeze viaţa spirituală a omului; pentru a fi la 
înălţimea imperativelor sociale, arta trebuie să-şi tragă seva din frământările şi 
năzuinţele poporului. Cât de plastic exprima această dorinţă C. Dobrogeanu-
Gherea când afirma: «Ideile şi tendinţele sociale sunt chiar sângele cald şi hră-
nitor care nutreşte şi face vieţuitor organismul numit artă»”. Din Viaţa lite-
rară reţinem: Primăvara culturală bucureşteană: „Sub genericul 
«Primăvara culturală bucureşteană», ale cărei manifestări au început luni, 19 
mai 1975, sunt reunite o serie de importante acţiuni menite să contribuie la 
educarea socialistă a maselor. În ziua inaugurală a avut loc, la Muzeul de Isto-
rie a Municipiului, un simpozion intitulat «Arta şi cultura bucureşteană», or-
ganizat de Comitetul de cultură şi educaţie socialistă al municipiului, la care au 
participat Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor, Ion Dumitrescu, 
preşedintele Uniunii Compozitorilor, prof. Amza Săceanu, preşedintele Comi-
tetului de cultură şi educaţie socialistă al municipiului, Radu Beligan, director 
al Teatrului Naţional, criticul de artă Dan Grigorescu şi Maria Stanciu, director 
general al Centralei «România Film». În cadrul aceloraşi acţiuni, la Muzeul 
Satului s-a desfăşurat recitalul poetic «De la poezia populară la poezia moder-
nă», organizat de cenaclul «Lumea satului» cu sprijinul Uniunii Scriitorilor. 
Au fost invitaţi Camil Baltazar, Eugen Frunză, Const. Nisipeanu şi Ovidiu Pa-
padima. Comitetul de cultură şi educaţie socialistă al municipiului Bucureşti, 
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Centrul de librării Bucureşti, Centrala editorială şi Biblioteca de stat au orga-
nizat, în sala I.R.R.C.S. din str. M. Eminescu nr. 8, o expoziţie bucureşteană de 
carte «Anul internaţional al femeii». De asemenea, Biblioteca municipală «M. 
Sadoveanu», cu sprijinul Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al muni-
cipiului Bucureşti, a întocmit un bogat program de manifestări: marţi, 20 mai, 
simpozionul «Scriitori şi istorici − cronicari ai cetăţii», la care au fost invitaţi 
dr. Virgil Cândea, Radu Cârneci, Vintilă Corbul şi Tudor George. În aceeaşi 
zi, a fost inclus în program recitalul de poezie «Voci de primăvară», la care au 
fost invitaţi Ion Crânguleanu, Victor Tulbure şi Tiberiu Utan, − ca şi dezbate-
rea «Patriotism şi umanism în literatura română», cu participarea poeţilor Ioa-
na Diaconescu, Dumitru M. Ion, Gabriela Melinescu, Ion Lotreanu şi Dan 
Mutaşcu. Tot marţi, 20 mai, în sala clubului «Iremoas», din Bd. Preciziei nr. 
12, a avut loc recitalul de poezie «Cântare cetăţii lui Bucur», la care au fost 
invitaţi poeţii Maria Banuş, Radu Boureanu şi Mircea Micu, iar în sala 
I.P.G.G.H., din str. Coralilor nr. 2, momentul liric «Bucureşti, oraş al poeziei», 
cu participarea poetului Virgil Carianopol. Marţi 20 mai, în sala Liceului nr. 
10 din Capitală, a avut loc manifestarea «Itinerar bucureştean», cu participarea 
lui Ion Grecea, iar la Şcoala generală nr. 114, întâlnirea scriitorului Alexandru 
Mitru cu pionierii şi cadrele didactice, sub genericul «Bucureştiul copilăriei 
mele»”. Editura Kriterion – 5 ani de activitate: „La Casa Scriitorilor «Mi-
hail Sadoveanu» a avut loc deschiderea expoziţiei retrospective de carte orga-
nizată de către Editura Kriterion, cu prilejul împlinirii a 5 ani de existenţă. 
După cuvântul directorului Casei Scriitorilor, Haralamb Zincă, scriitorul Do-
mokos Géza, directorul Editurii Kriterion, a vorbit despre activitatea rodnică a 
acestei instituţii, subliniind succesele obţinute în publicarea cărţilor semnate 
de scriitori aparţinând naţionalităţilor conlocuitoare din ţara noastră. Lau-
renţiu Fulga, prim vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, a adus apoi salutul 
conducerii Uniunii Scriitorilor. A urmat o seară literar-muzicală în cadrul că-
reia Szász János a dat citire mesajului de apreciere din partea preşedintelui 
Uniunii Scriitorilor şi a citit două poezii de Virgil Teodorescu, dintre care o 
traducere din Méliusz József. Au citit din poeziile lor Balogh József, Ion Bă-
nuţă, Israel Bercovici, Ana Blandiana, Mikola Corsiuc, Csiki László, Ştefan 
Augustin Doinaş, Gerhard Eike, Stelian Gruia, Majtényi Erik, Klaus Stephani, 
Szemlér Ferenc şi Slavco Vesnici”. Alba Iulia – vatră de ţară: „Cu prilejul 
atestării a 2000 de ani de existenţă a municipiului Alba Iulia (Apoulon) şi îm-
plinirea a 375 de ani de la prima unire politică a ţărilor române sub Mihai Vi-
teazul, Uniunea Scriitorilor şi Comitetul judeţean de cultură şi educaţie 
socialistă Alba au organizat, în sala Casei municipale de cultură, spectacolul 
omagial de poezie «Alba Iulia − vatră de ţară». Cuvântul înainte a fost rostit 
de Nicolae Ciobotă, preşedintele Comitetului judeţean pentru cultură şi edu-
caţie socialistă. Au luat apoi cuvântul Traian Iancu, director al Uniunii Scrii-
torilor, şi Mircea Tomuş, redactor-șef al revistei «Transilvania». Au recitat 
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poezii patriotice Ioan Alexandru, Teodor Balş, Horia Bădescu, Vlaicu Bârna, 
Radu Cârneci, Mircea Dinescu, Mihai Gavril, Ion Horea, Cezar Ivănescu, Feli-
cia Marinca, Ion Mărgineanu, Mircea Micu, Ion Mircea, Doina Sălăjan, Ion 
Sângerean, Petre Stoica, Gheorghe Tomozei şi Romulus Vulpescu. De aseme-
nea, poeţii prezenţi au mai participat la două şezători literare organizate la 
Aiud şi Ocna Mureş”. Creaţia literară a elevilor: „În ziua de 15 mai a.c., 
Comitetul Municipal Bucureşti al U.T.C. a organizat la Casa Corpului Didactic 
o consfătuire privind creaţia literară a elevilor. Lucrările au fost conduse de 
Andrei Popescu Drumuri, secretar al Comitetului Municipal Bucureşti al 
U.T.C, preşedintele Consiliului Municipal al elevilor. Participanţii − responsa-
bilii cenaclurilor literare ale elevilor, membrii cenaclului reprezentativ al elevi-
lor «Săgetătorul», au purtat un interesant dialog cu scriitorul Mircea 
Sântimbreanu, directorul Editurii Albatros, prilej cu care s-a conturat ideea 
constituirii unui club al elevilor prieteni ai editurii”. Ion Mitru semnează 
nota Ion Dongorozi: „Ion Dongorozi a plecat dintre noi. Îl plângem îndureraţi. 
Dar pilda lui, a creaţiei sale închinată idealului de bunătate, înţelegere şi încre-
dere în oameni va rămâne, pe totdeauna, vie”. La Vaslui: „În zilele de 17, 
18 şi 19 mai Cenaclul umoriştilor al Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti a 
ţinut cinci şezători în oraşul Vaslui şi în comune ale judeţului. Au luat parte 
scriitorii Vasile Băran, Silviu Georgescu, Florin Andrei Ionescu, Aristide Mir-
cea, Al. Mirodan, Nicuţă Tănase, H. Salem, Valentin Silvestru, Dumitru So-
lomon, Marin Sorescu, Sorin Titel, Bogdan Ulmu. Au citit proză şi fragmente 
dramatice actorii George Bănică şi Dimitrie Dunea. Caricaturiştii Al. Clenciu, 
Anton Dragoş şi Sorin Postolache au prezentat (în proiecţie) şi comentat lu-
crări proprii”. Al. Raicu semnează nota „Viitor de aur ţara noastră are”: 
„În comuna Bolintinul din Vale străjuieşte un monument realizat de sculptorul 
Fr. Stork: o boltă de marmoră sprijinită de patru pilaştri subţiri sub care este 
aşezat soclul şi bustul lui Dimitrie Bolintineanu. Sub semnul acestei mari per-
sonalităţi a literaturii noastre, timp de două zile, Comitetul de cultură şi edu-
caţie socialistă al judeţului Bucureşti şi Uniunea Scriitorilor au organizat în 
această localitate prima ediţie a Festivalului-concurs de poezie patriotică «Vii-
tor de aur ţara noastră are». În prima zi, în sala cinematografului «Luceafărul», 
arhiplină, s-au desfăşurat lucrările simpozionului «D. Bolintineanu, om al epo-
cii sale, patriot vizionar». După cuvântul rostit de prof. Dumitru Boriga, 
preşedintele Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al judeţului Ilfov, a 
vorbit tovarăşul Gheorghe Marinescu, membru supleant al C.C. al P.C.R., se-
cretar al Comitetului judeţean Ilfov al P.C.R. Acad. Şerban Cioculescu, adu-
când salutul Uniunii Scriitorilor, a evidenţiat rosturile simpozionului şi 
Festivalului de poezie organizat şi a subliniat patriotismul fierbinte ce străbate 
întreaga operă a lui D. Bolintineanu. În continuare au vorbit Dumitru Almaş, 
Ion Potopin, dr. Gh. Bulgăr, prof. Ion Carbarău şi Flaviu Sabău. A doua zi a 
Festivalului a fost consacrată unei reuniuni de lucru la care au participat repre-
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zentanţi ai tuturor cenaclurilor literare din judeţul Ilfov. Un juriu compus din 
poeţii Nicolae Dragoş, Virgil Carianopol, Al. Raicu, Ion Potopin şi Viorel 
Cozma a selectat în prealabil cele mai bune poezii prezentate la concurs, de 
către membrii cenaclurilor literare din Olteniţa, Giurgiu, Bolintinul din Vale, 
Fierbinţi, Urziceni, Brăneşti, Letca Nouă şi alte localităţi ilfovene. Premiul I al 
Festivalului-concurs de poezie patriotică «Viitor de aur ţara noastră are» a fost 
decernat lui Marin Constantin, pedagog la Liceul din comuna Fierbinţi; Premi-
ul II − lui Gheorghe Băjenaru şi Dan Mucenic, profesori din Brăneşti şi res-
pectiv Giurgiu; Premiul III − tinerilor Marin Turcu (Urziceni), Teodor 
Petrescu (Giurgiu) şi Cornel Negrea (Letca Nouă). Alte premii decernate de 
unele cenacluri literare au fost atribuite Veronicăi Olteanu (Giurgiu), Dumitra 
Drăgan (Buftea), I.C. Popescu şi George Şerbulea (Olteniţa). Festivalul s-a 
încheiat cu un spectacol literar-muzical la care şi-au dat concursul corurile din 
Bolintin-vale şi formaţia instrumental-vocală «Rod» din municipiul Giurgiu”. 
Virgil Teodorescu semnează Armonia contrariilor: „Prima întrebare care se 
impune poetului, şi în aceeaşi măsură oricărui creator adevărat, este de a şti 
cum să dea impuls schimbărilor radicale la care el aspiră, nu folosind, pur şi 
simplu, mijloacele de care dispun, în principiu, toţi oamenii, ci plecând de la 
activitatea care îi este proprie, căpătând sensul iminenţei. Aşa stând lucrurile, 
se înţelege de la sine că nu are nicio legătură cu poezia cel care îmbătrâneşte 
mestecând versuri şi păstrând în memorie aroma fânului proaspăt cosit, nici cel 
care se dovedeşte incapabil de a trece dincolo de copia fidelă şi fotografică a 
realităţii, fără a putea identifica într-un avion, de pildă, existenţa acelei «oiseau 
au vol inverse qui nidifie en lʼair» de care vorbeşte Apollinaire. Ceea ce a ră-
mas şi va rămâne în poezia mea, este aceeaşi inalterabilă poziţie revoluţionară. 
Desigur, nu pot spune că ceea ce scriu acum seamănă ca două picături de apă 
cu ceea ce scriam în 1932. E vorba, la urma urmei, de a merge înainte de pe o 
poziţie fermă, e vorba de o rigoare revoluţionară aplicată condiţiilor istorice şi 
sociale. Asta mi se pare important. Eu cred că în ceea ce ne priveşte pe noi, 
scriitorii, şi în genere pe toţi creatorii de artă, trebuie să facem efortul de a îm-
plini integrarea într-o conştiinţă unică a exigenţelor profesionale şi cetăţeneşti, 
militând pentru însuşirea activă a unicului adevăr că finalitatea social politică a 
artei, sensul ei umanist socialist, reprezintă criteriul suprem şi chezăşia demni-
tăţii sale. Trebuie să stimulăm afirmarea tinerelor talente, ferindu-ne a forţa 
falsa profesionalizare precoce, să educăm pe scriitorii tineri în spiritul cultului 
faţă de muncă, al responsabilităţii în actul de participare la formarea şi dezvol-
tarea personalităţii umane. Să procedăm în aşa fel ca scrierile noastre să fie 
organic asimilate de civilizaţia socialistă ce se clădeşte pe pământul Români-
ei”. Revista alocă pagini pentru continuarea dezbaterii cu tema Probleme 
ale poeziei contemporane: Aurel Martin, Poetul în forum, afirmă, în contex-
tul poeziei patriotice: „Nu întâmplător poezia cultivată preferenţial e agitatori-
că şi mobilizatoare, aduce în primul plan figuri exemplare, e un răspuns 
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imediat la întrebările acute ale actualităţii, intră în dialog cu trecutul, prezentul 
şi viitorul din perspectiva ţelurilor finale şi a ideologiei epocii. Afirmând o 
viziune românească asupra lumii şi a dialecticii istoriei, dar mai ales câteva 
aspecte de specific, revelatorii pentru că sunt esenţiale. […] Din păcate, nu toţi 
cei ce-şi ritmează gândurile izbutesc să fie aplaudaţi la scenă deschisă. Mulţi 
stau sub cortul declamaţiilor de circumstanţă. Împrejurare impunând, şi în ca-
zul poeziei patriotice, decantarea valorilor. Descurajarea veleitarilor, încuraja-
rea tentativelor cu adevărat elocvente, prin înţelegerea adâncă, tulburătoare a 
conceptului de ţară, însuşit ca realitate afectivă şi politică, istorică şi imanentă, 
covârşitoare. Criticii îi revine, fireşte, în acest context, sarcina de a discuta fap-
tele, cu severitatea înlesnită de succesele lirice obţinute, cu luciditatea instanţei 
care sancţionează abaterea, cu entuziasmul celui ce descoperă noutatea timbru-
lui, a temei particulare, a unghiului interpretativ. Dar şi de a orienta. Prin 
opţiuni. Prin analiza la obiect şi prin elucidarea unor aspecte de principiu. 
Prin abordarea, adică, practică şi teoretică, a condiţiei actuale a patriotismului 
ca manifestare existenţială. Ca mod de afirmare personalizant. Programul par-
tidului nostru e, prin amploarea sa, prin evocarea rădăcinilor şi prin întrevede-
rea coroanelor, expresia dialectică a portretului României în durată. A 
mişcării lui în devenire. Ţintind imaginea comunismului. Program invitându-l 
pe scriitor la meditaţie gravă. Pe marginea ideii de destin, de progres, de tacti-
că şi de strategie, de libertate, de luptă, de sacrificiu, de eroism, de încredere 
în victoria binelui asupra răului. Program care, punctând trecutul, prezentul şi 
viitorul naţiunii, oferă un cadru general răscolitor pentru memoria şi pentru 
visele colectivităţii naţionale”. Mircea Iorgulescu, Aplicaţia critică: „Este 
o naivitate să ne închipuim că marile teme ţin la distanţă pe veleitari; dimpo-
trivă, ele îi atrag cu o forţă pe care conştiinţa (ori măcar sentimentul) deficitu-
lui de talent o sporeşte în loc s-o micşoreze. În interesul efortului de 
limpezire, de renunţare la artificiu şi la convenţionalism, la retorisme fără le-
gătură cu viaţa şi sufletul omului de azi, efort pe care mă bucur să-l descopăr 
în creaţia şi în intervenţiile unor creatori autentici, să nu se neglijeze rolul 
esenţial al aplicaţiei critice. Este nevoie să disociem, cu fermitate, cu intransi-
genţă, în interesul culturii epocii în care trăim, între poezia filosofică şi închi-
puirile filosofarde, între poezia patriotică şi compunerile patriotarde, între 
poezia adevărată şi versificaţiile torenţiale, între impulsul liric autentic şi mi-
metism. Nu doar sub aspectul de principiu, ci prin exerciţii critice aplicate”. 
Laurenţiu Ulici, Între tradiţie şi… tradiţie: „Astăzi patriotismul e implicat 
profund în efortul constructiv al fiecărui ins, în modul sensibilităţii contempo-
rane, în tipul de spiritualitate contemporan, în aceasta constă modernitatea lui. 
Iar a exalta la nesfârşit, în spirit tradiţionalist, trecutul imemorial, păşunile şi 
transhumanţa nu e o dovadă de participare la prezent, ci mai curând de ocolire 
a lui (ca să nu mai spun că trăim în secolul tehnicii). Participarea poeziei la 
viaţa României contemporane o înţelegem, sau ar trebui s-o înţelegem, ca pe 
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un efort de comunicare în plan liric cu sensibilitatea evoluată a omului de azi, 
cu spiritualitatea lui modernă, într-un cuvânt cu tot ceea ce semnifică noţiunea 
de om al timpului nostru”. Constantin Ţoiu semnează Un secol de poezie: 
„Se poate vorbi de pe acum despre un secol Arghezi în poezie şi în conştiinţa 
ei românească. Un secol Brâncuşi e gata turnat. Dedesubt, o rădăcină comună: 
pământul pe care călcăm”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu textul 
Originile crizei conştiinţei europene, considerând că începutul crizei este re-
voluţia franceză. Ştefan Andreescu scrie despre Ideea unităţii politice a 
Ţărilor Române înainte de Mihai Viteazul în textul Permanenţa unei aspi-
raţii. Nicolae Manolescu semnează cronica literară intitulată Un roman 
sadovenian, notând reeditarea volumului Zodia Cancerului sau vremea Du-
căi-Vodă, Editura Eminescu. Citim recenzii: Virgil Mazilescu prezintă 
Vârsta cunoaşterii de Adrian Munţiu (Albatros, 1974): „În ciuda măştilor 
dramatice (ba, uneori, de-a dreptul crâncene: Cosmica I, Imprecaţia lui Pro-
meteu, Sublima cântăreaţă) pe care şi le flutură cu mândrie, poezia lui Adrian 
Munţiu izvorăşte dintr-o funciară gratuitate”. Dana Dumitriu semnează 
Jocul lucid al imaginaţiei, o prezentare a volumului Focul şi sărbătoarea de 
Adrian Popescu (Dacia, 1975): „Prin forţa viziunii sale lirice şi prin eleganţa 
expresiei, Adrian Popescu ni se pare unul dintre cei mai buni poeţi ai tinerei 
generaţii. Şi poate a venit timpul ca fiecare dintre aceşti poeţi să fie analizaţi 
de critica noastră mai pe larg şi mai amănunţit”. În Critica integratoare şi 
simpatetică G. Dimisianu recenzează Sub semnul lui Aristarc de George 
Munteanu (Eminescu, 1975): „Dacă principiul integrator este acela care deci-
de factura acestei critici, în ceea ce priveşte fixarea obiectului, atitudinea e 
declarat simpatetică. Riguros şi doct, nedivagant decât în limita impusă de 
raza cercetării, aşa de aproape de stilul supravegheat al elaborărilor universi-
tare (cu excepţia, totuşi, a unor inflamări polemice), George Munteanu mărtu-
riseşte că scrie călăuzit de afinităţi: «...scriu numai despre aceia dintre ei în 
ochii cărora uitându-mă, urmărindu-le concordanţa dintre ce zic ori scriu şi ce 
fac, simt năvalnic cum mi se luminează privirile». Un mod de a ocoli profesi-
onalismul, specializarea, recea rutină.... Nu ştim dacă practicabil de oricine”. 
Valeriu Cristea publică Puterea epicului, o recenzie la Îndrăgostitele de 
Georgeta Mircea Cancicov (Minerva, 1975): „E ciudat câte puncte de contact 
are proza Georgetei Mircea Cancicov cu literatura mai nouă. Chiar dacă Ge-
orgeta Mircea Cancicov nu a dobândit suprafaţa literară necesară exercitării 
unei influenţe directe, se pare că scriitoarea a «ghicit» câteva din liniile evo-
luţiei prozei contemporane”. L.[aurenţiu] U.[lici] revine la Prima verba cu 
textul La scara memoriei, o prezentare a volumului Saltul de Bogdan Ulmu 
(Ed. militară, 1975): „Într-un fel, nu numai tematic dar şi prin câteva accente 
zglobii ale scriiturii, Saltul este o carte străină, totuşi, de autorul ei. Se vede 
clar, prea clar, din paginile ei că − dincolo de ceea ce este experienţă persona-
lă − Bogdan Ulmu l-a citit bine pe... Doru Davidovici (să ne amintim de debu-
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tul aerian al acestuia) şi amândoi l-au citit foarte bine pe... pe... În fine, pedep-
sit de fragilitatea epicului, debutantul de acum are, pentru a se revanşa, argu-
mentul temperamental şi, consecutiv acestuia, argumentul sâmburelui stilis-
tic”. Revista dedică pagini lui C. Dobrogeanu-Gherea. Citim trei texte: 
Mircea Zaciu (Diagnosticianul Gherea), Şerban Cioculescu („Trăsătura ca-
racteristică…”), Al. Săndulescu (Momentul Gherea în critica românească). 
În pagina destinată istoriei literare, S. Damian publică textul Cei întorşi de 
pe muntele vrăjit, un text despre Thomas şi Heinrich Mann. În Cartea străi-
nă, Nicolae Balotă prezintă volumul Proverbe şi cugetări bengaleze, volum 
alcătuit de Amita Bhose. Mihai Beniuc publică textul omagial Şolohov la 70 
de ani. Ion Horea scrie Cu munţii în faţă, o tabletă despre Alba Iulia. 
Versuri semnează: Mihail Celarianu (Portret; Sufletul meu; Adoraţia Cră-
iesei), Tiberiu Utan (Aruncătorul de cuţite; Homo sum; Bastonul lui George 
Enescu; După furtună; Mâna tâlharului; Balonul captiv; Veveriţa), Florin 
Costinescu (Întruchipări de vestale; Marmora-vis; Sugestie pentru o posibilă 
gravură). Al. Andriţoiu şi Liliana Blajovici semnează traduceri Din lirica 
vietnameză: Tran Thanh Tong (Peisaj de vară; Nostalgie în grădina haremu-
lui), Tran Nhan Tong (Dimineaţă de primăvară; Apus la Thien Troung; Luna; 
La Palatul din Thien Troung), Huyen Quang (Crizanteme; Plimbare cu barca; 
Siesta), Bui Doung Lich (Muntele Dai Ham), Cao Ba quat (De când te-ai 
dus…), Ho şi Min (Frumuseţe; Nu pot dormi; Un cocoş cântă), To Hun (Pro-
fesiune de credinţă). Revenind la rubrica sa, Ana Blandiana publică tableta 
Trecerea. Din Prezenţe româneşti reţinem ştiri scurte, nesemnate: „La Ver-
lag Volk und Welt din Berlin a apărut recent, în traducerea lui Alfred Kittner, 
romanul lui Zaharia Stancu Ce mult te-am iubit. * Revista sovietică «Inostran-
naia literatura» publică în nr. 4/1975 fragmente din volumul Paradisul murdar 
de Ioan Grigorescu (Bucureşti, Editura Cartea Românească, 1974), însoţite de 
o scurtă prezentare a activităţii literare a autorului. Traducerea în limbă rusă 
este realizată de M. Fridman. […] * În numărul din martie-aprilie crt. (58; an 
IX), revista italiană de cultură «Silarus», care apare la Salerno, publică, în ver-
siunea italiană, trei poeme de Radu Cârneci, din volumul Oracol deschis. Tra-
ducerea versurilor şi o notă biobibliografică sunt semnate de Nicoletta 
Loffredo Corteanu”. 

 
23 mai  

● [„Munca”, nr. 8282] Într-o notă se face o succintă prezentare a eveni-
mentului „Primăvara culturală bucureşteană”. Se anunţă apariţia, în Italia, a 
celui de-al cincilea volum din seria de Scrieri alese de N. Ceauşescu, „o nouă 
mărturie a prestigiului internaţional al preşedintelui României”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 187] Pe prima pagină citim O sărbătoare a prieteniei 
româno-coreene, zile istorice în dezvoltarea colaborării frăţeşti, a solidarităţii 
militante dintre partidele şi popoarele noastre. Vizita tovarăşului Kim Ir Sen 
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în fruntea delegaţiei de partid şi guvernamentale a Republicii Populare De-
mocrate Coreene.  

● [„Contemporanul”, nr. 21] În textul Spre decantarea lirismului, Dumi-
tru Micu analizează cartea lui Marin Sorescu: „Așezând între aceleaşi coperte 
volumele Tuşiţi, Suflete, bun la toate şi Astfel, Marin Sorescu şi-a depozitat în 
Norii cea mai mare parte a producţiei lirice date la lumină după apariţia cule-
gerii Unghi, ce-i reuneşte cărţile de poezie de până în 1970. La o lectură mai 
puţin analitică, oricine are, probabil, sentimentul de a regăsi în culegerea de 
curând apărută doar ceea ce se află în precedentele volume ale autorului. Ma-
rin Sorescu rămâne acelaşi artist ultralucid, demitizant, iconoclast, rebel faţă 
de normele prozodice consfinţite de practici multimilenare, persiflant, înclinat 
spre bufonerie, vorbitor în dodii, căutător de efecte tari, amator de asociaţii 
deconcertante. Un leit-motiv al poeziei sale continuă a fi oroarea de inautentic, 
de tot ceea ce ameninţă să sufoce «viul», să automatizeze comportamentele 
umane, repulsia faţă de prozaismul plat, de trivialitate. O sursă constantă de 
inspiraţie: fobia faţă de intelectualismul sterilizant. Modul atitudinal cel mai 
frecvent este, ca înainte, supralicitarea realităţilor detestate, simularea identifi-
cării cu ele, afişarea unui hiperintelectualism, a unei cerebralităţi mefistofelice 
– mai pe scurt: parodia”.  

● [„Cronica”, nr. 21] Pe prima pagină, despre Spiritul enescian scrie Şte-
fan Niculescu: „În răstimpul celor două decenii de la dispariţia lui George 
Enescu, muzica a trecut, precum se ştie, prin noi şi importante prefaceri”. 
Al. Andriescu semnează cronica literară la Vocile de Lucian Valea (Juni-
mea, 1975): „Preocupat de receptarea «minunilor lumii», Lucian Valea ane-
xează în Vocile noi zone de sensibilitate ariei tradiţionaliste, după un model 
care poate fi recunoscut în poezia lui Blaga. Pentru că îşi înţelege modelul în 
spirit şi nu în literă, «rostirea» poetului nu se îneacă în pastişă, distingându-se 
printr-un timbru liric personal”. În Istorie şi destin Zaharia Sângeorzan scrie 
despre Labirintul lui Francisc Păcurariu în comparaţie cu romanul Delirul lui 
Marin Preda, constatând că: „Alături de Delirul, Labirintul lui Francisc Păcu-
rariu este romanul unei epoci şi vocea lucidă a unei conştiinţe tragice”. În 
Menţiuni critice citim: Mariana Zavati scrie despre Simţul practic de Al. 
Paleologu: „Simţul practic evidenţiază o densitate ideatică redată în manieră 
agreabilă de conversaţie cu tine însuți sau cu un interlocutor ales”. Al. I. 
Friduş prezintă Propuneri pentru paradis de Sânziana Pop (Junimea, 1975): 
„Deci cartea Sânzianei Pop nu este bună doar pentru că mai sunt atâtea altele 
proaste, ci pentru că detaşându-se de ele, reuşeşte, în acelaşi timp, să fie unica 
în felul ei, autoarea impunând o manieră, seducătoare, greu de imitat, dar și 
mai greu de definit într-o formulă care să-i epuizeze posibilităţile”. Emilian 
Marcu recenzează Cântec la izvoarele lumii de Gheorghe Istrate (Ed. Militară, 
1975): „Poemele patriotice ale acestei cărţi ne duc tot mai mult către origini, 
către poezia lucrurilor şi a locurilor, făcând posibilă comunicarea noastră, prin 
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vocea poetului, cu strămoşii”. Sergiu Teodorovici discută despre Lungul 
drum al cărţii către cititor, ocupându-se de tirajele mici, recomandări, stocuri, 
volume greu vandabile, ajungând la concluzia că e necesară „o informare mult 
mai operativă, mai substanţială şi mai concludentă”. Apare Un text postum 
al lui Demostene Botez, intitulat La Iaşi. Al. Săndulescu scrie despre C. Do-
brogeanu-Gherea şi realismul: „Gherea a vorbit la noi primul despre caracte-
rul nemistificator al realismului, despre determinarea lui social-istorică, despre 
necesitatea adâncirii lui pentru literatura română de după 1880. Această linie, 
continuată în critică, mai ales de G. Ibrăileanu se va dovedi cu deosebire fertilă 
pentru proza şi în speţă pentru romanul nostru interbelic”. Din Moment 
reţinem: „Junimea”: „Editura Junimea din Iaşi a împlinit cinci ani de acti-
vitate. Este o aniversare pe care tânăra casă editorială o susţine prin prezenţa 
sa constantă şi de prestigiu în fructuosul domeniu al cărţii româneşti. În cei 
cinci ani de la lansarea primelor volume, Junimea a publicat 300 de titluri, în-
sumând 4.000.000 exemplare. Sunt cifre de rezonanţă, alcătuitoare ale unor 
remarcabile preocupări de tematică diferită: literatură clasică română şi univer-
sală, scriitori contemporani, debuturi, literatură ştiinţifică, cărţi pentru copii, 
reportaje, convorbiri, interviuri, antologii etc. Revista «Cronica» salută aniver-
sarea editurii Junimea cu încredinţarea că bunul renume al acestei instituţii de 
spirit se justifică şi se va justifica”. De ce nu Biblioteca Miron Costin?: 
„Sărbătorindu-şi cei 90 de ani de existenţă, Biblioteca municipală din Roman 
s-a dovedit în cursul manifestaţiilor desfăşurate − şi la care «Cronica» a ţinut 
să fie prezentă alături de slujitori ai culturii din toate judeţele Moldovei – o 
unitate matură, situată în centrul mişcării pentru carte din oraşul lui Miron 
Costin. Atât simpozionul de la Casa de cultură, deschis de Constantin Ciopra-
ga, cât şi şezătoarea de la Salonul cărţii (primul salon al cărţii în Roman) pre-
faţat de George Lesnea, au fost manifestaţii de prestigiu şi de largă audienţă. 
Salutul revistei noastre a fost rostit de Aurel Leon. Editura «Junimea» a fost 
prezentă prin redactorul Gh. Drăgan, iar bibliotecarii ieşeni au constituit o de-
legaţie numeroasă în frunte cu Const. Gâlea. Întrucât biblioteca din Roman s-a 
mutat în noul sediu din viitoarea piaţă civică Miron Costin − unde de altfel se 
află organizat şi Salonul cărţii − nu vedem de ce n-ar primi (mai bine zis n-ar 
reprimi) titulatura de Biblioteca «Miron Costin». O supunem forurilor în 
drept”. Versuri semnează: Haralambie Ţugui (Pe fruntea ta, Mihai), Gheor-
ghe Ţiplea (Chipul Luceafărului; Râul copilăriei; Scurt circuit), Vasile Con-
stantinescu (Istorie).  

● [„Orizont”, nr. 21] Cronica literară este semnată de Lucian Alexiu şi es-
te ţesută în jurul romanului lui Ion Lăncrănjan, Caloianul (vol. I, II, Albatros, 
1975), un prozator „câştigat definitiv de rigorile epicii tradiţionale (ale roma-
nului transilvănean)”, dar care face un salt spre „o direcţie literară dintre cele 
mai moderne”. Încercări de definire a poeziei moderne, trecând prin citarea 
unor mari critici francezi precum Marcel Raymond, De la Baudelaire la su-
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prarealism (Univers, 1970), G. Bachelard, La poétique de la rêverie (P.U.F, 
1968), H. Friedrich, A. Béguin, astfel de încercări face Rodica Bărbat în arti-
colul Poezia modernă – elemente definitorii. Ne poartă pe aripile fanteziei 
lirice Vladimir Ciocov şi Ilie Măduţa. Ana Pop Sârbu publică fragmentul 
Matei, peregrinul. Ion Arieşanu continuă seria de Popasuri siciliene (IV) cu 
episodul intitulat Palatul Normanzilor.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 233] Mircea Scarlat revine la 
O subtilă polemică argheziană, polemica Barbu-Arghezi, declanşată de Ion 
Barbu în 1927 prin mai cunoscutul articol Poetica domnului Arghezi, având un 
răspuns târziu din partea lui Tudor Arghezi, subtil, fară să citeze numele preo-
pinentului sau, în eseul despre Eminescu, din 1943, la Ed. Vremea. „Pentru a-l 
nega pe Arghezi, Ion Barbu îl opunea lui Eminescu. Pentru a răspunde critici-
lor barbiene, Arghezi relevă în opera lui Eminescu tocmai aspectele pe care 
Barbu le criticase în Cuvinte potrivite... Barbu vedea acolo «o poetică... manu-
facturieră: Dl Arghezi face poezii cu inocenta aplicaţiune spre migală a unui 
ceasornicar...» La fel de categoric, Arghezi subliniază precizia de manufactu-
rier şi aplicaţiunea spre migală drept trăsături... caracteristice poeziei emines-
ciene. Apoi merge mai departe cu polemica la adresa lui Ion Barbu, echivalând 
«meşteşugul poetic» cu ceea ce în mod curent se cheamă stil... Arghezi vor-
beşte în eseul său de pe poziţiile meşteşugarului sadea, fiind chiar mândru de 
condiţia lui. Ironia lui Arghezi e atât de subtilă, încât sugerează că înţelegerea 
poeziei lui Eminescu e deschisă numai celor care, ca el, sunt meşteşugari!” 
Recenzii de E. Manu la volumul de debut în critică al poetului I. Lotreanu, 
Analogia suverană (Eminescu), respectiv Petre Anghel, în Etică şi valoare, 
despre debutul critic al lui Marian Vasile, Disocieri în teoria culturii şi artei 
moderne (Albatros). Cronici despre literatura universală, I. Lotreanu despre 
Balzac − 125 de ani de la moarte, Prima fabrică literară şi Romul Munteanu, 
Lecturi sartriene. Aventura limbii române, serialul lui Eugen Barbu, se 
ocupă de Noul testament de la Bălgrad. 

 
24 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 187] Şi acest număr stă sub semnul vizitei lui Kim Ir 
Sen. Ioan Grigorescu, în Comoara de la Voineşti, scrie un text amplu despre 
merele din zonă.  

● [„Flacăra”, nr. 20] Niculae Stoian publică poezia Istoria cu învăţătură. 
În România nemuritoare, Petre Dragu publică poezia Simetrie, Lucian 
Avramescu, Dacă se nasc copiii-n ţara lor, iar A. Dohotaru poemul Până unde 
se poate merge pe străzi. Constantin Simionescu publică Mărturii despre 
Mihai Viteazul. În Ce profeţim, ce profesăm, Niculae Stoian publică «Pro-
gramul zilnic de îndeplinit», un eseu cu caracter omagial dedicat lui Şerban 
Cioculescu. Cu titlul Cronică (72), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a 
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Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Sala Palatului. Mare parte din 
descriere este dedicată poemului Biografie de Adrian Păunescu.  

● [„Luceafărul”, nr. 21] În cadrul rubricii Tinereţea clasicilor este reactu-
alizată imaginea poetului Lucian Blaga. Semnează texte: Gh. Achiţei, Marius 
Robescu, Cezar Ivănescu, Florin Manolescu, Eugen Simion. Gh. Achiţei, 
Lucian Blaga şi tradiţiile culturii: „Este evidentă în scrierile filosofice ale lui 
Lucian Blaga încercarea de a descifra sensul spiritualităţii româneşti, acele 
note ce ne asigură, ca «Eu colectiv», un profil inconfundabil. S-a vorbit mult 
în trecut despre sursele filosofice străine care l-au inspirat pe Lucian Blaga 
într-o atare tentativă. Dar ar fi eronat să ignorăm, în primul rând, motivaţiile de 
ordin intern ce sunt de obicei mai puţin observabile la un examen superficial 
ale operei literare şi filosofice ale lui Lucian Blaga. Ele explică cel mai mult 
valoarea reală a efortului pe care Blaga l-a întreprins în condiţiile culturii noas-
tre naţionale, cu toate limitele pe care i le recunoaştem în prezent”. Marius 
Robescu, Firul nevăzut al universului: „Lui Blaga poezia i s-a înfăţişat dintru 
început ca un mod de cunoaştere (cunoaşterea îl preocupă, după cum ne amin-
tim, şi în prima din Trilogiile sale). Condiţia acestui mod este însă să nu-şi 
primejduiască obiectul, conservându-i integritatea, chiar şi prospeţimea. Nici-
când poetul nu priveşte lumea cu adversitate. Gingaşa sa curiozitate e însoţită 
de măsură şi, în cel mai înalt grad de pudoare. A nu sacrifica taina înseamnă, 
cel puţin la Blaga, a te păstra în graţia lucrurilor, a rămâne fratern cu acestea. 
Înseamnă iubire”. Cezar Ivănescu, Leitmotivele operei: „«Poezia se naşte 
prin cuvânt, dar şi datorită rezervei faţă de cuvânt», afirmă Blaga într-o altă 
însemnare, care ne ajută să observăm că stilul muzical, memorabil, al postu-
melor îl face posesorul deplin al cuvântului, paradoxal, tocmai prin ştiinţa «re-
zervei faţă de cuvânt», rezervă întrevăzută încă de la Nebănuitele trepte, 
considerând, «grosso modo», că antumele sunt expresia unui expresionism 
revenind la discursiv şi directitate, atribute ale suprarealismului ori ale altor 
insurecţii poetice moderne, postsimboliste”. Florin Manolescu, „Mut ca o 
lebădă”: „Ceea ce nu se ştia, probabil, în 1961 – anul morţii lui Lucian Blaga 
– era faptul că poetul lăsa posterităţii un număr impresionant de inedite, capa-
bile să modifice ca şi postumele lui Eminescu, perspectiva asupra întregii sale 
opere şi care, înainte de a fi analizate ştiinţific, trebuiau publicate. Ca şi Tudor 
Arghezi sau Al. Philippide, Lucian Blaga a avut forţa de a continua să lucreze 
cu tenacitate la o operă, care, prin datele ei de istorie literară, părea că aparţine 
exclusiv perioadei dintre cele două războaie mondiale”. Eugen Simion, 
Fragmente critice: Hronicul: „Depoetizându-şi destinul, Blaga ţine să demiti-
zeze în Hronic şi miturile operei. Haina sacră pe care o poartă acolo e înlocuită 
aici cu una foarte profană. S-ar putea spune că miturile ne privesc din lucrurile 
cele mai sărace şi mai umilite, că un sistem filosofic original şi profund începe 
din contemplarea râpilor care înconjoară un sat prăpădit de munte. Operaţie cu 
efect dublu pentru că sub această sarică grosolană aşezată pe trupul ideilor 
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suntem tentaţi să ghicim mereu profunzimi şi esenţe, adică tot mituri. Blaga nu 
reuşeşte să scrie, cum poate ar fi voit, romanul adânc al formării unui spirit, 
scrie doar o istorie liniară şi utilă a lui, lăsându-ne pe noi să descoperim, la 
lectură, miracolul care a făcut ca din nişte împrejurări atât de comune de viaţă 
să iasă un mare poet”. Despre cartea lui Alexandru Paleologu, Simţul prac-
tic, scrie M. Ungheanu: „Agresiv în defensivă Alexandru Paleologu este un 
polemist redutabil, care ştie să rămână elegant chiar atunci când aplică lovituri 
tranşante. Polemica sa e polemica unui spirit superior îndrăgostit de literatură 
şi artă şi mai ales de marile şi eternele ei spirite tutelare. Ceea ce face din 
Simţul practic, ca şi din Spiritul şi litera sau Bunul simţ ca paradox, o carte 
singulară în contextul nostru”. Dorin Tudoran recenzează volumul de ver-
suri al lui Petre Anghel, Frumosule fiu (Eminescu, 1975): „Fără îndoială, poe-
zia lui Petru Anghel este cea a unui tradiţionalist discret, autorul preferând 
gesturile dramatice, discursul liric echilibrat, iar plonjoanelor în straturile mai 
agitate ale poeziei cântecul egal dar nu lipsit de dramatism al suprafeţelor”. 
Valentin F. Mihăescu descoperă în volumul Scrieri (Minerva, 1975) al lui 
Gr. H. Grandea, Un scriitor de tranziţie: „Critica lui Grigore H. Grandea – ete-
rogenă şi inegală valoric, este operă tipică de tranziţie în care tendinţele nova-
toare există prin formule romaneşti noi încă neasimilate alături de pagini 
rezistente de frescă socială dar şi de vetuste clişee şi schematisme, care au îm-
pins către o îmbătrânire prematură”. Paul Dugneanu îl prezintă pe Blaga în 
perspectivă comparatistă: „Aşa după cum indică şi titlul Lucian Blaga, Afini-
tăţi şi izvoare (Minerva, 1974), Mircea Vaida ne propune într-un tipic studiu 
comparativist, o studiere a «fenomenului» Blaga, în tripla sa ipostază: poet, 
filosof, dramaturg, în spaţiul culturii europene şi, atunci când este cazul, în 
contextul literaturii universale”. Eugen Barbu continuă serialul despre Grete 
Tartler: Chorale (II): „Cu toate cele bune şi rele spuse despre această poetă, o 
aşteptăm cu un alt volum pentru că, aşa cum am spus, promite foarte mult”. 
Mircea Iorgulescu întocmeşte portretul lui Nicolae Labiş: „Opera lui Labiş, 
deloc restrânsă ca dimenisuni, a fost scrisă, în cea mai mare parte în numai doi 
ani; iar de această încordare peste marginile obişnuite creaţia lui se resimte 
până în straturile cele mai adânci, în patetismul răscolitor şi în violenţa gândirii 
poetice, în impetuozitatea rece stăpânită şi în combustia gigantică, purificatoa-
re şi activistă, în dinamismul mântuitor şi în acea trezire de cuget pe care poe-
tul a invocat-o nu o singură dată, şi din care a răsărit acel autoportret liric atât 
de exact în marele său orgoliu...”. 

 
27 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 190] Pe prima pagină citim Semnarea Tratatului de 
prietenie şi colaborare între Republica Socialistă România şi Republica Popu-
lară Democrată Coreeană, „Un moment de însemnătate istorică în dezvoltarea 
raporturilor de colaborare frăţească şi solidaritate militantă româno-coreene”. 
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Aflăm şi de întâlnirea preşedintelui Nicolae Ceauşescu cu premierul Greci-
ei, Constantin Caramanlis. Sub titlul Manifestări omagiale, aflăm de mai 
multe simpozioane şi evenimente culturale organizate în toată ţara şi dedicate 
celor 375 de ani de la prima unire a ţărilor române. Reţinem: „La Teatrul 
Naţional din Craiova a avut loc vernisajul unei expoziţii omagiale. Ea înmă-
nunchează peste 120 cărţi rare, gravuri facsimilate, stampe şi documente de 
epocă, referitoare la viaţa şi faptele de vitejie ale marelui domnitor. Printre 
exponate se află câteva publicaţii istorice, cu caracter de unicat în ţara noastră, 
în care autori străini, contemporani cu Mihai Viteazul, fac referiri elogioase 
asupra personalităţii acestuia”. Eugen Stănescu, membru corespondent al 
Academiei de ştiinţe sociale şi politice, publică Epopeea lui Mihai Viteazul – 
sprijin şi factor însufleţitor în lupta de eliberare a popoarelor din sud-estul 
Europei, astfel comemorând Un moment strălucit al istoriei noastre naţionale: 
375 de ani de la prima unire politică a ţărilor române.  

 
28 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 191] Ziarul publică Tratatul de prietenie şi colabo-
rare între Republica Socialistă România şi Republica Populară Democrată 
Coreeană, precum şi Comunicatul Comun. Ziarul dedică o pagină unirii 
politice a ţărilor române. Printre altele, aflăm: În Editura Academiei au apărut: 
Două volume ştiinţifice consacrate epocii, gândirii politice, acţiunilor militare 
şi personalităţii marelui voievod Mihai Viteazul, o notă în care sunt semnalate 
culegerea Mihai Viteazul, coordonată de Paul Cernovodeanu şi Constantin Re-
zachevici şi volumul al XI-lea al seriei B din colecţia Documenta Romaniae 
Historica, care cuprinde „documentele interne ale Ţării Româneşti din timpul 
domniei lui Mihai Viteazul, ca şi câteva documente din Transilvania şi din 
Moldova, emise de cancelaria lui Mihai ca domn al celor trei ţări, acte ale unor 
dregători ai săi date în Transilvania sau în Moldova”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 21] Include o dublă Cronică literară − Istorie 
şi biografie de M.N. Rusu, respectiv Istorie şi ontologie de Dinu Flămând – ce 
urmăreşte două apariţii: două volume de epistolar G. Bariţ şi contemporanii 
săi, Ed. Minerva (M.N. Rusu amintind în cadrul corespondenţei lui Bariţ şi 
numele lui Constantin Cornescu Olteniceanu, întâiul nostru lexicolog), dar şi 
studiile şi articolele Doinei Curticăpeanu, adunate în volumul Orizonturile 
vieţii în literatura veche românească, „una dintre cele mai bune apariţii din 
colecţia Universitas a Ed. Minerva”. 

 
29 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 192] Citim O evocare emoţionantă, momente de 
înălţător patriotism: aniversarea primei uniri politice a ţărilor române. Gran-
dioasa adunare populară de la Alba Iulia, consacrată istoricului eveniment al 
unirii, precum şi sărbătoririi oraşului bimilenar. Apare şi Cuvântarea tova-
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răşului Nicolae Ceauşescu. Petre Dragu publică poezia Poruncă, legământ 
şi testament…  

● [„România literară”, nr. 22] Editorialul redacțional se intitulează Sim-
bol al unităţii şi independenţei naţionale: „Unitatea naţională, pentru care s-a 
jertfit Viteazul Mihai, acel principe al Renaşterii româneşti uimind întreaga 
Europă cu faptele lui de arme şi cu geniul lui politic, este astăzi chezăşia su-
premă a României păşind victorioasă pe calea împlinirii visului de aur al ome-
nirii. Ca atare, au şi vibrat, în conştiinţe, cuvintele celui mai iubit fiu al ţării, 
celui mai prestigios reprezentant al ei – Nicolae Ceauşescu”. Din Şantier 
aflăm proiectele la care lucrează Edgar Papu, Ioan Alexandru, George Sbârcea, 
Al. Bădăuţă, Ioan Massoff. Din Viaţa literară reţinem: Manifestări con-
sacrate împlinirii a 375 de ani de la prima Unire a tuturor românilor sub Mi-
hai Viteazul: „La Muzeul de Istorie al oraşului Bucureşti s-a desfăşurat o 
sesiune ştiinţifico-literară «Mihai Viteazul», consacrată celei dintâi uniri poli-
tice a ţărilor române. În prima parte, după cuvântul de deschidere al prof. Am-
za Săceanu, au vorbit Petre Dache, Ion Ionaşcu, g-ral lt. Marcel Olteanu, Dan 
Pleşa, dr. Alexandru Constantinescu şi Panait I. Panait. În partea a doua, au 
făcut expuneri despre personalitatea lui Mihai Viteazul în literatură Dumitru 
Almaş, Virginia Şerbănescu, dr. Ştefan Olteanu, Paul Cernovodeanu, Maria 
Grigoruţă Ivaniuc. * În cadrul manifestărilor consacrate aniversării a 375 de 
ani de la unirea politică a ţărilor române înfăptuită de Mihai Viteazul, Aso-
ciaţia scriitorilor din Braşov a organizat, la Făgăraş, o manifestare literară. Au 
citit poezii dedicate evenimentului poeţii Mihai Deşelaru, G. Puşcariu şi Nico-
lae Stoe. Actori ai teatrului dramatic din Braşov au prezentat fragmente din 
piesa „Cetatea de piatră” de Dan Tărchilă. * În apropiere de «Stejarul lui Mi-
hai» din comuna Ciocăneşti, judeţul Ilfov, unde, potrivit legendei, s-a odihnit 
Mihai Viteazul, după bătălia de la Călugăreni, s-a desfăşurat un recital de poe-
zie patriotică la care au participat Virgil Carianopol, Vitalie Mârza, Al. Raicu, 
Stelian Păun şi Ion Ştefan. * La casele de cultură din Topliţa şi Borsec, judeţul 
Harghita, Vasile Netea a conferenţiat despre «Mihai Viteazul în literatura ro-
mână». Cu acelaşi prilej, s-au deschis expoziţii cuprinzând lucrările literare şi 
istorice consacrate marelui voievod al Unirii tuturor românilor. * Serviciul de 
informare bibliografică al Bibliotecii judeţului Dolj a elaborat un interesant 
montaj literar cu tema 375 de ani de la prima Unire a ţărilor Române sub 
sceptrul lui Mihai Viteazul. Montajul cuprinde episoade reprezentative din bo-
gata istoriografie literară dedicată marelui domnitor român, începând de la 
cronicarii epocii şi până la poeţii contemporani”. Rezultatele concursului 
literar „Tinereţea patriei noastre”: „Vineri, 23 mai 1975, la Casa Scriitorilor 
din Bucureşti, a avut loc festivitatea de decernare a premiilor concursului lite-
rar «Tinereţea patriei noastre», organizat de Centrul de îndrumare a creaţiei 
populare şi a mişcării artistice de masă Bucureşti şi Asociaţia Scriitorilor din 
Bucureşti, în cadrul «Primăverii culturale bucureştene», pentru membrii cena-
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clurilor şi cercurilor literare din Capitală. Au fost prezenţi prof. Eugenia Măn-
diţa, vicepreşedintă a Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al municipi-
ului Bucureşti, Alexandru Ianculescu, directorul Centrului de îndrumare, 
Laurenţiu Fulga, prim vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor. Juriul, alcătuit din 
scriitorii Laurenţiu Fulga (preşedinte), Mircea Micu, Iosif Naghiu, Fănuş Nea-
gu, Nichita Stănescu, Gheorghe Tomozei a acordat următoarele premii: Poezie 
− Ion Dragomir, George Berca-Arădeanu, Tudor Nicolae Anastasiu, Iulian 
Minescu, Adrian Bucurescu, Ilie Tudora; Proză − Ioan Cernăuţi, Elisabeta 
Conduleţ, Ileana Ioan; Teatru − Elena Selenaru, Teodor Atanasiu, Ion Potopin. 
Juriul a acordat, de asemenea, Premiul special al Asociaţiei Scriitorilor din 
Bucureşti – poetului Ion Popa Argeşanu”. Primăvara culturală bucureştea-
nă: „În cadrul manifestării «Primăvara culturală bucureşteană», Universitatea 
Populară Bucureşti, cu sprijinul Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti, a organi-
zat festivalul literar-muzical «Poeme pentru patrie» la care au participat Ion 
Bănuţă, Virgil Carianopol, Ion Crânguleanu, Al. Raicu, Stelian Păun şi Victor 
Tulbure. Şi-au dat concursul actorii Nicolae Brancomir, Adela Mărculescu, 
Ruxandra Sireteanu, Cornel Coman, Dinu Ianculescu, Alfred Demetriu, Şer-
ban Cantacuzino, Traian Stănescu şi soliştii Ion Bogza şi Pompei Hărăşteanu. 
În cadrul aceleiaşi acţiuni, Muzeul literaturii române, în colaborare cu revista 
«Cutezătorii», a prezentat, la Casa memorială «T. Arghezi» de la Mărţişor, 
«Revista literar-artistică pentru elevi». Cei prezenţi au avut aci o întâlnire cu 
poetul Radu Boureanu, care a evocat momente de la revista «Bilete de papa-
gal». * În cadrul acţiunilor Primăverii culturale bucureştene, teatrul Muzeului 
Literaturii române (Manuscriptum) a prezentat, în colaborare cu Teatrul «Ion 
Creangă» spectacolul-reconstituire Cişmeaua Roşie. Momentele evocatoare, 
închinate începuturilor teatrului românesc, au fost realizate prin folosirea unor 
documente de epocă. În imaginea de mai sus, o scenă din spectacolul de joi, 22 
mai”. „Zilele cărţii pentru copii”: „Între 27 mai şi 2 iunie a.c. se desfăşoară 
în întreaga ţară manifestarea anuală «Zilele cărţii pentru copii», sub egida 
Consiliului National al pionierilor, Centralei Editoriale şi Comitetelor Judeţene 
de cultură şi educaţie socialistă”. În memoria lui George Bacovia: „Cu pri-
lejul împlinirii a 18 ani de la moartea lui George Bacovia, la mormântul poetu-
lui din Cimitirul Bellu a avut loc dezvelirea unei plăci comemorative realizate 
de Miliţa Pătraşcu. Au luat cuvântul Traian Iancu, director al Uniunii Scriitori-
lor, Mihail Petroveanu, Nicu Filip şi Agatha Bacovia. Au citit versuri dedicate 
lui Bacovia: Dan Berindei, Gabriel Bacovia, Felicia Marinca, Valeriu Olaniuc, 
Nina Marinescu-Popeia, I. Scrioşteanu, Petre Strihan şi Romulus Vulpescu. 
Din opera lui Bacovia au recitat Dinu Ianculescu şi Daniel Bacovia, nepotul 
poetului”. Atelier plastic: „Muzeul Literaturii Române a inaugurat, luni 26 
mai, la sediul din str. Fundaţiei nr. 4, o expoziţie de desene inspirate din 
creaţia lui Ion Barbu, semnate de Benedict Gănescu”. Întâlniri cu cititorii: 
„La Casa de cultură «Petőfi Sándor», cu prilejul lansării volumului de versuri 
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Iubire perenă de Mihai Cosma, au vorbit despre activitatea poetului Emil Ma-
nu şi Paul Teodorescu. Au citit actorii N.N. Matei şi Sanda Toma. * La Libră-
ria «Mihai Eminescu» a avut loc lansarea volumului de poezii Cămaşă patriei 
de Ion Iuga, apărut în Editura Albatros. Au prezentat Alexandru Ivasiuc şi 
Mircea Sântimbreanu. * La Casa Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» va avea loc, 
la 2 iunie, o seară comemorativă «Panait Istrati». Vor lua cuvântul Nicolae 
Balotă, Barbu Alex. Emandi, Gabriela Melinescu şi Alexandru Talex. Va urma 
un recital poetic. * Cu prilejul «Zilelor culturii dorohoiene», la librăria şi în 
sala Teatrului s-a desfăşurat o întâlnire cu cititorii a scriitorilor originari din 
acest oraş: Saşa Pană, Alecu Ivan Ghilia, Haralambie Ţugui şi Lucian Valea”. 
În spiritul colaborării reciproce: „La invitaţia Uniunii Scriitorilor Sovietici, 
Mihai Beniuc şi Emma Beniuc au participat la festivităţile organizate cu prile-
jul împlinirii a 70 de ani de la naşterea lui Mihail Şolohov. * În cadrul înţele-
gerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi Uniunea 
Scriitorilor din R.S. Cehoslovacă, au sosit la Bucureşti Hana Zelinová şi Milo-
ta Bagoňová. * În cadrul schimbului redacţional dintre revistele «Convorbiri 
literare» din Iaşi şi «Drujba narodov» din Moscova a sosit la Bucureşti Alek-
sander Rudenko”. Ivan Covaci publică un necrolog, Dionisie Oneşciuc. 
Alexandru Ivasiuc semnează Mihai Viteazul, principe al Renaşterii: „Re-
naşterea României în veacul trecut şi marea operă de cristalizare atât a unei 
conştiinţe naţionale, cât şi a unor răspunderi sociale şi sentimente de aparte-
nenţă la ordinea de drept a lumii civilizate, săvârşită de marea generaţie de 
democraţi revoluţionari ai anului 1848, au aşezat pe Mihai Viteazul, mai mult 
decât pe orice alt voievod din trecutul nostru istoric, ca model de urmat”. 
Continuă dezbaterea pe tema Probleme ale poeziei contemporane: Vale-
riu Râpeanu, Elemente noi în relaţia cu publicul: „Pătrunderea poeziei în for, 
vehicularea ei pe căile moderne de acces la public, transformarea ei într-un 
spectacol sunt realităţi cât se poate de îmbucurătoare, aducând un reviriment al 
mijloacelor poetice, ferind-o de scleroza la care izolaţionismul o condamna în 
chip fatal. Publicul s-a apropiat mai mult de poezie, a învăţat să o aprecieze şi 
să o iubească. Întrebarea care se pune este a consecinţelor pe care acum nu le 
întrevedem: receptarea poeziei în chip preponderent pe aceste căi n-ar putea să 
ducă la o îndepărtare de poezia ca o trăire intimă, de poezia care vorbeşte nu-
mai prin sine, fără alte mijloace exterioare, de poezia care ne vorbeşte prin cu-
vântul tipărit deschizând astfel aripile imaginaţiei, de poezia care îmi vorbeşte 
mie aşa cum a vrut poetul şi nu cum a tălmăcit-o autorul, ilustratorul muzical, 
regizorul, chitaristul, cântăreţul?”. Mihai Ursachi, Forţa poetică: „Pe un 
plan imediat forţa poetică este aptitudinea de a scrie poezii bune şi multe. Ad-
miţând că e greu a scrie măcar o singură poezie bună, pare că e cel puţin tot 
atât de greu a nu scrie multe poezii slabe. Puternic este poetul care izbuteşte să 
impună secolului vocea sa; înclin să cred că mult mai multă forţă trebuie să 
aibă acela care, aproape anonim şi cu infinită modestie, îşi poate reprima şi 
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ultimul orgoliu: acela al înseşi forţei sale. Să fie aceasta maximă putere supre-
ma slăbiciune? Şi nu-i această slăbiciune un suveran orgoliu?”. Dinu Flă-
mând, Poezia ca adresare: „Nu ştim să existe grade de comparaţie ale emoţiei, 
cel puţin în estetică, categorii ce s-ar stabili în funcţie de «puritatea» rudimen-
tarului, împletită eventual cu discursul pletoric. Poate însă că adevărul este 
mult mai simplu. Există comentatori care sunt încântaţi realmente de întâlnirea 
cu poezia lui Mallarmé, a lui Kavafis sau a lui Celan, care exultă la splendorile 
reci ale acestei poezii, dar care nu mai sunt dispuşi să admită fenomenul şi în 
limba românească, în anumite opţiuni ale poeziei tinere. Numai că, aşa cum 
arătam la început, poezia îşi are viaţa ei proprie, în interiorul căreia tensiunea 
comunicării ia forme noi, moderne. Poezia ca adresare, ca suport al ideaţiei, nu 
poate utiliza decât principiile celei mai severe actualităţi. Căci poezia ca adre-
sare nu este altceva decât poezia convingerii, menită la rândul ei să convingă”. 
În Breviar, Şerban Cioculescu publică textul Dania mamei viteazului domn. 
Dumitru M. Ion semnează Corăbii de Ardeal: „Gândurile şi izbânzile noas-
tre au fost totdeauna ca nişte Corăbii de Ardeal, cu pânzele umflate în pieptu-
rile toate, cum spunea poetul Titus Vâjeu în cartea sa de închinări şi imnuri 
patriotice Deplasarea spre roşu”. Constantin Ţoiu scrie despre Dicţionar de 
literatură, discutând emisiuni radiofonice literare și concentrându-se pe emisi-
unea Dicţionar de literatură universală, pe care a susţinut-o lunar Romulus 
Vulpescu. Ov. S. Crohmălniceanu, „Când criticul”…: „«Literaturnaia Ga-
zeta», în numărul ei din 14 mai 1975, sub titlul: Când «istoricul» îl induce în 
eroare pe artist, se ocupă de romanul lui Marin Preda, Delirul. Articolul, sem-
nat de K. Savin, stârneşte însă cel puţin nedumerire pentru următoarele simple 
motive: Începând chiar cu titlul dat foiletonului, K. Savin adoptă o atitudine de 
superioritate profesorală atotştiutoare, socotindu-se perfect abilitat să-l înveţe 
pe Marin Preda cum să-şi scrie cartea. Textul păstrează apoi neschimbat acest 
ton al dăscălirii «de sus», autorul Moromeţilor − admirabilă şi clarvăzătoarea 
analiză a «dramei pământului» din perspectiva socialismului − fiind tratat ca 
un biet ignorant, care a făcut greşeala să nu stea în banca lui, şi, nerămânând 
doar la conflictele familiale rurale, îndrăzneşte să treacă hotarele satului 
Siliştea-Gumeşti şi să discute probleme ale istoriei contemporane. Cartea, re-
cent apărută, formează încă obiectul unor discuţii între criticii noştri. Neaştep-
tând măcar ca ele să-şi contureze mai precis sensul, K. Savin se amestecă fără 
nicio reţinere în desfăşurarea lor, făcându-i romancierului reproşuri grave 
ideologice. […] Dacă ţinem seama şi de faptul că Marin Preda şi-a publicat 
abia primul volum al romanului său, semnificaţia faptelor înfăţişate urmând a 
se lumina integral când cartea va fi încheiată, această grabă pusă în a o con-
damna e cu atât mai deplasată. Ne vine greu să înţelegem cum «Literaturnaia 
Gazeta» a adăpostit în paginile ei o astfel de intervenţie inacceptabilă, orice 
pretexte şi-ar găsi”. Nicolae Manolescu semnează cronica literară Restituiri, 
în care semnalează apariţia volumelor Suvenire şi impresii ale unui proscris de 
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Heliade Rădulescu, traducere, ediţie îngrijită, prefaţă şi note de Maria Protase, 
şi volumul Însemnări pentru timpul de azi de Gib. I Mihăescu, ediţie îngrijită 
şi prefaţată de Diana Cristev, ambele apărute la Editura Dacia, 1975. Citim 
recenzii: Voicu Bugariu scrie despre volumul Frumosule fiu de Petru An-
ghel (Eminescu, 1975): „Depăşind orice dorinţă vană de epatare, poetul se ex-
primă simplu, pornind de la câteva trăiri fundamentale. O anumită naivitate, 
răsare, cu efecte agreabile de prospeţime, în mai toate poemele”. Lucian 
Raicu prezintă volumul Cumpăna bucuriei de Victor Felea (Dacia, 1975): 
„Critica literară începe să distingă mai bine originalitatea calmă şi străvezie, 
lipsită de ostentaţie, a poemelor lui Victor Felea. Un semn ar fi excelentul ca-
pitol pe care i-l consacră Mihail Petroveanu în ale sale Traiectorii lirice”. 
Sorin Titel semnează Viziune incisivă, o recenzie la Într-o casă străină de 
Teodor Mazilu (C.R., 1975): „Incriminând cu specifică necruţare şi luciditate 
păcate şi vicii condamnabile, cartea aceasta poate părea destul de inconfortabi-
lă unui cititor dispus doar să se amuze pe seama defectelor omeneşti. Intransi-
genţa autorului poate să-i pară acestuia excesivă. Până la urmă va trebui însă 
să recunoască, acceptând în acest fel cartea, că rar i-a fost dat să citească o 
proză în care latura vulnerabilă a naturii umane să fie atacată cu atâta vigoare 
şi pasiune critică. Şi nobleţea unei astfel de «bătălii» nu mai e necesar, credem, 
s-o subliniem. Suntem convinşi că acest roman remarcabil al lui Teodor Mazi-
lu va trezi ecoul pe care îl merită”. Mircea Iorgulescu semnează Comentarii 
despre Camil Petrescu, o recenzie la volumul Camil Petrescu sau patosul 
lucidităţii de Ovidiu Ghidirmic (Scrisul românesc, 1975): „Dintre multe ches-
tiuni de ordin general, puse în chip indirect de comentariile lui Ovidiu Ghi-
dirmic, de semnalat mi se pare a fi, înainte de toate, aceea a stilului polemic”. 
Laurenţiu Ulici semnează în rubrica sa textul Seriozitatea jocului, un text 
despre Racheta albă de Ludovic Roman, Editura Ion Creangă: „Risipă de 
imaginaţie nu se face în acest roman, în sensul că întâmplările narate par a fi 
luate dintr-o realitate verificabilă, dar impresia aceasta nu face decât să pună 
în evidenţă tehnica prozatorului, o tehnică bazată pe refuzul artificiilor de 
construcţie şi, implicit, pe afirmarea naturală a naturalului”. Nicolae Liu 
publică textul Mihai Viteazul – eroul literar. Ion Mărgineanu publică re-
portajul Alba Iulia – 2000. În Cartea străină, Nicolae Balotă semnează 
Introducere în literaturile Mexicului şi Braziliei, în care prezintă Antologia 
poeziei braziliene de Darie Novăceanu şi Antologia literaturii precolumbiene 
de Francisc Păcurariu. Sub semnătura b.z. aflăm că „Profesorul V.A. Dia-
kov, de la Institutul de studii slave de la Moscova” a făcut interesante desco-
periri privind Genealogia lui Apollinaire. Teodor Vârgolici notează 
Prezenţă românească la Nisa, publicând textul Festivalul internaţional al 
cărţii: „Cărţile expuse în standul României au fost remarcate de diferiţi edi-
tori străini prezenţi la Festival. Standul nostru a fost în permanenţă vizitat cu 
interes de un numeros public, de specialişti din diverse domenii, de profesori, 
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studenţi și elevi, de turişti străini, care au putut astfel să cunoască nemijlocit 
activitatea noastră editorială, făcând în acest sens numeroase comenzi de cărţi 
româneşti. În cadrul Festivalului internaţional al cărţii de la Nisa, standul ro-
mânesc a fost o prezenţă dinamică, atrăgătoare şi interesantă. Participarea edi-
turilor româneşti la Festivalul cărții a fost deosebit de utilă şi fructuoasă, 
contribuind astfel la lărgirea prestigiului ţării noastre peste hotare”. În pagi-
nile numite Ecouri în epocă apare un colaj de texte, alcătuit de Ion Munteanu, 
numit Mihai Viteazul – „Un principe demn de glorie”. Din Prezenţe româ-
neşti reţinem: „La Paris a apărut recent, la Editions Saint-Germain-des-Pres, 
volumul de versuri bilingv Entre nous– le temps (Între noi – timpul) de Adela 
Popescu. * În revista «Inostrannaia literatura», nr. 5/1975, a apărut la rubrica 
Printre cărţi editate peste hotare, articolul O lume dobândită prin luptă, sem-
nat de M. Fridman, recenzie a volumului Se naşte o lume (Culegere de proză 
românească antifascistă – Bucureşti, Editura Albatros, 1974). Cititorilor so-
vietici le sunt prezentate o parte din lucrările antologate (Trenul 041 de P. Săl-
cudeanu, Cad lanţurile − fragment din romanul autobiografic Aveam 18 ani de 
Ecaterina Lazăr, Şoseaua Nordului de Eugen Barbu, Drumul spre Berlin de 
Titus Popovici ş.a.)”. Numărul se încheie cu textul Prestigiul României, 
semnat de Mircea Grigorescu, în care sunt semnalate apariţiile volumelor 
Ceauşescu de Giancarlo Elia Valori, apărut la Paris, în colecţia „La Meilleure 
Bibliothèque” şi volumul al cincilea din seria Scritti scelti (Scrieri alese) ale 
tovarăşului Nicolae Ceauşescu, la Milano. Versuri semnează: Ion Murgeanu 
(Laudă la Alba Iulia), Ion Bănuţă (La Apulum), Vlaicu Bârna (Alba Iulia mile-
nară), Dumitru Stancu (Pe fruntea-i stelară; Din iubirea lui de ţară; Din lu-
mină de lumini), M. Beniuc (Alba Iulia). Ana Blandiana revine la rubrica sa 
cu tableta Colina. 

 
30 mai  

● [„Munca”, nr. 8283] Voichiţa Martin publică un interviu cu Nicolae 
Oniga, prim adjunct al preşedintelui Consiliului pentru activitatea politică şi 
cultural-educativă de masă a Consiliului Central al U.G.R.R., intitulat Zilele 
teatrului de amatori şi Festivalul dansului tematic. Manifestări artistice cu un 
bogat conţinut educativ, revoluţionar.  

● [„Scânteia”, nr. 10 193] Valentin Silvestru scrie despre Pagini inedite 
din dramaturgia lui Eminescu: „Presa culturală, criticii teatrali semnalează, de 
mai multă vreme, oamenilor scenei numeroase titluri de piese româneşti uitate 
sau ignorate, ori inedite, care ar merita să fie prezentate publicului îmbogăţind 
paleta repertoriului naţional. Datorită bunăvoinţei revistei «Familia», public 
lunar, de peste doi ani, recenzia câte unei «piese uitate», nu a oricui, ci aparţi-
nând lui B.P. Hasdeu, Duiliu Zamfirescu, Al. Macedonski, Mihail Sorbul, Vic-
tor Eftimiu şi alţii. O remarcabilă ediţie, completă, a teatrului lui G.M. 
Zamfirescu a atras atenţia, recent, asupra unei substanţiale piese neştiute a 
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dramaturgului. La fel, o ediţie Adrian Maniu. La fel o ediţie N.D. Cocea. Şi 
destule altele. Faptul că radioteleviziunea redescoperă în fiecare an câteva lu-
crări de cel mai mare interes, că revista «Manuscriptum» publică, cel puţin de 
două ori pe an, inedite dramaturgice, uneori de-a dreptul senzaţionale, că, în 
sfârşit, în această stagiune au avut loc premierele absolute a două importante 
piese româneşti, Danton de Camil Petrescu şi Dictatorul de Al. Kiriţescu, con-
firmă existenţa unui fond literar românesc mult mai bogat decât se credea până 
deunăzi, impunând obligaţia culturală de a-l cerceta şi reprezenta. Unul din 
paradoxurile neglijării acestui vast fond e păstrarea, exclusiv la îndemâna cer-
cetătorilor de arhivă, a fragmentelor dramatice ale lui Mihai Eminescu. La în-
trebarea pe care am pus-o, acum şapte ani, în «Contemporanul», «De ce nu se 
joacă aceste scrieri?» (despre care referă, pe larg, toate istoriile literaturii ro-
mâneşti şi care au fost tipărite încă la începutul secolului) s-a răspuns de abia 
în acest an. Unele fragmente au o existenţă autonomă: o piesă într-un act, Em-
mi, e practic încheiată; în orice caz, chiar şi scenele ori tablourile disparate pot 
fi închegate într-un excepţional spectacol de poezie dramatică patriotică. În-
cercarea dintâi a fost făcută deci anul acesta de teatrul din Botoşani, unde regi-
zorul Ion Olteanu a reunit un act din manuscrisul intitulat Bogdan-Dragoş şi 
fragmentul numit Mira, într-o reprezentaţie unitară. De curând, la Bucureşti, 
sub auspiciile Muzeului literaturii române şi cu sprijinul Teatrului «Ion Crean-
gă», regizorul Mihai Dimiu, care e şi un cultivat om de teatru, un cercetător, a 
înfăţişat, în premieră absolută, întreg textul eminescian (cât îl cunoaştem 
acum) Bogdan-Dragoş, cu un act întâi de turnură shakespeariană, cu un act al 
doilea fragmentar dar coerent şi cu cele câteva episoade scurte din celelalte 
(probabile) acte ori tablouri. Valoarea culturală a iniţiativei este de netăgăduit. 
Dar, în acelaşi timp, reprezentaţia de sub egida Muzeului literaturii române are 
şi o valoare artistică reală, demonstrând că e vorba de scrieri cu o certă teatrali-
tate şi cu o neîndoielnică rezonanţă actuală. […] Cum e anunţată, pe curând, 
apariţia unui volum cu scrierile teatrale eminesciene (texte şi variante luate 
direct din uriaşul depozit de manuscrise al poetului − ediţie îngrijită de Marin 
Bucur), valorificarea, în condiţii scenice pe deplin corespunzătoare, a întregu-
lui patrimoniu dramaturgic lăsat de Mihai Eminescu e o datorie. Un teatru care 
şi-ar asuma responsabilitatea reprezentării ar putea oferi − numai pe ceea ce 
cunoaştem la această oră, din vechile ediţii − o strălucită săptămână teatrală 
Eminescu”.  

● [„Contemporanul”, nr. 22] Aurel Bădescu realizează dezbaterea despre: 
Dramaturgia şi realitatea noastră socialistă. Participă: Paul Everac, Valentin 
Silvestru, Dumitru Radu Popescu. „Orice discuţie despre dramaturgia originală 
are ca punct de plecare şi duce la concluzia că axul ei îl constituie piesele de-
dicate actualităţii, cele a căror problematică este extrasă din realitatea politică, 
socială, spirituală a societăţii noastre. O realitate ale cărei momente de înnoire 
şi de complexă îmbogăţire nu mai sunt înregistrabile la intervale mari, ci con-
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tinuu, clipă de clipă. Suntem, în fiecare zi, martorii unor profunde prefaceri pe 
tărâmul vieţii sociale şi economice şi, implicit, pe acela al vieţii personale. Ele 
determină raporturi inedite, de mare bogăţie, nuanţate, ale oamenilor cu reali-
tatea, ale oamenilor între ei. Dezbaterea de faţă şi-a propus să reliefeze câteva 
din problemele cu care este confruntată dramaturgia noastră dedicată actuali-
tăţii, încercând totodată ca – prin cuvântul participanţilor să contureze răspun-
suri la o serie de întrebări: În ce măsură această dramaturgie surprinde şi 
reflectă la adevărata, profunda lor semnificaţie, aspectele esenţiale, de sub-
stanţă, de interes major ale realităţii noastre?; În ce măsură impactul ei cu 
viaţa, condiţie esenţială pentru câştigarea autenticităţii, şi a forţei de convin-
gere – se realizează la nivelul înaltelor exigenţe ce stau în faţa autorilor?; În 
ce măsură – şi acesta este aspectul cel mai important– răspunde ea necesi-
tăţilor societăţii noastre, în ce măsură contribuie la sarcina de educaţie socia-
listă a maselor? Paul Everac: Suntem chemaţi să exprimăm condiţia lumii 
noastre – de azi şi de mâine: Ca toate lucrurile omeneşti, dramaturgia poate fi 
judecată mai bine sau mai rău, după cum se iau parametrii. Dacă de pildă pa-
rametrul este luat în raport cu alte dramaturgii, a noastră stă destul de bine. 
Dacă se ia numărul dramaturgilor, are efectivul cam mic. Dacă se compară cu 
cu proza actuală, dramaturgia e mai puţin acută. Dacă se ia parametrul mesaju-
lui social, e înaintea altor genuri. Dacă se consideră complexitatea de fapte, e, 
evident, înaintea poeziei; dacă se consideră economia de mijloace (adică pute-
rea de sinteză), depăşeşte genul epic. Tot aşa, cât priveşte audienţa, e în fruntea 
tuturor, mai ales dacă se adaugă televiziunea, amatorii şi radioul. Dacă se ia în 
consideraţie schimbul de mâine, dramaturgia ridică semne de întrebare, deo-
camdată, cu una sau două excepţii. Dacă a făcut ceva până acuma? Părerea 
mea e că a făcut mult. [...] Fixarea parametrilor e o treabă de orientare. Şi de 
îndrumare. Dacă toţi parametrii ar fi convergenţi, treaba ar merge mai simplu. 
Dar cei care judecă în primă instanţă piesa de teatru şi îi determină conturul 
public (teatrele) au parametrii lor predilecţi, uneori sine qua non. Cei care ju-
decă în a doua instanţă (criticii, opinia avizată, informată) au parametrii lor, 
câteodată diferiţi, punând accentul pe altceva, luând în considerare valori spe-
cifice sau făcând credit unor criterii de bursă internaţională. [...] Exprimă ea, 
dramaturgia română de azi, realităţile? Depinde de cum luăm parametrii. Dacă 
luăm tendinţele generale ale societăţii noastre, dramaturgia le exprimă, nu le 
neglijează şi în orice caz, nu le contrazice. Dacă luăm realitatea nu numai ca 
tendinţă dar ca proces viu, acut, dramaturgia nu merge foarte departe şi când 
face câte un pas îl face cu mare prudenţă. Asupra valorilor reale ale dinamicii 
sociale o piesă poate isca dezacorduri, în funcţie de cum se apreciază realita-
tea. Dar dacă toată lumea e de acord şi ştie dinainte ceea ce piesa propune, 
scrierea e aproape inutilă ca fapt spiritual. Căci faptul spiritual al unei piese e 
ceea ce descoperă, nu ceea ce ilustrează. Ceea ce ilustrează poate fi un fapt de 
cultură sau chiar de artă, dar atât. Depinde unde punem parametrul. Dramatur-
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gul român trebuie să fie un jucător în mişcarea dinamicii sociale spre ţintele, 
sau, mai exact, spre idealurile programate, să sprijine creşterea noastră spre 
aceste idealuri, să denunţe împiedicările, să analizeze neîmplinirile pentru a 
măsura prin ele valoarea succeselor, pentru a crea dacă se poate spune aşa o 
metodologie a ridicării sufleteşti a omului. El se ocupă, ca mai toată literatura, 
de partea omului, a omului gândit ca instrument dar şi ca ţintă a progresului 
social. Dacă fixăm parametrul în funcţie de progresul material al societăţii, de 
dinamica ei civilizatoare, atunci multă literatură e datoare. Dar şi dacă îl fixăm 
în funcţie de dialectica interioară, sufletească sau morală, cum se zice, literatu-
ra dramatică e destul de datoare, şi în special cu o anume francheţe şi cu o 
anumită acuitate. Dumitru Radu Popescu: Eu locuiesc la Cluj-Napoca şi 
aici, ca şi în alte localităţi, teatrele ce vin în turneu din Bucureşti şi din alte 
părţi nu obişnuiesc să aducă piese de autori români contemporani. Probabil se 
gândesc în primul rând la rentabilitate economică. Deci: autorii contemporani 
fiind buni doar ca prin ei să fie bifată cota de piesă de actualitate, unele teatre 
după premieră consideră că şi-au încheiat conturile cu toată lumea şi-şi văd de 
multele lor alte probleme mult mai interesante... 2. Nu prea am unde citi piese-
le confraţilor mei, fiindcă nu se prea publică. 3. După câte ştiu, teatrele au da-
toria cetăţenească şi patriotică să înscrie în repertoriul unei stagiuni una sau 
două piese scrise azi. Avem cam vreo 40 de teatre. Ar însemna că vreo 80 de 
piese noi ar putea fi jucate fără niciun efort într-un an. Dar de mă uit în Capita-
lă la afişe, nu prea văd (sau poate mie mi se pare) că sunt jucaţi prea mulţi au-
tori contemporani. N-aş vrea să număr câte piese, la câte teatre, ca să nu ajung 
ca Pristanda... Cu piese noi nu-i văd pe Everac, Baranga, Barbu, Băieşu, Mazi-
lu, Chitic, Leonida Teodorescu, Radu Dumitru, Romulus Guga, Iacoban (nu 
contează ordinea), Aurel Gheorghe Ardeleanu, Alecu Popovici... Poate n-au 
mai scris, e adevărat. Iar dacă au scris, aş vrea să le reproşez că nu mi-au ex-
pediat şi mie un exemplar, ca în schimb să le trimit şi eu un exemplar când o 
să am o nouă piesă şi astfel să ne mai cunoaştem şi noi ce mai scriem şi să pot 
răspunde la o viitoare dezbatere a «Contemporanului»”. În cartea lui Ion 
Lăncrănjan, Caloianul, Dumitru Micu descoperă Un roman polemic: „Cel de 
al doilea roman al lui Ion Lăncrănjan aminteşte prin masivitate de primul 
(Cordovanii, 3 vol., 1963), fără a-i reedita însă nici formula, nici problematica. 
Caloianul este romanul unui roman. Personajul principal, un prozator în etate, 
dintre acei care au ţinut cu tot dinadinsul, pe întregul traseu al carierei lor lite-
rare, să fie mereu în frunte, indiferent cu ce preţ, se pregăteşte să scrie în 
sfârşit un roman adevărat, «amplu şi dens, zguduitor». Dar timpul trece şi Ale-
xandru Gheţie parvine să caligrafieze doar, obsesiv, pe zeci şi sute de coli titlul 
cărţii visate: Caloianul”.  

● [„Cronica”, nr. 22] Apare editorialul redacțional Continuitate şi unitate: 
„La impresionanta adunare populară consacrată împlinirii a 375 de ani de la 
prima unire politică a ţărilor române sub Mihai Viteazul şi a două milenii de 
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atestare documentară a municipiului Alba Iulia, atmosfera a constituit o 
esenţializare a sentimentului de istorie românească. S-a concentrat în acele 
ore, pe platoul din faţa vechii porţi şi a vechiului zid de apărare al cetăţii, sim-
ţirea tuturor românilor, din cele mai îndepărtate colţuri ale ţării”. Dumitru 
Micu scrie despre Universul poeziei argheziene: „Universul poeziei arghezie-
ne e un fragment de univers artistic. Mai exact spus: o parte constituită a uni-
versului întregii creaţii a lui Tudor Arghezi, care, în afară de versuri, include 
proză narativă, teatru, publicistică. În tot ce a scris, autorul Cuvintelor potrivi-
te rămâne esenţialmente poet şi, indiferent dacă se comunică pe calea versului 
sau a prozei, a lirismului sau a satirei, imaginile pe care le-a creat se integrea-
ză în infinita lor diversitate, într-o aceeaşi viziune largă − am putea spune: 
totalitară − a existenţei. Universul operei argheziene este prin excelenţă un 
univers osmotic”. N. Barbu semnează Arghezi – poezia pamfletului: „Fun-
damentul popular şi forţa expresivă a vigurosului protest social al lui Arghezi 
face ca aceste «poeme − invectivă» (cum mai târziu avea să-şi numească Geo 
Bogza un volum de poezii) să se integreze, de fapt filonului liric”. Al. An-
driescu semnează cronica literară la Ecran interior (Junimea, 1975): „Const. 
Ciopraga scrie în Ecran interior un volum de agreabilă fantezie, dovedind 
încă o dată, dacă mai era nevoie, că ştiinţa despre poezie nu poate deveni în 
niciun fel un balast pentru creatorul de poezie”. În Menţiuni critice citim: 
Aureliu Goci scrie despre Elegii de Teohar Mihadaş: „Poeziei lui Teohar 
Mihadaş pare a-i lipsi ceva, indefinibil din punct de vedere critic. Ceva, dar 
foarte puţin”. Ilie Dan semnalează apariţia volumului Scrieri I de Jean 
Bart, editura Minerva, ediţie îngrijită de C. Mohanu: „C. Mohanu coroborează 
datele biografice cu cele de istorie literară strictă, preocupat fiind permanent 
de încadrarea prozatorului în epocă şi de reliefarea specificului operei sale”. 
Dragoş Vicol recenzează Câmpulung Moldovenesc – Vatră folclorică de 
Graţian Jucan: „Bogata informaţie, stilul fluent şi îngrijit, deseori încărcat de 
emoţie, face ca schiţa de monografie a profesorului Graţian Jucan să stârneas-
că interesul şi adeziunea cititorului”. Revista publică laureaţii concursului 
Autori: Copiii!: „Revista «Cronica» a iniţiat, la începutul lunii martie a.c., 
concursul de creaţie Autori: copiii!. Dintre numeroasele poezii, povestiri, po-
veşti, reportaje literare, desene primite, juriul a selectat lucrările cele mai me-
ritorii în vederea premierii şi publicării lor. Desigur, alegerea s-a dovedit, nu 
o dată, dificilă, spontaneitatea, originalitatea, farmecul ludic marcând aceste 
pagini. De aceea, citarea «autorilor» notabili se impune. Mulţumindu-le pen-
tru participare, redacţia revistei «Cronica» urează tuturor concurenţilor succes 
deplin atât în activitatea şcolară cât şi în lăudabilele preocupări artistice”. 
Printre premianţii concursului, aflăm că premiul III aparţine Alinei Mungiu, 
cl. V-a C, Liceul „Mihai Eminescu” – Iaşi, pentru Gând de copil. Din Mo-
ment reţinem: Salonul cărţii pentru copii: „Cu prilejul sărbătoririi unui sfert 
de veac de la proclamarea «Zilei internaţionale pentru apărarea copilului», Bi-
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blioteca judeţeană «Gh. Asachi», Consiliul judeţean al Organizaţiei pionierilor 
şi Centrul de librării organizează, pentru prima dată în oraşul nostru, în perioa- 
da 27 mai − 10 iunie a.c. sub egida Comitetului de cultură şi educaţie socialis-
tă al judeţului Iaşi, «Salonul cărţii pentru copii» − importantă acţiune menită să 
pună în valoare valenţele educative şi formative ale literaturii pentru copii. 
Expoziţia, organizată în incinta Bibliotecii «Gh. Asachi», prezintă peste 1000 
de titluri din cele mai variate domenii ale literaturii pentru copii. De asemenea, 
în cadrul Salonului cărţii, s-a organizat şi o expoziţie de artă plastică reprezen-
tând picturi, desene şi lucrări de grafică ale copiilor, inspirate din cărţile mult 
îndrăgite. Manifestările ce vor avea loc în cadrul salonului vor prilejui întâlniri 
ale micilor cititori cu scriitori, artişti şi alte personalităţi ale culturii. Şirul 
acţiunilor se va încheia cu un recital − concurs de poezie patriotică, desfăşurat 
sub titlul «Frumoase versuri spune ţara», cu participarea cercurilor literare din 
şcoli”. În câteva cuvinte: „După cinstirea memoriei lui Ion Neculce la Pri-
goreni urmează o manifestare dedicată altui cronicar: Grigore Ureche, de astă 
dată la Cepleniţa, la casa fostei familii Ureche. De asemenea, comemorarea 
Ellei Negruzzi la Trifeşti − Hermeziu (Iaşi) va fi continuată cu un simpozion 
Costache Negruzzi, organizat de asemenea în comuna de pe malul Prutului”. 
Versuri semnează: Emilian Marcu (La Alba Iulia), Paul Balahur (Ca un 
adaos; Din idile). Lidia Ionescu traduce versuri scrise de Masegabio Nzan-
zu din Zair (Întoarce-ţi uneori privirea...; ***).  

● [„Orizont”, nr. 22] Marcel Pop-Corniş se arată preocupat, în cronica sa 
literară, de traducerile lui Lucian Blaga şi de „măsura în care aceste traduceri 
se revendică de la fondul original «blagian» atât sub raport stilistic cât şi pro-
zodic”, interes provocat de apariţia volumului al III-lea din Opere (articolul 
Lucian Blaga, traducător). La rubrica „portrete”, Alexandru Ruja punctează 
teme şi motive din universul poeziei lui Aurel Turcuş a cărui poezie „porneşte 
de la valorificarea motivelor folclorice, în sensul afilierii la o simbolistică ge-
nerală pe care o conţine folclorul. Poezia sa nu trebuie înţeleasă ca o prelucrare 
a temelor folclorice, ci ca o meditaţie originală vizând simboluri incluse în pe-
rimetrul culturii populare“ (articolul Aurel Turcuş) . Numărul fiind conceput 
sub auspiciile faptelor istorice ale domnitorului Mihai Viteazul, majoritatea 
articolelor îi sunt dedicate. Astfel, Gheorghe Şora evocă victoriile de pe câm-
pul de luptă (Călugăreni, Şelimbăr) ale domnitorului în articolul «Şi hotarul 
Ardealului pohta ce-am pohtit Moldova, Ţara Românească». Florin Dudaş 
caută dovezi ale prezenţei domnitorului în conştiinţa românilor din Transilva-
nia (Cazania lui Varlaam – 1643, icoane pe sticlă din sec. XIX, tablouri votive 
cu chipul de ctitor al domnitorului din mânăstirea Căluiu, Scheia Braşovului 
etc.). Poezie de Ion Maxim şi Aurel Turcuş. I. Florian semnează o proză 
intitulată Dialog cu umanitatea. În cadrul rubricii „istorie – document”, Flo-
rian Moldovan prezintă o carte cu semnătura lui Avram Iancu pe pagina de 
titlu, o carte care, se pare, aparţinea lui August Treboniu Laurian. Din litera-
tura lumii, este prezent, pe ultima pagină, scriitorul iugoslav Duşan Radovič.  
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● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 234] Număr cu un scăzut in-
teres literar, articolele fiind dedicate comemorării lui Mihai Viteazul (... în vi-
ziunea contemporanilor săi de Paul Cernovodeanu; versuri de Traian Iancu, 
Uniţi în ţară şi Radu Cârneci, Invocaţie la Mihai Vodă Viteazul; Prima unire 
politică − articol de Dinu C. Giurescu despre Culegerea de studii Mihai Vitea-
zul, redactor coordonator fiind acelaşi P. Cernovodeanu, Ed. Academiei, 1975 
etc.) Un portret Gherea de M.N. Rusu. 

 
31 mai  

● [„Scânteia”, nr. 10 194] Paul Dobrescu semnează Literatura ateist-
ştiinţifică – o angajare mai fermă în procesul făuririi conştiinţei socialiste: „În 
repetate rânduri, partidul nostru a subliniat necesitatea intensificării activităţii 
de educare ateistă a maselor, ca o cerinţă esenţială a formării omului nou. Im-
portante sarcini revin în această privinţă cărţii ateist-ştiinţifice. Cum răspunde 
ea acestor sarcini, înaltelor exigențe puse de partid? Baza trainică a educaţiei 
ateiste o constituie − aşa cum se ştie − însuşirea concepţiei ştiinţifice despre 
lume şi societate − materialismul dialectic şi istoric. În ultimul timp s-au inten-
sificat şi diversificat simţitor preocupările pentru a face larg cunoscute catego-
riile filozofiei marxiste, locul şi rolul ei în confruntarea de idei contemporană. 
[…] Dacă în privinţa popularizării categoriilor filozofiei marxiste şi a valorilor 
societăţii noastre s-au făcut unele progrese – deşi trebuie spus că o formulă 
editorială care să realizeze acest obiectiv într-un mod optim, fără a face conce-
sii simplismului încă se caută – valorificarea din perspectivă ateistă a vastului 
proces de perfecţionare conştientă a relaţiilor sociale, care evidenţiază cu toată 
claritatea natura materială a vieţii sociale, posibilitatea omului de a cunoaşte şi 
a folosi legile ei de evoluţie, rămâne încă un deziderat pentru activitatea edito-
rială. […] Cu toate acestea, cartea de popularizare a ştiinţei suferă încă de une-
le deficiențe care şi diminuează înrâurirea educativă. În primul rând se remarcă 
un insuficient efort de a acoperi acele domenii de cercetare ce prezintă un deo-
sebit interes pentru educarea materialist-ştiinţifică, cum ar fi, de pildă, investi-
gaţiile din biologie, care deschid largi perspective explicării unor fenomene ca 
ereditatea, dereglările funcţionale ale organismului etc. […] Un domeniu prin-
cipal al confruntării cu credinţele religioase este cel al moralei, ştiut fiind că 
religiile propun un mănunchi de norme de conduită care traduc o anumită vizi-
une despre om, despre relaţiile sale. În acest sens, abordarea critică a normelor 
morale propuse de religii, demers care trebuie să evidenţieze rolul pozitiv, mai 
ales din punct de vedere istoric, al unora din aceste norme, dar să combată cu 
fermitate fatalismul şi resemnarea promovate de ele, constituie o îndatorire 
principală a literaturii ateist-ştiinţifice. Lucrările cu profil etic apărute până 
acum ocolesc însă, inexplicabil, acest subiect”.  

● [„Flacăra”, nr. 21] George Arion, în Omul nepotrivit la locul potrivit 
publică un reportaj pe teme sociale. Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, 



508 

publică Cântecele. Cu titlul Cronică (73), Traian Stoica prezintă ultima 
şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Galaţi.  

● [„Luceafărul”, nr. 22] Dan Cristea meditează la Spaţiul literar: „Litera-
tura instruieşte despre lucruri grave şi dedesubtul asociaţiilor ce trezesc reve-
ria, meditaţia ori întrebarea trebuie mereu căutată o contradicţie învinsă. 
«Fericiţi», sau «nefericiţi» în viaţa diurnă, scriitorii sunt, cu siguranţă, ne-
liniştiţi în creaţie. Imaginea clasicei Arcadii intervine, aşadar, după parcurge-
rea unui tărâm cu relieful contorsionat: spaţiul literar”. Florin Manolescu 
reafirmă Autoritatea criticului: Titu Maiorescu: „Dilema celor care au analizat 
articolele critice ale lui Maiorescu s-ar reduce la această punere cam dogmati-
că a problemei; este Maiorescu un critic cultural şi normativ sau unul literar, 
dacă s-ar putea chiar creator?”. De volumul de versuri al lui Marin Sorescu 
se ocupă M. Ungheanu: „Norii, volum recapitulativ, care cuprinde atât ciclul 
mai vechi Tuşiţi, cât şi pe cele mai noi (Suflete, bun la toate, Astfel, Şi cerul) 
ne prilejuieşte întâlnirea cu un Marin Sorescu în curs de primenire a registre-
lor. Poetul cel vechi n-a dispărut cu totul, dar coarde noi apar a-i îmbogăţi in-
strumentul. Chiar dacă de multe ori versurile cad în goala mecanică a unei 
formule plenar trăită altădată de poet, important însă este sensibilizarea liricii 
lui, câtimea de timiditate, de tandreţe, de melancolie sau durere pe care poetul 
o lasă liberă fără a mai supune vechii şi asprei cenzuri pe care inteligenţa lui 
precaută o exercită asupra lor”. Referindu-se la cartea de versuri a lui Geor-
ge Alboiu, Stâlpi (C.R., 1974), Dorin Tudoran conchide: „George Alboiu, du-
pă opinia noastră, este un autor aflat într-un impas de inteligenţă artistică (o 
nuanţă a conştiinţei artistice). Durata lui va fi cu atât mai scurtă, cu cât autorul 
va înţelege mai repede, că, aşa cum radicalitatea excesivă nu este întotdeauna 
semnul unei mari inteligenţe, nici construita monotonie a poeziei nu poate fi 
marca unui mare talent”. Lucian Hanu recenzează cartea lui Ion Dodu Bă-
lan, Artă şi ideal (Eminescu, 1975): „O carte cu formulări dense şi sobre, cu 
judecăţi pătrunzătoare şi întemeiate pe criterii riguros mânuite. Este mărturia 
unei prezenţe civice nedezminţite, aportul sincer, patriotic, la uriaşul efort al 
întregului popor şi discurs persuasiv pentru responsabilitatea conştiinţelor în 
planul culturii. Astfel de cărţi cer, în general, o discuţie mai amplă şi asupra 
problemelor ridicate în Artă şi ideal, criticii simt întotdeauna nevoia să revi-
nă”. În cadrul rubricii Poezia tânără, Al. Piru îl prezintă pe Dinu Flămând: 
„Printre tinerii afirmaţi în cadrul revistei studenţeşti ardelene «Echinox», cel 
mai important pare a fi Dinu Flămând... Întâiul său volum din 1971 a atras 
atenţia prin titlul luat din filosofia greacă, epicureică, Apeiron, adică imensita-
te, nemărginire. De fapt Dinu Flămând nu e un poet cosmogonic, ci erotic, este 
drept într-un chip inedit, enigmatic, «ultim căzător de marii îngeri», înţelegând 
dragostea ca pe o nelinişte şi o «vină»”. Eugen Simion, la rubrica intitulată 
Fragmente critice, propune ca temă Perpessicius şi lectura simpatetică: „Fap-
tul că Perpessicius este poet înainte de a fi critic nu explică amabilitatea de 
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care au vorbit toţi comentatorii lui. Poeţii sunt, de regulă, neiertători cu alţii, 
pamfletele cele mai împotriva criticii le-au scris poeţii nu criticii. Cordialitatea 
lui Perpessicius vine dintr-o înţelegere neobişnuită a misiunii cronicarului lite-
rar. Acesta trebuie, pe scurt, să încurajeze şi să protejeze arta, chiar şi acolo 
unde ea apare în alianţe degradante. Un eşec devine, în acest caz, o experienţă 
ce se poate consulta, un poem prost este un poem care are, negreşit, câteva 
versuri bune, un roman dezarticulat nu înseamnă numaidecât un roman fără 
valoare. Sunt pasaje – şi cronicarul le descoperă – unde spiritul creatorului tri-
umfă”. 

 
[MAI]  

● [„Albina”, nr. 5] Dan Mutaşcu este prezent pe prima pagină cu versuri 
intitulate Închinare lui Mihai Viteazul, alături de un fragment din Nicolae 
Ceauşescu şi texte semnate de redacţie sau de Ion Bănuţă cu privire la prima 
unire a românilor. În continuare, Daniil Hatman (alias Ion Bănuţă) scrie poezia 
La Alba Iulia. Din lirica bulgară (Ivan Ghenov, Nikolai Zidarov, Mihail 
Berberov, Damian Damianov) traduce Valentin Deşliu. Acad. Alexandru 
Balaci analizează cel mai recent volum de eseuri semnat de Mircea Maliţa, 
Idei în mers: „Autorul îşi răspunde şi răspunde sutelor de întrebări, în relaţie 
cu sensurile primordiale ale existenţei umane şi ale viitorului. El găseşte mari 
satisfacţii de teoretician şi participant, atunci când subliniază concordanţa între 
modernitatea umanistă care modelează societatea românească şi drumul evolu-
tiv al istoriei.” Marilena Vulpe scrie despre doi rapsozi populari, Ioan Tau-
rescu şi Ioan Buştea, poeţi veniţi de pe plaiurile Hunedoarei la seara de poezie 
organizată de Muzeul Satului.  

● [„Amfiteatru”, nr. 5] Revista repune în discuţie Sintezele, „în drumul 
spre istoria literaturii ele constituind momente necesare, pregătitoare şi de veri-
ficare a instrumentelor teoretice ale criticii [...] solicitând autorilor o viziune 
generalizatoare, din perspectiva marxismului, asupra unor perioade şi monu-
mente din istoria literaturii române. Prin excelenţă, sintezele presupun deopo-
trivă o analiză lucidă a moştenirii culturale, dar şi a fenomenului literar 
contemporan. Cu astfel de premise, revista noastră este deschisă unor analize 
critice asupra acestor instrumente de lucru”, prin articolele Embleme şi etichete 
critice de Ioan Buduca (în care acesta critică unele pasaje complezente din 
Scriitori români de azi, recunoscând însă în final şi merite cărţii: „În ciuda mi-
nusurilor sale, cartea lui Eugen Simion rămâne o apariţie de valoare”) și O di-
sociere necesară: „Gândirea” şi gândirismul de Mircea Scarlat, despre 
volumul omonim al lui D. Micu: „Obiecţiile... sunt secundare şi nu scad utili-
tatea cărţii. D. Micu a trecut cu succes prima treaptă a studiului: abordarea ex-
haustivă şi descrierea fenomenului (cum făcea şi Călinescu cu opera 
eminesciană). Avem o bună analiză, presărată cu idei originale şi soluţii plau-
zibile; aşteptăm Sinteza”. O nouă generaţie poetică de C. Sorescu conturea-
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ză generaţia deceniului opt. „Asistăm încă de la începutul acestui deceniu la 
configurarea unei noi generaţii poetice [fiind a treia de după război, după cea 
din anii 1944-1960, a lirismului epopeic şi după cea a deceniului şapte, 1960-
1970], după ce în deceniul anterior asistam la impunerea generaţiei lui Labiş, 
Nichita, Păunescu, Blandiana, Sorescu ș.a. [...] La finele deceniului 7 şi înce-
putul deceniului 8 apar nichitienii, sorescienii, păunescienii, apare poezia à la 
manière de Ioan Alexandru etc. Epuizând, în interiorul creaţiei poetice româ-
neşti modalităţile de creaţie fundamentale ale lirismului modern, se părea că 
generaţia deceniului 7 va rămâne mult timp suverană. Lucrurile nu s-au întâm-
plat însă aşa. Fenomenul negaţiei dialectice şi-a spus cuvântul.” Au apărut G. 
Alboiu, E. Brumaru, D.M. Ion, Gh. Istrate, I. Lotreanu, Marin Mincu, Dan 
Mutaşcu, apoi Dan Verona, Mircea Dinescu, Florea Miu, Duşan Petrovici, M. 
Florin Şandru, plus echinoxiştii Dinu Flămând, Adrian Popescu, Horia Bădes-
cu, Ion Mircea etc. „Şirul de caracterizări lapidare a pregătit câteva dominante 
specifice lirismului însuşi al generaţiei deceniului opt. Aceasta este generaţia 
care arde etapa debutului cu care ne obişnuise generaţia deceniului şapte... 
Noua generaţie urmăreşte în primele cărţi construcţia arhitectonică şi mitologia 
poetică programatică. Ea reuşeşte să transforme spaţiile mărginaşe ale lirismu-
lui în spaţiile centrale ale acestuia. Privind-o în dinamica sa fenomenală, gene-
raţia deceniului opt este o nouă generaţie poetică.” Definiţiile lui Blaga, 
articol de M.N. Rusu despre volumul Ceasornicul de nisip, ediţie îngrijită de 
Mircea Popa, Ed. Dacia. Antologia debuturilor literare ajunge la Preşedinte-
le U.S., Virgil Teodorescu, debut petrecut în singurul număr al revistei Liceu-
lui „Mircea cel Bătrân” din Constanţa, „Tinerimea dobrogeană”, în mai 1927. 
Constanţa Buzea girează doi tineri poeţi, Daniel Corbu la rubrica Interme-
diar şi Lucian Gruia în rubrica Primele.  

● [„Cinema”, nr. 5] La ancheta realizată de N.C. Munteanu pe tema filmu-
lui pentru tineret, răspund, printre alții, scenaristul Constantin Stoiciu („În 
ceea ce mă priveşte, cu toate că eroii filmelor realizate după scenariile pe care 
le-am scris sunt tineri – şi nu am niciun motiv să nu le consider «filme pentru 
tineret» – cred că am scris totuşi scenarii pentru filme de actualitate şi după 
aceste scenarii s-au realizat filme de actualitate mai bune şi mai puţin bune.”) 
sau scriitorul Mihai Stoian („Cred că efortul pe care scenariştii s-ar cuveni 
cei dintâi să-l facă (atunci când îşi propun să abordeze existenţa tineretului 
nostru, deloc izolat de rest) ar consta tocmai în nuanţarea adevărurilor de 
viaţă. Aş spune că admit – în intimitatea mea – o viziune ceva mai «globală» 
asupra existenţei, într-un subiect eroic, dar absolut stingheritoare este viziunea 
globală într-un subiect plasat în apropiata realitate.”). Printre premierele 
româneşti, figurează şi Toamna bobocilor, cu scenariul semnat de Petre Sălcu-
deanu. Scurtul interviu realizat de Alice Mănoiu se intitulează De două ori 
Francisc Munteanu, întrucât intervievatul este urmărit atât ca regizor, cât şi ca 
scenarist. După o absenţă de un an şi jumătate, acesta lucrează la filmul Spai-
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ma de la miezul nopţii, după scenariul lui Petre Sălcudeanu („Oamenii sunt 
mai domoli, mai aşezaţi, ţin mai mult de personalitatea lui Sălcudeanu, decât 
de cea a personajelor mele de până acum.”) şi i-a oferit lui Sergiu Nicolaescu 
cel mai recent scenariu al său, intitulat Dacă toţi copacii ar fi la fel. După 
„cartea de vizită a filmului [Casa de la miezul nopţii] prezentată de regizorul 
Gheorghe Vitanidis”, de fapt un rezumat al subiectului, Valerian Sava intră în 
dialog cu scenaristul Fănuş Neagu, aflat la al patrulea film, în care are şi un 
rol: „E un film conceput după un capitol din romanul pe care l-am terminat, 
Frumoşii nebuni ai marilor oraşe, capitol care până la urmă nu a mai fost în-
corporat în carte şi a rămas numai scenariu de film. Cred eu că este cel mai 
bun scenariu, cea mai bună idee care mi-a venit până acum în materie de sce-
nariu de film. […] În ceea ce priveşte apariţia mea ca interpret, la insistenţele 
prietenului meu, regizorul Vitanidis, am căzut în gura lupului. La început am 
crezut că treaba este frumoasă şi uşoară. Ea a rămas frumoasă, dar grea şi ex-
trem de plicticoasă. Ca să tragi un cadru într-un film, trebuie să pierzi câteoda-
tă o zi şi o noapte. […] Experienţa merită trăită, măcar ca scriitor şi din 
punctul de vedere al omului care încearcă existenţa diferitelor lumi. Lumea 
artiştilor de film e o lume aparte. Eu cunosc lumea teatrelor, în care am suferit 
eşecuri, în sensul că am ajuns numai în fază de repetiţii şi n-am fost jucat ni-
ciodată”.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 5] Mircea Scarlat semnează textul Lucian 
Blaga poet al tăcerii: „În concluzie – este Blaga un poet al tăcerii? Cu certitu-
dine nu, dacă-i analizăm mijloacele poetice de care uzează în versurile sale. 
Dar răspunsul unei critici exclusiv tematice ar fi, poate, un da la fel de catego-
ric. Folosirea unui limbaj paradoxal în tratarea unei teme e un procedeu mo-
dern şi, în acelaşi timp, vechi de când lumea. Este unul din cele mai frecvente 
paradoxuri întâlnite în poezie. Iar fără paradoxuri, poezia n-ar mai fi, poate, 
poezie”. Constantin Coroiu consemnează interviul cu Marin Sorescu: „– 
Stimate Marin Sorescu, vă găsesc la Piatra Neamţ în postura de regizor. Aţi 
montat aici (ajutat de Liviu Ciulei care a răspuns prompt, găsind două spăr-
turi în programul său foarte încărcat, la chemarea Dv.) spectacolul cu pro-
pria-vă piesă Matca. – Da, am stat un timp la Piatra Neamţ. Am fost aici nu ca 
scriitor, ci ca regizor. Este o experienţă inedită. Sper ca până la urmă să se fi 
dovedit fructuoasă şi pentru mine, şi pentru Teatrul Tineretului din Piatra 
Neamţ. Cred că meseria ca regizor este chiar o meserie – care se învaţă. După 
aceea este o artă. Drumul de la text până la spectacol este foarte anevoios. L-
am luat şi eu în piept şi mărturisesc sincer că, dacă ştiam că e atât de greu, poa-
te mai amânam... – Deci e vorba numai de o amânare, nici într-un caz de un 
renunţ. – Sigur. Îmi va folosi, fără îndoială, această experienţă, în activitatea 
mea de dramaturg. Pentru că vreau să continui treaba asta de scriitor de piese 
de teatru... – Să ne imaginăm literatura română ca un tărâm mirific şi pe marii 
ei critici (care nu sunt deloc mulţi) ca nişte porţi majestoase de intrare într-un 
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asemenea spaţiu... – Cuvântul poartă pe care l-ai pronunţat îmi evocă, într-
adevăr, istoria literaturii române care, după părerea mea, se aseamănă operei 
lui Brâncuşi. Pare sculptată în piatră cu aceeaşi mână sigură şi genială care a 
mişcat munţii noştri aşezându-i în suflet. Am avut norocul să intru o clipă în 
holul de lumină, ca o coamă de leu zburlită, al condeiului lui G. Călinescu. Şi 
am rămas pietrificat de uimire şi de admiraţie. Am întâlnit mulţi oameni mari 
în călătoriile mele, întâlnirea cu G. Călinescu rămâne însă fundamentală. Ea 
continuă, întrucât maestrul e mereu viu şi prezenţa sa nu ne lasă să ne mo-
leşim. – Ascultându-vă vorbind despre Călinescu, mă gândeam la generaţia 
dv., (iată un cuvânt, un concept – generaţie – atât de des folosit în istoria lite-
raturii) care a început să se afirme când încă marele critic trăia... – Cred că 
generaţia mea este o generaţie foarte bună şi cu ea nu mă simt chiar atât de... 
singur. Faptele vorbesc şi cred că literatura română este datoare acestei gene-
raţii care s-a afirmat acum 10 ani. A pus bazele unei adevărate renaşteri care se 
simte şi acum şi care continuă... – Dar cum îi simţiţi dv. pe cei care vin din 
urmă, adică pe cei din generaţia mai tânără? – În poezie sunt mulţi. Cred că 
personalităţi prea puternice nu s-au ivit încă şi nu vrea să citez un nume în de-
favoarea altuia. E un pluton încă în marş, ca să spun aşa. Chiar la inimă nu mi-
au ajuns încă... – În Dicţionarul său, Marian Popa spune la un moment dat 
următoarele: «Cunoscut peste hotare, tradus şi elogiat, poetul este cea mai 
importantă personalitate poetică a tinerei generaţii... în spaţiul dezbaterilor 
universale». E vorba de Marin Sorescu... – Chiar dacă Marian Popa ar fi avut 
o părere mai puţin măgulitoare despre mine, l-aş fi stimat, întrucât, după mine, 
dicţionarul său are valoarea unei ştampile aplicată cu destulă siguranţă pe cea-
ra moale a literaturii contemporane. Formula, desigur, îmi convine. Cred că el 
s-a sprijinit în această afirmaţie pe diversele comentarii care s-au făcut în legă-
tură cu cele scrise de mine până acum, comentarii apărute peste hotare. Desi-
gur, principalul nu este să fii comentat acolo, principalul este să fii poetul 
timpului tău în ţara ta. Dar nici să treci nebăgat în seamă dincolo de hotarele 
ţării nu-i bine. Pentru că la un moment dat, problema este, ca şi la fotbal, să 
intri în marile competiţii. Orice apariţie a unui scriitor român peste hotare cu o 
carte scrisă aici, în literele căreia au suflat fluierele şi tulnicele României, în-
seamnă un gest de măturare, ca să folosesc un cuvânt mai dur, a unor păienjeni 
care uneori împiedică vizibilitatea din afară înspre casa noastră. Occidentul nu 
cunoaşte încă bine România. Avem şi noi o vină, au şi ei una sau chiar două 
sau trei... Orice elev de şcoală medie de la noi cunoaşte mai multe lucruri des-
pre Franţa, de exemplu, decât cunoaşte un universitar francez despre România. 
Entuziasmul nostru şi deschiderea sănătoasă şi cinstită pentru toată lumea tre-
buie să fie însoţite de luciditatea care ne caracterizează şi de dreptul firesc la 
reciprocitate. Sunt pur şi simplu enervat de unele traduceri cu tiraje copleşitoa-
re. Şi asta nu pentru că, doamne fereşte, aş fi opac la cultură, dar şi cultura 
noastră este la rândul ei o mare cultură, şi asta subliniat, care ar putea la fel de 
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bine să stârnească entuziasmul editurilor de aiurea. Şi când lucrul acesta nu se 
întâmplă decât dintr-o singură direcţie, atunci eu ca scriitor român am dreptul 
de a refuza să înghit operele unor scriitori de a şaptea mână. În ce mă priveşte, 
n-aş putea să mă plâng că n-am fost tradus, însă problema este de principiul şi 
de modul în care ştim să ţinem un echilibru. Să nu mi se spună că lucrările 
scriitorilor români nu s-ar vinde că n-o să cred. Se vând, cu condiţia, fireşte, să 
se publice cele care merită. Voiam să scriu, pentru că veni vorba, un articol 
despre Biblioteca pentru toţi cu titlul A cui este... Biblioteca pentru toţi? – Un 
titlu sorescian. De ce nu l-aţi scris sau poate l-aţi scris... – Nu încă. Aici este 
vorba de o altă problemă, ori de principiu. Să zicem că orice scriitor străin, 
prin faptul că e străin e şi mare, automat, şi poate intra în această colecţie (care 
are în jur de 80 de mii de exemplare). Dar ce ne facem cu ai noştri şi mai ales 
cu cei în viaţă (care au neşansa aceasta) şi care, după expresia nu ştiu cui, duc 
în cârcă literatura actuală. Pe ei când o să-i publicăm? Vor apuca ei vreodată să 
meargă în librărie şi să-şi ceară o carte pe care vor să o ofere unui prieten şi 
chiar să o găsească? Concret, cred că de aici mi-a venit enervarea, de peste trei 
ani de tratative cu Editura Minerva (sub egida căreia apare aşa numita Biblio-
tecă pentru toţi) la cererea ei bineînţeles, pentru un volum selectiv din poezia 
mea (discuţia este dacă e bine să publicăm în această colecţie şi poeţi... cum să 
zic?... – uite că-mi scapă cuvântul...) – Probabil că editurii respective i-o fi 
fost teamă ca un volum de Marin Sorescu nu s-ar vinde!? Cine ştie!? Dar, 
pentru că veni vorba, vă consideraţi un scriitor popular? – Sunt fericit că sunt 
citit de un foarte numeros public. De altfel acesta este şi punctul de sprijin pe 
care Arhimede îl căuta să răstoarne pământul şi care mie îmi dă curaj. Le urez 
criticilor mei să dea şi peste ei ghinionul popularităţii... – Văd că nu aţi rămas 
în aceeaşi stare de război cu critica. Dar, stau şi mă întreb, şi vă întreb, cu 
critica sau cu criticii? – Sunt mereu foarte atent şi, cum să spun, − cu un dinte 
împotriva criticii de mântuială, îngăduitaore sau criticii de grup care de foarte 
multe ori fac deservicii literaturii. Sunt un entuziast apărător al criticii serioase, 
al criticii bune. În ultima vreme am avut ocazia să scriu printre primii despre 
Scriitori români de azi a lui Eugen Simion, carte pe care o consider un fel de 
istorie a literaturii române contemporane. Am o mare stimă şi preţuire pentru 
Nicolae Manolescu şi mai sunt vreo doi-trei critici foarte serioşi, însă sunt to-
tuși puţini faţă de cei care au pretenţii mai mari şi posibilităţi mai reduse şi de 
aceea cred că puţină modestie nu le-ar strica... – Faţă de Dumneavoastră criti-
ca s-a manifestat extrem de inegal. Entuziasmul e alternat cu o... răcire sur-
prinzătoare. De aceea cred că Marin Sorescu faţă în faţă cu critica este un caz 
în literatura noastră actuală. – Critica prin definiţie trebuie să se răcească şi 
să se încălzească periodic şi asta în funcţie de personalitățile ce o ilustrează 
care apar şi dispar periodic. Câtă vreme a existat o generaţie strălucită de cri-
tici, entuziasmul în faţa poeziei mele s-a menţinut viu. Dispărând G. Călines-
cu, Vladimir Streinu şi venind Piru (ar trebui să-i citez şi pe alţii, dar ei nici 
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măcar nu sunt critici) cota mea poetică a scăzut. Apărând apoi Dinu Pillat, N. 
Manolescu, E. Simion, iar am fost considerat valoros ca după aceea când Ma-
rin Mincu a început să-şi publice volumele de Critice, I, II, III, etc. Etc... ia-
răşi să nu mai contez... – Aprecieri contradictorii, mai mult negative, a 
întâmpinat volumul La lilieci. Faptul este cu atât mai interesant, cu cât, din 
câte aţi declarat, acordaţi un rol mare acestei cărţi în evoluţia dv. ca poet... – 
Da, cred că are un rol foarte mare, aproape similar cu cel pe care l-a avut vo-
lumul Poeme din 1955, deci cap de serie pentru o nouă viziune poetică. Cu 
timpul când pasiunile se vor mai potoli, lucrurile se vor vedea mai limpede. 
Mai aşteptăm... – Stimate Marin Sorescu, teatrul s-a dovedit pentru dv., un 
teren cel puţin tot atât de prielnic afirmării ca şi poezia. Entuziasmul criticii 
– ca să folosim acelaşi cuvânt – pentru dramaturgia Dv. este tot atât de mare 
ca şi cel manifestat în deceniul trecut faţă de lirica soresciană. Nu credeţi că 
avem aici de-a face cu o mişcare mai mult sau mai puţin abilă a criticii, în 
intenţia de a deplasa atenţia toată de la poet la dramaturg, în dauna poetu-
lui? – Deocamdată, critica nu s-a ostenit să facă măcar această deplasare, cu 
excepţiile de rigoare bineînţeles (mulţi au impresia că teatrul este numai ca să 
fie jucat şi că nu poate încăpea între coperţile unei cărţi). A dispărut deprinde-
rea de a citi teatru. După cum într-o vreme eram în pericol de a pierde obişnu-
inţa de a mai merge la teatru din cauză că ne păştea pericolul de a nu mai 
avea, pur şi simplu, un teatru original. Cred că piesele de teatru pot fi citite cu 
același interes ca şi proza sau versurile. Dacă au norocul să fie şi jucate, cu 
atât mai bine. Poezia şi teatrul nu se bat cap în cap, dacă nu ţii cu tot dinadin-
sul la așa ceva. După cum, apariţia unui scriitor valoros în oricare domeniu nu 
înseamnă că exclude automat apariţia altuia sau a mai multor de aceeaşi talie, 
care trebuie să se lupte între ei pentru întâietate. Acestea sunt false probleme. 
Că cineva gustă mai mult poezia mea decât teatrul meu, sau invers, aceasta nu 
mă deranjează, pentru că eu nu m-am trădat nici într-o latură şi nici în cealal-
tă. Şi la urma urmei e şi o problemă de gust... – De ce scrieţi teatru? − Scriu 
teatru pentru că aici pot spune lucruri care nu încap în poezie. Şi continui să 
fiu poet pentru că şi teatrul are limitele lui. Oricum, mă consider în primul 
rând poet. – Ştiu că scrieţi şi proză... – Am scris într-o primă versiune un ro-
man pe care trebuie să-l revăd, eventual să-l rescriu. Sper ca în cursul anului 
1976 să-l pot publica. Scriitorul trebuie să ucenicească la toate genurile. Şi 
apoi e foarte plăcut să încerci să te concurezi pe tine însuţi, mai ales atunci 
când lipsesc competitorii (bineînţeles că nu lipsesc chiar toţi, unii se îmbra-
că...). – Aţi scris eseu, reportaj, critică literară, cronică dramatică, poezie, 
teatru, scrieţi proză. Tindeţi să fiţi scriitor total? – Tind dar mai mult decât 
mă ţine pătura. Desigur, idealul este să foloseşti întregul arsenal, dacă tot se 
spune că scrisul este arma şi că o luptă-i viaţa, deci te luptă... Nu trebuie să 
laşi inamicul să aţipească. De altfel, nu-i o noutate. Răsfoind istoria literaturii, 
de care vorbirăm adineaori, vezi că scriitorii români nu au avut prejudecăţi de 
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frontiere între genuri, încercându-le pe toate, chiar dacă s-au manifestat mai 
pregnant într-un domeniu sau altul. Postumele lui Eminescu sunt pline de pro-
iecte, de piese de teatru, nu? Alecsandri e doar şi autorul Chiriţelor, iar Caragi-
ale dramaturgul, un neîntrecut prozator. Am folosit nume mari nu ca să mă 
aşez în umbra lor, nici nu e prea comod ca să te strivească, dar fiindcă acestea 
sunt cele mai convingătoare. – Am avut prilejul de cele mai multe ori să vă 
ascult, rostindu-vă poemele în public, la radio, la televiziune. Prezenţa Dv. 
este magnetică. Orice manifestare literară, orice întâlnire a scriitorilor cu 
cititorii devine imediat un succese de public, dacă acolo descinde Marin So-
rescu. Din acest punct de vedere nu cred că aveţi adversar în literele române 
de azi. Aceasta, cu toate că, dintre toţi poeţii noştri (şi nu sunt puţini) sunteţi 
poate cel mai monoton în rostire. Lectura Dv. din propria poezie frizează une-
ori cenuşiul. Oare ce vibraţie secretă face să fiţi atât de iubit de public, să fiţi 
asaltat pur şi simplu şi ascultat cu religiozitate! – Am avut multe întâlniri cu 
publicul atât la noi cât şi peste hotare. În 1974, am fost invitat să citesc versuri 
în faţa unor iubitori de poezie dintr-o serie de mari metropole europene (oraşe 
şi centre universitare din Suedia, Olanda, Elveţia, Italia, R.F. Germania). La 
Tübingen, de exemplu, am fost prezentat studenţilor de profesorul de mare 
prestigiu internaţional Eugen Coşeriu şi am fost emoţionat ascultându-i co-
mentariile de caldă preţuire pentru poezia română. Eu nefiind invitat în aceste 
locuri ca actor, nici nu m-am simţi obligat să-mi recit frumos versurile, ci să 
citesc pur şi simplu. Şi vă asigur că rolul comunicării nu a lipsit. Evident, po-
emele erau prezentate şi în limba ţării respective. S-au scris numeroase articole 
şi chiar studii despre aceaste recitaluri. Şi pentru că veni vorba cred că aceste 
turnee sunt foarte necesare. Sunt aproape la fel de importante ca şi turneele de 
tenis, fotbal, muzică uşoară şi alte îndeletniciri de acestea mai mult sau mai 
puţin uşoare. Cu câtva timp în urmă am citit în S.U.A. în faţa studenţilor şi 
profesorilor din New York, Chicago, Seattle, Iowa City şi, singur, timp de 
aproape două ceasuri, în sala teatrului Folger din Washington, fiind ascultat de 
un foarte numeros public format din diplomaţi, ziarişti şi scriitori americani. 
Biblioteca Congresului de aici mi-a făcut cinstea de a mă include în seria sa de 
Poeţi ai lumii, imprimându-mi pe disc vreo 60 de poeme, în româneşte şi en-
glezeşte, pe care le-a distribuit la cele 600 de universităţi americane. În această 
serie urmam după Pablo Neruda... – Aş vrea să supun şi aprecierii Dv. o afir-
maţie a unui critic, afirmaţie pe care am înfăţişat-o mai multor scriitori, inter-
locutori ai mei. Iat-o: „Cea mai mare satisfacţie a unui autor contemporan e 
să-şi hărţuiască cititorul, să-i mineze fotoliul de sub el, să-l scoată din acea 
stare de linişte şi mulţumire, propice revelaţiei şi contemplaţiei”. – Până acum 
obsev că discuţia noastră a avut mai mult un caracter de împărtăşanie, eu fiind 
obligat să furnizez câteva date despre poezia mea şi modul în care a fost ea 
receptată aici şi în alte locuri. Dacă lucrurile acestea ar fi fost la fel de cunos-
cute ca şi ciupiturile colportate de bârfa literară pe seama mea, bineînţeles că 
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modestia m-ar obliga să fiu mai taciturn. – M-aţi făcut, implicit, o confesiune. 
Mi-aţi mărturisit sensibilitatea la bârfa literară... – Nu-s chiar așa de sensibil, 
dar o anumită perseverenţă ajunge să te agaseze. – Care perseverenţă? – A 
unora de a-ţi căuta nod în papură... Acum să intru puţin în probleme de esteti-
că. Nu cred că scopul artei contemporane este să şocheze. Prea ne şochează 
multe lucruri... – Chiar şi viitorul... – Da, prea ne şochează multe lucruri ca să 
ne mai şocăm şi cu... lira. Menirea artei este să fie adevărată, adică să spună 
adevărul şi să nu iasă din marginile lui. E drept că cititorul de azi e oarecum 
blazat şi asaltat de foarte multe probleme de ordin neartistic. Dar nu şi citito-
rul nostru, cititorul român, sau cel puţin nu în măsura în care această proble-
mă se pune în ţările occidentale. Sensibilitatea la noi e încă fremătândă ca 
pielea sau nările unui cal de rasă. Şi dacă-i serveşti tava cu jeratic din poveste, 
nu mai e nevoie de alt şoc... – Tot singur printre poeţi, Marin Sorescu? – Nu 
îmi neg păcatele tinereţilor, după expresia lui Negruzzi. Şi dacă am început-o 
singur printre poeţi, aşa o ţin morţiş până la capăt. Deşi, între timp, în jurul 
meu s-au adunat mulţi prieteni, generaţia de care am vorbit şi pe care o iu-
besc, celelalte generaţii care-şi au, toate, importanţa lor, dar la masa mea de 
scris... cum să-ţi spun? – suflă vântul şi e același viscol, ca şi acum zece ani. 
Şi sunt la fel de înverşunat, de certat cu mine şi cu restul lumii, ca atunci... Şi 
prin urmare tot ca atunci de singur... şi prin urmare printre poeţi”. Rubrica 
intitulată Critica poeziei: Despre manierism este semnată de Daniel Dimitriu, 
acesta prezentând trei volume de versuri. Dinu Flămând, Poezii (C.R., 
1974): „Ceea ce este manierist în versurile lui Dinu Flămând are ca punct de 
plecare însăşi ideea despre poezie, idee pe care autorul o susţine până acum 
cu fermitate şi argumente probante. Stilul, chiar el, e un astfel de argument”. 
Ion Iuga, Irosirea zăpezilor (C.R., 1974): „Nu ştiu dacă Irosirea zăpezilor 
echivalează cu găsirea acelui cadru cu adevărat adecvat pentru exprimarea 
lirică. Şi când spun aceasta am în vedere şi faptul că mutaţii valorice însemna-
te nu se produc. Prefer să fiu circumspect şi suspicios cu asemenea neaştepta-
te schimbări la faţă, drept pentru care voi lua volumul ca pe un experiment, ca 
pe un exerciţiu de stil”. Adrian Popescu, Focul şi sărbătoarea (Dacia, 
1975): „Poezia lui Adrian Popescu dovedeşte o agreabilă virtuozitate stilisti-
că, uneltele poetului operează pe cuvânt cu dexteritate şi fineţe de chirurg, 
înalta calificare ştergând până la dispariţie aproape urmele operaţiei. Un ase-
menea stil din cale afară de seducător îl obligă cumva pe cititor să fie superfi-
cial şi, percepând cu precădere strălucirile de prim plan, să comunice 
insuficient cu datele de esenţă”. Val Condurache analizează două romane. 
Mihai Giugariu, Magdalena (Eminescu, 1975): „Este evident în romanul 
lui Mihai Giugariu dispreţul pentru construcţie. Ordinea în care se succed 
evenimentele este aleatorie. Intriga este abandonată, în locul ei, romancierul 
preferă o înşiruire de secvenţe care respectă mai degrabă logica vieţii. Viaţa 
interioară a Magdalenei nu pare să fie determinată de întâmplările în care este 
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antrenată”. Corina Cristea, Goana după vânt (C.R., 1974): „... reprezintă un 
reviriment în scrisul Corinei Cristea după scăderea din Scadenţa, este din mul-
te puncte de vedere, un pariu câştigat. Cea mai bună carte a autoarei rămâne, 
însă, Castanii roşii, parfumaţi şi naivi”. De Critica Criticii se ocupă Al. 
Dobrescu, acesta recenzând două studii. Mircea Zaciu, Bivuac (Dacia, 
1974): „Lucrul cel mai interesant în scrisul ardeleanului Mircea Zaciu este dat, 
fără îndoială, de subţirimea firelor ce-l leagă de tradiţia şi spiritul cercetării 
literare de dincolo de munţi”. D. Păcurariu, Studii şi evocări (C.R., 1974): 
„Şi în acest volum, ca şi în Clasicismul românesc, e de remarcat latura polemi-
că a textelor. Nu e la mijloc o intenţie de polemică măruntă, ci ambiţia răstur-
nării unor convingeri statornice, a unor interpretări de largă circulaţie. Păcat 
numai că acest stimabil efort de reconsiderare se exercită pe subiecte atât de 
nedilematice”. Nicolae Manolescu descoperă că Hans Castorp vorbeşte 
franţuzeşte: „Mai multe lucruri ciudate se întâmplă personajului lui Thomas 
Mann din Muntele vrăjit în acea epocă a şederii lui Davos care culminează cu 
scena Carnavalului. Cel dintâi este că, înfrângând confortul moral al majori-
tăţii bolnavilor, începe să viziteze pe muribinzii din sanatoriu”. Const. Cio-
praga notează despre Permanenţe argheziene: 90 de ani de la naşterea 
poetului: „Toate mitologiile subiective argheziene pot fi descoperite in nuce 
în Cuvinte potrivite. Nici simbolist, nici clasic, nici tradiţionalist, dar împru-
mutând din toate, potrivit profilului propriu, poetul Testamentului e un poli-
fonic, asemenea neliniştiţilor plopi adânci cu voci şi şoapte multe... ”. De 
Adela şi Albertine se ocupă Al. Călinescu: „În remarcabilul său volum con-
sacrat unor prozatori români ai secolului al XX, De la Ion la Ioanide (ed. 
Eminescu, 1974), Nicolae Balotă se ocupă şi de romanul lui G. Ibrăileanu, 
Adela. Criticul analizează cu fineţe psihologia protagonistului şi insită asupra 
voyeurismului lui Emil Codrescu...”. În textul Evoluţii, Mircea Iorgulescu 
se referă la studiul lui Eugen Simion, Orientări în literatura contemporană: 
„Instructiv este înainte de orice înţelesul pe care criticul îl dă formulei de 
literatură contemporană, comentariile lui referindu-se atât la Paul Zarifopol 
cât şi la Ion Lăncrănjan, la Eugen Lovinescu, dar şi la Marin Sorescu, la Tu-
dor Arghezi, Al. Philippide şi G. Călinescu dar şi la Aurel Rău, N. Velea, Ion 
Gheorghe şi Ion Alexandru. Literatura postbelică este pentru Eugen Simion, o 
parte a literaturii contemporane, care – se poate deduce – acoperă o perioadă 
foarte întinsă, începând din 1900. În 1937, delimitând literatura contempora-
nă, E. Lovinescu pornea de asemenea de la 1900. Stabilindu-şi în 1965, tot 
acolo hotarul, Eugen Simion o face însă nu atât din considerente metodologi-
ce, cât pentru a sublinia continuitatea literaturii române pe întreg parcursul 
celor şapte decenii şi jumătate”. Constantin Pricop semnalează apariţia tra-
ducerii romanului lui Aldous Huxley, Orb prin Gaza, în româneşte de Irina 
Eliade, prefaţă de Tudor Olteanu, Ed. Univers. Ioan Adam propune Un dis-
curs asupra istoriei: Delirul: „Prin Delirul, prozatorul infirmă magistral una 
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din prejudecăţile recente ale criticii: aceea că al doilea război mondial, mai 
exact perioada 1940-1945 n-ar prezenta suficient interes pentru scriitorul ro-
mân, infinit mai atras de evenimentele ulterioare. Marin Preda demonstrează 
fără dubii că problema este una a forţei, a suflului, necesare unui asemenea 
maraton epic”. Al. Andriescu meditează la părerile lui G. Ibrăileanu şi Tu-
dor Vianu despre Eminescu: „Tudor Vianu va vorbi în alţi termeni, de intuiţia 
muzicală a lumii spre care înaintase şi G. Ibrăileanu în încercarea, care-i situ-
ează pe cei doi critici din nou alături, de a defini esenţa lirismului eminescian 
pe baza unei analize aplicate la text”. Pe marginea poeziei lui Adrian Pău-
nescu își intitulează C. Trandafir comentariul: „Ca orice poet nu poate fi tre-
cut cu vederea, Adrian Păunescu, spre cinstea lui, are admiratori fervenţi, 
încântaţi uneori până la extaz sau delir, preţuitori temperaţi, dispuși să-i vadă 
şi păcatele, precum şi opozanţi otova nemulţumiţi. Ne face plăcere să credem 
că facem parte din a doua categorie, care e şi cea mai numeroasă şi cea mai 
normală în cazul acesta – şi nu numai acesta”. Fănuş Băileşteanu descoperă 
Sublim şi grotesc în Ce mult te-am iubit: „Sinteză quintesenţială a stărilor 
lirice din întreaga operă a lui Zaharia Stancu, romanul Ce mult te-am iubit − 
cu pagini egal tensionate de la un capăt la altul, ceea ce-i conferă o exempla-
ră, de tragedie antică, unitate – nu cred că este chiar atât de spontan, fără 
gradaţie şi fără artă, precum s-a crezut la apariţia sa, când evident, noutatea 
şi emoţia spovedaniei copleşeau în aşa măsură, încât nu mai făceau posibilă 
meditaţia – gratuită, poate – privind arhitectura cărţii”. Al. George sem-
nează textul Maiorescu adnotând romanele lui Duiliu Zamfirescu (I): „Capi-
tolul adnotaţiilor lui Maiorescu pe marginea romanelor lui Duiliu 
Zamfirescu, pe măsura apariţiei lor în «Convorbiri literare», e desigur mai 
interesant decât cele semnalate de noi în numărul precedent şi mai cuprinză-
tor. Pe acea vreme, criticul se afla în corespondenţă susţinută cu tânărul ro-
mancier şi era firesc să se simtă obligat a-şi spune părerea, chiar dacă acesta 
din urmă nu i-ar fi cerut-o. Notaţiile lui reprezintă negreşit observaţii ce 
aveau să-i susţină impresia critică şi să-i fie comunicate celui care aştepta la 
Roma verdictul cu sufletul la gură”.  

● [,,Echinox”, nr. 4-5] Revine în paginile revistei Mircea Muthu cu o con-
tribuţie filosofică legată de perspectivele inedite aduse de Blaga „teoriei sofia-
nicului” (articolul Lucian Blaga despre arta bizantină). Gheorghe Perian 
comentează, la rubrica „cronica literară”, cercetarea lui Gheorghe Grigurcu 
asupra poeziei bacoviene din volumul Bacovia un antisentimental: „Ceea ce 
încearcă Grigurcu este o revelare a profunzimilor, eliberând poezia lui Bacovia 
din psihologic, pentru a-i acorda dimensiunile onticului. [...] Capitolele cărţii 
urmăresc să comunice tocmai această structură de adâncime a poeziei bacovi-
ene, mascată însă de formele concretului cu care operează gândirea poetului.” 
(cronica Gheorghe Grigurcu, Bacovia un antisentimental), iar Mircea Con-
stantin, în cadrul aceleiaşi rubrici, dedică cronica sa poeziei lui Adrian Popes-
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cu din volumul Focul şi sărbătoarea: „Un semn de întrebare nerezolvat pare în 
cazul poeziei lui Adrian Popescu abordarea «clasică» a cuvântului şi a poeziei 
în genere. [...] Cuvântul «clasic» are în poezia lui Adrian Popescu semnificaţia 
unei rostiri originare, «deschise» (I.M. Lotman) trăirii autentice, oprită însă în 
chiar momentul conştientizării ei.” (cronica Adrian Popescu, Focul şi sărbă-
toarea) Ion Simuţ insistă pe dimensiunea socială şi militantă a poeziei lui T. 
Arghezi din Cântare omului, vorbind şi de „ecoul social” al atâtor poezii şi de 
„lumea de osândiţi”, de „caracterizarea acuzatoare a celor de condiţie parazita-
ră” (articolul Poezia socială argheziană în antologie). Radu Ţeposu se arată 
preocupat de modalităţile expresioniste din teatrul lui Lucian Blaga şi de 
funcţia spaţiului din piesa Zamolxe. Ioan Groşan debutează în proză cu na-
raţiunea intitulată La pod. Constantin Hârlav se află în căutarea esenţelor 
poeziei lui Constantin Abăluţă din volumul Există (Albatros, 1974), după „un 
debut incert” cu Lumina pământului (1963), dar notează acum: „poezia lui C. 
Abăluţă e, mai degrabă, o experienţă de limbaj decât o experienţă de existenţă. 
Procedeele tipice modului suprarealist sunt uşor detectabile”. Tributare, mai 
mult sau mai puţin, ideologiei regimului sunt câteva intervenţii precum cele 
ale lui Călin Manilici – Opera literară ca fapt social, Ion Marcoş – Perma-
nenţa spiritului revoluţionar, Andrei Corbea – O nouă paradigmă în cerceta-
rea literaturii, Octavian Ştireanu – Simţul estetic. Mircea Curticeanu aduce 
din nou la lumină, din praful documentelor literare, scrisorile lui Lucian Blaga 
către Ion Breazu, dar şi o scrisoare inedită a lui Radu Stanca către Ion Ne-
goiţescu. Teodor Boşca tălmăceşte din poezia provensală veche: Contele de 
Poitiers, Bernard de Ventadour, Marcabrun, Jaufré Rudel.  

● [„Familia”, nr. 5] Gh. Grigurcu scrie despre Lucian Blaga, Opere − 3 şi 
despre Adrian Marino, Critica ideilor literare. „Cuprinzând tălmăciri din lirica 
universală, vol. 3 al Operelor lui Blaga pune încă o dată problema traducerilor 
în poezie. Există, după cum se ştie, două speţe ale acestei îndeletniciri: tradu-
cerea fidelă, care plasează accentul pe informativ, rarefiind de a refula sub-
stanţa emoţională specifică, şi cea «creatoare», simplu pretext al unor poeţi cu 
puternic sigiliu artistic de a adăuga operei lor noi texte. Raportul dintre cele 
două tipuri e insidios, punând în cumpănă «exactitatea» (care însă nu e doar 
literară!) cu «arta» (care e, în cazul de faţă, determinată, mai mult ori mai puţin 
strâns de un model). Traducerea de poezie e în consecinţă un «original» care 
aspiră să fie o copie!... Tălmăcirile autorului Laudei somnului se constituie 
într-o anexă a propriului său univers poetic.” ,,Adrian Marino are nostalgia 
arzătoare a unui amplu «sistem» ca un aparat centralizator, mai puţin totuşi 
normativ cât explicativ. Faţă de romantismul fugos al lui Călinescu (de care se 
deosebeşte enorm) autorul Criticii ideilor literare afirmă un «clasicism» critic 
de tip ideologic, articulat în metodica unei «noi critici» sui generis [...] «viziu-
nea panoramică de prototipi», «sensul tipologic» sunt de sorginte clasicistă. 
[...] Năzuinţa lui Marino este «totalitatea» zeiască a competinţelor criticului, 
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într-o împletire a virtuţilor culturale cu cele creatoare, într-o orbitoare străluci-
re împărtăşită tuturor direcţiilor, imagine sublim himerică”. Şt. Bănulescu, 
o întoarcere la Nicolae Iorga: Lui i se cuvine un monument deosebit. Stanţe 
de Şt. Aug. Doinaş (versuri noi). Un amplu eseu despre Lucian Blaga (9 
mai 1895 − 6 mai 1961) de Ov. Cotruş, împărţit în câteva subcapitole: Blaga şi 
Mumele; Atitudini fundamentale ale liricii blagiene; Jubilaţie şi interiorizare; 
Marea trecere; Presimţire şi aşteptare; Schimbarea zodiei. Fragmente din 
piesa Apulum de Mircea Bradu. Poezie braziliană, cu nume ca Oswald de 
Andrade, Mário Quintana, Henriqueta Lisboa, Vinícius de Moraes, şi Poezie 
mexicană − José Juan Tablada, Jaime Bodet, Carlos Pellicer sau Juan José Ar-
reola, toate echivalențele româneşti fiind realizate de Romulus Vulpescu. 
Interviul Familiei: prof. doctor Iosif Constantin Drăgan: Revin cu emoţie în 
ţară; şi fericit că văd o Românie în marş. La rubrica Poşta redacţiei şi Prie-
tenii Familiei, pagină coordonată de Şt. Aug. Doinaş, tineri lirici, unii debu-
tanţi: Mihai Moraru, Dumitru Pricop, I. Mărgineanu, Valeriu Bârgău.  

● [„Presa noastră”, nr. 5] Anton Săndescu, secretarul Comitetului de Par-
tid de la D.G.P.T, continuă seria de puncte de vedere privind Perfecţionarea 
politică şi profesională a jurnaliştilor, arătând măsurile luate la D.G.P.T. 
Marţi 22 aprilie a.c., Clubul ziariştilor de literatură şi artă a organizat la se-
diul Uniunii Ziariştilor o dezbatere despre Rolul presei cotidiene în promova-
rea creaţiei literar-artistice. Dintre redactorii secţiilor de cultură ale 
cotidienelor centrale, au participat: Nicolae Dragoş (redactor-șef al revistei 
„Luceafărul”, preşedintele Clubului), Emil Vasilescu („Scânteia”), Boris Buzi-
lă („România liberă”), Octavian Nica („Munca”), Anna Halász („Elore”). 
Nicolae Dragoş: „… în suita dezbaterilor pe care le organizăm, dezbateri 
destinate publicării în revista «Presa noastră», în intenţia de a veni astfel în 
sprijinul gazetarilor din secţiile culturale ale ziarelor, ne-am propus să discu-
tăm astăzi despre rolul presei cotidiene în stimularea şi promovarea creaţiei 
orginale. […] Aş distinge două aspecte: posibilitatea de a promova nemijlocit 
creaţia originală, adică de a publica poezie, proză, alte specii literare, reportaj, 
cu precădere (având în vedere specificul presei cotidiene) ca un prim aspect; 
şi, în al doilea rând, cel mai important după opinia mea, faptul că ziarele pot să 
se ocupe în mod permanent de comentarea creaţiei literare propriu-zise, dintr-o 
perspectivă de maximă obiectivitate. Evident că operele literare ca şi proble-
mele nemijlocit legate de existenţa acestora se reflectă în primul rând în pagi-
nile publicaţiilor literare, ale publicaţiilor specializate; din ele luăm contact 
nemijlocit cu creaţia originală, cu ceea ce au produs, într-o perioadă sau alta, 
autorii, cu cicluri de poezie, proză, fragmente de romane ş.a.m.d. De asemenea 
editurile, ca o sinteză a ceea ce se produce mai valoros în câmpul spiritual, au 
posibilitatea de a pune cititorii şi deci şi pe comentatorii de literatură, în con-
tact cu ceea ce s-a produs la un moment dat în creaţia contemporană. De aceea 
principala contribuţie pe care presa cotidiană o poate aduce nu constă, după 
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opinia mea, în primul rând în publicarea creaţiei originale (având în vedere 
profilul, specificul fiecărui ziar în parte), ci în modul în care receptează şi in-
terpretează creaţia originală din perspectiva gândirii critice materialist-
dialectice, din perspectiva filozofiei marxiste. Presa cotidiană poate să aibă un 
rol pozitiv, pe de o parte publicând articole de sinteză, de orientare, privind 
fenomenul literar, – fiindcă îi incumbă această misiune – iar pe de altă parte 
receptând, din creaţia literară a momentului, acele opere care prin valoarea lor 
merită să fie aduse la cunoştinţa publicului larg, comentându-le cu o preocupa-
re mai profundă pentru conţinutul, pentru mesajul acestor opere, lăsînd pro-
blemele de stil şi de tehnică artistică mai mult, dar nu exclusiv, la latitudinea 
presei de specialitate; deci comentând aceste creaţii valoroase, pe de o parte, 
iar pe de alta atrăgînd atenţia asupra acelora care prin eşuarea în experimente 
gratuite merită o comentare aparte pentru a nu lăsa să se consacre, fie şi numai 
trecător, lucrări lipsite de valoare, drept demne de atenţie pozitivă. Prin urma-
re, spiritul critic în activitatea presei cotidiene poate fi de un real folos pentru 
orientarea cititorului spre literatura bună, dar şi pentru sprijinirea activităţii de 
selecţie editorială, pentru orientarea autorilor înşişi”. Octavian Nica: „Tre-
buie spus că, de fapt, mulţi dintre gazetarii noştri au fost în primul rând scrii-
tori, şi cred că aceasta a dat un anumit specific presei româneşti; acest aspect a 
fost continuat şi e dezvoltat într-o măsură mai mare sau mai mică în condiţiile 
presei cotidiene de azi”. Boris Buzilă: „Mă voi referi la prezenţa propriu-
zisă a literaturii, a scriitorilor, în coloanele ziarelor. A fost o vreme când ofer-
telor literare provenite, în special, de la scriitori amatori care încearcă din când 
în când să trimită producţie literară ziarelor, le răspundem invariabil că «Noi 
nu publicăm literatură» sau că «Nu publicăm poezie» etc. Recent, – mă refer la 
perioada din preajma alegerilor, – a trebuit să găsim alte răspunsuri pentru 
asemenea oferte, în sensul că am început să publicăm şi o bună bucată de vre-
me – respectiv câteva săptămâni, cât a durat campania electorală – noi am pu-
blicat foarte multă creaţie beletristică propriu-zisă. Mă refer atât la poezii, la 
materiale adecvate campaniei electorale în perioada respectivă, la scenete cât 
şi la reportaje. Eu subscriu la ideea că ziarele, prin însuşi specificul lor, nu tre-
buie să-şi creeze în mod artificial obligaţia de a publica cu orice preţ literatură 
(poezie, proză sau alte lucrări de genul acesta) numai de dragul de a găsi un 
ornament beletristic ziarului. Există momente – şi campania electorală a fost 
unul dintre aceste momente, – când putem publica foarte bine literatură, însă 
subordonată unui ţel foarte precis, acela de a considera un mijloc de propagan-
dă, de agitaţie – nu trebuie să ne sfiim de aceste cuvinte – şi cu foarte bune 
rezultate, cum a fost de altfel în perioada din preajma campaniei electorale 
când am publicat masiv beletristică. În clipa când am început să publicăm poe-
zii, eu aveam anumite temeri că n-o să reuşim să păstrăm un anume ritm. Or, 
trebuie să vă spun că nu numai că n-am fost în penurie de asemenea texte, dar 
am avut oferte foarte multe şi problema care se punea era aceea de a publica 
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lucru de calitate, de a nu ceda cu niciun chip presiunii creaţiilor mediocre, a 
unor texte care-şi puteau face loc într-o asemenea împrejurare. De aceea con-
sider că experienţa pe care am avut-o în această perioadă poate fi permanenti-
zată şi în alte împrejurări. Acesta este însă numai un aspect, dar nu cel mai 
important. «România liberă», cu un efectiv oarecum stabil de colaboratori, asi-
gură în fiecare număr sau aproape în fiecare număr prezenţa unui condei scrii-
toricesc, atât prin Carnet de la pagina întâi cât şi prin reportajele pe care le 
publicăm. Aceste rubrici le aveam şi mai înainte, însă în perioada alegerilor s-a 
făcut o experienţă foarte interesantă, pe care ar trebui s-o permanentizăm: 
iniţiativa, din păcate, nu ne aparţine nouă, însă merită să ne gândim la ea şi să 
mergem mai departe cu această experienţă, şi anume aceea ca un număr de 
scriitori să meargă în ţară, în anumite localităţi – pe care şi le aleg ei, eventual, 
în funcţie de anumite afinităţi – şi să vină de acolo cu nişte texte, cu rezultatul 
acestei documentări, acestei acreditări a lor, chiar de către ziarul respectiv, pe 
o anumită perioadă de deplasare acolo. Cred că rezultatele acestui mod de a 
colabora cu scriitorii au fost şi pot fi chiar mai bune decât de a publica beletris-
tică. În perioada respectivă am putut să extindem cercul colaboratorilor, care 
oricum scriau cu o periodicitate stabilită la ziar, antrenând şi nume de scriitori 
care în mod obişnuit înainte nu ne scriau nouă. Au fost chiar foarte încântaţi de 
această idee de a merge în judeţe, de a face documentări pentru noi, documen-
tări în urma cărora au apărut o serie de materiale destul de interesante”. 
Emil Vasilescu: „După cum îmi dau seama, este vorba de a avea o discuţie 
mai mult teoretică despre modul în care presa cotidiană participă sau contribu-
ie la cultivarea creaţiei literar-artistice; cred că nu este vorba neapărat sau nu-
mai de literatură, întrucât şi celelalte sectoare ale creaţiei artistice îşi găsesc loc 
în paginile cotidiene. […] Fără îndoială, presa noastră cotidiană, ziarul la care 
lucrez, «Scânteia» au dovedit – că recepţionează cu foarte serioasă acuitate 
acest mesaj transmis de către partid şi aduc creaţia literar artistică în sprijinul 
unor mari acţiuni prin care partidul şi statul nostru urmăreşte realizarea unor 
obiective primordiale ale dezvoltării societăţii noastre. Dar trebuie să obser-
văm că în acest sens există o preocupare veche în presa cotidiană comunistă şi 
muncitorească şi n-aş vrea să merg la începuturile presei româneşti care a fost 
eminamente literară, aş vrea să amintesc numai că presa comunistă în perioada 
interbelică a fost şi ea făcută în mare parte tot de scriitori, că în general parti-
dul a încredinţat de multă vreme scriitorilor sau oamenilor de artă misiunea de 
a participa la opera sa social-politică, educativă, de masă prin mijloacele presei 
cotidiene, radioului şi televiziunii. Ca presă comunistă, trebuie să spunem că 
am păstrat această tradiţie, pe care evident, am îmbogăţit-o în funcţie de solici-
tări, întrucât am fost tot timpul conştienţi că presa inclusiv cea care se ocupă 
de creaţia literar-artistică, deci şi presa cotidiană, poate avea un rol deosebit de 
important în stimularea acestei creaţii. În orientarea şi pe direcţiile majore de 
preocupări, în dezbaterea acelor aspecte care să ducă, indiscutabil la ceea ce 
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noi numim progresul în artă. Într-o perioadă mai îndelungată, de pildă 5-6 sau 
7 ani, creaţia literar-artistică s-a bucurat în paginile ziarelor noastre de o 
atenţie deosebită: pot spune că a fost o perioadă în care exista un spaţiu pro-
gramat pentru creaţia literară propriu-zisă. E adevărat că erau, poate, condiţii 
de spaţiu tipografic mai avantajoase. Noi, săptămână de săptămână, în fiecare 
sâmbătă, reuşeam să creăm chiar un supliment literar unde publicam proză, 
poezie, eseuri, dramaturgie. Îmi amintesc că s-au publicat pagini întregi din 
proza lui Marin Preda, Zaharia Stancu, Eugen Barbu, I. Lăncrănjan, Paul Eve-
rac etc., deci creaţie beletristică. Evident, prin aceasta noi realizăm atât un de-
ziderat al calităţii – fiindcă erau pagini de calitate – cât şi sugerarea unui sens 
programatic, pentru că, într-un fel, reuşeam să arătăm pe viu, concret cam care 
este nivelul de realizare artistică al literaturii de actualitate de valoare, pe care 
era şi este de dorit s-o găsim tot mai mult în publicaţii. De asemenea, reuşeam 
în acest fel să atragem către creaţia literar-artistică pe care doream s-o propa-
găm prin presa cotidiană, elementele cele mai dotate din scrisul românesc. […] 
Aş vrea totuşi să remarc că în ultimul timp mi se pare că se observă o încetini-
re a preocupării cotidienelor pentru promovarea creaţiei literar-artistice origi-
nale. E adevărat, sunt cauze obiective, am avut un an foarte bogat în 
evenimente majore pentru viaţa ţării şi evident, presa cotidiană, prin definiţie 
presă de partid, a trebuit să facă faţă acestor sarcini sporite. Cu toate acestea, 
cred că, totuşi, ar trebui căutate modalităţile necesare pentru a se da un nou 
impuls cultivării creaţiei literar-artistice originale; şi mă gîndesc nu atât la pa-
gini mai multe ci la faptul că există o serie de genuri, care ţin deopotrivă de 
literatură şi de publicistică, şi care ar putea fi mai mult încurajate în paginile 
cotidienelor. Mă gândesc de pildă la foileton, la pamflet (care a cam dispărut 
din presa noastră cotidiană), la tabletă – cea cultivată la noi de Călinescu şi alţi 
scriitori cunoscuţi care ar prinde foarte bine într-un ziar cotidian. Apropo de 
aceasta, mă gândesc că «România liberă» reuşeşte să cultive o asemenea rubri-
că. Nu mă îndoiesc că există preocupări în cadrul fiecărei redacţii pentru ase-
menea lucruri. Trecând la cel de-al doilea aspect, care mi se pare nu numai 
esenţial dar mi se pare primordial, şi anume dezbaterea creaţiei literar-artistice, 
mă gândesc că aici prezenţa noastră este şi poate fi mai pregnantă, mai eviden-
tă. Avem fără îndoială şi sarcini mai mari în acest domeniu şi contribuția coti-
dianelor mi se pare mai vie. Ziarul „Scânteia”, ziar politic, fără îndoială că 
acordă atenţia cuvenită acestei laturi. Realmente interpretarea fenomenului 
literar se face în cotidiene, ca pretutindeni în presa da specialitate, tot de către 
oameni de meserie; adică s-a ajuns la acel moment, bănuiesc eu, foarte favora-
bil pentru cultură, când şi presa cotidiană are oameni de specialitate, profesi-
onişti, – dacă vreţi, – care au reuşit să ridice interpretarea fenomenului literar, 
cu alte cuvinte critica literară şi artistică, la un nivel suficient de înalt pentru a 
convinge şi pentru a avea ecou în rândul cititorilor. Eu cred că în acest dome-
niu, al dezbaterii creaţiei artistice, s-au făcut lucruri mai bune şi că există o 
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consecvenţă care trebuie neapărat subliniată ca o condiţie primordială a 
menţinerii interesului pentru cultură, a selecţionării valorilor şi a orientării citi-
torilor către opere într-adevăr meritorii, şi pe de altă parte prin combaterea, 
prin anihilarea operelor ratate, a operelor cu o valoare artistică mediocră. Zia-
rul «Scânteia» a iniţiat o serie de acţiuni de mai mare întindere. Noi am adop-
tat în general două căi: discuţii mai ample pe unele teme considerate de noi ca 
constituind [sic] probleme principale ale creaţiei literar-artistice; am realizat 
câteva mari anchete cu cunoscuţi scriitori şi critici asupra problemelor esenţia-
le în artă (de pildă «tradiţie şi inovaţie», «modernitate şi cla]ism») lucruri care 
au necesitat o dezbatere concentrată şi în urma cărora s-au putut trage unele 
concluzii. Cea de-a doua cale, a constituit-o publicarea cu regularitate a croni-
cilor obişnuite, recenziilor, micilor note etc.”. Octavian Nica: „Ziarul 
«Munca» a avut o rubrică de care eu am răspuns 5 ani, intitulată „Din creaţia 
cercurilor literar-artistice ale sindicatelor“; era o rubrică săptămânală uneori 
restrângându-se la o pagină de ziar, unde publicam poezii, cântece de masă, 
fragmente, reportaje, cronici de artă plastică, şi aş vrea să subliniez că toate 
erau ale amatorilor. Adică, cred eu, este bine ca alături de creaţia consacraţilor 
să-i căutăm şi să-i propulsăm şi pe aceia dintre cititorii noştri care fac creaţie 
artistică din dragoste pentru frumos şi pentru om. Desigur, arta trebuie să vă-
dească în primul rând calitate. Într-o măsură mai mare sau mai mică noi cre-
dem că am reuşit la ziar să promovăm lucrări de calitate, să nu facem rabat sau 
concesii mediocrităţii. Dar am făcut-o mai ales din conştiinţa că cel care creea-
ză, cel care-şi trăieşte neliniştea orelor libere, răgazul, în faţa coalei albe de 
hîrtie, chiar dacă nu este un creator virtuos, el poate fi sigur un virtuos cititor 
de literatură, vizitator – care tinde să fie şi competent – al expoziţiilor de artă 
plastică, un om pasionat de înţelegerea fenomenului cultural în general”. 
Vasile Netea publică o monografie a publicaţiei „Unitatea naţională“.  

● [„Ramuri”, nr. 5] Victor Bibicioiu recenzează Poezia lui Mihai Beniuc 
(Scrieri, I−IV) în care conchide că lirica lui Mihai Beniuc este „inegală ca va-
loare” din cauza unui „exces poligrafic” şi că este în căutarea permanentă a 
adevărului. În Cartea de teatru, Romulus Diaconescu îl are în discuţie pe 
D.R. Popescu, Teatru: „Piticul din grădina de vară şi Pisica în noaptea anului 
Nou [...] au făcut obiectul unor reuşite montări scenice, devenind „printre cele 
mai reprezentative «argumente» privind posibilităţile lui D.R. Popescu ca 
dramaturg”. O antologie binevenită este o recenzie de Mircea Moisa şi adu-
ce în prim plan studiul lui Ion N. Voiculescu – Copilăria evocată de poeţi. 
Acesta cuprinde „aproape un secol de poezie”, „de la Eminescu la Nicolae La-
biş” şi se constituie sub forma unui studiu monografic, util în activitățile şcola-
re. În „Cronica literară”, Al. Piru îi prezintă pe Liviu Călin, Darie Novăcea-
nu, Florica Mitroi. Criticul e de părere că poeziile lui Liviu Călin sunt 
concepute într-un ritm „lunatic”, „retroactiv”,,,nostalgic”, „sub speţa candorii”. 
Poezia lui Darie Novăceanu duce lipsă de „poeticitate şi nu face parte din 
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poezia fenomenului social. Al. Piru scrie depreciativ despre lirica Floricăi 
Mitroi: „Poeta are o viziune sumbră asupra vieții, văzută în aspectele ei absur-
de sau grotești, o ironie din nefericire nu îndeajuns de clar formulată, adesea 
cu greşeli de gramatică”. Sunt publicate patru poezii de Ovidiu Hotinceanu, 
două de Mihai Duţescu, Florentina Neagoe şi P.G. Delagoicea şi câte una de 
Ion Iovan, Floriana Tei, Radu Felix şi Claudiu Moldovan. La rubrica Re-
memorări, în G. Călinescu şi tratatul Academiei, Al. Dima afirmă că G. Căli-
nescu prin ,,intuiţia” şi „viziunea” procesului de înţelegere ale istoriei literare, 
„a deschis larg porţile sintezei contemporane”. La Cronica ideilor este pre-
zent Grigore Traian Pop cu Personalismul energetic (I). Filozofia lui C. Rădu-
lescu-Motru vizează personalismul din perspectiva lui Kant. Personalitatea se 
află în centrul naturii şi o ordonează. Marin Sorescu, în Meridiane critice, 
traduce trei poeme de Octavio Paz (Crâmpei de viaţă, Strada, Mister) şi două 
poeme de Jacques Izoard (Iunie, Tinereţea e moartă şi Oglindă sfâşiată ce se 
lasă focului). În rubrica Scriitori din Oltenia, Fl. Firan redactează un studiu 
monografic dedicat Elenei Farago. Virgil Dumitrescu publică trei poeme, 
iar Nicolae Diaconu, patru.  

● [,,Steaua”, nr. 5] Leonida Neamţu accentuează ideea recrudescenţei lite-
raturii eroice privitoare la cel de-al doilea război mondial şi interesul crescând 
al publicului pentru romanele de război (articolul Tac muzele?). Adrian Po-
pescu compune o Odă ostaşilor noştri. Trei poeme publicate de Cezar Baltag. 
Ana Blandiana scrie, potrivit momentului festiv („Independența României”), 
un poem Avram Iancu. Observând că multe dintre afirmaţiile lui Mircea 
Martin din cartea de debut din 1969, o culegere de cronici (Generaţie şi 
creaţie), se confirmă sau sunt reluate amplificat în cea mai recentă carte apăru-
tă, Critică şi profunzime (Univers, 1974), Aurel Sasu consideră că Mircea 
Martin practică o critică de identificare prin... „detaşare”, dar nu în maniera lui 
Georges Poulet, şi nici în maniera lui Jean-Pierre Richard din volumul Poezie 
şi profunzime (articolul Critică şi metodă). Două proze de Vasile Rebreanu, 
Somn de primăvară şi Nechezatul. Mai publică poezie: Haralambie Ţugui, 
Olimpiu Nuşfelean, Cornel Udrea, Aurel Șorobetea şi Aurel Gurghianu. În 
căutarea axei cărţii lui Alexandru Paleologu, Simţul practic, Virgil Ardeleanu 
se opreşte în cronica sa, din noianul de aspecte tratate de eseist, la două puncte 
de vedere: despre critică şi despre proză, apreciind însă că „Alexandru Paleo-
logu face proba unui spirit critic deosebit şi a unei profunde cunoaşteri a cli-
matului literar, în fapt, a literaturii contemporane” şi fiind de părerea autorului, 
şi anume că „nu avem o mare proză”, căci ceea ce „deranjează cel mai mult în 
literatura noastră nu este şi n-a fost proza evazionistă, absolut benignă, ci ab-
senţa unor romane robuste”. Nicolae Balotă îşi îndreaptă interesul de lectură 
şi înţelegere înspre erotica argheziană, considerând că „ruptura este experienţa 
originară a erosului arghezian” (articolul Despre lirica erotică argheziană). 
După Arghezi, următorul poet ţinut în corzile interpretării este Lucian Bla-
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ga. V. Fanache scrie despre angoasele blagiene şi despre geneza metaforei în 
poezia acestuia (articolul Lucian Blaga: homo viator), iar D. Vatamaniuc glo-
sează pe marginea unor idei: aforismele lui Blaga, primele poezii apărute (de 
exemplu, Daţi-mi un trup voi munţilor a fost publicată în Voinţa din Cluj nr. 
110, 7 ian. 1921), documente şi manuscrise inedite, lucruri senzaţionale des-
coperite (articolul Glose blagiene). Mircea Muthu arată sursele sofianismului 
blagian (articolul Blaga în «orizontul» cultural sud-estic), iar Valentin Taşcu 
întreprinde dificila sarcină de a cuprinde într-o singură formulă întreaga operă 
poetică blagiană, mergând pe firul unor coordonate vitaliste definitorii (artico-
lul Parabolica blagiană). În fine, Nicolae Bot se preocupă de Antologia de 
poezie populară realizată de Blaga, însumând 103 texte de dor şi de dragoste, 
aflate de multe ori în fuziune, şi comentează: „Cine ar căuta în Antologia lui 
Blaga rigoarea ştiinţifică impusă de folcloristică ar rămâne decepţionat şi ar 
dovedi, în acelaşi timp, îngustime. Valoarea ei constă tocmai în faptul că îl 
exprimă aşa de bine pe autor, ca de altfel tot ceea ce a ieşit de sub pana sa” 
(articolul Lucian Blaga şi antologia sa de poezie populară). Constantin  
Noica abordează problema spinoasă a „corespondenţei între felurile în care 
omul încearcă să fie şi cele în care el încearcă să-şi pună în bună rânduială 
gândurile despre lume” (articolul Câteva feluri de a construi sisteme de gândi-
re). Căutând deosebirile dintre comic şi umor, Romul Munteanu scrie un 
eseu, la rubrica „confluenţe”, despre Literatura şi arta de a râde. La rubrica 
de recenzii, intitulată „viaţa cărţilor”, nu putem trece peste recenzia lui P. Petru 
la cartea lui Nicolae Balotă, Introducere în opera lui Al. Philippide (Minerva, 
1974), o monografie considerată „un act reparator în multe privinţe” a operei şi 
a personalităţii scriitorului examinat. Despre ecourile deşteptate în presa 
franceză de apariţia cărţii Roland Barthes par Roland Barthes ou «par lui 
même» (Editions du Seuil) ne vorbeşte Ion Pop în articolul Moment Roland 
Barthes.  

● [„Teatrul”, nr. 5] Redacţia revistei publică articolul de fond Consec-
venţă, prestigiu, respect. Ionuţ Niculescu publică studiul Dramaturgia in-
dependenţei. Patriotismul unei stagiuni: 1877-1878. În Discuţii, Mircea 
Mancaş publică Etic psihologic şi uman în piesa românească nouă: „Schiţa 
evoluţiei tematicii dramatice a pieselor noii nostre dramaturgii urmăreşte să 
pună în valoarea două trăsături, elemente constitutive indispensabile în creaţia 
contemporană. Cea dintâi e dezbaterea faptelor şi analiza conflictului dramatic, 
înarmate cu o puternică şi solidă pondere ideologică, absolut necesară pentru a 
constata integrarea unei opere în fondul de creaţie al literaturii şi artei contem-
porane. Deci, o înţelegere a vieţii şi lumii dezbărată de prejudecăţi şi ferită de 
interferenţe cu ideologii străine revoluţiei noastre socialiste, în măsură însă a 
aprecia cu libertatea de gândire creată de criteriile şi obiectivele celui mai înalt 
umanism. A doua condiţie ţine de însăşi substanţa operei de artă. E analiza 
aprofundată a universului psihic, în care formarea unei noi conştiinţe e adesea 
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întâmpinată de diverse forme retractile, dacă nu chiar de rezerve, de o anume 
rezistenţă faţă de acţiunile înnoitoare concrete”. Autorul conchide că „literatu-
ra actuală a făcut dovada curajului civic în abordarea problemelor cruciale ale 
contemporaneităţii. Dramaturgia, la rândul ei, a abordat aspecte nevralgice 
curente, denunţând avatarurile inerente sau persistenţa izolată a unor practici 
perimate pentru noua etică cetăţenească. Dar accentul critic poate suferi o pe-
dală mai apăsată, iar dezbaterea unor procese de conştiinţă, o certă acţiune de 
clarificare, în consecinţele lor practice pentru viaţa omului nou în «Cetate». Şi, 
poate, e locul ca ˗ mai mult încă ˗ dramaturgia noastră să atace acele chestiuni 
de umanitate autentică şi profundă şi să-şi aducă contribuţia la clarificarea lor 
totală, în lumina eticii revoluţionare a comunismului”. Leonida Teodorescu, 
în Sensul unei evoluţii (II), discută despre Dimensiunea rezonabilă a valorii şi 
afirmă că „valoarea literară şi-a aflat până la urmă un termen literar care s-o 
notifice. Termenul este capodopera şi, ca orice termen, ţine de paralimbaj. 
Ceea ce este firesc, dacă plecăm de la ideea evidentă că orice lucrare literară 
este o ficţiune. Prin capodoperă s-au înţeles lucruri din cele mai diferite. Une-
ori, prin capodoperă, s-au înţeles lucrări uitate după o generaţie sau două, al-
teori, prin capodopere s-au înţeles lucrări descoperite după un şir lung de 
generaţii. Capodopera, însă, dacă e să discutăm serios, nu reprezintă doar un 
lucru care rezistă la uitare; sunt multe lucrări care rezistă la uitare şi care nu 
sunt nici pe departe capodopere. Capodopera este în primul rând un sistem de 
referinţă estetică, un punct de plecare (prin afirmare sau, adesea, prin negare), 
o modalitate (cel puţin câteodată) de revoluţionare, nu atât a procedeelor lite-
rare, cât a modului de a gândi literatura”. Paul Tutungiu reproduce o con-
vorbire cu Teodor Mazilu „despre teatrul ca justiţie şi sărbătoare, o anume 
incompatibilitate dintre fantezie şi comedie, „nisipurile mişcătoare” ale viziu-
nii regizorale, un argument în favoarea nemuririi teatrului”. În Turnee pes-
te hotare, Florin Tornea publică o cronică dramatică la Avarul de Molière, iar 
V. Munteanu scrie despre Horaţiu de Corneille (Comedia franceză în turneu 
la Bucureşti). Florian Potra prezintă Banul Bánk de Katona József şi Noaptea 
de după ultima noapte de Mároti Lajos (Teatrul Naţional din Budapesta la 
Bucureşti). Florian Potra, în Interferenţe, cu titlul Trebuie mai mult?, co-
mentează un articol semnat de Paul Cornel Chitic, apărut în numărul 3 al re-
vistei, în care acesta analizează spectacolul cu piesa Danton de Camil 
Petrescu. În Cronica dramatică sunt prezentate o serie de Noi piese româ-
neşti: Virgil Munteanu scrie despre Comoara din deal de Corneliu Marcu Lo-
neanu (Teatrul Naţional); Mira Iosif prezintă Matca de Marin Sorescu 
(Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ): „«Noua» Matcă modifică – dacă nu 
substanţial, în orice caz considerabil – registrul poemului dramatic iniţial; 
parabola tragică despre «matca» vieţii, care se răsfiră pe apele speranţei între 
Naştere şi Moarte, acea «tragedie ontologică», cum a fost clasificată în critica 
literară, e permutată, cu fermă autodetaşare, pe un teritoriu al concretului 
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imediat, într-o lume puternic şi colorat localizată, lume din care, în versiunea 
primă, răzbăteau doar ecouri, doar referinţe fulgurante. Fundalul rarefiat, cu 
aburi de mister, în care se petrecea marea trecere a «femeii ce se ţine cu mâi-
nile de burtă şi râde de potop» se desenează acum viguros, în mari tuşe cro-
matice, fixând o tipologie a satului oltenesc în neuitata primăvară a 
inundaţiilor din 1970”. Paul Tutungiu scrie despre Foootbal de M.R. Iacoban 
(Teatrul „Bacovia”). În Premiere, Mira Iosif publică o cronică dramatică la 
Azilul de noapte de Maksim Gorki (Teatrul „Lucia Sturdza Bulandra”); M.L. 
prezintă Capete rotunde şi capete ţuguiate de Bertolt Brecht (Teatrul „Ion 
Vasilescu”); V.D. scrie despre Noaptea la Madrid de Daniel Ceccaldi după 
Calderón (Teatrul de Comedie); V. Ducea despre Patru lacrimi de Viktor Ro-
zov (Teatrul „Nottara”); Cristina Constantiniu despre Paharul cu apă de 
Eugène Scribe (Teatrul Giuleşti); Margareta Bărbuţă despre N-am ucis (Ma-
rie-Octobre) de Jacques Robert, Julien Duvivier şi Henri Jeanson (Teatrul de 
Dramă şi Comedie din Constanţa); Constantin Radu-Maria despre Discipolul 
diavolului de G.B. Shaw (Teatrul de Dramă din Galaţi); Cristina Constantiniu 
despre Ivanov de A.P. Cehov (Teatrul Municipal din Ploieşti); Paul Tutungiu 
despre Casa Bernardei Alba de F.G. Lorca (Teatrul „Bacovia” din Bacău). 
Mihai Nadin publică Citind sonete de Shakespeare. În Piesa străină, 
Natalia Stancu-Atanasiu prezintă Eroica de Buenos Aires de Osvaldo Dragún. 
La rubrica TV Dumitru Solomon scrie despre Cadavrul viu de Lev Tolstoi. 
Andrei Băleanu, în Teatrul românesc peste hotare, prezintă Teatrul de 
Comedie în turneu în Danemarca şi Suedia. În Dicţionar teatral Ion To-
boşaru scrie despre Alegoria în teatru.  

● [„Transilvania”, nr. 5] Versuri semnează: Petru Anghel (Eroii), Ion Ra-
hoveanu (Duhul Albastrului), Ion Mărgineanu (În numele de zi al ţării). 
Sub titlul generic Alba Iulia. Antologie lirică 1975 citim poezii: Nicolae 
Drăgan (Surâs), Mircea Stăncel (Baladă pentru Horia), Paul Gruian (Marile 
cuvinte), Elisabeta Ionescu (Ţară de dor) şi Valeri M. Sivan (Obelisc la Apu-
lum). În Album sentimental citim Moment important din istoria poporului 
nostru, un fragment din Cuvântarea lui Nicolae Ceauşescu, rostită la mitingul 
din Alba Iulia din 14 septembrie 1972. Mircea Tomuş semnează Prin Sibiu, 
la Alba Iulia. Numărul este dedicat datei de 9 mai. Numărul se deschide 
cu editorialul redacțional, Sentimentul istoriei: conştiinţa romanităţii şi unita-
tea naţională: „Există, în viaţa fiecărui popor, momente de maximă luciditate a 
conştiinţei, semnificând un proces de reflectare a unor fenomene istorice meni-
te să înfrunte vitregia timpului, articulându-se într-un tot, unitar şi specific, 
momente care, odată sintetizate, produc substanţa vie a imboldului spre acţiu-
ne, a luptei pentru păstrarea propriei sale fiinţe. Avem în faţă un asemenea 
moment, cuprinzând evenimente din cele mai vechi timpuri până azi, prin care 
dorim să intrăm mai adânc în atmosfera interioară a istoriei, aceasta întrucât 
istoria este cea care ne învaţă că atunci când popoarele înţeleg să acţioneze cu 
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fermitate, când sunt unite, nu există forţă în lume în stare să împiedice mersul 
lor înainte. […] Astăzi, poporul român, sub conducerea înţeleaptă a partidului 
comunist, muncind cu entuziasm pentru făurirea societăţii socialiste multilate-
ral dezvoltate, realizează visul de veacuri pentru care au militat cei mai buni fii 
ai săi: ridicarea României pe cele mai înalte culmi ale demnităţii, progresului 
şi civilizaţiei”. Cronicar semnează 9 mai – zi memorabilă în conştiinţa 
naţiunii noastre socialiste. Sub genericul Apoulon-Apulum-Alba Iulia citim 
texte semnate de: Ştefan Pascu (Continuitate, romanitate, unitate), Vasile Ne-
tea (Alba Iulia, simbol al României). Sub alt generic File din cronica bimi-
lenară a cetăţii apar: Ion Al. Aldea (În epoca preistorică), Ion Berciu şi Vasile 
Moga (Ab urbe condita: Cetatea dacică de la Piatra Craivii), Vasile Moga 
(Apulum, sediul legiunii XIII gemina), Alexandru Popa (Din istoricul oraşului 
roman), Ion Berciu (În secolele III-X), Gh. Anghel (Voievodatul de la Băl-
grad), textul nesemnat Capitala principatului Transilvaniei, Eugen Hulea 
(Mihai Viteazul în Alba Iulia), Iacob Mârza (Alba Iulia în viziunea călătorilor 
străini şi O prestigioasă instituţie culturală din Alba Iulia), Lucia Haţeganu 
(Vechile tipărituri româneşti de la Bălgrad), Nicolae Josan (În perioada 1848-
1918), Eugen Hulea (La 1 decembrie 1918), Gheorghe I. Bodea (Adunarea 
naţională de la Alba Iulia şi problema naţionalităţilor conlocuitoare). Apar 
reportaje: Istorie şi miracol de Romulus Rusan şi Coordonate actuale de Ion 
Sângerean, ambele despre Alba Iulia. În grupajul Mihai, restitutor Daciae 
citim: Şt. Ştefănescu (Simbol al libertăţii şi unităţii poporului român), Nicolae 
Edroiu (Mihai Viteazul în istoriografia română din Transilvania (până la în-
ceputul secolului XIX). În rubrica Patrimoniu documentar citim: Carol Göl-
lner (Semnificaţia europeană a bătăliei de la Şelimbăr), Nicolae Nistor şi 
Mihai Racoviţan (Mărturii arhivistice sibiene), Aurel Decei (Mihai Viteazul în 
viziunea cronicilor turceşti), Iustin Dopp şi Victor Neghină (Bătălia de la Si-
biu), Rodica Irimie Fota (Reprezentări populare ale lui Mihai Viteazul). În 
paginile numite Continuitate, romanitate, unitate citim textul Romanizarea 
Daciei traiane de Hadrian Daicoviciu. În Bibliografie citim două recenzii: 
I.I. Rusu scrie în amănunt despre volumul A dáciai viaszostáblák 
szerződései (Die Verträge der Siebenbürgischen Wahstafeln) de Pólay Elemér, 
Budapest, 1972. Aurel Decei prezintă volumul lui Vasile Netea, Lupta ro-
mânilor din Transilvania pentru libertatea naţională (1848-1881). În urmă-
toarele pagini, numite de asemenea Patrimoniu documentar, se publică noi 
articole: Nicolae Lupu (Caput Stenarum MCMLXXIII-MCMLXXIV), Thomas 
Nägler (Legăturile saşilor din Transilvania cu Ţara Românească), Nicolae 
Oprean (Noi date despre Horea), Mihai Şofronie (Astra, promotoare a soli-
darităţii româneşti), Anamaria Haldner (Castelul din Buia – stăpânire a lui 
Mihai Viteazul), Dan Berindei (Revoluţie şi unitate), D. Prodan (Comemora-
rea execuţiei lui Horia – text apărut iniţial în „România Viitoare” din Sibiu, 
1945). Apar studii, precum Românii transilvăneni în sprijinul războiului de 
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independenţă din 1877-1878 de Paul Abrudan şi Cu privire la vechimea, uni-
tatea, continuitatea şi specificul civilizaţiei tradiţionale a poporului român de 
Cornel Irimie şi Corneliu Bucur. Traian Herseni se ocupă de Sensul exis-
tenţial al romanităţii noastre, iar Titu Popescu scrie despre Conştiinţa tra-
diţiei.  

● [„Urzica”, nr. 5] Rubrica Nesărate de Şerban Cioculescu.  
● [„Vatra”, nr. 5] În rubrica Filtre sunt amintite următoarele cărţi: poezie 

Ion Iuga, Irosirea zăpezilor; proză Marin Preda, Delirul (C.R., 1975): „Marin 
Preda se situează prin această formulă romanescă în descendenţa realismului 
clasic pentru care durată istorică însemnează şi durată, amploare epică. Evi-
dent, realismul lui Marin Preda se încarcă de tensiunea acestui secol nervos, 
de dimensiunile catastrofelor lui, de sensurile multiple ale politicului element 
exploatat intens de literatura contemporană”. Silvia Udrea afirmă că romanul 
trebuie citit în continuarea Moromeţilor I şi că „ineditul acestui roman, rapor-
tându-l la celelalte opere ale lui Marin Preda, constă în violarea universului 
fictiv prin introducerea masivă a realităţii concret-istorice”. Livius Ciocâr-
lie publică Realism şi devenire poetică. În rubrica Citind sau trăind litera-
tura continuă articolul lui Dan Culcer despre Roman şi Istorie În rubrica 
Restituiri apar articole despre Lucian Blaga, la aniversarea a 80 de a ani de la 
naşterea acestuia. Confesiuni – Radu Petrescu, Cărţi şi oraşe. Ochii ci-
clopului – cea de-a cincea parte a textului lui Isaac Asimov.  

● [„Viaţa militară”, nr. 5] Publică versuri: Paul Tutungiu (Partid şi pa-
trie), Radu Cârneci (Cântec de veghe), Ovidiu Genaru (Scrisoare acasă), Ni-
colae Dumbravă (Bărbaţii redutelor), Titus Vâjeu (Acest destin…), reportaje: 
Constantin Strună (Ordinea îşi dă mâna cu frumosul), Dragoş Drăgoi (De la 
prova la pupa o singură inimă, o singură voinţă), G.F. Cozma (Uteciştii), Ni-
colae Jianu (Inteligenţa creatoare), Virgil Ulieru (Pasiune, ambianţă), Ion Că-
peţ (Un titlu de onoare şi câteva explicaţii), proză şi însemnări de scriitor: 
Bogdan Căuş (Ora 0 şi un minut), Ion Grecea (Pentru ca trandafirii să zâm-
bească în soare), Mircea Radina (Clipa nemuririi), Gheorghe Bejancu (Solda-
tul după soldat). Sumar bogat în paginile rubricii Viaţa cărţilor: Eugen 
Manu semnează o cronică a romanului de război Marşul alb al gazetarului Pop 
Simion, o alta este semnată de Ion Căpeţ pentru volumul Ultima aventură a lui 
Nat Pinkerton al pilotului Doru Davidovici. Mircea Radina îl intervievează 
pe Radu Theodoru despre Unirea de la 1600.  

● [„Viaţa românească”, nr. 5] Despre Lucian Blaga scrie Ioan Alexandru: 
„L-am cunoscut într-o primăvară, puţină vreme înainte de-a se întoarce în 
Lancrăm pentru somnul de veac. Era un bărbat mai degrabă înalt, puţin adus 
de umeri, cu faţa prelungă, nas roman, frunte înaltă, fugind spre creştetul pri-
vegheat de argintul părului scurt şi des încă, urechi mari ciulite către cap, buze 
delicate, cea deasupra mai groasă, falca puternică şi bărbia potrivită, mâna cu 
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degete prelungi şi mersul domol de om aşezat. Ochii erau deosebiţi, scrutători, 
ageri verzui, odihnind asupra ta până ce primeau răspunsul la care se aştep-
tau”. Eugen Todoran analizează Tradiţia mitologică şi fondul autohton în 
opera lui Lucian Blaga: „Tradiţia naţională a culturii româneşti o continua 
Blaga căutând, dincolo de evul mediu românesc, nu o anumită istorie ci o mi-
tologie, în acord cu vechea convingere a romanticilor că mitologia este poezia 
istoriei. Dar mitologia el o adapta la noul stil al expresionismului, pentru care 
ideea de contemporaneizare are sensul de „fenomen originar”, de „absolutizare” 
a existenţei prin fixarea unei „imagini a lumii” în formele „stilizate” ale vieţii 
comune. Astfel, căutând „centrul” generator al culturii populare, realiza o sinte-
ză a modernismului cu tradiţionalismul, pe care expresionismul o realizase la 
începutul secolului în literatura europeană. Studiile mai recente asupra mitului 
întăresc constatarea: «De fapt, miturile nu devin simboluri decât atunci când 
vine timpul poeţilor şi al gânditorilor, în ochii cărora adevărul şi alegoria se 
găsesc disociate. La această epocă târzie, intră în mit o intenţie de joc»”. 
Florin Mihăilescu analizează Critica şi ideea de sistem: „Iată de ce eforturile 
(aşa de rare din păcate în peisajul nostru actual) de construire şi elucidare a 
unor ipoteze teoretice cu caracter de lucru, pe lângă că au meritul de a contribui 
la diversificarea de preocupări şi atitudini, incită critica la meditaţii necesare pe 
fondul unei autentice efervescenţe creatoare. Este exact efectul unei cărţi pre-
cum aceea a lui Adrian Marino, Critica ideilor literare (editura Dacia, 1974), 
care împlineşte, cel puţin temporar, ambiţiile constructive ale autorului ei, de 
multă vreme consacrat unui domeniu exegetic neglijat cum este negreşit acela 
al fundamentelor estetice şi teoretice în genere ale criticii şi cercetării literare. 
Finalitatea şi-ar atinge-o cartea cu adevărat doar dacă ar putea mişca din loc 
«balcanii inerţiei» pentru a declanşa o serioasă şi totodată responsabilă discuţie 
de fond, dincolo de limitele simplelor recenzii mai mult sau mai puţin conjunc-
turale”. În textul Odihnă în ţipăt, M. Niţescu prezintă poezia lui Cezar Bal-
tag: „Întoarcerea deliberată, «programatică», în consens cu una din preocupările 
artei contemporane, la tipare şi zăcăminte arhaice de lirism, de mytos, ca sursă 
generoasă de înnoire şi de permanenţă, e poate constanta cea mai fecundă a po-
eziei lui Cezar Baltag. Pericolul, de care e conştient, fără îndoială, şi poetul, 
rămâne ispita acumulărilor care, nesubordonată unui riguros principiu de se-
lecţie, unei viziuni şi obsesii interioare, ar risca să transforme poezia în mozaic 
de curiozităţi”. Cornel Regman propune O panoramă a poeziei româneşti: 
„Ambiţioasa întreprindere a lui Ov. S. Crohmălniceanu, Literatura română în-
tre cele două războaie mondiale, ajunsă cu cel de al doilea volum (672 p.) în 
situaţia de a epuiza domeniul poeziei, după ce primul volum oferise o imagine a 
revistelor, grupărilor şi direcţiilor literare din epocă, însoţită de investigarea, 
autor cu autor, a câmpului prozei interbelice şi a traseelor ce-l străbat, ne-a mai 
rămas datoare, se pare, cu un singur volum: el va fi consacrat – faptul (nu şi 
termenul apariţiei!) e uşor de dedus – dramaturgiei, apoi criticii, esteticii şi isto-
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riei literare. Absenţa din volumul I a unor nume ca Victor Ion Popa, Mihail Se-
bastian şi G.M. Zamfirescu, deopotrivă prozatori şi dramaturgi, sau a lui E. Lo-
vinescu, romancier şi memorialist, dar mai presus de toate critic, iar din 
volumul II a poetului Perpessicius, neobositul cronicar, deconspiră structura 
viitorului tom”. În cadrul rubricii intitulate Cărţi. Oameni. Fapte semnează 
texte: C. Trandafir, M. Niţescu, Grigore Georgiu, Al. Săndulescu, Ion Maxim, 
Victor Atanasiu, N. Steinhardt. De Proza lui Corneliu Ştefanache se ocupă 
C. Trandafir: „Izbânda lui Corneliu Ştefanache stă şi în faptul că a ştiut să evite 
patetismele, sentimentalismul şi naturalismul, păstrând cuvenita distanţă esteti-
că faţă de momentul înfăţişat. Tonul e stăpânit, discret şi cu atât mai impresio-
nant şi mai convingător. Speranţa care ne rămâne este un roman al umanităţii 
ultragiate, o scrutare a condiţiei umane din perspectiva tragică a războiului, dar 
care inculcă încrederea într-o lume cu rosturi mai bune. E, mai cu seamă, o car-
te de reală expresivitate artistică”. Studiul critic al lui Gheorghe Grigurcu, 
Bacovia – un antisentimental (Albatros, 1974) este analizat de M. Niţescu: „Vi-
ziunea lui Gheorghe Grigurcu asupra poeziei lui Bacovia diferă în esenţă ca şi 
în multe detalii de majoritatea opiniilor exprimate anterior de exegeţii poetului. 
Ideea de la care porneşte şi pe care-şi construieşte comentariul, fără o demon-
straţie ostentativă, este aceea a unui Bacovia antisentimental, prin care criticul 
pune în discuţie ceea ce devenise loc comun în exegeza bacoviană sau părea de 
ordinul evidenţelor”. Grigore Georgiu notează despre cartea Ioanei Creţules-
cu, Mutaţiile realismului (Ed. Ştiinţifică, 1974): „Cartea porneşte de la ideea 
unității de substanță a realismului pe diverse nivele teoretice: de la accepțiunea 
de curent literar delimitat istoric, la cea de program al unei ideologii literare, de 
la gen literar la categoria estetică. În funcţie de aceste registre, dezbaterea se 
poartă pe terenul istoriei literare, al teoriei literaturii şi al esteticii generale. Deci 
cartea este un microeseu monografic despre înfăţişările istorice şi coordonatele 
definitorii categorial-tipologice ale realismului. Metodologia cerută de aceste 
două obiective va cuprinde descrierea istorico-fenomenologică şi analiza specu-
lativ-teoretică”. Al. Săndulescu se ocupă de Publicistica lui Hasdeu: „Pu-
nând lucrării sale de doctorat acest titlu, Vasile Sandu lasă impresia că se ocupă 
exclusiv de activitatea de gazetar, unul din cei mai mari ai culturii române, pe 
care a desfăşurat-o autorul dramei Răzvan şi Vidra. Numai după câteva pagini, 
constatăm că e vorba de o sferă ceva mai largă şi anume, de publicaţiile (ziarele 
şi revistele editate de Hasdeu). Într-adevăr, comentatorul s-ar părea interesat 
mai întâi de publicist, pe care, în primul rând, încearcă să-l carcaterizeze, dar pe 
parcurs, el face dese referiri şi la alte genuri abordate de scriitor”. Ion Ma-
xim reflectează la Titu Maiorescu şi vocaţia filosofică: „Obiecţiile acestea, la 
care s-ar putea adăuga şi altele, nu vor să umbrească meritele reale ale lucrării 
lui Simion Ghiţă, pe care le-am amintit. Vocaţia filosofică a lui Maiorescu însă 
este o problemă prea controversată ca să poată fi rezolvată pe baza textelor cu-
noscute până acum, fie ele publicate integral, chiar într-o ediţie necritică şi pe 
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care o aşteptăm. Până atunci această vocaţie rămâne o iluzie şi trebuie să avem 
curajul s-o privim aşa cum este. Prin aceasta meritele atât de mari ale lui Maio-
rescu rămân neschimbate. Nu se micşorează, nu fiindcă sunt recunoscute de 
majoritatea interpreţilor, ci pentru că sunt o realitate”. Despre Pastelurile 
Constanţei Buzea scrie Victor Atanasiu: „În Pasteluri (Albatros, 1974) întâlnim 
poezii care aparţin oarecum genului anunţat în titlu. Poeta închină versuri unor 
locuri din ţară (Rucăr, Săpânţa, Arborea, Voroneţ), cântă anotimpurile etc. Dar 
şi aici esenţele rămân, în ordine estetică, acordurile de litanie ce se aud dincolo 
de constatările neutre”. În textul Turner. – Domnul Ingres: − Desenul este 
probitatea artei, N. Steinhardt afirmă: „Limbajul artistic al lui Turner stă la te-
melia celor mai caracteristice viziuni picturale şi poetice ale secolului nostru – 
aşa încât entuziasta afirmaţie a lui Ruskin Turner cel mai mare pictor al tuturor 
timpurilor poate că ar trebui revizuită şi corectată astfel: Turner este cel mai de 
seamă şi mai determinant vestitor al picturii veacului al XX-lea”. 

 
 

IUNIE 
 
1 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 195] Ziarul omagiază Ziua Copiilor cu textul Copiii 
noştri − Dragostea şi răspunderea noastră: „Dintre toate zilele anului s-a ales 
una, şi aceasta este prima zi de iunie, pentru a fi consacrată la scara întregii 
planete, copiilor. Ziua internaţională pentru apărarea lor, pentru asigurarea vii-
torului lor, pentru ca speranţele lor şi ale acelora care i-au adus pe lume să de-
vină certitudine este o zi a năzuinţelor către bucurie şi viaţă demnă, omenească 
pe care lumea contemporană trebuie să o asigure tuturor copiilor Pământului. 
Această preocupare permanentă a partidului, a societăţii noastre socialiste îşi 
găseşte ilustrarea principială în faptul că Programul Partidului Comunist Ro-
mân − strălucită şi cuprinzătoare cartă a dezvoltării multilaterale a României − 
fundamentează teoretic sarcinile ce revin comuniştilor, tuturor oamenilor mun-
cii, întregii naţiuni în vederea dezvoltării armonioase a celor mai tineri ce-
tăţeni, consacrând acestei probleme un întreg capitol, intitulat semnificativ: «O 
sarcină esenţială a partidului, a întregii societăţi: creşterea şi educarea tinerei 
generaţii – viitorul ţării»”.  

● [„Era socialistă”, nr. 11] Nicolae Balotă scrie despre Responsabilitatea 
actului critic, invocând apelul la „participare socială”, dar şi „prezenţa discri-
minatoare, reflexivă şi constructivă a criticului. Evoluţia criticii literare din ul-
timele două decenii face tot mai mult dintr-însa terenul de întâlnire a 
experienţelor literare cu analiza filozofico-estetică, un teren al dezbaterilor ide-
ologice. Se simte tot mai mult nevoia unei meditaţii filozofice metodice pe 
marginea unei creaţii. Practic, se simte o tot mai mare nevoie de anumite tipuri 
noi de critică – de la eseul critic la studiile, la marile sinteze critice. Numai o 
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perspectivă sintetică mai amplă poate să ducă la stabilirea unei ierarhii a valori-
lor în spaţiul larg al literaturii şi artelor”.  

● [„Tribuna României”, nr. 62] Al. Spânu realizează un scurt interviu cu 
Scriitorul suedez Per Olof Ekström „România – ţara izvoarelor de sănătate”, 
despre volumul acestuia intitulat Hälsokällornas land – Rumänien: „La multele 
motive care m-au făcut să admir România s-a adăugat şi acesta, foarte palpabil, 
al existenţei în ţara dumneavoastră a unui impresionant potenţial natural de hi-
droterapie. Am aflat despre sumedenia de afecţiuni care-şi găsesc leacul în ur-
ma unui tratament cu miraculoasele ape româneşti, am observat frecvenţa 
turiştilor scandinavi în România şi m-am gândit că aş putea întreprinde ceva 
pentru o mai bună popularizare a tezaurului terapeutic de care dispuneţi”. În 
Comemorări, Eugen Vicos publică În casa lui Enescu: „Împlinirea a două de-
cenii de la moartea lui George Enescu a prilejuit ample manifestări artistice şi 
ştiinţifice atât în ţară, cât şi peste hotare. Deşi concertele Filarmonicii «George 
Enescu» şi simpozionul de muzicologie din Aula Academiei Române au marcat 
momente memorabile, totuşi cea mai emoţionantă evocare s-a petrecut în chiar 
casa maestrului, din Calea Victoriei. Aici, în plenul creatorilor şi muzicologilor 
din Capitală, a unui public de toate vârstele, Muzeul «George Enescu» şi Aso-
ciaţia «România», în colaborare cu Uniunea Compozitorilor, au organizat o 
seară enesciană de remarcabilă ţinută profesională”. George Munteanu sem-
nează O antologie a publicisticii politice eminesciene, semnalând apariţia anto-
logiei Icoane vechi şi icoane nouă (Pagini de ziar), studiu introductiv, note şi 
glosar de Gh. Bulgăr şi Al. Melian (Eminescu, 1974): „Încât toate converg spre 
aprecierea caldă a muncii depuse de Gh. Bulgăr şi Al. Melian pentru alcătuirea 
acestei antologii, după cum toate converg spre îndemnul de a relua lucrul şi a 
duce fără întârziere această antologie până la ţinuta şi proporţiile unei veritabile 
ediţii critice”. În articolul intitulat Amintirile lui Şerban Cioculescu, Dumitru 
Radu Popa scrie despre volumul memorialistic al criticului, Amintiri (Emines-
cu, 1975), oprindu-se îndeosebi la capitolul Turnu-Severin de altădată: „Cum s-
ar putea vorbi despre nuanţele umorului şi ironiei lui Şerban Cioculescu? În 
această carte umorul şi ironia nu sunt chemate să disimuleze o anume tristeţe 
sau nostalgie. Toate acestea coexistă armonic, într-un aliaj nobil şi insolit. 
Gluma, calamburul s-au aflat întotdeauna printre preferinţele nedezminţite ale 
profesorului intelectual rafinat, cu ascuţit spirit dinspre partea galică”. Doru 
Mielcescu semnează Multum in parvo: „Scopul colecţiei recent lansate de Edi-
tura enciclopedică română este explicat cu pregnanţă prin intermediul celor do-
uă cărţi, despre Proust şi García Lorca, semnate de Irina Eliade şi Darie 
Novăceanu. Efortul de asimilare a culturii universale prin reinterpretarea aces-
teia atinge astfel importante repere semnificative. O asemenea cale este, fără 
îndoială, dintre cele mai fertile implicând în primul rând personalitatea interpre-
tului român. Faptul că interpretări anterioare, cum sunt cele datorate lui Mihnea 
Gheorghiu (Shakespeare) şi Sorin Alexandrescu (Faulkner), au fost apreciate 
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dincolo de hotare nu ne apare decât ca o consecinţă firească. Nu alta e situaţia 
cărţilor pe care le comentăm. […] Prin cele două lucrări apărute de curând, 
colecţia Multum in parvo îşi precizează tonul şi caracteristicile abordării fe-
nomenului literar universal, dovedindu-se, o dată mai mult, o prezenţă consis-
tentă şi distinctă în peisajul nostru editorial”. 

 
3 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 196] În Cronica rimată citim poezia lui Petre Dragu, 
De-a dreptul!... 

 
4 iunie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 22] La rubrica Papirus, Angela Georgescu 
marchează 80 de ani de la lansarea colecţiei BPT, fondată în martie 1895 de 
Dumitru Stăncescu, cu Poveşti alese de Andersen, sistată la volumul cu nr. 
1576 în 1949, reluată în martie 1950 de ESPLA într-o serie nouă, nenumerota-
tă, cu o selecţie de Poezii de G. Coşbuc (270 de apariţii între 1950 şi 1960), 
din ianuarie 1960 fiind relansată seria săptămânală nouă, cu Poezii de Emines-
cu, numerotată (coperţi grena pentru literatura română, bleu pentru cea univer-
sală), din mai 1965 BPT cunoscând o nouă înfăţişare, coperta ilustrată în 
policromie, primul volum din noua formulă girată de Ed. Minerva fiind Plumb 
de Bacovia, cu numărul 288 de apariţie. Cronici literare, M.N. Rusu la Stu-
dii şi evocări de D. Păcurariu (C.R.), Doru Mielcescu la Mircea Martin, Criti-
că şi profunzime (titlul referire evidentă la J.-P. Richard, la fel ca acela din 
1969, Generaţie şi creaţie, la Tudor Vianu: „Martin afectează o voită lipsă de 
originalitate [...], înţelege actul critic ca transparenţă, nu ca obstacol [...], 
poziţia sa implică o nuanţă ironică: în contextul atâtor critici aprehensivi, pen-
tru care exploziile polemice reprezintă, adesea, o practică exorcistă, Mircea 
Martin adresează o invitaţie la comprehensiune”. 

 
5 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 198] Aflăm de decesul lui Scarlat Callimachi dintr-
un comunicat semnat de Comitetul Foştilor Luptători Antifascişti, Uniunea 
Scriitorilor şi Uniunea Ziariştilor din Republica Socialistă România: „În ziua 
de 2 iunie a încetat din viaţă tovarăşul Scarlat Callimachi, membru al Partidu-
lui Comunist Român din anul 1932, publicist, poet şi istoric literar”. Paul 
Dobrescu semnalează apariţia volumului Întrebări şi răspunsuri la probleme 
de educaţie ateistă a tineretului, apărut la Editura politică.  

● [„România literară”, nr. 23] Editorial redacțional Prezenţa României, 
marcând călătoria tovarăşului Nicolae Ceauşescu şi a tovarăşei Elena Ceauşes-
cu în Brazilia şi Mexic. Alături apar fragmente din poezia Brazilia de Ronald 
de Carvalho, în traducerea lui Darie Novăceanu. În Şantier sunt prezentate 
proiectele la care lucrează Nichita Stănescu, Agatha Bacovia, Barbu Solacolu, 
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Nicolae Motoc, Florin Costinescu, George Boitor. Din Viaţa literară 
reţinem: Biroul Uniunii Scriitorilor: „În ziua de 3 iunie 1975 a avut loc 
şedinţa de lucru a Biroului Uniunii Scriitorilor, dedicată analizei revistelor 
«România literară», «Convorbiri literare», «Secolul 20». Au fost prezenţi 
membrii Biroului, scriitori – membri ai C.C. al P.C.R., scriitori – membri ai 
M.A.N. şi membrii colegiilor redacţionale respective. Discuţiile s-au purtat pe 
marginea dărilor de seamă prezentate de George Ivaşcu, director al revistei 
«România literară», Corneliu Ştefanache şi Dan Hăulică, redactori-șefi ai re-
vistelor «Convorbiri literare» şi, respectiv, «Secolul 20». La dezbateri au parti-
cipat Marin Preda, Eugen Jebeleanu, Titus Popovici, Radu Iacoban, Zoe 
Dumitrescu-Buşulenga, Roger Câmpeanu, Ştefan Aug. Doinaş, Traian Iancu, 
Gabriel Dimisianu, Teodor Balş, Laurenţiu Fulga, Vasile Nicolescu. Atât refe-
ratele prezentate cât şi discuţiile au scos în evidenţă funcţia ideologică a revis-
telor editate de Uniunea Scriitorilor în procesul de formare a conştiinţei 
socialiste şi de promovare a valorilor literaturii contemporane, ca şi contribuţia 
lor în opera de educare patriotică a tinerei generaţii. Lucrările Biroului au fost 
conduse de Virgil Teodorescu, preşedinte al Uniunii Scriitorilor”. Zilele 
culturii bârlădene: „Comitetul municipal pentru cultură şi educaţie socialistă 
Bârlad, judeţul Vaslui, a organizat, în cadrul «Zilelor culturii bârlădene», o 
sesiune de comunicări. Şedinţa plenară a fost deschisă de ing. Ioan Berlea, 
prim secretar al comitetului municipal P.C.R., primarul municipiului Bârlad, 
după care Constantin Ciopraga a expus conferinţa «Particularităţi ale orizontu-
lui cultural bârlădean». În cadrul secţiei de filologie a fost prezentate numeroa-
se comunicări de către prof. dr. doc. Gh. Ivănescu, Julieta Moldoveanu, 
Constantin Chiriţă, Sorin Popa, C.D. Zeletin, Adrian Beldeanu, Virgil Chiriac, 
Mihai Drăgan, Constantin Parfene, prof. Gruia Novac, Eugenia Moldoveanu şi 
Emilia Popescu”. Memoria Argeşului: „Cea de-a şaptea ediţie a «Memoriei 
Argeşului» a programat, la Palatul Culturii din Piteşti, vineri 30 mai 1975, o 
sesiune ştiinţifică pe tema «Meşterul Manole – constantă a spiritualităţii româ-
neşti», sesiune în cadrul căreia a fost sărbătorită şi revista «Argeş», cu prilejul 
apariţiei numărului 100. Sesiunea a fost deschisă de profesoara Maria Nicolae, 
vicepreşedinte al Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialistă Argeş. 
Aniversarea revistei a fost salutată, în numele conducerii Uniunii Scriitorilor, 
de prozatorul Laurenţiu Fulga, şi, în numele cititorilor, de Silvestru Voinescu, 
directorul Bibliotecii judeţene Argeş. Despre mitul meşterului Manole au pre-
zentat comunicări criticul de artă Radu Ionescu, profesorul universitar dr. do-
cent Gheorghe Vrabie, asistenta universitară Adriana Rujan, lectorul universitar 
Vasile Călinescu, lectorul universitar dr. Petru Mihai Gorcea, Sergiu Nicolaes-
cu, redactor-şef adjunct al revistei «Argeş», Corneliu Marcu, redactor al acele-
iaşi publicaţii, asistenta universitară Luiza Petre-Pârvan, Virgil Florea, 
cercetător la Institutul de etnografie şi folclor (Filiala Cluj-Napoca), George 
Muntean, de la Institutul de istorie şi teorie literară «G. Călinescu»”. 120 de 
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ani de la naşterea lui C. Dobrogeanu-Gherea: „Academia de Ştiinţe Sociale şi 
Politice, Academia «Ştefan Gheorghiu» şi institutul de studii istorice şi social-
politice de pe lângă C.C. al P.C.R., au organizat în Capitală o sesiune ştiinţifică 
prilejuită de împlinirea a 120 de ani de la naşterea lui C. Dobrogeanu-Gherea. 
Cuvântul de deschidere a fost rostit de Mihnea Gheorghiu, preşedintele Aca-
demiei de Ştiinţe Sociale şi Politice. Comunicările prezentate au abordat aspec-
te esenţiale ale activităţii şi operei lui C. Dobrogeanu-Gherea”. Seară 
Michelangelo: „Cu prilejul împlinirii a 500 de ani de la naşterea lui Michelan-
gelo Buonarotti, în Amfiteatrul mare al Facultăţii de medicină din Bucureşti s-a 
desfăşurat o seară literară în cadrul căreia a conferenţiat poetul C.D. Zeletin. 
Actorii Ion Caramitru, Dinu Ianculescu şi Valeria Marian au recitat sonete din 
Michelangelo, în tălmăcirea lui C.D. Zeletin”. În spiritul colaborării reci-
proce: „În cadrul înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara 
noastră şi Uniunea Scriitorilor din R.P. Ungară au plecat la Budapesta Sorin 
Titel şi Panek Zoltán, care vor participa la «Săptămâna cărţii maghiare». * La 
invitaţia Asociaţiei Scriitorilor din Voivodina, a plecat la Novi Sad (R.S.F. Iu-
goslavia), pentru a participa la manifestarea literară intitulată «Jocurile de copii 
ale lui Smaj», scriitoarea Gica Iuteş. * În cadrul înţelegerii de colaborare dintre 
Uniunea Scriitorilor din România şi Uniunea Scriitorilor din R.P. Bulgară, au 
plecat la Sofia Virgil Mazilescu şi Adrian Popescu, în schimburi redacţionale. * 
A plecat în R.D. Vietnam Alexandru Andriţoiu, la invitaţia Uniunii Scriitorilor 
şi a Comitetului pentru relaţiile culturale cu străinătatea din această ţară. * Pen-
tru a participa la cea de a patra «Întâlnire internaţională a scriitorilor», organiza-
tă în oraşul Fresach de către Uniunea Scriitorilor din Landul Carinthia, au 
plecat în Austria Maria Banuş, Franz Storch şi Dragoş Vicol. * A sosit la Bucu-
reşti scriitorul sovietic Vladimir Krivţov, secretar general al revistei «Naş 
Sovremennik» din Moscova, care ne vizitează ţara în schimb redacţional cu 
revista «Steaua» din Cluj”. Editura Ion Creangă la „Zilele cărţii pentru co-
pii”: „Tradiţionala manifestare a «Zilelor cărţii pentru copii» a constituit şi anul 
acesta prilejul a numeroase întâlniri cu pionierii, la care au participat scriitori şi 
reprezentanţi ai Editurii Ion Creangă. La Bucureşti, la Muzeul Satului, s-a des-
făşurat festivalul literar-artistic «Pionierii – Vestitorii primăverii», la care au 
participat Ion Crânguleanu, Hristu Cândroveanu, Hedi Hauser, Al. Mitru, Ve-
ronica Porumbacu, Ludovic Roman, Despina Sadoveanu, Victor Tulbure, Tibe-
riu Utan, Violeta Zamfirescu şi graficienii Benea Gabriel, Vasile Olac, Adrian 
Ionescu, Nelu Panaitescu, Done Stan. La întâlnirile cu cititorii organizate la 
librăria M. Eminescu au participat Nina Cassian, Viniciu Gafiţa, Ed. Jurist, Al. 
Mitru, Tiberiu Utan şi redactorii Editurii Ion Creangă, Delia Damirescu şi Ioana 
Ricus. La baza sportivă «Cireşarii» din sectorul 8 al Capitalei, a avut loc o în-
tâlnire cu pionierii la care a participat scriitorul Ion Aramă. La Biblioteca Ion 
Creangă, Ioana Ricus a prezentat-o copiilor pe poeta Elena Dragoş, care a citit 
dintr-un recent volum de poezii. Totodată, Editura Ion Creangă a fost prezentă 
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şi în mijlocul cititorilor din ţară: la Târgovişte au participat Tiberiu Utan, direc-
torul editurii, şi prozatorul Chiril Tricolici, iar la Deva, Ion Aramă. De aseme-
nea, Viniciu Gafiţa, Gh. Zarafu, M. Cazimir şi Delia Damirescu au fost prezenţi 
la întâlnirile cu copiii organizate la Petroşani, Lupeni, Uricani, Oradea, 
Timişoara, Ploieşti, Iaşi, Constanţa, Brăneşti, Cornetu, Buftea”. Manifestări 
ale Asociaţiilor Scriitorilor: „Asociaţia Scriitorilor din Iaşi, în colaborare cu 
Comitetul municipal de cultură şi educaţie socialistă, a organizat şezători litera-
re la clubul Întreprinderii «Victoria» şi la clubul Întreprinderii «Nicolina», un-
de, după discuţii cu privire la dezvoltarea prozei şi poeziei contemporane, au 
citit din operele lor George Lesnea, Florin Mihai Petrescu, Silviu Rusu, Ioanid 
Romanescu, Corneliu Sturzu şi Haralambie Ţugui. * Asociaţia Scriitorilor din 
Timişoara a iniţiat, la Casa de cultură din Băile Herculane, un recital poetic la 
care şi-au dat concursul Anghel Dumbrăveanu, Ion Horea, George Suru, Dorian 
Grozdan şi Sabin Opreanu. * Asociaţia Scriitorilor din Cluj-Napoca a fost pre-
zentă la ediţia din acest an a «Primăverii arădene» prin numeroase întâlniri cu 
cititorii ale scriitorilor Petre Bucşa, Ion Cocora, Constantin Cubleşan, Victor 
Felea, Negoiţă Irimie, D.R. Popescu, N. Prelipceanu, Vasile Sălăjan. De ase-
menea, la Casa de cultură a studenţilor din Cluj-Napoca, Asociaţia Scriitorilor a 
consacrat o seară de poezie lui Brassai Viktor şi Salamon Ernő. Actori de la 
Teatrul maghiar din Cluj-Napoca şi studenţi de la Facultatea de filologie au 
recitat din operele celor doi poeţi. * Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a 
iniţiat, în cadrul Studioului de poezie, o seară consacrată lui Franz Liebhard. 
După cuvântul de deschidere rostit de Anghel Dumbrăveanu, prof. Heinz Stă-
nescu a vorbit despre «Franz Liebhard poet şi om de cultură», iar Ion Horea 
despre volumul Aurul înălţimilor. Programul a fost completat de un recital poe-
tic susţinut de actori ai Teatrului Naţional din Timişoara, al Teatrului german de 
stat şi al Teatrului maghiar de stat, − ca şi de filmul Rădăcini de Iosif Costinaş, 
după un motiv din poezia lui Franz Liebhard”. Ion Biberi semnează Scarlat 
Callimachi: „Conştiinţă deschisă călăuzirilor spirituale şi sociale ale timpului, 
sensibilitate vibratilă la frământările vieţii şi pasionat căutător al faptului semni-
ficativ al trecutului ca şi al prezentului, Scarlat Callimachi şi-a definit, prin 
opţiuni răspicate, rămase constante în lungul întregii sale existenţe, atitudini 
ferme, în viaţa social-politică, în publicistică şi orientări estetice”. Dumitru 
Micu scrie despre Epos şi meditaţie: „O seamă din romanele apărute în ultimul 
timp se impun interesului literar în măsura în care dezbaterile ideologice cărora 
le dau curs sunt absorbite de situaţii, de comportamente, de stări sufleteşti, de 
dialoguri (sau monologuri) dramatice, pe scurt, în măsura în care devin viaţă. 
Ceea ce, în aceste romane, de inegală realizare, rămâne pur document ne suscită 
de asemenea interesul, poate chiar mai mult, în unele cazuri, decât partea de 
ficţiune, fără a ne procura însă emoţie estetică, ci satisfăcându-ne apetitul de 
cunoaştere. Oricât de captivante, o seamă de evocări, de fapte petrecute aievea 
(ca, de pildă, în Caloianul, şedinţele de la Casa scriitorilor şi de la fosta şcoală 
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de literatură), s-ar putea să fie eclipsate cândva prin reconstituirea situaţiilor 
respective în vreo carte ce ar rememora nemijlocit evenimentele dintr-o anu-
me perioadă. Nu trebuie, natural, subestimată puterea de seducţie a stilului 
interior propriu unui romancier, Delirul bunăoară rămânând atrăgător, prin 
vervă şi capacitatea evocativă, şi în paginile în care anumite momente istorice 
sunt relatate la modul publicistic, în loc de a fi reactualizate epic, sau în cele 
ce conţin foarte discutabile (dar originale, articulate cu nerv) reflecţii; ca ro-
mane, însă, scrierile de acest tip se citesc, fireşte, prin cantitatea de existenţă 
umană palpabilă, ridicată în spaţiul lor la condiţia transfigurării artistice. Chi-
ar dacă nu parvin la desăvârşita realizare pe plan de artă, asemenea romane 
exprimă, negreşit, tendinţa unei bune părţi a prozei române de azi de a se în-
scrie pe o coordonată majoră a literaturii contemporane universale”. 
Continuă dezbaterea Probleme ale prozei contemporane: Reporterul – 
personaj de roman de Al. Ivan Ghilia: „Ajuns acum «demiurgul» acestei hao-
tice lumi, acestui complex univers uman în schimbare şi devenire – ca un 
splendid copac împlântat cu rădăcinile în pământ şi coroana în lumină, încăr-
cată de fructe, studiind, clasificând fapte şi oameni, adunând documente, ca 
un constructor pe un vast şantier, Reporterul se trezeşte înconjurat de munţi 
de materiale, trăind în umbra schelelor, din plin, cu toată fiinţa, sentimentul 
istoriei”. George Bălăiţă, Un bun moment al prozei: „E timpul să se discute 
altfel despre proză. Cuvinte mari am citit destule, nu întotdeauna acoperite în 
aurul cărţilor. Dar ce spun, nici nu se poate chiar întotdeauna! Revine în dez-
bateri cuvântul realism, se explică, se argumentează. Nu este vorbă goală, 
fireşte. De necrezut însă mi se pare să aperi realismul folosind vechea şi mult 
încercata metodă a beţiei de cuvinte. Ca şi cum realismul ar mai avea nevoie 
de apărători, după ce prozatori iluştri din ciudatul secol literar în care trăim au 
fost, cum se ştie, înainte de toate, realişti. […] Nu mi se pare exagerat să spun 
că suntem într-un bun moment al prozei. Cred că este un fapt câştigat care 
trebuie păstrat şi dus înainte”. Augustin Buzura, Sursele noului: „Anali-
zând evoluţia prozei în contextul dezvoltării generale apare clar că niciun 
drum nu poate fi cu adevărat închis. De aceea îmi vine greu să cred că roma-
nul psihologic va apune, cum afirma cineva. Perioadele de calm sunt proprii 
analizei. Că aceasta nu va fi de tip proustian? Cu atât mai bine. Dar atâta 
vreme cât vor exista oameni diferiţi, temperamente diferite, stadii evolutive, 
nivele ale cunoaşterii etc. este imposibil să apună vreo specie de roman. Că 
unele ţin de ieri şi altele – de mâine, asta-i cu totul altceva. Dacă Hortensia 
Papadat-Bengescu, Camil Petrescu, Ion Barbu, Lucian Blaga etc. erau, în tim-
pul vieţii lor, citiţi de un număr relativ restrâns de admiratori, astăzi cărţile 
lor, în tiraje uriaşe, se epuizează rapid. Gusturile evoluează, iar statisticile nu 
vor putea da niciodată indicaţii asupra valorii. Capodopera pe care o aşteptăm 
mereu – dacă n-a apărut încă! – este rezultatul unui climat al unor cărţi în care 
s-a încercat ceva, al unor drumuri străbătute cu îndrăzneală, luciditate şi simţ 
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de răspundere”. Şerban Cioculescu revine la Breviar cu Artă şi ideal, sem-
nalând apariţia volumului omonim, scris de Ion Dodu Bălan (Eminescu): 
„Criticul recomandă editurilor, instituţiilor de artă şi de spectacole, presei lite-
rare şi culturale, mai multă exigenţă, iar criticii literare şi artistice, fermitate şi 
intransigenţă în combaterea acestor fenomene”. Prof. Paul Grigoriu scrie 
despre Evocări şi portrete istorice, cum e subintitulat volumul Eroi au fost, 
eroi sunt încă de Dumitru Almaş, ediţia a II-a, revizuită şi completată (Ed. 
politică, 1975): „Dacă tematica actualului volum se opreşte la actul desăvârşi-
rii unităţii naţionale, de la 1 decembrie 1918, presupunem că într-un viitor 
volum, acelaşi fir roşu al evenimentelor memorabile va continua până în zile-
le noastre, când creatori de bunuri materiale şi spirituale sunt, pe bună drepta-
te, numiţi eroii epocii socialiste”. Adrian Isac semnează Primatul realităţii 
şi metoda: „Este deci necesar ca la baza tentativei de elaborare a unei estetici 
marxiste actuale să se afle, înainte de toate, o analiză atentă a raporturilor so-
ciale ce determină îndeobşte existenţa artei. Textele teoretice îşi relevă, abia 
din acest moment şi numai din perspective acestei intenţii, importanţa co-
vârşitoare, întrucât ele devin instrumentele operatorii indispensabile încercări 
de depistare a conexiunilor sociale esenţiale. În lipsa acestor instrumente, în 
lipsa, adică, a unei metodologii adecvate, primatul realităţii poate risca în ori-
ce moment să se transforme în primatul empirismului”. Mircea Grigorescu 
semnează necrologul Octav Livezeanu: „Amintirea omului, a publicistului, a 
prietenului Octav Livezeanu va fi păstrată cu drag şi cu respect, cu o ne-
obişnuit de înaltă valoare etică, profesională şi umană”. În Cronica limbii, 
D. Macrea scrie despre Limba poetică a lui Lucian Blaga: „Un sprijin, în stu-
diile viitoare, îl constituie ediţia completă de antume şi postume din Opere 
(vol. I–II, Poezii, Ed. «Minerva», 1974), îngrijită de Dorli Blaga, fiica poetu-
lui, căci studiile de până acum au dispus numai de ediţii parţiale”. Nicolae 
Manolescu semnează cronica literară intitulată Un studiu despre Hortensia 
Papadat-Bengescu, despre volumul Introducere în opera Hortensiei Papadat-
Bengescu de Florin Mihăilescu (Minerva, 1975): „O problemă ce merită 
atenţie este totuşi aceea a felului în care Florin Mihăilescu ratează în Introdu-
cere… o posibilă abordare sociologică a temei sale. Cel mai slab capitol e (lu-
cru semnificativ) chiar acela intitulat Viziunea asupra lumii”. Citim 
recenzii: Simion Bărbulescu scrie despre Ecran interior de Const. Ciopra-
ga (Junimea, 1975): „Preocupările poetice ale lui Const. Ciopraga anticipează 
pe cele direcţionate spre cercetare. Ciopraga a dat întâietate criticii şi istoriei 
literare – poate şi dintr-o anume discreţie secondată de ironia ca factor de 
echilibru…”. Dana Dumitriu semnează Poezia patetică neguroasă, o pre-
zentare a volumului Colindele din Ţara lui Orfeu de Paul Tutungiu (C.R., 
1974): „Tulburat de propria sa misiune, Paul Tutungiu se pierde în fantasma-
gorii. Parafrazele sale folclorice sunt pline de imagini ceţoase ce par a-şi cău-
ta sorgintea (fantezistă, desigur!) în credinţele magice ale traco-dacilor”. În 
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textul Un tânăr romancier, Valeriu Cristea scrie despre Lumină pentru cei sin-
guri de Gabriel Gafiţa (C.R., 1975): „Vina adâncă a acestor oameni ţine de o 
anumită mentalitate anacronică, reziduu al unui anumit fel de a privi lucrurile,  
de concepţia falsă, zoologistă, potrivit căreia oamenii se împart în «tari» şi 
«slabi», iar viaţa nu e decât o luptă necruţătoare pentru supremaţie. Punându-le 
sub lupa observaţiei, analizându-le lucid, Gabriel Gafiţa pledează, implicit, 
pentru desăvârşirea relaţiilor dintre oameni în spiritul unui climat etic superi-
or”. G. Dimisianu semnează M. Ungheanu, între vocaţie şi aspiraţie, o re-
cenzie la volumul Arhipelag de semne (C.R., 1975): „Restituirile critice ale lui 
M. Ungheanu au mereu un caracter activizator, îndrumat spre realităţile pre-
zentului. Momente din trecutul literaturii, opere peste care s-a aşezat uitarea 
sunt redescoperite atunci când oferă prilejul unor concluzii cu efect ameliora-
tor în actualitate. […] Descifrez în aceste constatări un regret şi o nostalgie. Şi, 
poate, un element de program. Un îndemn la solidaritate literară şi de principii 
la care desigur că subscriu”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul 
Umoristice… în care sunt prezentate două volume: D-ale pescarilor de me-
dicul Ion Dumitrescu (Ed. Sport-Turism): „Luate din realitatea imediată, subi-
ectele povestirilor sunt suficient de diverse pentru a evita monotonia favorizată 
de repetările ritualului propriu temei, iar umorul ţine în cele mai multe cazuri 
de o dublă relaţie: natura umoristică a întâmplărilor evocate şi perspectiva 
umoristică a autorului asupra lor. Deasupra, în aerul tuturor, persistând, rarefi-
at sau dens, după împrejurări, imperativul reîntoarcerii confortabile la natură”. 
Bolduri cu îmbolduri de Giuseppe Navarra (Ed. Ion Creangă): „Utile, în 
sens educativ, celor cărora le sunt adresate, epigramele din Bolduri şi imbol-
duri sunt, în genere, bine «găsite» şi sub aspectul punerii în pagină”. Despre 
Înaltele răspunderi ale familiei scrie Mihai Stoian în Crochiuri despre adoles-
cenţă. În Cartea străină citim: Nicolae Balotă scrie despre Lirica lui 
Srečko Kosovel, notând apariţia volumului Extazul morţii: „Versiunea româ-
nească a poeziei lui Kosovel şi-a găsit, din fericire, un liric care a unit pene-
traţia simpatetică a versului cu conştiinţa înaltă a rigorilor tălmăcirii. În 
traducerea lui Radu Cârneci, am avut revelaţia unei extraordinare voci lirice a 
secolului nostru”. Al. Raicu semnează „Extraordinarele aventuri ale lui 
Rodolphe Durant”, notând apariţia a două romane de Leon Negruzzi, scrise în 
limba franceză: Gangsterul şi Politicianul, reunite sub titlul care a inspirat și 
denumirea cronicii, apărute la Ed. Minerva, în traducerea lui Benedict Corla-
ciu, în colaborare cu Dana Konya-Negruzzi. Nicolae Nicoară scrie despre 
Literatura română în Brazilia: „Pe continentul latino-american, Brazilia este 
ţara în care cultura română se bucură de o largă răspândire şi de unanimă apre-
ciere. O ilustrare elocventă a acestei afirmaţii o constituie faptul că lucrările 
româneşti sau despre România publicate la editurile braziliene se epuizează 
într-un timp record. În această mare ţară din America de sud au văzut lumina 
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tiparului capodoperele literaturii noastre populare, precum şi lucrări purtând 
semnăturile celor mai mari scriitori ai poporului român”. Sunt trecute în revis-
tă volumele apărute, în traduceri, în Brazilia. Versuri semnează: Saşa Pană 
(Păreri de bine; Nu mă sperii de umbre – poezii „Din cartea în manuscris Cu-
loarea timpului, aflată la Editura Cartea Românească”), Aurel Rău (Avram 
Iancu, bătrân; Cloşarzii; Carrara; Condiţie; Auvers sur Oise), Daniela Crăs-
naru (Spaţiul de graţie; Postume, Postume; Cum lucrurile toate…; Un tulbure 
nume de floare). Din proză citim Peisaj cu navetişti, fragmente de roman de 
Virgil Duda. Din lirica Americii Latine citim, în traducerea lui Darie Novă-
ceanu, poeziile scrise de poeţi din Brazilia (Murilo Mendes – Cel mai tânăr 
Orfeu; Octavio Mora – Ulise; Rui Ribeiro Couto – Discurs cu afecţiune; Car-
los Drummond de Andrade – Cadril; Cecília Meireles – Elegie IX; João Cabral 
de Melo Neto – Elogiu turistic pentru Recife) şi poeţi din Mexic (José Gorosti-
za – Pauză; Octavio Paz – Gest; Jaime Sabines – Aproape psalm; Carlos Pelli-
cer – Permanenţă; Guillermo Fernández – Scrisoare din Nonoalco; Xavier 
Villaurrutia – Nocturnă cu statuie; Francisco Hernández – Sinteză). Ana 
Blandiana revine la rubrica sa cu tableta Ochii. Neaga Graur publică Însem-
nări din Maroc. 

 
6 iunie  

● [„Contemporanul”, nr. 23] Voicu Bugariu semnează textul: Vocaţia 
umanistă a literaturii noastre: „Înfrângerea nu alterează resursele de viaţă şi 
acţiune ale personajului principal din romanul Intrusul de Marin Preda. El gă-
seşte resurse să înceapă o nouă viaţă, are puterea să ia totul de la început. Mare 
roman românesc al condiţiei umane, Intrusul exprimă o stenică încredere în 
infinitele forţe regeneratoare ale omului. Romanele lui Zaharia Stancu sunt la 
fel de semnificative din acest punct de vedere. Să ne amintim, de pildă, de per-
sonajul din Jocul cu moartea, fermecătorul «picaro», care trece prin felurite 
întâmplări la vreme de război. Peste disponibilitatea pentru aventură pe care el 
o dovedeşte, peste diferitele episoade palpitante şi primejdioase pe care le par-
curge, evoluţia sa are sensul profund al unei parabole a purităţii şi a formelor 
infinite de rezistenţă ale omului. Războiul cedează în faţa aplombului şi vitali-
tăţii tânărului călător”. De romanul Reptila (Dacia, 1975) al lui Liviu Brato-
loveanu se ocupă Dumitru Micu: „Apărut la mai bine de un sfert de veac după 
Oameni la pândă (1947), întâiul roman al autorului, Reptila, îi este net superi-
or în toate privinţele. Naraţie cursivă, compoziţie bine proporţionată, acţiune 
biplană condusă cu abilitate, situaţii reliefate cu simţul autenticităţii, cu pune-
rea în valoare a detaliului caracterizant, cu gradarea efectelor, iată principalele 
particularităţi definitorii ale cărţii. Mai e, de fapt, una, dăunătoare: ingerinţa 
autorului în tablouri, situarea lui inoportună între personaj şi cititor – însă, din 
fericire, ponderea acesteia nu e considerabilă în context”.  
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● [„Cronica”, nr. 23] Apare editorialul redacțional Spiritul legilor: „Re-
centa şedinţă a Consiliului de Stat a dezbătut şi adoptat o serie de decrete de un 
deosebit interes pentru optima desfăşurare a activităţilor publice din ţara noas-
tră, privind cu deosebire economia, construcţiile, educaţia, comerţul socialist. 
Sunt acte juridice şi politice totodată, care demonstrează permanenta veghe a 
partidului şi a statului nostru pentru înlesnirea vastei acţiuni de consolidare a 
unui spirit nou în munca şi în viaţa tuturor celor de care atârnă îndeplinirea 
idealurilor majore ale societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintarea 
spre comunism”. C. Corduneanu semnează Cărţi şi edituri: „Dar, prin meni-
rea sa, Editura «Junimea» nu-şi poate propune să absoarbă decât într-o măsură 
simbolică ceea ce se scrie în Iaşi şi în domeniile ştiinţifico-tehnice. Şi nu tre-
buie neglijate nici deosebirile esenţiale ce există între activitatea editorială în 
domeniul literaturii beletristice şi acela al literaturii ştiinţifice”. Liviu Leon-
te semnează O sinteză asupra gândirismului, o cronică literară la studiul 
„Gândirea” şi gândirismul (Minerva): „Dumitru Micu întreprinde o serioasă 
analiză a scriitorilor, fie că e vorba de nume astăzi uitate de istoria literară, fie 
că e vorba de stele de prima mărime, cum e Arghezi, la care contestă, îndrep-
tăţit, religiozitatea sau ortodoxismul atribuit de unii critici. «Gândirea» şi gân-
dirismul se constituie astfel drept cea mai cuprinzătoare şi mai aprofundată 
cercetare a unei întregi epoci de istorie literară și culturală, care trebuie cunos-
cută în luminile şi umbrele ei. Privirea consecventă a fenomenului cultural şi 
literar din unghiul creator al marxism-leninismului asigură acestei impunătoare 
monografii nu numai o valoare documentară, dar şi una interpretativă de prim 
rang. Pentru a simplifica, «Gândirea» şi gândirismul e o lucrare de referinţă”. 
Zaharia Sângeorzan scrie despre Critica lui Aurel Martin: „Opera critică a 
lui Aurel Martin este a unui spirit cartezian, structural patetic, capabil să reac-
tualizeze valorile clasice şi moderne în analize şi sinteze guvernate de ochiul 
lucid al ideilor”. În Menţiuni critice citim: Corneliu Popel scrie despre 
Cântecul vremurilor de Dragoş Vrânceanu: „Cântecul vremurilor, fără a fi 
didactic, se dovedeşte, în concluzie, o bună pledoarie pentru versul de ţară”. 
C. Isac prezintă Teatru de Victor Papilian (Dacia): „E un teatru al înfruntă-
rilor dure deşi întemeiat pe un fond de generozitate umană. Personajele au per-
spectiva vieţii, a participării lor în lume; nu întotdeauna şi a propriului lor 
destin”. Victor Rusu recenzează Sugestii pentru Diogene de Petre Dragu 
(Scrisul Românesc), carte de reportaje „concepută ca o succesiune de patetice 
pledoarii (patetism în accepţia superioară a cuvântului) pentru virtuţile forma-
tive ale muncii, pentru nobleţea angajării în numele idealurilor supreme ale 
edificării socialiste, pentru singulara frumuseţe a comuniunii şi solidarităţii 
umane”. Gloria Lăcătuşu realizează un interviu Cu D.I. Suchianu la 80 de 
ani: „– Ceea ce v-aş ruga este să mă ajutaţi, pentru că pe dumneavoastră con-
tez în primul rând, să mă ajutaţi să realizez un film. Un film Suchianu. V-aţi 
gândit vreodată la un asemenea film? – Păi la asta mă gândesc de când m-am 
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născut. (Zâmbeşte). Fireşte! Eu nu sunt critic de cinematograf. Eu sunt mai 
ales critic de cinematograf. Pentru că am început prin a mai fi şi alte lucruri. 
Am fost magistrat, am ajuns până la gradul de consilier de casaţie, mă rog 
dumneavoastră. Am fost critic literar… am fost… poet, am scris poezii, am 
scris traduceri de poezii, am tradus poeţi străini, am fost profesor de istorie la 
Facultatea de drept din Bucureşti, profesor de istorie a ideilor sociale… şi… 
am ales meseria de critic cinematografic, târziu, când a început cinematograful 
să fie într-adevăr o artă”. Florin Faifer scrie despre Teatrul lui D.R. Popes-
cu: „Şi iată emblema dramaturgiei lui D.R. Popescu. În spaţiul ei foşneşte bă-
taia de aripă a adevărului: «pasărea adevărului» − «pasărea Shakespeare»”. 
N.A. Ursu scrie despre O satiră a lui Lorenzo Pignotti preluată de comisul 
Vasile Pogor. Din Moment reţinem La casa lui Ureche: „La Cepleniţa, pe 
şleahul dintre Iaşi şi Hârlău se află bătrânul conac al neamului Ureche, cel care 
a dat toponimiei din părţile locului iazul lui Ureche, dealul lui Ureche, poiana 
lui Ureche, iar istoriografiei noastre i-a fost întemeietor, dându-i-l pe Grigore 
Ureche. În faţa casei cronicarului era pe vremuri un covor de flori, iar în mij-
loc un havuz cu clipocit de apă, înconjurat de bănci din piatră arsă. Din ce-a 
fost au rezistat veacurilor numai stanele-jilţuri. În acest sens dintre liliacul 
crescut sub privirea peronului larg pentru tras butcile pe vremuri şi în auzul 
locuitorilor comunei de azi, s-au adunat şcolile din satele megieşe spre a merge 
pe urmele istoriei şi tovărăşia unor scriitori ieşeni şi toţi sub vraja Letopiseţului 
Moldovei. Astfel, Aurel Leon l-a evocat pe cel care primul a afirmat că de la 
Râm ne tragem şi toţi suntem români laolaltă, moldoveni, munteni, transilvă-
neni; George Lesnea, Ioanid Romanescu, Vicenţiu Donose, S. Beiu au citit 
omagial, din slova lor, acestui ctitor de slovă românească; pionierii în frunte cu 
profesorii lor au recitat şi au cântat la un înalt diapazon patriotic; iar după ce 
soarele s-a culcat pe umărul Cătălinei, mai sus de Cotnari, ca în legendele des-
pre Ştefan, cel preamărit în letopiseţi, între zidurile întărite ale marelui vornic 
s-a aprins focul de tabără”. Versuri semnează: Silviu Rusu (O samă de cu-
vinte), Dumitru Ţiganiuc (Cuvânt), Constantin Popa (Mergând de-a primăva-
ra), Viorica Ana Cozan (Copilăria noastră abia vine), Horia Zilieru (Privirea 
pură a dragostei; La început).  

● [„Munca”, nr. 8284] Octavian Nica publică Biblioteca sindicală − o pre-
zenţă permanentă în procesul de formare a conştiinţei socialiste a oamenilor.  

● [„Orizont”, nr. 23] E rândul amintirilor să alcătuiască centrul de interes 
al cronicii literare semnate de Lucian Alexiu: prima carte îi aparţine lui Şerban 
Cioculescu (Amintiri, Eminescu, 1975) şi a doua, Gerdei Barbilian (Ion Barbu. 
Amintiri, C.R., 1975). Din nou, Alexandru Ruja îşi împarte atenţia între ru-
brica „prezenţe literare” unde face o trecere în revistă a prozei lui D.R. Popes-
cu, „scriitor cu largi disponibilităţi în domeniul prozei, [...] manifestat prin 
schiţă, povestire, nuvelă, roman [...] ideile cuprinse în nuvele se reiau în roma-
ne, întreaga proză a lui D.R. Popescu fiind o osmoză de probleme, care se in-
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terferează, impresia fiind a unei continuităţi şi reluări permanente” (articolul 
Proza lui D.R. Popescu) şi rubrica „portrete” în care reconstituie semnificaţiile 
universului liric al lui Nicolae Dolângă pentru care „sentimentul naturii este un 
motiv predominant al meditaţiei poetice, alături de modalitatea unui expresio-
nism rural, generat de dorinţa reîntoarcerii şi elogiul satului”. (articolul Nico-
lae Dolângă) . Colţul poetic este susţinut de Horia Zilieru, Traian Pintilie, 
Ion Lotreanu, Corina Victoria Sein, I.D. Teodorescu semnează proza Pentru a 
dăinui. Ion Arieşanu scoate al cincilea episod din Popasuri siciliene, intitu-
lat Muzee în Palermo.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 235] De remarcat Misiunea 
criticii de George Gibescu, despre conştiinţa critică de la Kogălniceanu citire: 
„Opera literară, produs al unei ideologii, al unui timp, al unei conştiinţe esteti-
ce, supusă aşadar unei varii determinări obiective şi subiective, se cere înţelea-
să, explicată, analizată şi ierarhizată. «A sosit minutul criticei» vrea să 
însemne astăzi o mai fermă valorificare a actualităţii literare, trecerea de la 
valorificarea sentimental-administrativă de grup sau «bisericuţă literară» la 
una critică. [...] Condiţia îndeplinirii cu succes a misiunii criticii − se sublinia-
ză în Programul P.C.R. − este situarea ei fermă pe poziţiile filosofiei materia-
list-dialectice şi istorice, spiritul critic obiectiv şi nepărtinitor în judecarea 
valorilor artistice, cultivarea consecventă a orientării realiste a artei, stimularea 
legăturii strânse a creatorilor cu viaţa, cu realităţile sociale, promovarea uma-
nismului socialist”. Sub titlul O istorie polemică şi antologică a literaturii 
române de la origini până în prezent, Eugen Barbu lansează o serie de inter-
pretări personale în privinţa mitului Eminescu. Dinu Săraru recenzează, în 
Critica profesorală, volumul Contururi scenice de Andrei Strihan, apărut în 
apreciata colecţie Masca, iniţiată de Valeriu Râpeanu. Două cărţi de poeme 
comentează şi E. Manu: Lucian Valea, Vocile şi Otilia Nicolescu, Ora clopot. 
G. Gheorghiţă propune un Ion Barbu comentat, antologia realizată de Marin 
Mincu (Albatros). I. Mihail Popescu, Eminescu şi sociologia. Despre 
Gerard Genette scrie Romul Munteanu. Iubirea ca echilibru la Lucian Bla-
ga, un eseu de Dan Mutaşcu. 

 
7 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 200] Ziarul informează: În întâmpinarea vizitei 
preşedintelui Nicolae Ceauşescu şi a tovarăşei Elena Ceauşescu în Mexic 
Răspunzând interesului viu al opiniei publice mexicane, la Ciudad de Mexi-
co a apărut volumul Nicolae Ceauşescu „România în faţa lumii contempo-
rane”.  

● [„Flacăra”, nr. 22] În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Viitorul se cre-
ează! Cu titlul Cronică (74), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Cena-
clului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Teatrul de vară ˗ Herăstrău. Aici 
autorul face şi diferenţa între cenaclu şi festival: „Cum e şi firesc, o şedinţă a 
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Cenaclului Flacăra, spre deosebire de un festival, e marcată într-o bună măsură 
de căutări febrile din partea interpreţilor şi creatorilor pentru aflarea timbrului 
personal, pentru găsirea drumului propriu. Un festival propune în programul 
lui lucruri pe cât posibil finite, în orice caz creaţii care şi-au câştigat adeziunea 
şi confirmarea spectatorilor. Din punctul de vedere al spectacolului, un festival 
prezintă un oarecare aer de solemnitate; cenaclul e mai spontan, iar caracterul 
lui de lucru are farmecul ineditului, al surprizei. Cenaclul e mai cald, tempera-
tura lui fiind dată de febra căutărilor, a emoţiilor de început de drum; artistică, 
fără îndoială, cenaclul nu are rotunjimea festivalului. Ceea ce este însă stân-
gaci ca realizare, e compensat de prezenţa noului ce-şi caută justificarea şi 
identitatea. În cazul nostru, cenaclul e un laborator, pe când festivalul vrea să 
fie o expoziţie de unicate, de piese finisate, demne de a fi făcute publice”. În 
România nemuritoare, Petre Dragu publică poezia Porţile de Fier, iar George 
Ţărnea poezia Peceţi. În Cartea, Cornel Moraru abordează problema Criti-
cii angajate: „[...] Critica trebuie să fie angajată, să nu plutească deasupra dez-
baterilor de idei şi de viaţă ce dau substanţă operei. Un prozator acuza recent 
dezerţiunea criticii literare de la problematica politică, atât cât aceasta aparţine 
construcţiei epice. Cu riscul de a ne repeta, susţinem şi noi că materia romanu-
lui actual tinde să fie tot mai mult «ideologică». Naraţiunea, oricât de comple-
xă, nu se aplică pur şi simplu (gratuit) unei teme oarecare. Tema însăşi dă de 
cele mai multe ori tonul. Încât lectura ideilor, descifrarea parabolei etice, co-
mentariul sociologic (cu aplicaţie la proză şi teatru) devin componente obliga-
torii ale actului critic. S-a ivit, am putea spune, o nouă şansă a criticii; şi 
anume, să pună în acord adevărul artei cu adevărul vieţii, într-un mod direct şi 
cât mai apăsat. Chiar dacă nu e neapărat creatoare, critica accede la creaţie, 
pătrunde în adâncurile poemului sau romanului. Procesul de transfigurare ar-
tistică, detectabil la nivelul structurilor, e altoit pe o realitate primă. Criticul va 
fi inevitabil şi gânditor, psiholog, moralist chiar, în sensul atingerii nemijlocite 
cu ceea ce numim «conţinuturile de viaţă» (evident, supuse în prealabil unei 
operaţii de semnificare). E una dintre soluţiile posibile, fără a veni în răspăr cu 
punctul de vedere clasic. În orice caz, ar trebui abandonat dialogul de rivalitate 
dintre critică şi creaţie”.  

● [„Luceafărul”, nr. 23] Redacţia revistei notează despre Scriitorii de mâ-
ine: „Vom continua să publicăm tineri, să descoperim chiar nume noi, dar mai 
ales să cultivăm pe cei mai buni dintre cei descoperiţi până acum, să sprijinim 
pe cei pentru care scrisul nu este o criză de vârstă ci o vocaţie profundă. Desi-
gur că avem în vedere, făcând toate acestea un ideal moral scriitoricesc la care 
vom încerca să raportăm în permanenţă talentele tinere. Scriitorii României 
socialiste de mâine se formează astăzi”. Ioan Alexandru reflectează la Ros-
tul criticului: „Personal dacă mi-e permis am o profundă dragoste faţă de cri-
tici, mai ales faţă de cei tineri şi-i citesc, când sunt curaţi, trestii tremurătoare, 
când sunt ei cernuţi înainte de a-i cerne pe alţii, cu adevărată mulţumire: îi voi 
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spune pe nume la vremea potrivită”. Paul Dugneanu observă O nouă practi-
că a lecturii: „A sosit deci momentul – şi numeroase studii teoretice sau de 
popularizare referitoare la critica modernă o dovedesc – de a vedea în ce măsu-
ră se poate vorbi de o revoluţie în ştiinţele literaturii şi care sunt consecinţele 
acestei schimbări de perspectivă. Din fericire, cititorul român a putut lua con-
tact din timp cu o bogată şi valoroasă literatură de traducere şi în ultimul timp 
cu câteva contribuţii originale, în aşa fel încât discuţia nu se va purta într-un 
domeniu necunoscut”. M. Ungheanu recenzează cartea lui Eugen Uricaru: 
„Despre purpură este o carte scoasă din cărţi şi nu din viaţă, iar fantasticul 
cere, pentru a fi credibil, multă viaţă. Mateiu Caragiale, alt model, pe cât se 
pare al autorului, era un prozator dens, gâlgâind până la saturaţie de viaţă. Ca-
litatea indiscutabilă a prozei lui Eugen Uricaru este, în linia modelelor pe care 
şi le-a propus, o remarcabilă fluiditate a frazei”. Voicu Bugariu semnalează 
Familiaritatea exagerată: „Romanul lui Constantin Zărnescu, Clodi Primus 
(Dacia, 1974), este însoţit, pe contracoperta sa, de o foarte călduroasă reco-
mandare semnată de D.R. Popescu. [...] Ceea ce rămâne autentic în Clodi Pri-
mus este însă atitudinea fundamentală a autorului faţă de propria sa scriere şi, 
concomitent, faţă de ideea de literatură”. Lucian Hanu descoperă Exemple 
etice din istoria literaturii în cartea lui Teodor Vârgolici: Prietenia literară 
(Albatros, 1975): „Cartea intitulată Prietenia literară nu aparţine nici criticii, 
nici istoriei literare. Nu este nici biografia unui autor, nici monografia unei 
grupări literare distincte. Având câte ceva din domeniile amintite, ea este o 
carte despre prietenie. Un discurs exclusiv teoretic pe această temă ar avea 
puţine şanse de a fi convingător, nuanţat şi durabil. [...] Teodor Vârgolici alcă-
tuieşte o carte despre prietenia dintre Tudor Arghezi, Gala Galaction, N.D. 
Cocea şi V. Demetrius, dar limitele de semnificaţie ale subiectului au impus 
introducerea unui capitol preponderent teoretic”. Eugen Simion continuă 
studiul despre Perpessicius şi lectura simpatetică (II): „Este interesant de de-
dus, după ce am văzut poziţia criticului faţă de operă şi mecansimul ce-o ser-
veşte, felul în care valorifică Perpessicius literatura. Mai precis, care sunt 
criteriile de care uzează gustul critic pentru a aproba sau respinge o carte... 
Scriitura e cel dintâi lucru pe care îl vede criticul şi aproape toate observaţiile 
lui se operesc când e vorba de poezie la acest nivel. Literatura este valorificată, 
înainte de orice, prin cuvânt, scriitorul bun fiind acela care a găsit cuvântul 
potrivit, metafora de excepţie, simbolul neîncercat de alţii”. Nicolae Cioba-
nu notează despre Postumele lui Lucian Blaga: „Dăruit cu o tipologie artistică 
de factură goetheană, autorul Nebănuitelor trepte atinge stadiul supremei cu-
noaşteri poetice tocmai în postume. Graţie unei alchimii lirice absolut sublime, 
acestea îşi asumă sarcina de a «laiciza» mitologia luciferică şi transcendentală 
a antumelor. Ele prefigurează o fascinantă mitologie paradisiac-pământească 
în a cărei substanţă suprema înţelepciune şi vitalismul potenţat de o consecinţă 
profund umanizată colaborează în chip ideal”. Grigore Tănăsescu reflectea-
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ză la Mitul lui Hyperion la Eminescu şi Ovidiu: „Să fi cunoscut Eminescu mi-
tul din Ovidiu, mijlocit lui, eventual de traducerea germană a lui Voss, cun-
socută în epocă, astfel ca reprezentările hyperionice să se fi îmbogăţit la poetul 
nostru în contact cu textul ovidian? Sau, mai probabil, ne ispiteşte o altă ipos-
tază: anume că ne aflăm în faţa unui caz complex de sincretism, ca urmare a 
supunerii şi contopirii mai multor elemente mitice şi folclorice în configurarea 
legendei amoroase a Soarelui, respectiv a lui Hyperion, făptură astrală, îndră-
gostit de o frumuseţe pământeană. Leucotheea la Ovidiu, Cătălina la Emines-
cu”. 

 
8 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 201] Dumitru Almaş comemorează 100 de ani de la 
moartea militantei revoluţionare paşoptiste Ana Ipătescu.  

 
10 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 202] Emil Vasilescu semnează Imagini ale victoriei 
şi bucuriei: „Sălile Muzeului de istorie al Republicii Socialiste România găz-
duiesc o amplă expoziţie fotodocumentară prilejuită de cea de-a 6-a aniversare 
a constituirii Guvernului Revoluţionar al Republicii Vietnamului de Sud”.  

 
12 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 204] Aflăm că la întoarcerea din Mexic, Preşedintele 
Nicolae Ceauşescu a făcut o scurtă vizită la Washington, unde a avut o întâlni-
re cu preşedintele S.U.A., Gerald Ford. Cu prilejul acestei opriri în S.U.A., 
tovarăşa Elena Ceauşescu a vizitat Academia naţională de ştiinţe a Statelor 
Unite ale Americii, unde s-a discutat despre „posibilităţile existente de dezvol-
tare a schimburilor şi de multiplicare a relaţiilor dintre cele două instituţii 
naţionale de ştiinţe”.  

● [„România literară”, nr. 24] Editorialul redacțional este dedicat unui 
Itinerar rodnic, pe seama vizitei soţilor Ceauşescu în Brazilia şi Mexic. Din 
Şantier aflăm detalii despre proiectele la care lucrează Ben. Corlaciu, Eugenia 
Tudor Anton, Mircea Micu, Iv Martinovici. În Viaţa literară citim: 
Ediţia a 7-a a „Zilelor culturii călinesciene”: „În municipiul Gh. Gheor-
ghiu-Dej a avut loc între 5 şi 8 iunie ediţia a 7-a a «Zilelor culturii călinescie-
ne». Devenită tradiţională, manifestarea a reunit şi anul acesta numeroase 
personalităţi culturale şi artistice din întreaga ţară, profesori universitari, critici 
şi poeţi. Desfăşurată pe mai multe secţii, sesiunea de comunicări s-a bucurat, 
ca şi celelalte acţiuni, (recitaluri de poezie, lansări de volume, şezători etc.) de 
o bogată participare. Două întâlniri au pus faţă-n faţă pe constructorii de la 
Trustul de construcţii industriale şi pe chimiştii Combinatului petrochimic cu o 
parte din oaspeţii oraşului, în cadrul unui colocviu pe tema Industrie şi spiritu-
alitate. Au avut loc şezători în Municipiul Gh. Gheorghiu-Dej, la Slănic, Tg. 
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Ocna, Dărmăneşti, Tescani, Gura Văii, Doftana, Oituz şi Caşin. Au participat, 
printre alţii: Alexandru Balaci, Gavril Istrate, Constantin Ciopraga, George 
Ivănescu, Solomon Marcus, Nicolae Manolescu, Al. Călinescu, Mioara Apol-
zan, Rodica Florea, Constantin Th. Ciobanu, Constantin Crişan, precum şi 
poeţii: Ion Horea, Florin Mugur, Sergiu Adam, Horia Gane, Gh. Isbăşescu, 
Octavian Voicu”. Concurs interjudeţean de poezie patriotică: „În străve-
chea cetate dacică de la Costeşti, Comitetul municipal Hunedoara al Uniunii 
Tineretului Comunist a organizat cu prilejul festivalului «Tineretul şi istoria», 
un concurs interjudeţean de poezie patriotică sub genericul «Sub flamuri de 
partid biruitoare». Juriul a acordat următoarele premii: Valeriu Bârgău (Hune-
doara) premiul I, Gabriela Hurezean (Oradea) premiul II, Gina Scorţeanu 
(Orăştie) premiul III. Totodată, au fost acordate trei menţiuni: Gineta Liciu 
(Târgovişte), Mariana Lup (Deva), Nicolae Eremia (Reşiţa)”. Notă fără ti-
tlu: „Vineri, 6 iunie 1975, a avut loc, la librăria «Mihai Eminescu» din Capita-
lă, o întâlnire a cititorilor cu scriitorul vest-german Erwin Wickert, cu ocazia 
apariţiei romanului său Purpura (traducere românească semnată de Sevilla 
Răducanu) în «Colecţia romanului istoric» a Editurii «Unviers». Cartea şi au-
torul ei (Erwin Wickert este cunoscut publicului nostru şi prin romanul Du 
musst dein Leben ändern, apărut anul trecut în traducere românească sub titlul 
O iarnă pe muntele Fuji) au fost prezentaţi asistenţei de prof. dr. Romul Mun-
teanu, directorul Editurii «Univers», care semnează de altfel şi prefaţa volumu-
lui. Romanul, o pseudocronică istorică a Romei anului 270, e de fapt o «amplă 
parabolă epică despre putere», realizată în «una din formulele cele mai ingeni-
oase ale romanului experimental contemporan». Apoi, prozatorul Fănuş Neagu 
a împărtăşit, ca proaspăt cititor al romanului Purpura, câteva din impresiile 
sale. În încheiere, Erwin Wickert a oferit autografe pe volumul său”. 
Întâlnirile de la Mânjina: „La Mânjina, actuala comună «Costache Negri» 
din judeţul Galaţi, au poposit de multe ori Al. I. Cuza, Vasile Alecsandri, Mi-
hail Kogălniceanu, Nicolae Bălcescu, Ion Ionescu de la Brad, Dimitrie Bolin-
tineanu, Al. Donici şi alţi mari cărturari din Muntenia, Moldova şi 
Transilvania. În semn de pietate şi recunoştinţă faţă de memoria şi faptele lor, 
s-a iniţiat, începând din 1968, o suită de manifestări omagiale reunite sub ge-
nericul «Întâlnirile de la Mânjina». Aflată la a treia ediţie, această manifestare 
a cuprins în acest an un simpozion cu tema «Lupta poporului român pentru 
libertate şi unitate naţională» şi un festival de poezie patriotică «Pro Patria». 
La acest festival, organizat cu concursul Uniunii Scriitorilor, au participat în 
acest an Mihai Gavril, Valeriu Gorunescu, Vasile Netea, George Păun şi Ion 
Larian Postolache”. În spiritul colaborării reciproce: „În cadrul înţelegerii 
de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi Uniunea Scriitori-
lor din R.P. Bulgaria, a plecat la Sofia traducătorul Stelian Gruia”. Întâlniri 
cu cititori: „Cu prilejul apariţiei volumului Jurnalul unei pasiuni de Toma Ge-
orge Maiorescu, autorul s-a întâlnit cu cititorii la Reşiţa. * La librăria «Mihail 
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Sadoveanu» din Capitală a avut loc lansarea romanului O vară ciudată de  
Cella Delavrancea, apărut în colecţia «Romanul de dragoste» a Editurii Emi-
nescu. A prezentat criticul Valeriu Râpeanu, directorul editurii. * La Biblioteca 
judeţeană din Buzău a fost lansat volumul de versuri Cântec la izvoarele lumii 
de Gheorghe Istrate. Au prezentat Constantin Crişan şi Alexandru Oprescu. * 
La Casa centrală a armatei din Bucureşti a avut loc un simpozion consacrat lite-
raturii de aventuri la care au participat Ion Aramă, Ştefan Berciu, Petre Burlan 
şi Haralamb Zincă”. Manifestări ale Asociaţiilor Scriitorilor: „Secţia de tra-
duceri şi de literatură universală a Asociaţiei Scriitorilor organizează luni, 16 
iunie, orele, 15,30, la Casa Scriitorilor, sărbătorirea centenarului Thomas Mann. 
Vor vorbi Nicolae Balotă şi A.I. Deleanu. Va interpreta la pian Sonata Wal-
destein de Beethoven, Arta Teodorescu. * În cadrul «Salonului literar-ştiinţific» 
al Bibliotecii judeţene, Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a organizat o evoca-
re a prozatorului Ion Popovici Bănăţeanul. Despre viaţa şi opera scriitorului au 
vorbit Mircea Şerbănescu şi Nicolae Ţirioi. * La Căminul cultural din Vişeul de 
Sus şi în comuna Baia Borşa, Asociaţia Scriitorilor din Cluj a iniţiat întâlniri cu 
membrii cenaclurilor literare, la care au participat numeroşi cititori. Au fost 
prezenţi Augustin Buzura, Negoiţă Irimie, Ion Marcoş, Radu Mareş, Nicolae 
Prelipceanu şi Vasile Sălăjan. * La librăria Universală, Asociaţia scriitorilor din 
Tg. Mureş a organizat lansările volumelor Privitor ca la teatru de Ion Cocora, 
apărut în Editura Dacia, şi Orgoliul din oglinzi de Dumitru Mureşan. Prezentă-
rile au fost făcute de către Romulus Guga. * La Bojdeuca lui Creangă, Aso-
ciaţia Scriitorilor din Iaşi a organizat, duminică 8 iunie 1975, tradiţionalul 
omagiu adus marelui povestitor moldovean. Au fost prezenţi şi au luat cuvântul 
Mihai Drăgan şi Mihai Ursachi. De asemenea Asociaţia Scriitorilor din Iaşi a 
organizat şezători literare la «Ateneul» din cartierul Tătăraşi, la Şcoala generală 
«Vasile Conta» şi la Spitalul C.F.R. din Iaşi, unde au citit versuri patriotice Flo-
rin Mihai Petrescu, Silviu Rusu şi Haralambie Ţugui”. Amintiri despre Alice 
Voinescu: „Obişnuita manifestare a Muzeului literaturii române, «Rotonda 13» 
este consacrată în această lună scriitoarei Alice Voinescu, de la a cărei naştere 
s-au împlinit nouă decenii. Seara de amintiri literare va avea loc mâine, vineri 
13 iunie, orele 19, la sediul Muzeului literaturii române din str. Fundaţiei nr. 4, 
cu participarea scriitorilor Şerban Cioculescu, Nestor Ignat, Ion Biberi, Ana 
Maria Muzicescu, Aurora Nasta şi Mircea Şeptilici”. „De la Macedonski la 
Arghezi”: „Cenaclul literar «Alexandru Macedonski» din Craiova a organizat, 
în Sala Teatrului Naţional, cu prilejul apariţiei volumului De la Macedonski la 
Arghezi de Florea Firan, un festival literar la care au participat ca invitaţi Virgil 
Carianopol, Nicolae Dragoş, Anghel Dumbrăveanu, Ion Lotreanu, Adrian Pău-
nescu, Marin Sorescu şi Violeta Zamfirescu. La recitalul de versuri şi-au dat 
concursul şi poeţi locali. Prezentările au fost făcute de Ovidiu Papadima şi Ila-
rie Hinoveanu. Actori ai Teatrului Naţional din Craiova au recitat din lucrările 
poeţilor olteni, iar baladistul Tudor Gheorghe a susţinut un program intitulat 
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«Nopţile poetului»”. Aflăm de decesul Mariei Pillat-Brateş dintr-o notă 
semnată de George Muntean: „S-a stins la aproape 83 de ani (23 iulie 1892 – 6 
iunie 1975) una dintre cele mai consecvente acuareliste române Maria Pillat-
Brateş, soţia poetului Ion Pillat”. Constantin Ţoiu scrie despre Atracţia ro-
manului: „Pare inexplicabil, dar în epoca noastră, peste tot în lume, când oa-
menii se plâng de timp, de iuţirea ritmului de viaţă şi de răgazul mic lăsat de 
cinematografie şi de televiziune cititorului de cărţi, autorii scriu «lung», roma-
nul fiind preferat nuvelei şi schiţe. Se scriu multe romane, în reviste apar de 
regulă fragmente de proză, capitole stufoase ce se întin pe zeci de pagini. 
«Scriu un roman» a devenit un lucru obişnuit, aşa cum altădată generaţiile 
vechi, zi de zi, expediau epistole, în lipsa telefonului, a relaţiilor directe de la 
ins la ins şi a căilor de comunicaţie rapide. […] A scrie scurt înseamnă deci un 
efort de concentrare a expresiei şi de concizie, înseamnă a elimina ce nu este 
esenţial, muncă extenuantă, şi-aşa, luând o groază de timp, nemaivorbind de 
greutatea însăşi de a surprinde, săpând, rafinând, distilând esenţialul râvnit”. 
Continuă dezbaterea Probleme ale prozei contemporane: Nicolae Cioba-
nu, Determinări valorice: „Conştiinţa existenţei în câmpul epicii noastre de azi 
a unor direcţii tematico-stilistice fundamentale, definitiv consacrate (chestiune 
care ea însăşi cere încă a fi cercetată în profunzimea şi în diversitatea ipostaze-
lor ei), constituie premisa cea mai sigură în vederea formulării cât mai exacte a 
diagnosticelor critice curente. Astfel, trei ni se par direcţiile importante ce se 
impun în atenţia actului critic de evaluare: 1. Este un fapt unanim recunoscut 
acela că au intrat definitiv în conştiinţa maselor largi de cititori un important 
număr de romane sau de culegeri ce cuprind schiţe, povestiri şi nuvele. Aceas-
ta – se înţelege – datorită înaltei şi nu o dată excepţionalei lor valori artistice, 
cu alte cuvinte, datorită caracterului lor reprezentativ pentru epoca literară con-
temporană. Şi totuşi, poate să pară paradoxal, dar cele mai «subtile» forme de 
manifestare ale regresului artistic pot apărea tocmai în perimetrul operei proza-
torilor care într-un grad mai mare sau mai mic indică înseşi reperele întregului 
peisaj epic actual. […] Aceasta fiind situaţia, considerăm că e absolut nefiresc 
să ocolim întrebarea-cheie dacă, în raport cu cele anterioare, din unghi valoric, 
cele mai noi volume ale lui Marin Preda, Laurenţiu Fulga, Eugen Barbu, D.R. 
Popescu, Fănuş Neagu, Nicolae Velea, Nicolae Breban, Teodor Mazilu, Al. 
Ivasiuc, Ion Lăncrănjan, Augustin Buzura ş.a., deţin o poziţie de superioritate 
sau de inferioritate. Sigur, problema este cât se poate de gingaşă, şi e de la sine 
înţeles că nu afirmaţia prezumpţioasă, intolerantă, viciată de automatismele 
gândirii critice, poate să ne conducă la relevarea adevărului. Important este 
însă faptul că spiritul critic autentic are datoria să se exercite cu maximă fran-
cheţe şi în acest sens. Evaziunile, escamotările şi ezitările criticii tocmai pe 
acest teren sunt carenţe ce se pot solda cu efecte negative dintre cele mai gra-
ve. 2. Împărtăşim fără rezerve ideea că la maturizarea unui gen literar circum-
scris între anumite coordonate temporale o contribuţie deloc neglijabilă o aduc 
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şi autorii ce se ivesc şi acţionează sub coronamentul operei contemporanilor 
lor de primă mărime. […] Avem astfel convingerea că în ultimii ani, de prin 
1970, sau poate mai dinainte, a sporit, la noi, numărul prozatorilor de tip proli-
ferant. Tenace, siguri, mult prea siguri de ei, aceştia se instalează dezinvolt la 
intersecţia marilor linii de forţă ale fenomenului epic românesc de azi. Şi, − 
trebuie s-o spunem – cel mai adesea, impresia lăsată de întâile lor cărţi nu este 
dintre cele mai nefavorabile. Dimpotrivă, căci miza posibilei viitoare sinteze 
şi, ca atare, a eventualei desprinderi din seria emulilor atrage atenţia şi, fireşte, 
se cere încurajată. Să ne amintim şi să recunoaştem că tocmai în acest chip s-a 
comportat critica (inclusiv subsemnatul) în ce-i priveşte, între alţii, pe Romu-
lus Guga, pe Corneliu Ştefanache sau pe Radu Ciobanu. Volumele lor ulterioa-
re (destule la număr) n-au îndreptăţit, însă, pe deplin o atare atitudine «de 
întâmpinare». În momentul de faţă – recunoscându-le talentul – optimismul 
criticii, în ce-i priveşte, pare să nu mai fie acelaşi. Cât despre prozatori precum 
Bujor Nedelcovici, Platon Pardău sau Maria Luiza Cristescu avem încă insufi-
ciente motive să sperăm că deplina definire a propriilor personalităţi literare se 
va produce într-un viitor cât mai apropiat. Ne gândim că, de exemplu, aseme-
nea lui Virgil Duda, Daniel Dumitriu, lui Gheorghe Suciu sau lui Norman Ma-
nea, ei nu vor rata şansele oferite de climatul general esenţial favorabil de care 
beneficiază proza noastră contemporană în prezent. 3. În fine, socotim că o 
atenţie specială reclamă statutul prozatorilor, după opinia noastră, neîncadra-
bili într-o bună măsură între parametrii artistici propuşi de opera autorilor des-
pre care a fost vorba la primul punct. Ne gândim, mai ales, la proza lui Mircea 
Horia Simionescu, Sorin Titel, Mircea Ciobanu, Nicolae Damian şi Gheorghe 
Schwartz, proză care, prin caracterul ei accentuat experimental, dar de o indis-
cutabilă acuitate problematică şi tematică, mai poate deruta încă. […] Atâta 
vreme cât criteriul contemporaneităţii în planul temelor şi al unghiurilor de 
percepţie epică nu comportă dubii, modernitatea intrinsecă a respectivului tip 
de proză trebuie remarcată şi analizată cu deosebit simţ de răspundere. Fireşte 
că nici de data aceasta nu se pune problema abdicării de la luciditatea critică. 
Asemenea oricărei alte tendinţe şi aceasta este susceptibilă de a oferi teren de 
manifestare (e adevărat, luând, adesea, forme cu totul deghizate) imitaţiei, arti-
ficiozităţii, într-un cuvânt, inautenticului. În interiorul ei este perfect îndrep-
tăţită aplicarea aceloraşi criterii de disociere şi ierarhizare a valorilor”. 
Radu Petrescu, Trăire contemporană: „Dan Culcer se instalează în proza sa 
ca într-o maşină al cărei mecanism şi a cărei funcţionare le supraveghează de 
aproape, cu scrupulul exactităţii, cu preocuparea metodică a eliminării impuri-
tăţilor, a neadecvărilor care ar falsifica totuşi cunoaşterea. Mihai Sin analizea-
ză spectrul liniştii, urmăreşte cu răbdare invazia în spaţiul calm al elementelor 
care declanşează brusc criza celui care vrea să lucreze şi este împiedicat a o 
face cu seriozitatea dorită. Aceste elemente sunt, luate individual, aparent ne-
primejdioase, ca demonii lui Bosch ieşind din ulcele, de după cuţite de bucătă-
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rie, de sub cratiţe etc.”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu textul Au-
tenticitate expresivă, un text despre Simple biografii de Alexandru Monciu-
Sudinski: „Avertismentul împotriva unor factori de alienare nu ia, la Alexan-
dru Monciu-Sudinski, forma vizibilă a visării unei lumi statice, plasate în 
«epoca de aur» ci, dimpotrivă, este un apel subtil la creativitatea umană. De 
aceea, cartea sa este atât de autentică şi complexă, comică, tragică şi uman-
tonică în acelaşi timp, o carte de o acută, inteligentă, structurată şi nuanţată, în 
acelaşi timp, contradictorie, deci vie şi adevărată”. În Breviar, Şerban Cio-
culescu scrie despre Motivul teiului în lirica lui Mihai Eminescu. Grigore 
Tănăsescu discută despre Strofa finală a „Luceafărului”. Nicolae Mano-
lescu semnează „Betoane arhaice” şi alte fantezii, o cronică literară la Cultul 
zburătorului de Ion Gheorghe (Eminescu, 1974): „N-are rost să înmulţesc 
exemplele: fiindcă, vorba autorului, nu cred c-am speculat ceva în vreun fel… 
Şi nu ştiu ce e cu statuetele de la Istriţa, ce semnificaţie istorică au (dacă au 
vreuna). E de competenţa altora. În ce mă priveşte, consider Cultul zburătoru-
lui o ciudată rătăcire a unui poet adevărat”. Citim recenzii: Victor Ata-
nasiu scrie despre Lupii de aramă de Adrian Maniu (Dacia, 1975): „Prin 
metaforă poetul conferă unor reprezentări viforos-romantice, o atitudine în-
cremenită. Efectul tulburător ce îl creează lirica sa se datoreşte senzaţiei ciu-
date ce o dau viziunile de monument baroc”. Aureliu Goci notează că a 
apărut volumul Teatru de Mihai Neagu Basarab (C.R., 1974): „Mihai Neagu 
Basarab cultivă teatrul conceptualist, extrem de elaborat, lipsit de fior scenic, 
aproape nejucabil – specificitate programatică a pieselor sale”. Paul 
Dugneanu scrie despre O tăcere adaos de Elena Zarescu (Albatros, 1975): 
„Într-un limbaj poetic în general format, apar formulări supărătoare de genul: 
«limpezi îs ochii», «amară îi iarba», «zile cărunte i se aştern» etc. Să sperăm 
că aceste teribilisme vor fi de acum înainte evitate”. În Elevaţie şi gravita-
te, Lucian Raicu scrie despre Elegii de Teohar Mihadaş (Eminescu, 1975): „A 
comenta prea mult în nesuferitul limbaj critic profesional, a căuta cu tot dina-
dinsul planuri de interpretare acolo unde singură vocea lăuntrică a poeziei are 
însemnătate, pare desigur nepotrivit. Destul să spun că elegiile lui Teohar Mi-
hadaş se impun prin elevaţie şi gravitate, prin accentul foarte pătrunzător al 
rostirii. Ele alcătuiesc, de departe, într-un volum altfel inegal, zona cea mai 
consistentă”. În Interpretări şi analize, Mircea Iorgulescu recenzează vo-
lumul Istorie literară şi poezie de Mircea Tomuş (Facla, 1974): „Criticul 
adoptă în genere o atitudine de aşteptare încrezătoare, fără a evita indicarea 
aspectelor mai puţin rezistente, dar o anume reticenţă e totuşi de semnalat; în 
planul actualităţii, Mircea Tomuş e mai interesat de «constante» decât de «di-
ferenţiale», şi nu altele sunt coordonatele unei personale «încercări de sinte-
ză» asupra poeziei contemporane”. Vasile Nicolescu publică eseul 
Eminescu logos şi viziune. Apare alături şi poezia Ce-ţi doresc eu ţie, dulce 
Românie. Al. Piru publică un scurt Profil, dedicat Martei Bărbulescu: „Ca-
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racteristică e, ca şi la Magda Isanos, identificarea cu viaţa naturii vegetale, 
percepţia corespondenţei dintre tumultul exterior şi cel lăuntric”. În Prima 
verba, Laurenţiu Ulici publică Disocieri?, un text despre Disocieri în teoria 
culturii şi artei moderne de Marian Vasile (Albatros): „În definitiv, optica sa, 
atât cât se lasă ea examinată într-o ecuaţie logică, nu trece de nivelul colocvial 
al discuţiilor despre «moralitatea artei» de la finele veacului trecut. Şi atunci, 
pentru ce aş continua să comentez această carte, sau, în cuvintele unui mare 
scriitor, la ce bun să numeri crucile când întreg «poemul» e un cimitir?”. În 
pagina destinată istoriei literare citim două texte: Z. Ornea scrie despre Titu 
Maiorescu, filosof, iar Ion Roman semnează Caragiale – Pann-„Halima”. 
Centenar Thomas Mann marcat prin două texte: Nicolae Balotă semnează 
Existenţa în artă, iar Gelu Ionescu publică Vraja ironiei. Numărul se înche-
ie cu textul semnat de N. Nicoară, în care este prezentat volumul „Nicolae 
Ceauşescu – România în faţa lumii contemporane”, apărut în Mexic. 
Versuri semnează: Horia Zilieru (Eminesciana), Mihail Crama (Elegii), An-
drei Ciurunga (Eminescu trăind), Gheorghe Tomozei (Numele ţării; Ea e Sta-
tornicia; Copilul meu, colindul; Ţara şi doina; Somnul trestiei; Eres; Frunză-
n cădere), Mihai Duţescu (Zambilele; Păsările; Stelele sunt aceleaşi?), Anaïs 
Nersesian (Flori de tei…). Sub titlul Tineri prozatori îi citim pe Valeria 
Negovan (Sub soare), Ştefan Nicolici (Solidaritate), Ştefania Iovu (Salba de 
aur). Din proză citim şi Poiana tihnită de Eugen Teodoru. Ana Blandia-
na revine la rubrica Atlas cu tableta La ora lumânărilor. 

 
13 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 205] Benkő Samu comemorează 350 de ani de la 
naşterea lui Apáczai Csere János, publicând textul omagial Un remarcabil 
cărturar umanist: „A fost neobosit atât în a-i învăța pe alţii, cât şi în cercetări. 
Pana i-a fost smulsă din mână doar de moartea prematură, în 1659. Dar operele 
şi ideile sale au rămas în patrimoniul spiritual al poporului, exercitându-şi in-
fluenţa progresistă”. Sub titlul Permanenţă românească, Alexandru Balaci 
prezintă volumul de teatru Unul în doi de Mihnea Gheorghiu (Eminescu): 
„Autorul îşi propune metodologii de reprezentare în concordanță cu experi-
mentele cele mai actuale. Formula estetică a teatrului istoric scris de autorii 
noştri contemporani este echivalentă, în viziunea lui Mihnea Gheorghiu, cu 
«umanizarea» personajului dramatic, în sensul perenităţii aspiraţiei sale istori-
ce, în trăirea sa de monadă a colectivităţii româneşti, de picătură de cristal care 
răsfrânge universul din imensul fluviu uman care traversează harta istoriei. Se 
aude în piesă bătaia de clopot, unanimă, a inimii acelora care, oriunde sub soa-
re, sunt chemaţi români”.  

● [„Contemporanul”, nr. 24] În cadrul rubricii Jurnal de lector: senti-
mentul ţării, Dumitru Micu scrie despre cinci volume de versuri. „Egal de 
activ pe tărâmul poeziei şi pe acela al criticii literare, Victor Felea a tipărit de 
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curând un volum de poeme care indiferent de locul ierarhic pe care îl va ocupa 
în ansamblul producţiei sale, îl exprimă, fără îndoială, în chipul cel mai edifi-
cator. Cumpăna bucuriei comunică «privirea infinit de tandră a unui suflet fără 
vârstă». Fără vârstă e într-un anume sens sufletul oricărui autentic poet sursa 
primă a stării de poezie fiind ingenuitatea, vibraţia spontană, modul copilăresc, 
am putea spune, de luare în posesie subiectivă a lumii”. „Sentimentul ţării 
constituie leit-motivul volumului Anotimpul încrederii de Corneliu Sturzu. În 
pofida unor de ajuns de frecvente alunecări spre abstracţie şi retorism versurile 
parvin – desigur, intermitent – să dea accent liric rostirii, precum în Steag... ”. 
„Piese de inspiraţie foarte eterogenă reuneşte culegerea Fiica lui Ianus de 
Felicia Marinca. Multe din ele sunt comentarii poetice la opere plastice, muzi-
cale sau literare. Reţin atenţia în special o... Paraschivească şi un soi de pane-
giric, în stil funambulesc, consacrat lui Dimitrie Stelaru.” „Prezent în 
librării cu două volume (Vârsta cunoaşterii şi Pământul din statui), Adrian 
Munţiu îşi exercită, în ambele, calităţile de risipitor prodigios de imagini şi 
îndeosebi de cuvinte. Capacitatea sa de a broda şi a cuvânta în jurul indiferent 
cărui motiv este infinită”.  

● [„Cronica”, nr. 24] Editorialul redacțional este intitulat Adeziune plena-
ră: „Însoţit de gândurile pline de dragoste ale întregului nostru popor, 
preşedintele Republicii Socialiste România, tovarăşul Nicolae Ceauşescu, îm-
preună cu tovarăşa Elena Ceauşescu au întreprins vizite oficiale de prietenie în 
Brazilia şi Mexic şi, cu acest prilej, au făcut scurte escale la Dakar, Caracas, 
Washington şi Londra, vizite ale căror obiective sunt inspirate de idealurile de 
înţelegere, colaborare şi pace ce animă politica internă şi internaţională a ţării”. 
Liviu Leonte semnează Laudă patriei, o cronică literară la două volume: 
Poeme patriei de George Lesnea (Ed. Militară): „Lirica patriotică a lui 
George Lesnea (eliminând din ea versurile strict declarative, de o sonoritate 
fără acoperire artistică) exprimă o legătură nemijlocită cu istoria şi cu prezen-
tul ţării, cu marile evenimente care i-au subliniat cursul ascendent”. 
Sunetele bronzului de Haralambie Ţugui: „Poemele ciclului sunt, simultan, 
elegii pe tema trecerii timpului şi întrebări asupra durabilităţii, generate de 
solidaritatea cu pământul şi destinele ţării”. În Visul „bucuriei de a trăi”… 
C. Costin scrie despre poezia lui Anghel Dumbrăveanu: „Debutând la puţini 
ani după ce moda poemului epic încetase, resimţind şi el, alături de ceilalţi 
reprezentanţi ai promoţiei (Nichita Stănescu, Cezar Baltag ş.a.) efectele unui 
stil intrat pretimpuriu în desuetudine, Anghel Dumbrăveanu reface, cred, cu 
nuanţele de rigoare, aventura poetică a lui A.E. Baconsky”. În Menţiuni 
critice citim: Paul Balahur scrie despre Ce rămâne: „Din versurile cuprinse 
în volumul lui Dumitru Bălăeţ (Ce rămâne, Ed. Eminescu, 1974) se reţine su-
gestia unei active percepţii a timpului, «marea trecere» fiind înregistrată ca 
suport al meditaţiei lirice”. Aureliu Goci prezintă Pământul din statui de 
Adrian Munţiu: „Meritul lui Adrian Munţiu − de loc neglijabil − constă în 
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înnobilarea într-un chip mai profund a temelor comune ale poeziei de acum 
mai bine de un deceniu”. Ion Popescu-Sireteanu recenzează Sălbătăciunea 
de Dragoş Nisioiu (Junimea, 1974): „Maturitatea acestei scrieri, stilul, uneori 
sobru, alteori avântat şi cald, se acordă cu viaţa aspră pe care o descrie. Dra-
goş Nisioiu nu mai este un debutant oarecare, ci un scriitor format”. Zaha-
ria Sângeorzan se ocupă de Modelul critic: „Se discută în ultimul timp, şi din 
ce în ce mai deschis, mai polemic, mai profitabil, despre eficienţa criticii, 
despre operativitatea ei ideologică şi estetică. Este un fenomen care angajea-
ză, în spirit marxist, principii, polemici de efect, modalităţi de expresie critică 
inconfundabile, puncte de vedere noi, totul condiţionat de valoarea sau nonva-
loarea operei, de puterea ei de a întemeia o realitate estetică care să răspundă 
conştiinţei sociale şi, mai ales, să influenţeze. Ceea ce încă nu s-a discutat 
suficient e procesul de sincronizare cu tradiţiile criticii româneşti, cu un cu-
vânt, redescoperirea clasicilor. […] Modelul critic românesc este pentru noua 
generaţie de critici, dacă nu un miraj, cu siguranţă o roditoare obsesie. E. Lo-
vinescu este una din aceste frumoase obsesii”. M. Bordeianu scrie despre 
Eminescu şi Dosoftei, Cristian Livescu prezintă Eminescu în viziunea lui N. 
Iorga, iar Grigore Tănăsescu se ocupă de Motivul umbrei în poezia eminesci-
ană. I. Hajos scrie despre Kant – prima traducere românească tipărită, 
despre o traducere din 1881, semnată de David Almogen. Din Moment 
reţinem: Zilele culturii călinesciene: „Devenite tradiţionale «Zilele culturii 
călinesciene» au fost, şi la a VII-a lor ediţie (5-8 iunie 1975), o manifestare de 
prestigiu, semn incontestabil al vitalităţii culturale a admirabilului centru urban 
care este municipiul Gheorghe Gheorghiu-Dej. Manifestarea a inclus recitaluri 
de poezie, lansări de cărţi, spectacole de teatru, colocvii cu muncitorii la prin-
cipalele întreprinderi industriale. Un loc aparte l-a ocupat sesiunea de comuni-
cări, ce s-a bucurat de participarea atât a numeroase cadre didactice din 
localitate cât şi a unor personalităţi binecunoscute, dintre care cităm în primul 
rând numele lui Alexandru Balaci, Const. Ciopraga, Solomon Marcus, Gh. 
Ivănescu, G. Istrate, ale criticilor N. Manolescu, Laurenţiu Ulici, Al. Călines-
cu, ale profesorilor şi cercetătorilor Cicerone Călinescu, Petru Ursache, D. 
Irimia, C. Călin, Mioara Apolzan, Rodica Florea etc. Eforturile − excepţionale 
− ale organizatorilor s-au materializat şi în apariţia unei ediţii speciale a «Jur-
nalului literar», în care este publicat şi testamentul inedit al lui G. Călinescu. 
Întreaga manifestare, cu numeroasele ei momente de elevată intelectualitate, a 
reprezentat un omagiu cald, emoţionant adus memoriei lui G. Călinescu − pe 
care oneştenii îl consideră acum patronul lor spiritual −, şi a fost totodată un 
binevenit prilej de confruntări de idei, de întâlnire cu poezia, în acest oraş al 
tehnicii care a dovedit că ştie să preţuiască şi să menţină nestinsă flacăra cultu-
rii”. În câteva cuvinte, N. Irimescu: „«Unele aspecte ale dezvoltării şti-
inţelor filologice şi a criticii literare la Iaşi» a fost tema simpozionului ţinut 
săptămâna aceasta la Iaşi, cu participări prestigioase: Al. Dima, Gh. Ivănescu, 
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C. Ciopraga, V. Arvinte şi Adina Arsenescu. De altfel, prof. dr. doc. Gh. Ivă-
nescu şi prof. dr. doc. C. Ciopraga au făcut comunicări şi în cadrul «zilelor 
culturii bârlădene». […] * Ne-a părăsit temerara pană a lui Scarlat Callimachi. 
Ziarul său «Clopotul» continuă să sune viguros în slujba crezului ce i-a 
susţinut întreaga activitate a lui Callimachi − această conştiinţă trează a scrisu-
lui românesc din perioada interbelică. * Articolul Epos şi meditaţie («România 
literară») semnat de Dumitru Micu încearcă o apropiere între romanele Delirul 
de Marin Preda şi Caloianul de Ion Lăncrănjan. «O seamă de romane apărute 
în ultimul timp se impun interesului literar în măsura în care dezbaterile ideo-
logice cărora le dau curs sunt absorbite de situaţii, de comportamente, de stări 
sufleteşti, de dialoguri (sau monologuri) dramatice pe scurt, în măsura în care 
devin viaţă»”. În Poezia lucrurilor, Nicolae Turtureanu prezintă cititorilor 
volumul Fluxul lucrurilor (Univers) de Heinz Kahlau, cuvânt înainte şi tradu-
cere de Nina Cassian: „Poetul german proiectează lumea şi se proiectează pe 
sine într-o oglindă translucidă, în care ar dori să vadă «faptul clar», adevărul 
nedeformat”. Versuri semnează Florin Mihai Petrescu (Foc sacru), Ion Lo-
treanu (De-o fi s-adormi…; Ritmuri; Ce nori s-au rătăcit în noi). Emil Ni-
colae prezintă Cenaclul literar „Dacia” din Piatra Neamţ, iar alături de 
această notă este publicată şi creaţia literară: Lola Mardare (Grădina ţării), 
Dan Ciocan (Apus), Mihai Constantin (Revenire), Ion Cârnu (O umbră neatin-
să; Zamolxe), Daniel Corbu (Idee de joc; Presimt că-ntr-o toamnă). Dan 
Hatmanu publică Impresii de călătorie din Ciudad de Mexico.  

● [„Orizont”, nr. 24] Din cronica literară a lui Lucian Alexiu, Ion Dodu 
Bălan, cel din volumul Artă şi ideal (Eminescu, 1975), apare în ipostaza de 
cronicar al producţiei literare curente: „Revelatoare, cel puţin în aceeaşi măsu-
ră ca şi paginile de critică şi istorie literară ale cărţii, sunt notele de călătorie, 
inserate în Artă şi ideal într-un capitol independent, Lecturi pe ziduri de cetate. 
[...] Lecţia de patriotism, prezentă mereu în cărţile criticului şi istoricului lite-
rar, nu putea lipsi din paginile memorialistului” (articolul Artă şi ideal). E. 
Berca se ocupă de definirea şi circumscrierea scrierilor lui Crişu Dascălu, un 
vechi colaborator al revistei «Orizont» încă din 1960: „Majoritatea textelor 
refuză rima şi ritmul. Se ajunge chiar la poemul în proză, cu pasaje clocotitoa-
re de emoţii juvenile, de erupţii vegetale şi torente primăvăratice” (articolul 
Crişu Dascălu). Eugen Dorcescu „plonjează” în interiorul poeziei lui A.E. 
Baconsky, la rubrica „prezenţe literare”, articol în care marturiseşte unele în-
cercări mai vechi de hermenutică: „Încercam cu mai multă vreme în urmă 
(Orizont 22/1972) să fixăm profilul metaforic al poeziei lui A.E. Baconsky, 
pornind de la convingerea că metafora – cerută fiind cu necesitate (în cazul 
unor anumite firi artistice) ori de impulsul mimetic, ori de cel catartic, ori, în 
sfârşit, de cel «poetic» (= constructiv, inventiv) – rămâne mereu semnul exte-
rior şi descifrabil al unei viziuni (şi al unui temperament). Încercam atunci, 
aşadar, mai puţin o morfologie a metaforei poetice, cât mai degrabă o semanti-
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că a ei. [...] Apelând la o metaforă «critică» extrem de precisă, A.E. Baconsky 
se autodefineşte (într-unul din poemele volumului Fluxul memoriei) visător de 
miazănoapte. Poezia sa, suficient de metaforică [...] nu ivorăşte, într-adevăr, 
dintr-o inspiraţie solară, marcată de ceea ce este comensurabil, corporal şi de-
cupat ferm pe o zare de asemenea certă, inteligibilul (sensul moral) nu se to-
peşte într-un sens integrat în ordinea vizualului. Nu formele au înţeles, ci 
mişcarea, «gândirea», cântecul lor” (articolul Poezia lui A.E. Baconsky). 
Viorel Sârbu consemnează apariţia cărţii lui Traian Herseni, Sociologia lim-
bii, la rubrica „cartea de idei”. Ferestrele poeziei sunt deschise de Traian 
Dorgoşan. Galina Cernicova studiază, în ultimul articol literar al numărului, 
trăsăturile operei lui Mihail Şolohov – Tinereţe fără bătrâneţe.  

● [,,Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 236] Articolul de prima pagi-
nă de Dumitru Bălăeţ, Poezia patriotică, realizează un studiu de caz pe Scri-
soarea III: „Poezia patriotică [...] refuză grandilocvenţa, înfumurarea 
subiectivă, deşi la prima vedere tentaţia e tocmai contrarie şi numai poeţii care 
au ceva real de spus o pot depăşi. [...] Poetul patriot trăieşte nu numai în abso-
lutul ideii de patrie ci şi în relativul ei. Atunci drumurile sale coboară de la un 
ideal subiectiv al ideii de patrie la un real obiectiv al acesteia. Vecinătatea 
acestor două drumuri şi posibilitatea de a evolua în ambele direcţii cu aceeaşi 
temeinicie o demonstrează din plin poemul cel mai încărcat de sensuri patrioti-
ce din întreaga noastră literatură, şi anume Scrisoarea III de Eminescu. [...] 
Poetul patriot este în acelaşi timp un poet cetăţean, căruia nu-i este indiferent 
ce se întâmplă în jurul său, ci dimpotrivă participă intens prin rezultatele mun-
cii sale de creaţie la decantarea sensurilor sociale pozitive – de cele stagnante 
şi realizează antrenarea prin recul a luptei contemporanilor pentru propulsarea 
lor. La această acţiune participă poezia în sensul larg, hegelian al cuvântului 
[...]”. Cronici literare și articole semnează: E. Manu, la romanul lui D. Mu-
taşcu, Bunul cetăţean Arhimede; Liviu Călin, despre Coşbuc, în Firea unui 
popor; Ion Deaconescu, despre lirica lui Mihail Duţescu, în Imnuri orfice; I. 
Lotreanu, în Tu eşti puişor canar..., despre monografia Ianache Văcărescu, 
viaţa şi opera, coordonată de Cornel Cârstoiu (Minerva, 1974, seria Universi-
tas); același I. Lotreanu, în Arta parodiei, scrie despre volumul lui Mircea Mi-
cu, Parodii de la A la Z..., Ed. Dacia, cu parodii reuşite la adresa unor Adrian 
Păunescu, Geo Dumitrescu, Nichita Stănescu, Leonid Dimov, Mircea Ivănes-
cu. 

 
14 iunie  

● [„Flacăra”, nr. 23] Petre Dragu publică poemul Gorj (expunere). În 
Ce profeţim, ce profesăm, Niculae Stoian publică Trimis în străinătate adică 
mesager, articol în care menţionează, printre altele, activitatea lui Mihail Dia-
conescu la Berlin, profesor la Universitatea «Humboldt» şi fost redactor-şef al 
revistei „Argeş”, pentru popularizarea operei lui Mihai Eminescu. Autorul se 
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referă şi la o sesiune omagială dedicată lui Dimitrie Cantemir, organizată de 
Akademie der Wissenschaften din R.D.G. George Arion publică un amplu 
reportaj intitulat „Griviţa Roşie” − o întreprindere care întinereşte. În Car-
tea, Cornel Moraru prezintă volumul de Amintiri semnat de Şerban Ciocules-
cu. Autorul remarcă: „Într-o evocare nu se sfieşte să afirme că despre Lucea-
fărul nu mai are acum nicio idee. Este o mărturisire cu tâlc. Aflăm aici poate 
secretul unei longevităţi scriitoriceşti exemplare. Pagina de critică sau de me-
morialistică nu trădează ambiţii creatoare speciale. Şerban Cioculescu scrie cu 
claritate şi distincţie, ca un cartezian de rasă; şi, mai ales, numai când are ceva 
deosebit de spus. Undeva declară că citea la urmă şi doar pentru confruntare 
opiniile altora despre cărţile recenzate. Polemica, dacă există, vizează aşadar 
cartea, nu ideile criticilor despre ea. Într-un fel, Amintiri este o operă de enci-
clopedist rafinat. Vocaţia dintâi, cea de istoric, nu a fost cu totul abandonată. 
Memorialistul scrutează o epocă şi-i eternizează oamenii şi ideile; aşa cum au 
fost. La valoarea de document social şi literar mai adăugăm cultul umanist, ofi-
ciat cu instrumentele filologului şi moralistului. În liniile lui intensive, tabloul e 
aproape complet. Evocarea nu se structurează epic şi nu mimează stilul grăbit al 
însemnărilor zilnice. În schimb, figurile capătă relief, contururi groase, de neui-
tat. Definiţia morală şi cea estetică se sprijină reciproc, într-o sinteză armonios 
clasică”. În Lumea de mâine, Ion Biberi meditează la Colonizarea Lunii.  

● [„Luceafărul”, nr. 24] Dan Cristea propune o Meditaţie asupra artei: 
„Pseudokynegetikos este o epistolă. Iată un singur adevăr sigur şi clar, simplu 
de enunţat: Odobescu se adresează la prima vedere, prietenului C. Cornescu, 
înştiinţându-l că precuvântarea ce trebuia să însoţească scrierea de specialitate 
a acestuia s-a transformat în cu totul altceva, într-o carte de sine stătătoare, «în 
opoziţiune făţişă» cu Manualul de vânătorului. [...] Pseudokynegetikos este o 
carte cu net accent polemic şi acest al doilea plan al lucrării nu terbuie să com-
porte niciun fel de dubiu. Constrastul dintre ştiinţă şi literatură, dintre spiritul 
practic şi spiritul analitic, dintre exactitate şi imaginaţie... care constituie tema 
fundamentală din Pseudokynegetikos şi pe care Odobescu o tratează în tonali-
tăţi ironice, surâzătoare, ia, din loc în loc, formele unei contradicţii cu mult 
mai pronunţate”. Dan Laurenţiu semnalează Veghea şi reveria în poezia lui 
Grigore Hagiu: „Genul proxim al deschiderii lirice a lui Grigore Hagiu îl situ-
ăm în prelungirea sensibilităţii eminseciene la spaţiile florale şi aromele som-
nului, de fapt o marcată disponibilitate spre reveria senzuală a ritmului 
vegetal...”. M. Ungheanu recenzează cartea lui Ion Gheorghe: „Cultul zbu-
rătorului este o carte neobişnuită şi în trăsătura ei de excepţie trebuie căutată şi 
tăcerea care o înconjoară, Ion Gheorghe ne propune întoarcerea într-un timp şi 
spaţiu originar cu ajutorul unor relicve arheologice ale folclorului, iar îndrăz-
neaţa lui expediţie, concluziile ei, mai ales, pronunţate cu mare siguranţă de 
sine a autorului, nu sunt de natură să stârnească aprobarea spiritelor prea pru-
dente”. Valentin F. Mihăescu se ocupă de cartea lui N. Velea, Călător prin-
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tre înţelepciuni (Albatros, 1975): „Cartea suferă totuşi de o inevitabilă mono-
tonie, rezultat al structurii parabolice a pieselor ce o compun, care obligă la o 
repetare de procedee, în ciuda varietăţii tematice. Dar plăcerea lecturii rămâne 
nealterată datorită ştiinţei modelării cuvintelor prin situarea lor în contexte re-
velatorii”. Paul Dugneanu, în Lectura clasicilor, e de părere că „Introducere 
în opera lui N. Filimon de Aurel Martin (Minerva, 1974), reprezintă un tipic 
exemplu de lectură didactică a literaturii (în sensul bun al cuvântului, adică 
informare şi instruire, − elemente cerute şi de profilul colecţiei). [...] A. Martin 
reuşeşte, prin schimbări cantitative de accent, să pună în valoare laturi, în parte 
neglijate ale personalităţii lui Filimon”. Al. Piru îl prezintă pe Nicolae Pre-
lipceanu, la rubrica dedicată Poeziei tinere: „În 13 iluzii apare frecvent pasărea 
Phöenix ca simbol al nevoii de a ne amăgi. În Arheopterix mitul e încă o dată 
reluat însă de data aceasta în scopuri demitizate, pasărea Phöenix fiind un ceas, 
o maşină care ne aminteşte apropierea termenului fatal”. În cadrul rubricii 
Biografia debuturilor, un Reporter consemnează interviul cu Alexandru Ba-
laci: „− Ştiu că în perioada studenţiei v-aţi apropiat şi aţi devenit unul dintre 
colaboratorii revistei «Cadranului». Ce v-a atras spre această revistă? Ce 
dorea ea să fie? – În perioada 1938-ʼ39 se intensificase poziţia net antifascistă 
a studenţilor, mai ales a celor de la «Litere şi Filosofie». «Cadranul» şi-a pro-
pus şi a fost o revistă care exprima categoric această poziţie. În aceeaşi măsu-
ră, revista scrisă de studenţii cu adevărate vederi progresiste – în toate 
domeniile – a luptat împotriva dulcegăriilor, a frazeologiei, stilului prăfuit care 
năpădiseră presa noastră atunci. Iată motivele apropierii mele de această revis-
tă. – Dar întâmplarea care a dus la intrarea dumneavoastră în cercul «Cadra-
nului» care este? – Ştefan Popescu – poetul Sabin Vasia, poreclit «cel cu pot-
coave de argint» − cel care conducea «Cadranul», era bibliotecar, adică, aşa 
cum se spunea pe atunci custode la biblioteca seminarului lui George Oprescu. 
Eu eram custode la seminarul de italiană. Cam aşa ne-am întâlnit. –Am auzit, 
am citit multe lucruri referitoare la marele merit al lui Ştefan Popescu în con-
ducerea «Cadranului», dar se pare că nu era el singurul «creier» al revistei. – 
Adevărat. Mişcarea studenţească de la «Litere şi Filosofie» de atunci – lucrul 
acesta l-am aflat şi noi – avea la conducere trei comunişti, trei nume azi atât de 
cunoscute: Miron Constantinescu, Constanţa Crăciun şi Grigore Preoteasa. 
Miron Constantinescu a avut misiunea să readucă la viaţă fosta revistă «Ca-
dran» şi să-i dea profilul de care vă vorbeam ceva mai înainte. Aşadar, se poa-
te spune, pe bună dreptate, că împreună cu Ştefan Popescu ei doi erau 
elementul motor al «Cadranului». Şi vreau să vă mai spun un lucru despre re-
gretatul Miron Constantinescu, pe care foarte mulţi şi-l amintesc ca pe un om 
ancorat numai în sfera politicului. A fost, şi nu numai după opinia mea, un ex-
celent cunoscător al poeziei moderne, cel mai bun exeget al poeziei lui Ion 
Barbu! – Care erau numele ce semnau frecvent în «Cadran» şi mai ales, ce 
publicau? – S-a scris îndeajuns despre studenţii şi tinerii care au scris în «Ca-



561 

dran». Nu lipsesc numele Manea Mănescu, Corneliu Mănescu, Miron Con-
stantinescu, Mihai Levente, Mihai Beniuc, Mihai Dragomirescu (Ulmeni), Sil-
vian Iosifescu, Victor Iliu, T.A. Stoianovici, M. Tiriung, Mihu Dragomir. În 
fiecare număr publicau Mihnea Gheorghiu şi Alexandru Balaci şi bineînţeles, 
Ştefan Popescu, cel care îndemna la solidaritate intelectuală antifascistă. Noi, 
ceilalţi, publicam versuri, articole şi exegeze despre literatura română ori lite-
raturile universale străine, despre fenomenul cultural universal. – A avut «Ca-
dranul» şi un cenaclu? – Un cenaclu «propriu-zis» nu. Dar ne întâlneam cu 
mare regularitate, citeam, comentam – cu o sinceritate, uneori dureroasă. Mi-
aduc aminte că producţiunile care nu ne plăceau le notam cu litera «K». Cei 
mai mulţi «K» i-a primit din partea noastră Miron Constantinescu pentru poe-
ziile sale, care, însă ştia să primească «eşecurile» cum se cuvine. – Unde se 
ţineau acele întâlniri? – Pe Parfumului 25, locuinţa şi până azi, a lui Ştefan 
Popescu sau în camera mea de student din Smârdan 11, pe care o împărţeam 
cu Mihnea Gheorghiu. – Ce credeţi că a dat atâta trăinicie acelui grup, ai că-
rui membri au rămas şi peste ani buni prieteni, stimându-se cu o constanţă 
exemplară pentru noi, generaţiile, promoţiile mai tinere? – Vedeţi dumnea-
voastră, faptul că legătura noastră s-a format pe relaţii total imaculate, lipsite 
de orice interes, pe o sinceritate desăvârşită, mi se pare a fi fost «şansa» prie-
teniilor noastre. Iată, au trecut câţiva ani şi astăzi mă întreabă câte cineva 
«Cum poţi, profesore, să fii prieten cu cutare, care a făcut aşa şi pe dincolo?». 
Eu îi pot răspunde foarte uşor că în pofida unor situaţii în care noi, tinerii de 
atunci, ne-am aflat în decursul vieţii pe poziţii uneori opuse, în situaţii în care 
nu am fost unul de acord cu un gest, cu o atitudine a celuilalt, faptul că priete-
niile noastre s-au întemeiat pe acea temelie de curăţenie morală de care vă 
vorbeam, ne-a făcut întotdeauna să fim siguri, că unul dintre noi a putut greşi, 
chiar grav, într-un moment sau altul, dar el este, funciarmente şi în mod pro-
bat, un om cinstit bine pregătit, de bună credinţă. Astfel spus, noi am fost de-a 
lungul anilor, unii pentru ceilalţi garanţiile morale care ne-au ajutat să trecem 
mai puţin singuri prin viaţă, mai puţin înfricoşaţi în momentele mai grele. Şi, 
iată, gândindu-mă la intelectuali, vă pot spune că marea eroare în care se pot 
afla ei, într-un moment sau altul, era aceea de a nu fi solidari, de a uita că Isto-
ria este şi ea o sumă de momente ale culturii. Momente de care ei sunt direct 
răspunzători, nu numai prin ce dau societăţii prin munca lor, ci şi prin cum 
apără aceste daruri prin conştiinţă. Altfel spus fără conştiinţă, diferitele mo-
mente ale culturii nu pot fi însumate şi atunci intelectualii rămân, în mod tra-
gic, datori Istoriei. – Din numele care se leagă de «Cadran» ştiu foarte puţine 
lucruri despre Simion Stolnicu. Mi-aţi putea spune câteva cuvinte despre el? – 
El nu se leagă atât de mult de «Cadran», cât de trăirea studenţească. Faţă de 
noi era un student întârziat. Botez I. Alexandru publicase, sub pseudonimul 
Simion Stolnicu, Punct vernal şi Pod eleat. Era un incontestabil mare talent 
dar şi un ins bizar, cumplit de introvertit, pătrundea greu în ambianţa noastră 
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trepidantă. – Aţi debutat editorial cu volumul de poezii Dolores, apărut la Edi-
tura Cadran. Ce ar fi de spus despre acest debut? Cine şi cum a scris atunci 
despre Dolores? – În toamna lui 1942 plecam, împreună cu prietenul Mihnea 
Gheorghiu, în armată, la şcoala de ofiţeri de rezervă de artilerie de la... Craio-
va. Am stat în armată cinci ani! Şi mă întreb acum cine ar putea să-mi dea 
aceşti ani? Ultimele gusturi literare înainte de intrarea în armată, cei doi, Mih-
nea Gheorghiu şi cu mine, le-am materializat prin volumele de poezii Ana Mad 
– el şi Dolores – eu. Era în noiembrie 1941. Editura se numea numai simbolic 
«Cadran», căci ea nu exista în realitate. Nu voiam să prelungim egida noastră 
antifascistă. Despre Dolores au scris mai mult semnalând-o decât comentând-
o, M.R. Paraschivescu, Perpessicius, binevoitor ca de obicei, Ştefan Popescu şi 
alţii. – Ce s-a întâmplat de atunci cu poetul Alexandru Balaci? Vă întreb acest 
lucru, pentru că, după cum bine ştiţi, poetul Alexandru Balaci n-a mai publicat 
de atunci niciun volum de poezii. – Poate că «poetul» e cam mult spus. Ori-
cum, o explicaţie există. V-o dau, chiar dacă ea are un caracter ceva mai «in-
tim». Citindu-i într-o seară unui prieten apropiat o poezie nouă, la un vers cu 
nişte «cai lungi» ai străzilor a izbucnit în râs. M-am considerat ca la «Cadran» 
demn de iniţiala K. I-am promis – şi mi-am promis – că n-o să mai scriu ver-
suri niciodată. Cred însă că-mi voi schimba hotărârea. Am să mai scriu câteva 
poezii, dar în colaborare cu cele două fetiţe ale mele. – Ce şi unde aţi publicat 
în perioada şcolii militare de la Craiova? – Tiberiu Iliescu, om de mare 
acţiune, gazetar exploziv, polemist spectaculos, scotea o revistă foarte vie, 
«modernistă», opusă conservatorismului majorităţii revistelor noastre literare 
de pe atunci. Am fost atras de «Meridian» căci despre ea este vorba, tocmai 
pentru că mi se părea o posibilitate de a putea publica în paginile unei reviste 
ce continua, într-un fel, atmosfera de la «Cadran». Am semnat în «Meridian» 
un articol despre futurismul lui Marinetti, despre Pascoli, traduceri de versuri. 
– Care erau numele ce se puteau întâlni în acea revistă? – Numele mai tutu-
ror «protestatarilor». În cercul caietului se aflau, printre alţii (în ordine alfabe-
tică): Emil Botta, Geo Dumitrescu, Ion Caraion, Petre Pandrea, Ştefan 
Popescu, Gh. Dinu (Roll), G.G. Rădulescu, M. Saraş, Ion Schintee. Vă închi-
puiţi că Mihnea Gheorghiu şi cu mine nu puteam fi decât foarte bucuroşi să 
publicăm în «Meridian». Pentru mine era una din marile consolări ale acelor 
ani. – Cum au sfârşit cei cinci ani de armată? – După numai patruzeci de zile 
de front, am fost rănit. Aveam în picioare 44 de schije. Aşa lua sfârşit, după 
un an de spital, Odiseea mea militară. Am revenit în Bucureşti în care mulţi 
dintre prietenii mei erau acum oameni politici. Evident, şi eu mă aflam în faţa 
altei etape a vieţii. – Pentru mine, întotdeauna, imaginea profesorului Ale-
xandru Balaci nu s-a împăcat deloc cu ipostaza «reporterului frenetic». Şi 
totuşi, începând din 1946 aţi fost, pentru o vreme, ziarist. – Da, numai că 
imaginea «reporterului frenetic» este într-adevăr o legendă în ceea ce mă pri-
veşte. În realitate, alături de M.R. Paraschivescu, Ion Călugăru şi ceva mai 
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târziu, Constantin Chiriţă, am fost redactor al paginii culturale a «Scânteii». Eu 
scriam «cronica dramatică», dar dacă mă gândesc bine exista ceva real şi în 
legenda reporterului. În acea vreme, regretatul Zaharia Stancu era însărcinat cu 
problemele propagandei Blocului Partidelor Democratice pentru alegerile din 
1946. M-a trimis să scriu nişte reportaje prin regiunea «patrulaterului aurifer» 
Roşia Montana-Zlatna. La întoarcere, Stancu pe care l-am preţuit în mod deo-
sebit întotdeauna, a apreciat mai mult calităţile literare ale reportajelor mele şi 
mult mai puţin «înclinaţiile» mele de reporter. M-am reîntors la «cronica dra-
matică» şi la articolele despre învăţământ. – V-aş ruga acum să ne oprim puţin 
asupra perioadei în care aţi fost redactor-șef al fostei edituri ESPLA. Care 
credeţi că au fost realizările importante înfăptuite atunci, mai ales apreciindu-
le prin valoarea lor în timp? – ESPLA a fost o editură mamut. Pe timpul acela 
însuma 60 la sută din titlurile întregului sistem editorial. Printre marile gesturi 
editoriale săvârşite în cadrul acestei instituţii imense aş numi tirajele de masă 
în care s-au editat clasicii literaturii universale. Aş îndrăzni să spun că, aşa 
cum scriitorii îi sunt datori poporului foarte, extrem de multe lucruri, la fel citi-
torii pot fi recunoscători scriitorilor, care uniţi atunci în colective – colectivul 
Shakespeare, Molière, colectivul Twain, colectivul Dickens etc. – au realizat 
atunci traduceri de proporţia şi însemnătatea alfabetizării, acţiune ce se des-
făşura paralel în toată ţara. Ar mai fi de amintit lansarea colecţiei «Luceafă-
rul», pe care apoi atât de bine a dezvoltat-o «directoratul» lui Ion Bănuţă; sau 
colaborarea cu Lucian Blaga, al cărui Faust încerca o traducere de mari şi rafi-
nate echivalenţe filosofice. Nu mai puţin impotante au fost lansarea colecţiilor 
«Academice» ori a «Operelor complete» ale scriitorilor români. – Dintre «re-
considerările» acelor ani, care s-au produs la ESPLA? – Chiar dacă nu mi-aţi 
fi pus această întrebare, aş fi pomenit aici de tipărirea – în numai trei zile! – a 
Paginilor din trecut ale lui Arghezi. Consider că a fost una din marile mele 
bucurii de editor. După doi ani de tăcere, răsuna vocea atât de puternică şi sin-
gulară a marelui poet. Revenit în actualitate – pe care în creaţia sa el n-o pără-
seşte niciodată – Arghezi a publicat în următorii ani 1907, Cântare omului şi 
un volum în ceea ce noi doream să devină o Pleiadă, cuprinzând toată poezia 
lui de până atunci, tipărită pe hârtie biblie. – Ştiu că dintre marii noştri scrii-
tori dispăruţi, Arghezi şi Stancu v-au «împovărat» cu marile lor prietenii, 
prietenii pe măsura stimei pe care dumneavoastră le-aţi purtat-o consecvent. 
Ştiu, de asemenea, că pentru evocarea acestor relaţii ne-ar fi necesare alte 
două interviuri. De aceea m-aş «mulţumi» − deşi dedicaţiile sunt gesturi de o 
mare intimitate – dacă mi-aţi permite să reproduc în continuare câteva din 
cele pe care vi le-au scris pe cărţile lor Arghezi şi Stancu. – Am, într-adevăr, 
toate cărţile lui Zaharia Stancu cu dedicaţii în versuri, uneori încorporate în 
structuri de adevărate poeme. Iar de la Tudor Arghezi (v-am arătat unele dedi-
caţii), rânduri care justifică existenţa mea de editor. Vi le voi «furniza» cu pri-
lejul alcătuirii cărţii la care lucraţi. În cadrul acestui interviu, care trebuie să se 
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amplifice, vă vom transcrie dedicaţia de pe Cântare omului, volumul sociogo-
nic al celui de al doilea luceafăr al poeziei româneşti, Tudor Arghezi, revelato-
rie pentru graţia versurilor: «Carte, vreai să fii frumoasă/ Fir curat de tiparoasă/ 
Că ţi-a dat de sus lumină/ Să te-nalţi şi să te-mbraci,/ Mulţumeşte-i şi te-
nchină/ Alexandrului Balaci»”. Eugen Simion continuă studiul despre Per-
pessicius şi lectura simpatetică (III): „Din fericire şi din nefericire nu sunt, în 
scrisul lui Perpessicius, două vorbe oarecare: ele marchează graniţele unui iti-
nerar spiritual, punctul de sus şi punctul de jos al unui registru afectiv. Litera-
tura este introdusă în acest spaţiu vast şi discutată în locul ei faţă de cele două 
capete. Însă, curios, formulele acestea sunt atât de elastice încât pot anunţa 
orice fel de propoziţiune critică: o negaţie sau o acceptare. Din fericire există 
şi versuri bune, din nefericire autorul nu poate spune mai mult despre un ro-
man, sau din nefericire nu are timp să spună mai mult... Ambiguitatea acestor 
formule include ambiguitatea unei critici care nu vrea să taie cordonul ombili-
cal ce o leagă de literatură. Pentru Perpessicius criticul este un artist sau nu 
este nimic. O propoziţiune de care critica modernă se îndoieşte cu încruntare”. 
Despre Postumele lui Lucian Blaga (II), Nicolae Ciobanu afirmă: „După 
Eminescu, nu încape îndoială, Blaga este poetul român înzestrat în cel mai 
înalt grad cu însuşirea de a percepe şi dimensiona totul din unghi mitic. Pos-
tumele sale sunt departe de a-şi refuza acest atribut; dimpotrivă, în ele este 
dominată aspiraţia edificării unui câmp poetic în cuprinsul căruia avataruri 
biografice dintre cele mai «concrete» se implică de la sine parcă, într-un sistem 
de realţii cu încărcătură mitică”. Marin Sorescu observă că San Francisco a 
rămas neschimbat. 

 
15 iunie  

● [„Tribuna României”, nr. 63] În articolul După 20 de ani, Felicia Antip 
comemorează două decenii de la semnarea Tratatului de la Varşovia. În Ta-
bletă de iunie citim Grânele vara se coc de Alecu Ivan Ghilia. Citim, Pe 
scurt, despre Poezia lui Ion Barbu în viziunea lui Benedict Gănescu: „La Mu-
zeul literaturii române – instituţie care ne-a obişnuit cu manifestări culturale de 
ţinută şi originalitate – a avut loc, zilele trecute, vernisajul expoziţiei lui Bene-
dict Gănescu, intitulată Imagini sugerate de versurile lui Ion Barbu. În pre-
zenţa unui numeros şi avizat public, au vorbit criticul Dan Hăulică, Dan 
Grigorescu, directorul editurii «Meridiane», şi scriitorul Romulus Vulpescu, 
care au relevat valoarea şi profunzimea lucrărilor expuse”. Constantin Io-
nescu semnalează Volumul „Ceauşescu” de Giancarlo Elia Valori în ediţie 
franceză, cu o prefaţă de Alain Poher, preşedintele Senatului francez. Petre 
Ghelmez semnalează Politica culturală în România: „În cunoscuta colecţie 
«Politici culturale: studii şi documente», care apare sub egida UNESCO, a vă-
zut, nu demult, lumina tiparului Politica culturală în România de Ion Dodu 
Bălan, întocmit cu concursul direcţiilor Consiliului Culturii şi Educaţiei Socia-
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liste. Un asemenea studiu, într-o serie în care au mai apărut interesante exege-
ze asupra politicii culturale în Statele Unite, Uniunea Sovietică, Japonia, Fin-
landa, Polonia, Egipt, Anglia, Iugoslavia, Republica Federală Germania, 
Liberia, Israel, Cehoslovacia, ca să numim numai o parte dintre ele, este mai 
mult decât binevenit”. Nicolae Balotă scrie despre Literatura şi „mass me-
dia”: „Mass media se află încă la începutul unui proces evolutiv care va mai 
cunoaşte multe, şi încă nebănuite, etape. Câteva fapte sunt însă de pe acum 
previzibile. Printre acestea esenţial este rolul tot mai mare al mediilor pe pla-
nul culturalizării maselor. Acţiunea radiodifuziunii, cinematografiei sau televi-
ziunii în formarea conştiinţei, în informare pe planul cunoaşterii, în 
determinarea opiniei, în configurarea viziunii despre lume şi viaţă este imensă. 
În acest sens, coeficientul de impact al acestor mass media asupra existenţei 
umane este mult mai mare decât acela al mediilor tradiţionale. Dar tocmai 
această largă popularitate, ca şi această putere sporită de penetrare, determină 
caracterul literaturii specifice mediilor de masă, neadmiterea niciunui rabat. O 
înţelegere a acestui caracter face ca să se elimine atitudinea negativistă prin 
intermediul mediilor de masă. Nici teoria, nici practica acestora, nu exclude 
posibilitatea creaţiei, după cum niciun mediu tradiţional nu o excludea. Pentru 
a deveni un mediu propice creaţiei culturale, trebuie ca, înainte de toate, să i se 
desluşească «limbajul» specific. O «gramatică» a cinematografiei s-a constituit 
şi e pe cale să se constituie una a televiziunii. Acumularea experienţei produce 
dialectic saltul calitativ şi condiţionează apariţia noului. Putem, astfel, să pre-
conizăm de pe acum apariţia în viitor a unor genuri n   oi artistice realizate în 
«materia» mediilor de masă. În definitiv, folclorul care s-a folosit de vorbirea 
curentă, literatura care s-a folosit de scris etc. au creat într-o materie ce nu era 
nici ea prin sine artistică. Departe de a nesocoti creativitatea virtuală (şi de 
multe ori actuală) a noilor medii, credem în acest limbaj al viitorului pe care îl 
deprindem azi”. 

 
17 iunie  

● [„România liberă”, nr. 9531] Al. Dima semnează articolul Critica de 
artă – un act etic şi responsabil, inserând în discursul său, cu aceeaşi direcţie, 
o secvenţă din Programul Partidului Comunist Român ce prevedea: „condiţia 
îndeplinirii cu succes a misiunii criticii”, ca fiind „situarea ei fermă pe poziţiile 
filozofiei materialist-dialectice şi istorice, spiritul obiectiv şi nepărtinitor în 
judecarea valorilor artistice, cultivarea consecventă a orientării realiste a artei, 
stimularea legăturii strânse a creatorilor cu viaţa, cu realităţile sociale, promo-
varea umanismului socialist”. 

 
18 iunie  

● [„România liberă”, nr. 9532] Ion Drăgănoiu reproduce dialogul purtat 
cu Mircea Sântimbreanu în cadrul articolului Cartea formativă. Pe lângă 
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menţionarea unora dintre volumele apărute sau în curs de a vedea lumina tipa-
rului, directorul editurii „Albatros” îi invită pe „toţi cei care au experienţă de 
viaţă, socială şi pedagogică importantă” să scrie.  

● [„Scânteia”, nr. 10 209] Radu Beligan semnează Teatrul – un angaja-
ment al conştiinţei: „Dar nu numai ansamblurile artistice au contribuit la edu-
caţia spectatorilor, ci şi alte instituţii de cultură. Mă refer de exemplu la 
volumele de şi despre teatru publicate în colecţiile «Munca» şi «Rampa» ale 
Editurii Eminescu, la piesele imprimate de «Cartea Românească» ori la 
apariţiile din colecţia «Thalia», realizată de Teatrul Naţional în colaborare cu 
Editura «Univers». Cunoaşterea şi judecarea valorilor teatrului prin pagina 
tipărită constituie un element decisiv în formarea apetitului, gustului şi criterii-
lor publicului şi introduce un reper necesar şi o perspectivă într-o artă adesea 
primejduită de practicism şi provizorat, chiar atunci când beneficiază de nume-
roase talente”. 

 
19 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 210] Pe prima pagină citim Scrisoarea Comitetului 
Politic Executiv al C.C. al P.C.R. şi a Consiliului de Stat adresată tovarăşului 
Ştefan Voitec cu prilejul împlinirii vârstei de 75 de ani. Ziarul publică şi 
Mesajul adresat de preşedintele Nicolae Ceauşescu Conferinţei Mondiale a 
Anului Internaţional al Femeii.  

● [„România literară”, nr. 25] Apare editorialul redacțional Noi dimensi-
uni: „Prin sute, mii de telegrame, adresate Comitetului Central al P.C.R., tova-
răşului Nicolae Ceauşescu, Consiliului de Miniştri, comitetele judeţene de 
partid, ministerele, instituţii, organizaţii de masă, uniuni de creaţie, simpli ce-
tăţeni, întregul popor îşi exprimă gratitudinea şi bucuria, mândria patriotică 
pentru strălucitele succese, rezultatele remarcabile consemnate în documente 
de importanţă istorică încheiate cu prilejul vizitelor oficiale în Brazilia şi Me-
xic, în convorbirile deosebit de fructuoase purtate cu conducătorii politici ai 
Senegalului, Venezuelei, Statelor Unite ale Americii şi Marii Britanii”. Pe 
prima pagină citim Orizontul nostru de Virgil Teodorescu: „Dincolo de elogii-
le, de preţuirea, afecţiunea şi admiraţia stârnită, − recentele vizite în Brazilia şi 
Mexic ale preşedintelui Nicolae Ceauşescu şi tovarăşei Elena Ceauşescu, pre-
cum şi întâlnirile din Dakar, Caracas, Washington şi Londra, − constituie un 
triumf al înţelegerii între naţiuni, un admirabil itinerar al politicii de pace a 
ţării noastre, confirmând marea audienţă de care se bucură pe toate meridiane-
le lumii România socialistă şi preşedintele său iubit”. În Şantier apar infor-
maţii despre proiectele literare la care lucrează Al. Graur, Violeta Zamfirescu, 
Gheorghe Tomozei, Corneliu Ştefanache, George Alboiu, N. Barbu, Al. Ghe-
orghiu-Pogoneşti. Din Viaţa literară reţinem: Şedinţa Biroului Uniunii 
Scriitorilor: „În ziua de 13 iunie 1975, a avut loc şedinţa de lucru a Biroului 
Uniunii Scriitorilor, dedicată analizei revistelor «Luceafărul», «Steaua», 
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«Viaţa Românească» şi «Orizont». Au participat membrii colegiilor de re-
dacţie. Redactorii şefi respectivi: Nicolae Dragoş, Aurel Rău, Ioanichie Oltea-
nu şi Ion Arieşanu au prezentat dări de seamă despre modul cum au fost 
îndeplinite sarcinile revistelor pe care le conduc. În cadrul discuţiilor, au luat 
cuvântul Romul Munteanu, Ştefan Augustin Doinaş, Ov. S. Crohmălniceanu, 
Eugen Jebeleanu, Ioan Alexandru, Al. Papilian, Hadrian Daicoviciu, Teodor 
Balş, Alexandru Balaci, Szász János, Adrian Păunescu, Mihai Ungureanu, Ra-
du Enache şi Traian Iancu. Pe marginea referatelor prezentate au avut loc dis-
cuţii fructuoase în legătură cu activitatea multilaterală a revistelor Uniunii 
Scriitorilor şi contribuţia publicaţiilor noastre la opera de educare cultural-
estetică a oamenilor muncii, la formarea şi dezvoltarea conştiinţei socialiste, la 
promovarea valorilor literaturii noastre contemporane. Lucrările Biroului au 
fost conduse de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor”. 
„Zilele culturii Blajului”: „Organizate în acest an de Comitetul de cultură şi 
educaţie socialistă orăşenesc, «Zilele culturii Blajului» au cuprins şi un simpo-
zion cu titlul «Natură şi cultură» la care au participat Eugen Pora şi N. Mărgi-
neanu de la Universitatea din Cluj, − ca şi o sesiune de comunicări susţinute de 
Vasile Netea, D. Protase şi Pompiliu Teodor. În ultima zi, a avut loc o şezătoa-
re literară la care au participat: Al. Căprariu, Ioan Alexandru, A. Gurghianu, 
Negoiţă Irimie, Romulus Guga, D.R. Popescu, Aurel Rău, Vasile Rebreanu şi 
Mircea Zaciu”. Anul internaţional al femeii: „În cadrul manifestărilor de 
Anul internaţional al femeii, Biblioteca Centrală de Stat din Bucureşti, în cola-
borare cu Biblioteca judeţeană şi Consiliul judeţean al femeilor din Constanţa, 
a invitat pe Nina Cassian, Constanţa Buzea, Maria-Luiza Cristescu, Dana Du-
mitriu şi pe criticul literar Mirela Roznoveanu să participe la întâlniri cu citito-
rii în Constanţa, Medgidia şi comuna Târguşor”. „Studioul de istorie 
literară”: „«Studioul de istorie literară» − manifestare trimestrială a Muzeului 
literaturii române – iniţiază luni, 23 iunie, ora 18, la sediul muzeului, o masă 
rotundă cu tema «„Gândirea” şi gândirismul în perspectiva criticii contempo-
rane». Discuţiile conduse de Al. Dima vor fi susţinute de: N. Balotă, Ov. S. 
Crohmălniceanu, D. Micu, Ovidiu Papadima şi D. Păcurariu”. Întâlniri cu 
cititorii: „La Librăria «M, Eminescu» din Capitală a avut loc lansarea volumu-
lui Individualitatea literaturii latino-americane de Francisc Păcurariu, apărut 
în colecţia «Studii» a Editurii Univers. Autorul a fost prezentat de Romul 
Munteanu, directorul Editurii Univers. * În ultimele săptămâni au avut loc, 
organizate de Editura Eminescu, întâlniri cu cititorii: la Liceul «I.L. Caragiale» 
şi la Palatul Culturii din Ploieşti cu acad. Şerban Cioculescu prilejuite de 
apariţia volumului Amintiri şi la Constanţa, la Librăria «M. Eminescu» şi Li-
ceul pedagogic în cadrul cărora au fost prezentate colecţiile editurii şi volumul 
Poem scris pentru suflarea pământului de N. Motoc. * Cu prilejul primei zile 
de difuzare a volumului de schiţe De-ale pescarilor de Ion Dumitrescu, Libră-
ria «M. Eminescu» din Capitală a organizat o întâlnire cu cititorii în cadrul 
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căreia au luat cuvântul Pop Simion şi Mihai Gavril. * La Şcoala generală din 
comuna Clinceni, jud. Ilfov, şi la căminul cultural din comuna Aref, judeţul 
Argeş, s-au întâlnit cu cititorii: Gh. Bulgăr, Virgil Carianopol, Stelian Păun, 
Tudor Ştefănescu şi Ion C. Ştefan”. Cenacluri: „Cenaclul «Tudor Vianu», 
din str. Slătineanu nr. 16, a programat o seară de teatru în cadrul căreia a fost 
prezentată piesa: Cine sunt oamenii aceştia? de Maria Ana Murnu, interpretată 
de actorii Elena Bogdan, Dinu Ianculescu, Adrian Mazerache şi Ileana Bulbu-
can, în regia lui Ion Olteanu. De asemenea, a fost prezentat volumul intitulat 
Ciprian Porumbescu de Horia Stanca apărut în Ed. Dacia. Au comentat Ioana 
Postelnicu, Lorin Popescu, Aurora Nasta şi Virgil Mireşu. * Sâmbătă, 14 iunie, 
la şedinţa de lucru a Cenaclului de cultură juridică, tracologie, literatură şi artă 
«Titu Maiorescu», condus de Gabriel Iosif Chiuzbaian, prof. dr. Mircea Mano-
lescu a prezentat expunerea «Logica juridică şi logica matematică». Iordache 
Moldoveanu, Nicu Filip, Carmen Bogdan, Sanda Diamantescu, Petre Strihan, 
George Şoimu-Plăvălescu, Marin Radu Voinea, Tudor Crăciun şi George Col-
fescu au discutat lucrările semnate de Carmen Mihuţescu (teatru) şi Vasile 
Cheţa (versuri). * Cenaclul literar «Flacăra» din Hunedoara a organizat la Casa 
de cultură din Haţeg o şezătoare literară, iar la Clubul Siderurgistul din Hune-
doara un recital poetic. Au fost prezenţi: Valeriu Bârgău, Neculai Chirică, Eu-
gen Evu, Adriana Lăscău, Aurel Manta, Iv Martinovici şi Marian Pândaru. * 
Cu prilejul împlinirii a 10 ani de activitate a cenaclului literar «G. Călinescu» 
al Academiei Române, va fi alcătuită o antologie lirică. Scriitorii care au fost 
prezentaţi în şedinţele de lucru ale cenaclului sunt rugaţi, în acest scop, să tri-
mită un număr de poezii reprezentative, însoţite de o notă biobibliografică la 
zi, la secretariatul cenaclului literar, de la sediul Academiei Republicii Socia-
liste România, Calea Victoriei, nr. 125”. La Editura Dacia: „La Librăria 
centrală din Cluj-Napoca, Editura Dacia a prezentat, în faţa unui numeros pu-
blic, cinci dintre apariţiile sale recente: Leonid Dimov – Litanii pentru Horia 
(volum prezentat de Al. Căprariu); Mircea Micu – Parodii de la A la Z (volum 
prezentat de Nicolae Prelipceanu, − o serie de parodii fiind recitate de către 
autor şi de unii poeţi parodiaţi, printre care: Ion Cocora, Aurel Gurghianu, N. 
Prelipceanu, Petre Stoica şi Romulus Vulpescu); Ion Cocora – Privitor ca la 
teatru (volum prezentat de D.R. Popescu); Virgil Ardeleanu – Opinii, proza-
tori şi critici (volum prezentat de Mircea Zaciu); Peter Neagoe – Timp de neui-
tat – colecţia «Restituiri» (volum prezentat de Ioan A. Popa, traducătorul şi 
îngrijitorul ediţiei)”. Manifestări ale Asociaţiilor Scriitorilor: „Asociaţia 
scriitorilor din Cluj-Napoca a organizat la Casa de cultură din Sângeorz-Băi şi 
la Clubul «Metalurgistul» din Cugir întâlniri cu cititorii la care au participat: 
Ion Lungu, Negoiţă Irimie, Teohar Mihadaş, Leonida Neamţu, Virgil Nistor, 
Aurel Rău, Teodor Tihan, Kántor Lajos şi Varosi Peter”. Vara artistică vâl-
ceană: „Comitetul judeţean Vâlcea al U.T.C., în colaborare cu Comitetul ju-
deţean de cultură şi educaţie socialistă şi Consiliul judeţean al sindicatelor, a 
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organizat prima ediţie a Festivalului tineretului «Vara artistică vâlceană». Ma-
nifestările respective s-au încheiat cu două şezători literare ce au avut loc la 
Şantierul C.T.H. Olt şi la Casa de cultură din Rm. Vâlcea la care au fost invi-
taţi: Marcel Breazu, Daniela Crăsnaru, Nicolae Dragoş, Dorin Tudoran şi Dan 
Verona”. În spiritul colaborării reciproce: „Preşedintele Uniunii Scriitori-
lor, Virgil Teodorescu, l-a primit pe poetul şi dramaturgul bulgar Gheorghi 
Djagarov, care a făcut o vizită în ţara noastră cu prilejul prezentării piesei sale 
Micul nostru pământ de către Teatrul Naţional «Ivan Vazov» din Sofia, aflat în 
turneu la Bucureşti. La discuţie au participat Ion Hobana şi Szász János, secre-
tari ai Uniunii Scriitorilor, Domokos Géza, membru al Biroului Uniunii Scrii-
torilor, şi dramaturgul Paul Everac. * Laurenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte al 
Uniunii Scriitorilor, şi Anghel Dumbrăveanu, secretar al Asociaţiei scriitorilor 
din Timişoara, au plecat la Belgrad pentru a semna Înţelegerea de colaborare 
dintre Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România şi Uniunea Scrii-
torilor din Iugoslavia. * Pentru a participa la cea de a VII-a reuniune inter-
naţională a scriitorilor de la Lahti, cu tema «Literatura şi identitatea naţională», 
au plecat în Finlanda Aurel Martin, Adrian Marino şi Gusztav Lang. * În ca-
drul Înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din Republica Socia-
listă România şi Uniunea Scriitorilor din U.R.S.S., Vasile Băran şi Mircea 
Cojocaru au plecat la Tbilisi, pentru a participa la «Zilele literaturii sovietice» 
din R.S.S. Gruzină. * În cadrul planului cultural dintre Republica Socialistă 
România şi Republica Populară Democrată Coreeană au sosit la Bucureşti 
Kim-Biang-Hun, membru al Comitetului executiv al Comitetului Central al 
Uniunii Scriitorilor din R.P.D. Coreeană, şi Ri Giong Riăl”. Alexandru Ba-
laci semnează Memorabilul itinerar: „Pe acest nou itinerar care a străbătut zo-
ne îndepărtate ale planetei, preşedintele României socialiste a exprimat, cu cea 
mai deplină strălucire, mesajul României contemporane, promovarea unui cli-
mat de cooperare şi echitate între toate popoarele lumii”. Vlaicu Bârna pu-
blică Mândria întregului popor: „Astăzi, după rezultatele rodnice, de istorică 
importanţă, pe care înalta misiune a preşedintelui Nicolae Ceauşescu şi a tova-
răşei Elena Ceauşescu le-a înregistrat, numele ţării noastre rămâne asociat pen-
tru totdeauna de cauza progresului social pentru toată omenirea”. Continuă 
dezbaterea Probleme ale prozei contemporane: Platon Pardău, „Inima 
omenească şi dilemele ei…”: „Nu ştiu dacă în discuţia noastră despre proble-
mele actuale ale prozei româneşti contemporane preponderenţă de interes o au 
atât modalităţile, stilurile poetice ori nepoetice, directe ori indirecte, realiste ori 
parabolice, cât această conştiinţă a scriitorului de a fi echitabil de a trudi nă-
dăjduind să găsească, să înţeleagă, să-şi aducă partea sa de adevăr la adevărul 
deschis al epocii. Trebuie să avem conştiinţa că, despre «inima omenească şi 
despre dilemele ei» nu ne aparţine ultimul cuvânt. Dar şi conştiinţa că avem 
şansa de a spune unul – măcar unul – de neuitat”. Norman Manea, Criteriul 
calităţii: „Prozatorul contemporan, apăsat de tradiţia prestigioasă, de aspectul 
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baroc al tendinţelor artistice contemporane – într-o deloc întâmplătoare simili-
tudine cu epoca dezvoltării vertiginoase a societăţii – se înfăţişează căutând şi 
cercetând imaginea exactă, puternică, durabilă estetic, a delicatelor confruntări 
care solicită semenul nostru. Dacă există vreo datorie a scriitorului de azi şi 
din totdeauna, nu este alta decât însăşi condiţia artei sale, care, exprimându-l 
pe autor, trebuie să fie o mărturie pregnantă, neliniştitoare şi originală asupra 
vieţii şi asupra artei timpului său. O artă rudimentară, provincială, prăfuită ar 
dezonora, cu siguranţă, proiectele şi înfăptuirile sociale de performanţă ale 
colectivităţii. Ridicarea vizibilă a nivelului cultural şi de informaţie al popu-
laţiei pregăteşte cititori avizaţi şi inteligenţi, care resping falsul, pastişa, ponci-
fele. Ni se pare cu-atât mai îndreptăţită dorinţa creatorului de a-şi confrunta 
cititorul, nu numai cu «o dezbatere», ci şi cu o structură narativă complexă. 
Cei sensibili la oglinda pe care literatura o propune nu pot decât să acorde 
preţuire spiritului înnoitor şi nobilelor sale izbânzi”. Mihai Gafiţa, Istorie, 
document, spectacol: „Problema de esenţă a prozei actuale (nu amintim deloc 
de problema sau problemele fiecărui prozator, care şi acestea sunt adesea fun-
damentale), am vedea-o, aşadar, sintetizată în această idee: să stimăm şi să re-
levăm, să aplaudăm fenomenul romanului-istoric, romanului-document, 
romanului-spectacol, romanului dinamic, de acţiune (şi respectiv al nuvelei, 
schiţei, reportajului, al memorialului care-şi aplică atari mărci), să-i asigurăm 
circulaţia şi grija criticii pe care o atare proză o merită, dar să nu conchidem 
prematur despre moartea sau inutilitatea unor specii sau genuri pentru că au, în 
acest moment, cititori puţini. S-ar putea să nu aibă niciodată cititori foarte 
mulţi. Însă literatura merge înainte şi prin intermediul acestor specii, ba chiar 
fără acestea nu se explică, adesea, potenţialul şi audienţa atinse de celelalte. E 
datoria şi şansa criticii să discute; e datoria și şansa ori riscul literaturii să-şi 
cultive toate genurile şi capacităţile expresive; şi e dreptul cititorului să aleagă. 
Durata literaturii în timp o stabilesc nu numai cititorii cei mulţi, ci şi unii mai 
puţini. Şi ei sunt cititori, şi ei au dreptul la verdict, la exprimarea judecăţii 
drepte a timpului”. În Breviar Şerban Cioculescu publică textul Carlo, „Pre-
faţă la o carte de studii istorice ale lui Scarlat Calimachi, neapărută”. 
Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu Poeta Vates şi „Călăreţul de 
Aramă”, notând apariţia volumului cu întreaga operă a scriitorului avangardist 
Andrei Belîi, la Editura ştiinţifico-enciclopedică. Nicolae Jianu îl omagiază 
pe Al. I. Ştefănescu la 60 de ani: „Să ne trăieşti Ali! Să porţi departe, în clarvă-
zătoare şi neobosită maturitate, mesajul de omenie al literaturii tale, al celor 
care «n-au fugit singuri prin ploaie» în căutarea unui alt anotimp”. Ion Bi-
beri face un portret al celei care a fost Alice Voinescu: „În amintirea celor ce 
s-au împărtăşit din adâncimea de gând şi căldura sa de suflet, a rămas imagi-
nea unei personalităţi de vibrantă şi spiritualizată feminitate”. În cronica 
literară numită „Micile romane” ale lui Sadoveanu, Nicolae Manolescu publi-
că un fragment din Utopia cărţii. Citim recenzii: Doina Uricariu scrie 
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despre Mica antologie de poezie română modernă (Minerva, 1975). Antologia 
a fost alcătuită de studenţii seminarului „Mihai Eminescu” de la Universitatea 
din Provence sub conducerea lui Valeriu Rusu: „Fiind vorba de nume mari şi 
deci de individualităţi de neconfundat, traducerea poeziei lor nu poate fi înlo-
cuită fără riscuri, adesea foarte mari, de simpla transcriere sau substituire pe 
orizontală. Poezia nu poate fi descrisă şi nici evocată, ci rescrisă şi re-creată 
pentru ca alegerea ei să se impună ca identitate lirică în primul rând şi apoi 
lingvistică sau culturală”. Valeriu Cristea semnează Cronică şi ficţiune, o 
recenzie la Caloianul, 2 vol., de Ion Lăncrănjan (Albatros, 1975), ajungând la 
concluzia că: „În Caloianul partea documentară, de reportaj şi de reflecţie, 
efectiv interesantă, este superioară ficţiunii”. În articolul „Cu pleoapele în-
chise”, Dana Dumitriu scrie despre Constanţa Buzea: „Una din cele mai pro-
funde personalităţi poetice ale unei generaţii care s-a impus prin excepţionala ei 
vitalitate artistică, Constanţa Buzea sintetizează în poemele sale o puternică şi 
autentică sensibilitate şi un indiscutabil har melodic. Poezia sa închide în clari-
tatea rostirii ei o continuă vibraţie a nervilor şi o solemnitate a emoţiilor care o 
particularizează”. În rubrica sa, Laurenţiu Ulici publică Povestiri după me-
morie, o prezentare a volumului Clopotul viselor de Jean Băileşteanu (Scrisul 
Românesc): „La ce trebuie să fie atent noul prozator este, înainte de toate, exce-
sul de oralitate. Fiindcă ispiteşte superficialul şi îngăduie vulgarul. Reţin din 
Clopotul viselor o vocaţie de povestitor ce are nevoie de disciplină şi putere de 
selecţie spre a se maturiza”. Apare În universul călinescian. Convorbire cu 
Alice Vera Călinescu: „Astăzi, G. Călinescu avea să împlinească 76 de ani. As-
tăzi, la capătul străzii Vlădescu, în casa al cărui nume îl poartă, mulţi, foarte 
mulţi aveau să-l sărbătorească pe G. Călinescu, «plăsmuire de geniu a acestor 
pământuri şi a acestui popor». Dar astăzi nu vom putea decât să retrăim alături 
de soţia sa, doamna Alice Vera Călinescu, amintirea romancierului, prin tot 
ceea ce ne evocă această casă din str. Vlădescu, 53. «Existenţa morţii, spunea 
Camus, citându-l pe Tolstoi, ne obligă să dăm vieţii noastre un sens pe care 
moartea să nu îl poată răpi». De aceea e G. Călinescu atât de viu printre noi”. 
Din convorbirea realizată de Maria Minciu reţinem: „– Care este geneza primu-
lui roman al scriitorului, Cartea nunţii? – Sper că nu îmi veţi cere să vă fac o 
expunere de teorie literară. Las altora această îndeletnicire. Desigur, v-aţi aştep-
ta să vorbesc despre caracterul autobiografic al romanului. E foarte greu să 
afirmi că lucrurile stau aşa întru totul; că sunt luate drept model, din realitate, 
unele personaje, unele fapte, aşa este. Dar, bineînţeles, întrebarea este de la ce o 
pornit scriitorul şi la ce a ajuns. Credeţi că nu zâmbesc, gândindu-mă la Vera 
din roman? Dar dacă stau să recapitulez, ea mă poartă într-o lume, îmi reînvie o 
atmosferă generală, întru câtva familiară”. Întrebările sunt din sfera vieţii inti-
me: cum l-a cunoscut doamna Călinescu pe G. Călinescu şi ce a impresionat-o 
cel mai mult, pasiunea lui G. Călinescu pentru excursii, sport, arhitectură, mu-
zică. Alături de interviu apar şi Pagini din jurnal. Marcând Anul internaţio-
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nal al femeii, Zoe Dumitrescu-Buşulenga scrie despre Rolul femeii în istoria 
României, citând pe Ana Ipătescu, Maria Rosetti, Elena Negri, Elena Cuza, So-
fia Nădejde, Ecaterina Teodoroiu. Tot în contextul Anului internaţional al 
femeii citim şi Bilanţ la 30 de ani, text semnat de Helvi Sipilä, publicat în „Co-
urrier de lʼUnesco”, martie 1975. Şi Nicolae Balotă se alătură acestei sărbă-
toriri a femeii cu textul Începând cu Sapho…, propunând o istorie a „literelor 
feminine”, susţinând: „Dar încă o dată, într-o epocă – precum a noastră – în 
care nicio oprelişte nu mai îngrădeşte accesul femeii la creaţia literar-artistică, 
nimic nu mai îndreptăţeşte separarea unei literaturi «feminine» de corpul mare, 
de universul literelor şi artelor omului”. Versuri semnează: Florica Mitroi 
(Patria), Ileana Roman (Elogiul vieţii), Letiţia Papu (Ţară; Nocturnă; Pământ 
şi soare), Doina Sterescu (Femeia nisipurilor), Stela Miron (Pe umeri iubirea), 
Passionaria Stoicescu (Cântec pentru caişii înfloriţi), Marta Alboiu Cuibuş (Şi 
trecem tainic), Veronica Galiş (Iubitul meu pe lume…), Ana Maria Sireteanu 
(Palimpsest). Adunate sub titlul Ultimele ştiri din capul meu, Radu Cosaşu 
publică cinci proze scurte: Inflexibila balerină, Drum pe punte; Parcurile; Albi-
turile, Scumpă surioară. Mihail Magiari traduce Din lirica bulgară: Bojidar 
Bojilov (Limpezire), Vladimir Golev (Eu nu râvnesc eterna primăvară), Niko-
lai Zidarov (În Piaţa Amzei), Andrei Ghermanov (Iarba), Slav Hr. Karaslavov 
(În casa lui Goethe), Dora Gabe (Furtuna). Ana Blandiana revine la Atlas cu 
tableta Marea. În traducerea lui Darie Novăceanu citim prezentarea Fernan-
do Pessoa şi heteronimii săi, precum şi traducerea poeziilor acestor „hetero-
nimi”: Álvaro de Campos (Lisbon revisited), Fernando Pessoa (O, fericite 
naive), Caeiro Alberto (Ieri după amiază…), Ricardo Reis (Legământ). 

 
20 iunie  

● [„Contemporanul”, nr. 25] Ocupându-se de cartea lui George Muntea-
nu, Sub semnul lui Aristarc, Dumitru Micu descoperă Rigoare şi receptivitate: 
„Indiferent de metoda urmată într-un studiu sau altul George Munteanu rămâ-
ne, în Sub semnul lui Aristarc, criticul sobru, meticulos, de o scrupulozitate am 
zice exemplară dacă nu s-ar exercita câteodată în dauna formulărilor nete, 
tranşante – necesare în unele cazuri, pentru punctarea concluziilor – pe care îl 
ştim din Atitudini, din micromonografia B.P. Hasdeu, din Hyperion. Expunând 
argumentat principii directoare de incontestabilă validitate, noua sa carte le şi 
exemplifică edificator, reunind câteva studii solide, viabile (alături de altele, 
mai de circumstanţă), prin care sunt proiectate noi lumini asupra operelor uno-
ra dintre scriitorii români de frunte”. Valentin Ciucă notează despre volumul 
Răpirea lui Ganymede (Ed. Sport-turism, 1975) al lui Mircea Horia Simiones-
cu: „Proza de călătorie datorată scriitorului Mircea Horia Simionescu e o au-
tentică invitaţie la drumeţie şi, deopotrivă, la descoperirea sau la redescope-
rirea frumuseţii unice a peisajului natural şi uman românesc, inegalabil în 
simplitatea şi măreţia lui. Cartea, de fapt un amplu eseu asupra călătoriei, asu-
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pra vocaţiei românilor de a călători în peisaj autohton şi străin, alternează cu 
măiestrie, cu rafinament chiar, pagini de jurnal, de confesiune directă, cu note 
fugare, scrise pe masa inospitalieră a unui hotel de aiurea”.  

● [„Cronica”, nr. 20] În loc de editorial, citim „Ştiinţa literaturii” la Iaşi 
de Al. Dima: „Am arătat − socotim − că studiile literare de aci s-au aşezat or-
ganic în matca ştiinţei prin eliminarea, în bună parte izbutită, a personalismului 
şi impresionismului, prin situarea cercetării literare alături de istorie, sociolo-
gie, psihologie, filozofie etc., prin înlăturarea − prin urmare − a unei analize 
izolat autonomiste, prin încadrare în curentul amplu al realismului şi materia-
lismului, prin atenţia acordată teoretizării specificului naţional. Toate aceste 
procese de ştiinţificizare au fost susţinute, după cum ne-am propus, de rigorile 
unui spirit critic consecvent aplicat perpetuu atât fenomenului literar cât şi ce-
lorlalte aspecte ale umanismului”. Al. Andriescu semnează cronica literară 
la Versuri de Ion Minulescu, volum apărut în colecţia „Arcade” a Editurii Mi-
nerva: „Inovaţiile propuse de Minulescu pe la începutul secolului, ignorate sau 
minimalizate astăzi, acţionează puternic în ascunsa pânză freatică a limbajului 
poetic modern. Minulescu nu este, aşadar, un imitator, ci un inovator”. 
Despre Un poet: Petru Anghel scrie Hristu Cândroveanu: „De la debut până 
la cel mai recent volum al său, în aproape un deceniu, acest autor nu oferă ceea 
ce se cheamă o evoluţie a scrisului său. Este vizibilă însă, la el, de la o carte la 
următoarea, stăruinţa de a-şi sublinia un contur încă de la început recognosci-
bil”. În Menţiuni critice citim: Miron Blaga scrie despre Focul şi sărbă-
toarea de Adrian Popescu: „Poezia acestui al doilea volum al lui Adrian 
Popescu respiră acelaşi aer de farmec, de incantaţie orfică, de ardere interioară 
ca şi Umbria, seducătoare promisiune a unei noi direcţii în lirică”. I.D. Lă-
udat prezintă De la Macedonski la Arghezi de Florea Firan: „Ceea ce a făcut 
Florea Firan pentru scriitorii olteni poate servi ca îndemn pentru alte dicţionare 
literare”. Aureliu Goci recenzează Poeme de Aurelian Chivu: „Nu i-ar stri-
ca deloc acestei poezii abstracte şi cerebrale o infuzie de simplitate şi, în ace-
laşi timp, de precizare teoretică”. Ion Apetroaie scrie despre Lirica 
evenimentului social la V. Voiculescu: „Pe claviatura lirismului său de debut, 
răsuna la Voiculescu şi o strună «ocazională», a dispoziţiei participative la se-
ismele ţării”. În File de istorie L. Eşanu marchează 40 de ani de la crearea 
Frontului Studenţesc Democrat. Din Moment reţinem Cahiers roumains 
dʼétudes littéraires: „Numărul 1/1975 confirmă ţinuta constant-elevată a «Ca-
ietelor româneşti de studii literare». Tema numărului este «Dialectica vechi-
nou», completând în chip fericit şi firesc tematici anterioare ca «Poeţi moderni, 
poetică modernă», «Literatura, umanismul şi viitorul» sau «Aspecte şi metode 
ale criticii». «Caietele» se deschid cu un eseu, semnat de Al. Philippide, despre 
Tradiţie şi progres în literatură. Zoe Dumitrescu-Buşulenga reperează unele 
Permanenţe în literatura română contemporană, Adrian Marino se reîntoarce 
La izvoarele dialecticii semantice vechi-nou, Al. Călinescu analizează raportul 
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dintre Vechi şi nou în poetica prozei, iar Ion Pop se ocupă de Tradiţie, ino-
vaţie, avangardă românească. Mai semnează articole şi eseuri Ion Ianoşi, Mi-
hai Nadin, Vasile Nicolescu şi Romul Munteanu. Două colaborări străine: una 
de rezonanţă − Marcel Raymond cu un studiu despre Noutatea reveriei roman-
tice, a doua − J. Weisberger: O nouă lectură a unei cărţi vechi: spaţiul în Tom 
Jones, o analiză (cu numeroase sugestii din critica tematică) a romanului lui 
Fielding. Cronica traducerilor, numeroasele recenzii şi note completează 
sumarul acestui număr echilibrat, abordând o problematică «actuală», şi urmă-
rind − cu aceeaşi consecvenţă − afirmarea unor poziţii româneşti în contextul 
criticii contemporane”. Cu articolul Spaţiul metaforei universale, George 
Popa marchează Centenarul Rilke: „Largile spaţii pierdute în bezna adâncilor 
vremi se înclină spre penumbrele sufletului nostru încărcat cu nebănuitele 
spaţii ale negrăitului”. Lucian Valea realizează, La Budapesta, un interviu 
Cu Jékely Zoltán, despre Ovidiu, Eminescu, Blaga: „– Am asistat la conver-
saţia purtată cu colegul meu Paul Anghel în seara primei noastre întâlniri şi 
am înţeles că sunteţi un mare admirator al lui Ovidiu. Pot să vă întreb ce în-
seamnă «romanul exilat la Tomis» pentru poetul Jékely? − O mare pasiune 
adolescentă, abandonată apoi în anii tinereţii spre a izbucni şi mai violent oda-
tă cu maturitatea. Abia târziu am descoperit că Metamorfozele nu sunt «bas-
me», ci o formidabilă carte a mitosului antic. Ovidiu coboară aici poezia direct 
din vis, din arhetipuri. […] − Când v-aţi întâlnit cu Eminescu? Vă mai amintiţi 
împrejurările? − Cel dintâi mi-a vorbit despre extraordinar de marele poet 
care e Eminescu, tatăl meu. El a tradus în 1923 Luceafărul în limba maghiară. 
Apoi călătoria în profunzimile geniului său am făcut-o bucurându-mă de ghi-
dajul profesorului meu de română de la Aiud, I. Ilieşiu. Pentru mine Emines-
cu devine un al doilea Ovidiu, exilat şi el într-un Tomis al neînţelegerii, de 
către o societate absurdă care nu-i înţelegea geniul. La Eminescu m-au atras 
mai ales poeziile filosofice. El e unul dintre marii poeţi meditativi ai lumii. În 
1964 am făcut parte dintr-o delegaţie a scriitorilor maghiari care participa la 
serbările închinate lui Eminescu în România. Aveam atunci la mine peste 30 
de poezii traduse. (Jékely Zoltán se lasă o clipă furat de cine ştie ce amintire 
şi începe să recite, în româneşte, din Eminescu. Reluată, convorbirea alunecă 
pe nesimţite spre Blaga. Fără să-l mai întreb, interlocutorul meu se mută în 
universul blagian, dezinvolt şi entuziast). Şi cu Blaga mi-a făcut cunoştinţă 
tatăl meu. El i-a tradus, imediat după 1920, cinci poezii. Adevărata întâlnire 
dintre noi s-a produs însă abia în 1946 la Cluj. Atunci mi-a dăruit cu dedicaţie 
volumul Nebănuitele trepte, pe care apoi l-am tradus aproape în întregime. 
Regret mult că după aceea nu ne-am mai putut întâlni. Moartea lui prematură 
m-a îndurerat profund. În 1974 i-am închinat o poezie, apărută şi în ultima 
mea carte − Buchet de mirt sălbatec, pe mormântul lui Lucian Blaga. Pentru 
mine ca poet, Blaga face parte dintr-un triumvirat sfânt, alături de Ady şi de 
Rilke. Niciunul dintre poeţii moderni n-a reuşit ca el să ridice sufletul clasic 
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spre nelinişte şi tensiune, fără ca prin aceasta, acest suflet să-şi piardă profun-
zimile. Blaga oferă oricărui poet, indiferent de vârstă, o lecţie de simplitate şi 
de adâncime”. Versuri semnează: Ion Puha (Dimineţi; Viorile noastre), 
Corneliu Popel (Bucurie vom fi; Graiul de acasă; La Steaua iubiţilor). Sub 
titlul Reportaje între ape citim: Andi Andrieş (Confruntarea), Ioanid Roma-
nescu (Oamenii erau acolo), Sergiu Negură (Simple impresii), Corneliu Stur-
zu (poezia Cântec de ape).  

● [„Munca”, nr. 8286 ] Dan Tărchilă publică Colocviu „Munca”. Drama-
turgia poate influenţa direct conştiinţa oamenilor, cu o condiţie: să vorbească 
despre ei: „Cu fiecare piesă văzută, spectatorul trebuie să plece din sala de 
spectacol mai bun, mai curat şi mai înţelept. Fiindcă dramaturgul, ca orice om 
de artă, trebuie să dialogheze cu conştiinţe, să le întrebe şi să le răspundă, să 
înveţe de la ele şi să le înveţe la rândul lui, să se confunde cu lumea în care 
trăieşte şi pentru care trăieşte”.  

● [„Orizont”, nr. 25] Din nou Marin Preda beneficiază de un comentariu 
inserat de prima pagină alături de editorial; comentariul prinde viaţă sub pana 
Mirelei Roznoveanu care caută trecerea „de la morala contemplaţiei la morala 
acţiunii” într-un lung articol dominat de... etică (articolul Tema morală şi 
iniţierea morală). Crişu Dascălu ia de data aceasta în mâini „hăţurile” cro-
nicii literare şi se apucă să scrie despre Eugen Dorcescu şi cartea sa de retorică 
Metafora poetică (C.R., 1975): „Aplecându-se asupra unor texte evident difici-
le, Eugen Dorcescu îngăduie cititorului sentimentul reconfortant al dificultăţii 
învinse” (articolul Farul interior). Lucian Alexiu se lasă pătruns de „impe-
tuozitatea temperamentală” de care dădea dovadă, în poemele sale, poetul 
Gheorghe Azap. Emil Manu descoperă cărţile Cellei Serghi, o prozatoare 
despre care au scris personalităţi importante ale culturii române, precum E. 
Lovinescu, Pompiliu Constantinescu, Mihail Sebastian, Petru Comarnescu, Al. 
Rosetti (articolul Cella Serghi şi refuzul autobiografiei). Poeţii publicaţi 
sunt Ion Cocora, Andrei Indrei, Elisabeta Preda. La colţul de proză semnează 
Dan Mutaşcu, La fereastră, şi Mihail Glăja, Trei brazi. Dan Mutaşcu şi 
Baki Ymeri ne introduc în lirica albaneză contemporană din care traduc patru 
poeţi reprezentativi.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 237] Pe prima pagină, Con-
stantin Stan scrie despre Autoritatea critică, în procesul depistării valorii şi al 
putinţei interpretării multiple: „Critica presupune mai întâi de toate un om de 
gust, orice critic debutează ca simplu cititor, orientat în artă numai după crite-
riul gustului, apoi un spirit cultural pentru a putea crea legături între cele ştiu-
te, şi, abia apoi, un intelectual capabil a descifra, cu ajutorul tuturor metodelor 
sau a uneia singure, textul, imaginea sau partitura. [...] Critica fără valoare îşi 
are rădăcinile tocmai în neglijarea varietăţii mijloacelor prin care imaginile 
sunt implicate în opera de artă. În critică dogmatismul (fie el de metodă sau 
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de gust) poate conduce lesne spre anularea judecaţii de valoare spre care tinde 
oricine se îndeletniceşte cu aceasta ingrată şi, totuşi, nobilă misiune în lumea 
artei. Pentru că a impune înseamnă, în ultimă instanţă, autoritate critică, şi nu 
numai a destrăma o non-valoare, asupra căreia, mai presus de orice, va acţio-
na Timpul”. Cronica teatrală de Dinu Săraru receptează pozitiv Valiza cu 
fluturi de Iosif Naghiu la Teatrul Naţional. Pe urmele lui Barthes sau To-
dorov, Romul Munteanu disecă Poetica structuralistă. Doru Popovici se 
referă la Eminescu, Enescu şi Brâncuşi ca la triumviratul de aur al culturii 
româneşti. Ov. Densusianu − fiul, cu Amintiri despre tatăl său, Ovid Den-
susianu. Antim Ivireanul, un portret de M.N. Rusu. Selenar şi solar la 
Lucian Blaga este eseul propus de C. Sorescu. E. Manu dezbate Dicţiona-
rul istorico-literar al lui Florea Firan, De la Macedonski la Arghezi (Scrisul 
Românesc, Craiova). 
 

21 iunie  
● [„Scânteia”, nr. 10 212] În cadrul vizitei tovarăşului Todor Jivkov, citim 

O filă nouă, de importanţă istorică în cronica relaţiilor româno-bulgare: „Do-
cumente de excepţională valoare încununează convorbirile dintre tovarăşii Ni-
colae Ceauşescu şi Todor Jivkov, deschid largi perspective cooperării 
multilaterale dintre popoarele, ţările şi partidele noastre în făurirea vieţii socia-
liste prospere şi fericite, aduc o contribuţie marcantă la cauza colaborării gene-
rale ale unităţii ţărilor socialiste”.  

● [„Flacăra”, nr. 24] Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, publică Munca 
– o chestiune de onoare şi demnitate. Cu titlul Cronică (75-76), Traian  
Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la 
Spitalul Fundeni şi, respectiv, la Teatrul Naţional. În Lumea de mâine, Ion 
Biberi scrie despre Colonizarea Spaţiului. Adrian Păunescu publică o cro-
nică plastică la expoziţia lui Adrian Mihailopol.  

● [„Luceafărul”, nr. 25] Redacţia revistei semnează textul Poezie şi 
meşteşug: „Poezia slabă, poezia proastă e uşor detectabilă prin chiar insufici-
enţa ei fundamentală. Poezia simulată e mai subtilă şi cu atât mai nocivă. Cele 
de fabricanţi de poezie, voluntari sau involuntari, asediază astăzi panteonul 
poeziei. Prin meşteşug bine însuşit se vulgarizează chiar ideea de poezie. A 
discuta fenomenul poetic contemporan românesc în toate implicaţiile lui e un 
fapt care nu poate aduce literaturii de azi decât un plus de luciditate”. La 
Politică şi literatură reflectează Vasile Netea: „Deşi enigmatic în aparenţă, 
titlul noului volum al lui M. Gafiţa, Faţa ascunsă a lunii, apreciat îndeosebi 
ca subtil şi original exeget literar, este însă perfect lămurit prin afirmaţia auto-
rului: «înfăţişarea ascunsă, necunoscută a personalităţii scriitorilor, a vieţii 
literare, a cărţilor e de multă vreme fascinaţia sau obstinaţia lui»... [...] Nu 
intenţionăm să abordăm ansamblul cărţii şi nici să ne pronunţăm acum asupra 
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tuturor luminilor răpite «feţei ascunse a lunii», mărginindu-ne deocamdată, să 
ne oprim asupra capitolului consacrat lui Maiorescu în care, pe lângă gândirea 
şi activitatea literară a acestuia, M. Gafiţa urmăreşte şi orientarea şi integrarea 
sa politică şi, în legătură cu acesta, raporturile dintre Maiorescu şi P.P. Carp”. 
În textul Drumuri închise, Constantin Stan reflectează la onirism: „Au tre-
cut mai multe luni de când revista «Luceafărul» a invitat la o discuţie de prin-
cipii asupra poeziei române contemporane şi multe glasuri s-au făcut auzite. 
Chiar de atunci, şi, mai ales, în timpul ecourilor, a fost emisă ideea... că, mai 
ales, în privinţa tinerilor, «graba sincronizării ucide originalitatea». [...] Oni-
rismul a atras după sine o modă: prozele erau impregnate de cai verzi şi al-
baştri, de tramvaie vorbitoare şi umbrele ce se mişcau anarhic într-un oraş 
pustiu. Înţelegerea schematică a socialului a adus personajul frustrat. Oameni-
şablon ce seamănă în jurul lor răul şi nefericirea. Pe vremea aceea paginile 
revistelor noastre literare erau invadate de schiţe, mini-schiţe, tablete, ambiţia 
fiecăruia fiind de a scrie cât mai scurt”. M. Ungheanu recenzează romanul 
lui Al. Ivasiuc, Apa: „Cartea lui Al. Ivasiuc a plecat de la un material de viaţă 
excepţional pe care autorul îl exploatează numai sub latura lui senzaţională. 
Posibilul roman politic naufragiază în apele sumbre colorate şi superficiale 
ale filmului şi romanului foileton”. Dorin Tudoran recenzează două volume 
de versuri ale lui Ion Iuga. Irosirea zăpezilor (C.R, 1974): „Ion Iuga este 
prizonierul unei formule poetice în care elipticul fără acoperire în substanţa 
poeziei, gustul pentru înscenări iniţiatice, simbolistica uşor grandilocventă, 
crisparea şi falsul oracular dau naştere unei paste greu penetrabile la lectură. 
Câştigul imediat de care are nevoie poezia lui Ion Iuga mi se pare nereprima-
rea sentimentului, căldurii versului. Fără acest «efort» personalizarea şi crista-
lizarea liricii lui Ion Iuga pot întârzia încă”. Cămaşa patriei (Albatros, 
1975): „În linia liricii patriotice ori cetăţeneşti, pe care Ion Iuga a abordat-o 
şi-n Ţara fântânilor, volumul de faţă... nu aduce lucruri noi. Câştigurile ca şi 
defectele au rămas aceleaşi. Poetul este când uşor declarativ (Cămaşa patri-
ei), când patetic (Omul de ţară), pendulând între diversele canoane ale genu-
lui. Totuşi nu se poate trece peste infuzia de gravitate caldă adusă de Ion Iuga 
în spaţiul liricii patriotice”. La romanul lui Ion Aramă, Luntraşii lui Vlad 
Vodă (Ion Creangă, 1975) se referă Voicu Bugariu: „Privind romanul din al 
doilea punct de vedere, este uşor de constatat că proza lui Ion Aramă este lip-
sită de mari pretenţii estetice, claritatea ei putând fi uşor calificată drept plati-
tudine, iar «cuminţenia ad usum delphini» drept sterilitate artistică. Punctele 
de vedere nu trebuie însă confundate şi vom califica deci romanul lui Ion 
Aramă drept o onestă carte pentru cititorii adolescenţi”. În textul Critica 
integratoare, Paul Dugneanu recenzează volumul lui George Munteanu, Sub 
semnul lui Aristarc (Eminescu, 1975): „Dincolo de aceste obiecţii de amă-
nunt, volumul lui George Munteanu care incită la o discuţie mai amplă, con-
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stituie o probă de aprobare personală, fără prejudecăţi, în spirit modern (faţă 
de care nu este nevoie să-şi ia atâtea precauţii în «context») a unor subiecte 
majore ale literaturii”. În cadrul rubricii Biografia debuturilor, un Reporter 
consemnează interviul cu Al. I. Ştefănescu: „– Dintre revistele de stânga ale 
acelui timp, «Cadranul» scos de Ştefan Popescu şi coordonat de Miron Con-
stantinescu era o tribună a tinerilor de stânga: studenţi şi scriitori. Care au 
fost relaţiile dumneavoastră cu cei din grupul revistei? – Deşi încă nu scriam 
cu gândul de a deveni scriitor, colegi de-ai mei, amici, precum Alexandru Ba-
laci sau Mihnea Gheorghiu ştiau că am unele preocupări literare. Am fost in-
vitat la «Cadran» unde am citit o poezie, în care era vorba de recenta, pe 
atunci, moarte a fratelui meu de la Braşov. Verdictul celor prezenţi, pare-mi-
se al lui Ştefan Popescu-Vasia a fost cam aşa: «Nu e rea, dar n-ai mare ta-
lent». Am citit şi o proză pe care rgretatul Victor Iliu o găsise foarte «cinema-
tografică». Şi totuşi n-am scris scenarii la viaţa mea. Afară de unul solicitat de 
regretatul Mihu Dragomir şi care «respins» a devenit mai târziu romanul Să 
nu fugi singur prin ploaie, prima mea proză «onorabilă». Apoi am fost pierdut 
din vedere de cei de la «Cadran». – De ce? – Ştiu eu ce să spun? Poate că le 
părusem «nesigur». Mi-aduc aminte că la o «şedinţă» eu am exclamat cu o 
candidă surpriză: «Dar voi sunteţi chiar comunişti!». Ştiam că Miron Con-
stantinescu era «urmărit», fusese arestat, dar pe alţii îi crezusem doar «demo-
craţi» şi-atât. Pe de altă parte veneam rar pe la Universitate. Eram «intern» la 
Şcoala Normală Superioară, eram în alt cerc. Şi nici eu nu i-am mai căutat. 
Probabil din orgoliu. Eram desigur jignit de lipsa de încredere, dar spiritul 
mic-burghez timorat, al «orfanului», al celui care trebuia «să devină indepen-
dent material», teama de represiune posibilă, n-au avut înrâurire mai mică. 
Timorarea mai avea o sursă, de data asta generală: începuse cel de-al doilea 
război mondial şi soarta fiecăruia şi cea a armelor apărea destul de neclară, 
chiar ameninţătoare. – Întorcându-mă la acel an, 1945, ce raporturi aveaţi 
dumnevoastră pe atunci cu literatura, vreau să zic cu scrisul? – Întors de pe 
front, «m-am apucat» să scriu şi am scris un lung roman (700 pagini, deci 
«puteam») facil şi sentimental. – Cum se numea «romanul» şi ce s-a întâm-
plat cu el? – Se numea, nici mai mult, nici mai puţin decât Sexe. L-am depus 
la un concurs al editurii Cultura Naţională, dar fără niciun succes. Premiul a 
fost câştigat de şeful «tineretului naţional-liberal» Mihai Villara cu Frunzele 
nu mai sunt aceleaşi. Colegii mei de cancelarie Pompiliu Constantinescu şi 
Şerban Cioculescu care făceau parte din juriu n-au fost prea sinceri cu mine. 
Doar Şerban Cioculescu a fost mai franc, spunându-mi la un moment dat: «L-
am citit. Nu e aşa de bun». Mai târziu, l-au citit criticii marxişti (chiar Paul 
Georgescu!) însă când Grigore Preoteasa mi-a spus «Poţi să-l publici, dar nu 
la o editură de-a noastră», am înţeles şi l-am retras. Zace şi azi într-un nostal-
gic sertar juvenil. Ceva am utilizat totuşi, după 20 de ani, în romanul În cău-
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tarea Isoldei. – A existat în această perioadă un fapt mai important pentru 
evoluţia dumneavoastră? – Aşa cum am spus-o şi altădată, trebuie să mărturi-
sesc că descoperirea marximsului, situată după întoarcerea mea din război, 
este momentul hotărâtor «care mi-a marcat existenţa». – Practic la ce a dus 
această descoperire a marxismului? – Am aderat la Partidul Comunist Ro-
mân nu numai pentru că eram sărac dar pentru că se baza pe o filosofie care 
mă cucerise (vezi al Cincilea anotimp). Partidul mi-a prilejuit, de altfel, multe 
descoperiri. Una dintre ele era reabilitarea noţiunii de patriotism, care pentru 
generaţia interbelică fusese atât de compromisă fie de «patriotardismul» de tip 
«Universul», fie de şovinismul bestial legionar, fie de naţionalismul... de tip 
antonescian. Intelectualul interbelic era împins spre deprecierea propriului 
popor. Comuniştii, patrioţi înalţi şi sinceri, au făgăduit o Românie demnă şi, 
mă bucur că pot s-o spun, au şi realizat-o. Este unul dintre acelea care nu 
«trebuie să se încheie»! – Stimate Al. I. Ştefănescu, bănuiesc, sunt aproape 
sigur, că nu vă spun o noutate aducându-vă la cunoştinţă că despre Al. I. Şte-
fănescu, redactorul «Contemporanului» între anii 1946-1949, se spune că aţi 
fi fost unul dintre cei mai activi critici literari proletcultişti. V-aş ruga să ză-
bovim puţin asupra acestei perioade. – Ei, cu proletcultismul nu-i chiar atât 
de simplu, cât pare unora şi cât ar vrea alţii. În perioada 1944-1948 se poate 
vorbi nu de proletcultism, ci de luptă literară, e adevărat, fără menajamente, 
între scriitorii «angajaţi» şi cei «rezervaţi» sau chiar «reacţionari». (Dacă 
M.R.P. îl «demasca» încă în 1944 pe... Tudor Arghezi îţi dai seama de vio-
lenţa înfruntării!) Am fost, începând din 1946, în prima linie a frontului (ideo-
logic!). N-am atacat «valori» pe care le recunoşteam interior, dar scriam mai 
bine despre o carte mai slăbuţă a unuia de-ai noştri, nu scriam deloc, ori cu 
multă severitate, despre cartea unui autor ale cărui idei erau împotriva noas-
tră. Ceea ce am învăţat eu, şi alţii, în acea perioadă era, ca să zic aşa, partiza-
natul. Nu prea exista cale de mijloc. – Şi totuşi, nu mi-aţi răspuns dacă aţi 
fost critic proletcultist? – Răbdare. Am spus trei perioade. Dacă în prima pe-
rioadă nu se poate vorbi despre proletcultism, în a doua (aproximativ 1948-
1954) au existat la noi astfel de poziţii. Proletcultismul se poate reduce după 
mine la două idei. Ambele nu doar greşite ci şi dăunătoare. Întâi, aruncarea 
peste bord a «moştenirii literare», al doilea «inventarea» de scriitori. Nu am 
împărtăşit niciodată aceste idei, ba le-am şi combătut, după putinţele mele şi 
ale epocii. – Dar a «treia perioadă» literară? – A treia perioadă este cea a rea-
lismului socialist. Realismul socialist, după cum ştii, s-a constituit sub egida 
unui mare scriitor, Maxim Gorki, ca o reacţie împotriva proletcultimului. Şi 
ca să-ți răspund, în sfârşit la întrebare: da, am fost critic realist-socialist, şi cei 
cu asta? Crezi că a fi critic psihanalitic este o chestie de ruşine? Principal e să 
fii critic marxist, zic eu astăzi. – Nu regretaţi nimic din ce-aţi scris atunci? – 
Ba da. Regret, de pildă, că-n entuziasml meu de a da o «viziune marxistă» 
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asupra clasicilor români, am iscălit o prefaţă schematică la Pagini alese din 
Mihail Kogălniceanu (Editura de stat, 1948). Regret că m-am lăsat antrenat 
alături de nume ilustre, de altfel, ca de pildă, Geo Dumitrescu în campania 
împotriva «Anei Roşculeţ», o nuvelă a lui Marin Preda, prin anii 1949-1950. 
Regret... – De ce v-aţi lăsat antrenat? – Pentru mine, atunci, unii mentori lite-
rari, proletcultişti, erau obiectul unei sincere admiraţii. Ei erau unii dintre oa-
menii care luptaseră pentru ideile prezentului, eu nu. Ei erau nişte eroi care 
se-ntorceau după ani grei de puşcărie, eu nu. Ei erau, deci, cei care ştiau ce 
spun, cei pe care trebuia să-i urmez. Înţelegi? Era ca o legendă, era o admi-
raţie care un timp, mi-a «forţat» mâna. – De fapt, cu ce aţi debutat în «Con-
temporanul»? – Cu o proză despre care Dan Petraşincu admisese că este «de 
nivelul lui Cezar Petrescu». Pentru mine, un mare compliment. Dar în afară 
de proză şi critică literară, în perioada cât am lucrat la «Contemporanul» m-
am ocupat şi de îngrijirea unor ediţii de clasici: Kogălniceanu, Odobescu, Bo-
lintineanu. – Vă leagă vreo amintire mai deosebită de acea perioadă? – Da. 
Lucram şi la Ministerul Informaţiilor, Direcţia presei. Ov. S. Crohmălniceanu, 
coleg de redacţie la «Contemporanul», − care mai apoi, când am devenit edi-
tor, mi-aducea pe birou cărţile unor autori ca Ştefan Augustin Doinaş sau Eu-
gen Barbu sau îmi vorbea despre Negoiţescu – m-a convins să ajut doi tineri, 
scriitori şi comunişti, pentru a-şi publica nişte cărţi. Era în ‘47, multe edituri 
fiind încă particulare. Când a venit editorul Ocneanu de la Forum să solicite 
aprobări pentru nişte scriitori americani de mâna a doua, i-am pus în mână La 
scara 1/1. Aşa a debutat Nina Cassian. Lui Cioflec i-am dat cealaltă carte, o 
traducere din literatura sovietică a lui Vladimir Colin. Se-nţelege că nu-i cu-
noşteam personal, la vremea aceea, pe cei doi «tineri scriitori». – Dar dum-
neavoastră ca scriitor, ce eraţi? − Ce eram? Mai nimic. Publicasem în 
colecţia «Cartea poporului», în 1949, povestirea Bobocica, semnată cu pseu-
donimul Ion Aluzetcu, utilizat şi în «Contemporanul». – Există vreun lucru 
care v-a mirat foarte mult pe atunci? – Primirea mea la Uniunea Scriitorilor 
în 1949. Deşi mi s-a explicat că era nevoie de-o «majoritate progresistă» în 
Uniunea Scriitorilor mirarea mea a rămas destul de mare, dar m-a şi îmboldit 
la activitate şi aşa au apărut ediţiile lui Odobescu şi Bolintineanu. – Am ajuns 
aproape la vârsta de 40 de ani şi Al. I. Ştefănescu încă nu se gândea să devi-
nă scriitor. Totuşi, cum s-a hotărât? – Membru al Uniunii Scriitorilor eram, 
mai rămânea să scriu şi cărţi! Exact la 40 de ani, mi-am zis: «Mă, Ştefănescu-
le, ce faci tu pe lumea asta? Eşti director de editură, dar parcă nu ăsta-i idealul 
tău în viaţă». Cu alte cuvinte, am pornit din nou, la patruzeci de ani, cu toate 
emoţiile adolescentului debutant. În câteva luni am scris şase sute de pagini, 
m-am eliberat de obsesia «neputinţei» mele şi destinul meu de scriitor s-a 
deschis. Evident, nu era decât un «material» care abia peste nouă ani avea să 
vadă lumina tiparului: Al cincilea anotimp, 1963. – Totuşi dumneavoastră aţi 
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debutat cu Soare de august, 1955, după care, până la Al cincilea anotimp au 
urmat Omul de pe catarg, 1957, Să nu fugi singur prin ploaie, 1958. – Da, 
«m-am născut» ca scriitor publicând Soare de August, dar «adevăratul meu 
debut» îl consider a fi Să nu fugi niciodată prin ploaie. – Ca director adjunct 
la E.S.P.L.A., între 1951-1956, îmi puteţi spune cum se debuta în vremea ace-
ea faţă de condiţia debutului de azi? – Mult mai uşor. Alergam noi, editorii, 
după tinerii autori. Mi-aduc aminte de debutul lui Al. Andriţoiu cu În ţara 
Moţilor. Eu şi Virgil Teodorescu, pe atunci şef al secţiei Poezie, nu ştiam de 
unde să-l mai scoatem pe tânărul poet. – Ce autori au debutat în acea perioa-
dă? – Cam toate numele de circulaţie din ziua de azi. – Daţi-mi, totuşi, două, 
trei nume. – Bine. Să-ţi spun la întâmplare; Ion Gheorghe, Ion Brad, Ion Do-
du Bălan... Toţi sunt Ion, dar nu toţi sunt ardeleni. – «S-a bătut» editura pen-
tru publicarea unor clasici mai «dificili»? – Să ştii, să ştiţi toţi cei de vârsta 
voastră, că nu toţi scriitorii au trecut de partea abuzurilor. Cum n-au făcut-o 
mulţi alţii, indiferent de domeniul în care au activat. Un Stancu, un Beniuc, 
un Jebeleanu, un Preda, un Bogza, un Titus Popovici, atât de tânăr şi alţii în-
că, au luptat împotriva opacităţilor. Eu, ca editor, de pildă, am fost reclamat 
de superiorul meu, un bătrân mic poet de tristă amintire, că public poeţi «fas-
cişti şi decadenţi». Numele «denunţate» erau Goga Octavian şi Bacovia Ge-
orge! Mihai Beniuc era cel care scrisese prefaţa pentru Goga, neocolind 
bineînţeles greşelile politice ale poetului, politician neinspirat. Eugen Jebe-
leanu scrisese prefaţa pentru Bacovia! Cu toate «bobârnacele» primite, am 
continuat să lupt pentru o politică editorială în folosul literaturii române bune, 
clasice, contemporane. Am considerat că era pentru mine o datorie patriotică 
de la care nu mă puteam îndepărta nicicum. «Utilizam» (termenul e o impieta-
te, dar asta era situaţia) pe marii scriitori unde se putea. Aşa lucrau, pentru 
E.S.P.L.A., la colecţia «Clasicilor universali», Lucian Blaga, Ion Barbu, Ion 
Vinea, Ion Marin Sadoveanu şi alţii. Îmi amintesc de «munca» de la 
E.S.P.L.A. cu mândrie şi plăcere. Evident, voi mai fi comis şi erori. – Ştiu că 
aţi fost redactor-șef adjunct la revista care vă solicită prin mine acest inter-
viu. – Da, am fost, alături de Corbea, Zincă, Deşliu, unul dintre cei patru re-
dactori-șefi adjuncți. – Şi s-au certat cei patru (!!) adjuncţi? – S-au certat, 
până au fost daţi afară toţi patru! E singura dată când n-am demisionat «vo-
luntar»! – Şi chiar n-aveţi nicio amintire plăcută din perioada «luceferistă»? 
– Cum să nu? Foarte multe. De pildă am descoperit un prozator foarte bun. 
Manuscrisele lui zăceau prin biroul Gicăi Iuteş. I le-am cerut. Mi-a spus că nu 
e mare lucru de făcut cu tânărul, că nu prea ştie să scrie româneşte. Am citit 
manuscrisele şi mi-am dat seama că sunt ale unui prozator deosebit. Scria, 
într-adevăr, cam chinuit pe-atunci. L-am întrebat: «Ce limbă maternă ai dum-
neata?». Dar l-am şi publicat. Se numea Nicolae Breban. Apoi, am amintirea 
acelei «boeme curate» pe care am făcut-o alături de tinerii şi talentaţii Nichita 
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Stănescu, Cezar Baltag, Nicolae Breban, Grigore Hagiu, Lucian Raicu ş.a. 
Am profitat mult, artisticeşte, din prietenia cu ei. Erau atât de curaţi, săraci şi 
talentaţi! – Pe o hârtie, pe care v-aţi făcut un fel de punctaj pentru interviul 
acesta, am citit următoarele: 1. Scriitor-amator, 2. Scriitor tânăr, 3. Scriitor 
angajat, 4. Dramaturg ratat, 5. Prozator realist. V-aş ruga să-mi descifraţi 
aceste formule. Ce înseamnă? – Se referă la mine. Să le luăm pe rând. 1. Sunt 
un scriitor «amator», pentru că nu am fost predestinat să fiu scriitor. Adică n-
am scris «din frageda pruncie», cum scriu cei care nu pot fi altceva decât scri-
itori. Eu sunt un scriitor autoconstruit. Puteam, datorită unor certe aptitudini, 
să fiu un bun inginer, profesor universitar, înalt funcţionar în administraţie şi 
chiar altele. 2. Sunt un scriitor tânăr, pentru că scriu (adică public editorial) 
numai de 20 de ani. 3. Sunt dintotdeauna un scriitor angajat. Întâi am încercat 
să slujesc, fără mari succese artistice proprii, realismul socialist pe care-l apă-
ram ca publicist. Apoi renunţând la «dogmele» care-l schematizau am rămas 
un scriitor realist, angajat. Angajat faţă de omenire şi faţă de poporul meu. 4. 
Dramaturg ratat, fiindcă după «aventura» fericită a unei prime piese: Cinstea 
noastră cea de toate zilele (1957), am mai avut şi altele. Camera fierbinte, 
jucată tot la Municipal în ‘61 -‘62, a fost până la urmă victima unei cabale. O 
altă piesă, Joc de doi, o piesă despre dragoste, a primit următorul răspuns: 
«tovarăşe Ali, eu vreau să te joc pe dumneata, fiindcă şi dumneata m-ai publi-
cat pe mine. Dar...». «Darul» se referea la căderea Proştilor sub clar de lună a 
lui Teodor Mazilu şi la prudenţa excesivă a directorului respectiv. Totuşi s-ar 
putea, dacă reuşesc să scriu o piesă bună despre Eliade (Ion Heliade Rădules-
cu!) pentru care tot strâng material, ca dramaturgul din mine să reînvie. 5. 
Sunt un prozator realist, pentru că, depăşind dogmele amintite, rămân pe teri-
toriul unui «realism deschis». Scriu pentru a spune «ceva» mie şi cititorilor şi 
implicit pentru a «convinge de ceva» pe mine şi pe ceilalţi. Pentru aceasta 
toate «metodele» îmi sunt bune şi de la Kafka şi Faulkner, până la Thomas 
Mann şi Maxim Gorki. E ceea ce sper să se vadă în Fratele meu, Femeia, am-
plu volum de nuvele despre psihologia feminină (sub tipar la Cartea Româ-
nească) şi în Trilogia Majoratul interzis, odiseea tragică a unui tânăr născut în 
timpul primului război mondial şi mort în al doilea (din care, primul volum 
este chiar Băiat de Bucureşti, de la «Albatros»). – Acum, în finalul convorbi-
rii noastre, stimate Al. I. Ştefănescu, doresc să vă adresesz nu numai firescul 
«La mulţi ani!» pentru cei 60 de ani pe care-i împliniţi chiar în ziua când 
aceste rânduri văd lumina tiparului”. Ocupându-se de Poezia tânără, Al. 
Piru se referă la Constanţa Buzea: „Ceea ce se remarcă dintr-o dată la Con-
stanţa Buzea ... este egalitatea cu sine însăşi de la întâiul volum până la ulti-
mul. O evoluţie este aproape insesizabilă, cel mult observăm o potenţare a 
senzaţiilor şi emoţiilor care trebuie pusă pe seama înaintării în vârstă, a trepta-
tei maturizări. Primele trei volume (De pe pământ, 1963, La ritmul naturii, 
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1966 şi Norii, 1968) conţin, cum e firesc, impresii asupra lumii înconjurătoa-
re, terestre şi supraterestre şi, dintr-o inhibiţie congenitală, abia câteva mărtu-
risiri subiective, uimiri şi incertitudini...”. Tematica abordată la secţiunea 
intitulată Colocviile „Luceafărului” este: Ce este şi încotro se îndreaptă poe-
zia?, redacţia notând: „În întâmpinarea unei dorinţe manifestate în nenumăra-
te rânduri de scriitori şi de cititorii revistei publicăm în acest număr o 
dezbatere despre poezia actuală. Ierarhia de valori a poeziei româneşti con-
temporane, ce părea stabilită pentru multă vreme, a fost pusă în discuţie de 
chiar dezvoltarea poeziei şi totodată şi de critică. Poeţi ce păreau până nu de 
mult intangibili au fost judecaţi cu exigenţă dintr-un punct de vedere diferit de 
cel care le-a prezidat consacrarea. Articole care n-au rămas doar în reviste ci 
au intrat şi în volume ţin să rediscute cărţi şi valori lirice care păreau de mult 
clasate. Fenomenul liric e plin de ebuliţie şi claritatea ierarhică de valori sufe-
ră de pe urma acestei frământări continue. A încerca o analiză a fenomenului 
îşi are riscurile sale. Se ştie că poetul e o specie foarte iritabilă şi că e foarte 
puţin dispus să primească observaţie. Asta însă nu trebuie să facă să amuţeas-
că glasul criticului. O discuţie de amploare despre poezia de astăzi se impune. 
Ideal este ca ea să nu evite abordarea frontală şi discuţia la obiect. Singura 
cale de elucidare este tocmai discuţia la obiect. Publicăm mai jos un preambul 
la dezbaterea revistei despre poezie, discuţie la care participă critici de recu-
noscută atenţie faţă de fenomenul poetic contemporan în aspectele lui princi-
pale: Ov. S. Crohmălniceanu, Dan Cristea, Alexandru Piru, Lucian Raicu, 
Eugen Simion. Semnificativ este faptul că nu întotdeauna opiniile celor antre-
naţi în această dezbatere coincid. De altfel scopul nostru nu era de a da o faţă 
idilică discuţiei. Faptul că ideile preopinenţilor mai mult se despart decât se 
întâlnesc este el însuşi un argument pentru necesitatea unei discuţii acute pri-
vind poezia contemporană. Considerăm prezentul mesaj arătând începutul 
unei dezbateri pentru care ţinem deschise paginile revistei”. Pledoarie pen-
tru explorarea unor teritorii inedite, descoperirea de formule noi: Eugen 
Simion: „V-aş propune ca discuţia noastră să încerce să răspundă la întrebarea 
următoare: Ce este şi încotro se îndreaptă poezia românească de azi?... Prima 
observaţie ce se poate face, privind peisajul literar actual este că se publică 
multe versuri, revistele sunt pline de poeme de toate felurile, apar săptămânal 
culegeri, semnate, multe dintre ele, de tineri. Câţiva critici reputaţi analizează 
sistematic volumele de poezie, propun talente noi, fac ierarhiile de rigoare etc. 
S-ar putea spune, atunci, că trăim sub zodia poeziei. Există şi un public de 
poezie, lucru rar azi în lume, căci în alte părţi poezia nu găseşte atât de uşor 
drumul spre înţelegerea publicului şi nici publicul nu manifestă vreun interes 
special pentru poezia nouă. Speriat de perspectiva acestui divorţ, un eseist a 
publicat, cu câtva timp în urmă, un articol despre criza poeziei, cu nişte con-
cluzii foarte sumbre. Sunt, slavă Domnului, şi voci mai încurajatoare. Mi-aş 
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îngădui să citez una dintre ele: aceea a lui Pierre Emmanuel care declara re-
cent (parafrazez): «Nu m-am simţit niciodată singur pentru că niciodată n-am 
singularizat, privilegiat situaţia mea de poet. Înainte de orice eu sunt un om 
care trăieşte în lume iubind viaţa sub toate formele, viaţa socială îndeosebi. 
Particip la o activitate care debordează de peste tot, aceea a oamenilor, a des-
tinului omului. Această activitate a oamenilor în toate domeniile constituie 
adevărata poezie, faţă de care poezia mea nu reprezintă un aspect sau un acci-
dent individual. Nu mi-au plăcut niciodată bisericuţele, nici chiar bisericuţa 
literaturii. Poezia nu este mai pură decât acţiunea. Ca orice limbaj, este în om 
şi pentru om». Cum se vede, pentru acest excepţional poet versul n-a încetat 
să fie o formă a solidarităţii umane. O formă şi o forţă (acţiune) capabilă să 
spună şi să provoace ceva, chiar indiferenţa unui public mefient, de regulă, 
faţă de poezia timpului nostru. În ce raport se situează faţă de toate acestea 
poezia română contemporană? Aş remarca faptul că poetul român este preo-
cupat mai puţin de obstacolele ce stau în calea sensibilităţii moderne. Criza 
valorilor morale provocată de dezvoltarea ştiinţei şi de expansiunea industria-
lă nu constituie pentru el decât rareori şi în subsidiar o temă de meditaţie. Nici 
criza limbajului nu este o temă privilegiată. Altele sunt problemele ce îl preo-
cupă pe poetul actual şi, în dezbaterea noastră, ele vor fi de bună seamă subli-
niate. Înainte de a le numi să încercăm să definim momentul poetic actual. 
Este el înfloritor, cum lasă să se înţeleagă unele articole entuziaste sau trece, 
cum spun unii dintre confraţii, printr-o fază de acumulare nesemnificativă? 
Venim, în orice caz, după un deceniu excepţional de poezie (1960-1970) ca-
racterizat prin: 1. – Debutul unei generaţii noi, ambiţioase, talentate, hotărâtă 
să introducă un nou limbaj în poezie, mai adecvat şi mai propriu decât limba-
jul poeziei anterioare, dominate de epic, anecdotic, evenimente. 2. – Rea-
pariţia unei generaţii, socotite pierdute, dispărute, cu opere remarcabile, 
interceptate şi recomandate de aproape unanimitatea criticii. 3 – Reluarea 
unei alianţe spirituale cu tradiţia bogată a poeziei noastre. Eminescu, Bacovia, 
Barbu, Arghezi, Blaga sunt citiţi, imitaţi, luaţi ca punct de referinţă. Se înche-
ie, astfel, noi alianţe spirituale. Poezia postumă a lui Blaga a fost o revelaţie şi 
constituie şi azi un model pentru o parte a poeziei tinere. Generaţia care a de-
butat în jurul anilor ‘60 şi-a fixat o fizionomie şi a reuşit să impună câteva 
stiluri individuale uşor de recunoscut. Nichita Stănescu, Marin Sorescu, Cezar 
Baltag, Ana Blandiana, Ion Gheorghe ş.a. au devenit nişte tineri maeştri ur-
maţi, imitaţi şi, uneori (caz normal) contestaţi. E greşit de a crede că ei au 
spus totul în poezie, dimpotrivă, de la ei aşteptăm în continuare scrieri fun-
damentale. Noile promoţii caută (fenomen iarăşi normal) un stil propriu. Unii 
îl caută în direcţia unui expresionism de tip ţărănesc urmând îndeaproape pe 
Blaga, alţii în aceea a poeziei ironice (Mihai Ursachi, Cezar Ivănescu) sau 
adâncesc lirica de meditaţie apropiind-o de confesiunea pură. Dan Laurenţiu, 
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Ileana Mălăncioiu, Dan Verona, Dinu Flămând, Dorin Tudoran, Mircea Di-
nescu etc. Efortul de diferenţiere nu-i întotdeauna urmat de rezultate încuraja-
toare. Nu e un secret pentru nimeni că apar multe versuri ce suferă, am putea 
spune printr-un paradox, de literatură. Impresia este, în acest caz dezolantă, 
discursul poetic nu ne spune nimic, vocea personală nu iese la suprafaţa poe-
mului. Cele mai multe poeme de acest tip mimează un tragism al existenţei. O 
sumbră metafizică dâmboviţeană pare a obseda pe unii. Din nefericire în viaţa 
de toate zilele ei sunt activi, voioşi, uneori cu mari apetituri de viaţă...” Ov. 
S. Crohmălniceanu: „Dacă vrem să evităm a ne expune fiecare, paralel, nişte 
păreri şi să angajăm o discuţie efectivă, permiteţi-mi să ridic câteva înterbări. 
V-aş propune, în primul rând, să examinăm care este situaţia poeziei noastre 
azi. Insist asupra cuvântului azi şi iată pentru ce: e neîndoios că după al Doi-
lea Război Mondial poezia românească a înregistrat numeroase şi însemnate 
realizări. În ultimul deceniu s-a vorbit, chiar, pe drept, de o adevărată «explo-
zie lirică» în literatura noastră. Acestea sunt lucruri incontestabile şi privesc 
un azi văzut mai larg. Eu v-aş invita să luăm în discuţie, însă, nu unul sau câ-
teva decenii, ci strict momentul de faţă. Continuă, oare, dinamica producţiei 
lirice să aibă acelaşi caracter exploziv, surprinzător? M-aş mulţumi să gâdil 
doar numeroase vanităţi, dacă aş spune aşa ceva, şi nu mi-aş exprima anumite 
îndoieli. Mi se pare că începem să resimţim, tot mai supărător de la o vreme, 
un foarte răpândit epigonsim. Simptomul lui îl văd în următorul fenomen. Se 
scrie o cantitate mare de poezie «publicabilă», dar puţină care să izbească prin 
noutate. Publică versuri mulţi cărora nu le poţi contesta un anume talent. Rari 
dintre ei te reţin, însă, prin ceva mai aparte. Simptomatic pentru ceea ce susţin 
mi se pare şi tipul debuturilor din ultima vreme. Nivelul «culturii poetice», la 
un Dan Verona, Mircea Dinescu, Adrian Popescu sau Dinu Flămând, de pildă, 
este ridicat. Talentul iarăşi, nu intră în discuţie, fiind evident. Dar aceste de-
buturi, fără îndoială remarcabile, dau o senzaţie mult mai slabă de noutate, (o 
excepţie, după mine, Ileana Mălăncioiu) ca debuturile imediat anterioare: să 
ne gândim la Adrian Păunescu, Emil Brumaru, Mihai Ursachi. Nu mai vor-
besc de senzaţia violentă pe care au dat-o atunci când au răsărit: Nichita Stă-
nescu, Marin Sorescu, Ioan Alexandru, Ion Gheorghe, Cezar Baltag, Mircea 
Ivănescu. Ştiu că astăzi, când o mare varietate de formule poetice au fost ilus-
trate cu pronunţată personalitate, condiţiile unui debut foarte original s-au 
îngreuiat mult. Dar asta nu schimbă situaţia. Sigur, fiecare epocă are identita-
tea ei. Există totuşi după mine, unele similitudini între momentul prezent şi 
cel din preajma războiului, când Vladimir Streinu a scris studiul O perspecti-
vă asupra poeziei noastre actuale. Ca şi atunci, se face simţită o anumită tira-
nie a modelelor. O formă a epigonsimului la care mă refer e producerea unei 
poezii abundente, reductibilă la câteva formule consacrate. Apar numeroase 
versuri care nu sunt decât variaţiuni, vag personalizate, din Blaga, Pillat, Voi-
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culescu, Barbu, Vinea. Nu puţini îşi au modelul chiar în câţiva poeţi de azi: 
Nichita Stănescu, Ioan Alexandru, Leonid Dimov. Oricât de corect ar fi reali-
zate asemenea variaţiuni, dau sentimentul lucrului odată auzit şi sfârşesc a 
plictisi prin repetiţie. Cred că o problemă serioasă a liricii noastre, azi, este 
ieşirea din aceste tipare, explorarea unor teritorii inedite descoperirea unor 
formule noi.” Eugen Simion: „Să nu ignorăm un alt aspect al poeziei ce se 
scrie azi: reînvierea poeziei politice şi patriotice. Adrian Păunescu e un nume 
ce poate fi citat la acest capitol. Procesul are şi reversul lui: lângă o bună, 
substanţială poezie politică şi patriotică (prin contribuţia scriitorilor din toate 
generaţiile) apare şi o cantitate descurajantă de versuri patriotarde, facile în 
cel mai înalt grad. Ar fi necesar să facem o diferenţeiere între o poezie a eve-
nimentului şi o poezie care îşi alege drept temă meditaţia asupra istoriei.” 
Ov. S. Crohmălniceanu: „Cât priveşte o parte a poeziei patriotice, găzduită 
de revistele literare şi ziarele noastre, ea are la origine, cred un scăzut simţ 
politic. Vrea să celebrze evenimentul, să exprime sentimente publice, dar, 
paradoxal, este lipsită tocmai de conştiinţa istoriei. Priza slabă a acestei poezii 
la experienţa umană concretă, care dă un conţinut propriu patriotismului soci-
alist, o face să devină neconvingătoare. Absenţa infuziei de elemente noi, ca-
litativ diferite, în sentimentul patriotic, sărăcia accentelor lui vii, contem-
porane, duce la stereotipie, la o retroică răsuflată şi creează tot un epigonism 
pueril.” Orice poezie care face mândria unei culturi naţionale reprezintă 
un act patriotic: Alexandru Piru: „Tovarăşul Crohmălniceanu s-a referit la 
epigonsimul unor poeţi de azi. Acesta e existat în toate epocile. Ion Barbu, 
Blaga, Ion Pillat, Bacovia au constituit şi înainte modele. Este bine ca un poet 
tânăr să-şi aleagă un model, majoritatea marilor poeţi au pornit de la modele. 
Şi Arghezi a avut un model. Eminescu a funcţionat ca model şi pentru Ar-
ghezi şi pentru Blaga. Cezar Baltag a pornit din Barbu, Ion Gheorghe a pornit 
şi el tot din Barbu, Marin Sorescu din Topîrceanu şi Minulescu, Tomozei, în 
mod clar, din Ion Pillat. Totul e ca această fază să fie depăşită. Nichita Stă-
nescu n-a rămas la Arghezi sau Eminescu. La rândul său a fost luat drept mo-
del (Ion Drăgănoiu, printre alţi). Adrian Păunescu este luat şi el drept model 
de un număr de poeţi. Dar şi la Adrian Păunescu se pot identifica modele, de 
exemplu Goga, căruia îi face o replică la poezia Oltul. Eu înţeleg prin poezie 
patriotică orice operă de artă care face mândria unui popor. Sigur că sfera po-
eziei politice e mai restrânsă ca aceea a poeziei patriotice. Dacă n-am gândi 
aşa, ar însemna că Luceafărul lui Eminescu nu e poezie patriotică. Orice ope-
ră patriotică care reprezintă manifestarea cea mai înaltă a spiritului unui popor 
este operă patriotică, exprimă specificul naţional în înţelesul de mod particu-
lar de a vedea lucrurile, justificat istoric, al unui popor. Şi poezia zisă a eve-
nimentului, poezia ocazională care celebrează anumite date, întâmplări, eroi, 
poate avea valoare când este opera unui autor încercat. N-are însă valoare 
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când e practicată de poeţi fără har.” Lucian Raicu: „Mă aliez întru totul 
opiniei lui Al. Piru după care orice poezie care face mândria unei culturi 
naţionale reprezintă un act patriotic, este, într-un sens larg şi profund, poezie 
patriotică. În niciun caz nu participă la definirea activă a acestei noţiuni, atât 
de dezbătute şi de actuale, versificările mediocre, fie cele şcolăresc idilice, fie 
cele tulburi, confuze şi încrâncenate. În accepţia mai precisă, mai limitată a 
cuvântului, poezia poetică şi patriotică este bine reprezentată la noi de Jebe-
leanu şi Beniuc, Geo Dumitrescu şi Ion Caraion, Méliusz József şi Virgil Te-
odorescu, Labiş, Nina Cassian, Nichita Stănescu, Baltag, Tiberiu Utan, Ion 
Gheorghe, Sorescu, Adrian Păunescu pentru a menţiona doar câteva nume 
care au descoperit în această direcţie un ton specific, un mod personal de ex-
presie. Un coleg al nostru invoca, pentru limpezimea discuţiei, următoarele 
cuvinte ale lui Pompiliu Constantinescu, la care (cred eu) nu mai e nimic de 
adăugat: «Poezia politică şi socială nu se mulţumeşte numai cu concursul bu-
năvoinţei, ci pretinde o deosebită energie temperamentală, o incandescenţă a 
expresiei, în care violenţa e de rigoare să atingă sublimitatea. Sentimentele 
colective se vor electrizate prin verb, prin imagine, şi ridicarea lor la nivelul 
contemplaţiei se face mai greu decât a sentimentelor intimiste şi delicate».” 
Dan Cristea: „G. Călinescu, scriind despre Goga, a explicat foarte bine 
situaţia şi mecanismul poeziei politice. Într-adevăr, nu există mare poezie po-
litică decât în clipa în care poetul, stând cu faţa la prezent, ştie să atingă, toto-
dată, toate fibrele personalităţii noastre. Poezia politică este ca un gheţar; cu o 
parte deasupra apei, cu alta, cea care-i asigură plutirea, dedesubtul ei. A cele-
bra un eveniment, a vorbi despre o personalitate istorică, a exprima situaţia 
noastră în lume înseamnă a poziţiona în acelaşi timp, viziunea din totdeauna a 
lucrurilor ce ne fac să vibrăm la cea mai simplă atingere. Nu se poate închipui 
poezie politică valoros lirică fără dragoste, fără ură, fără pasiune, fără durere, 
fără, într-un cuvânt, sentimentele profunde şi autentic umane. Un poet al iubi-
rii şi al urii, ca Eugen Jebeleanu, este, totdeauna, un mare poet al politicului. 
Punerea la cap a unor noţiuni, figuri şi date istorice, dragi nouă, tuturor, nu 
constituie decât o reţetă, uşor de multiplicat, nu însă şi adevărata poezie poli-
tică. Pentru aceasta e nevoie de meditaţie şi de viziune istorică; şi mai cu 
seamă, de sentimente.” Lucian Raicu: „A privi în actualitate din perspecti-
va istoricului literar este, desigur, necesar, fie şi numai pentru a îndepărta 
senzaţia de haos, de aglomerare fără sens, produsă de considerarea prea de 
aproape a lucrurilor. Dar nu e suficient, există primejdia de a vedea peste tot 
similitudini şi fenomene care se repetă. Perspectiva istoric-literară invariabil 
aplicată generează un tip de rutină de optică foarte confortabilă, de un folos 
discutabil când e vorba de literatura vie, literatura care se face şi care sfidează 
normele cunoscutului. O astfel de «obişnuinţă» ne-ar îndemna de pildă, să 
credem că momentul cel mai interesant al unei generaţii este cel al afirmării 
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ei, al constituirii unui stil, şi că tot ce urmează repetă, confirmă şi – cam atât. 
Lucrurile se petrec în realitate în aşa fel că astăzi e mai important să ştim ce 
urmează consolidării unui stil personal, sub stilul unei generaţii. Scriitorii ca-
re l-au găsit nu trebuie să devină, numai pentru asta, cazuri clasate, care lasă 
loc, odată ce ştim formula lor, celor în proces de cristalizare, iar aceştia, la 
rândul lor, după ce s-au definit, trec pe un plan secundar – şi tot aşa mai de-
parte, ca şi cum literatura există doar pentru a se oferi ca obiect de studiu şi a 
produce în critici conştiinţa liniştitoare că «mecanismul» funcţionează cum 
trebuie. Ar fi deprimant. E mare lucru, desigur, ca un scriitor să-şi descopere 
structura, să devină ceva anume etc. dar mai interesant este ce face mai depar-
te, după ce începe să existe ca scriitor. Fiindcă este vorba de poezie, se obser-
vă nu puţine cazuri care refuză să confirme norma amintită. Lucian Blaga se 
consolidase demult într-un stil, parcă definitiv caracterizat din perspectiva 
istoriei literare; nu ştiu dacă a devenit sau nu un altul, dacă și-a modificat sau 
nu «nota caracteristică», dar poezia sa din ultima perioadă nu vrea să ştie că 
autorul ei reprezintă un caz de-acum clasat, şi izbucneşte cu o forţă cel puţin 
egală celei din fazele anterioare, prin care devenise definitiv «Lucian Blaga». 
Tot aşa de limpede este şi faptul că Dimitrie Stelaru, mult după ce istoria lite-
raturii luase act de existenţa stilului său foarte pregnant, de genul său de poet 
boem etc. ajunge să dea cele mai bune, de departe opere ale sale. Eugen Jebe-
leanu avea, la fel, un stil definitiv cu mult înainte, dar opera sa cea mai pro-
fundă datează din ultimul deceniu, odată cu Elegie pentru floarea secretă, cu 
Hanibal. Gellu Naum se înscrie, din punctul de vedere istorico-literar, în cel 
de al doilea val suprarealist, dar poet excepţional este de la Athanor încoace. 
Poeţii cei mai interesanţi sunt cei care şi-au cristalizat un stil, care se pot de-
păşi pe ei înşişi şi de la ei este de aşteptat în continuare un cuvânt nou. Gene-
raţia anilor ‘60 este o generaţie strălucită, încă în «expansiune». Ar fi greşit să 
credem că din moment ce s-a definit, şi-a epuizat mesajul. Un «stil» se poate 
defini, dar conştiinţa, întrucât ne raportează mereu la realitate ea însăşi în 
schimbare, este inepuizabilă, afirmarea ei nu este niciodată un proces înche-
iat. Poezia de mare originalitate a unui Nichita Stănescu, a unui Mircea Ivă-
nescu, de exemplu nu e un fenomen consumat, de competenţa doar a isto-
ricului literar.” Un poet îşi poate deveni lui însuşi epigon: Alexandru 
Piru: „Situaţia poeziei româneşti de astăzi trebuie judecată puţin şi în contex-
tul universal, ca să vedem în măsură şi-a creat un limbaj propriu, în ce măsură 
se poate vorbi despre o şcoală a poeziei de azi. Ce tendinţe noi sunt în poezia 
occidentală? Foarte greu de spus. În primul rând, din punct de vedere social, 
poezia are o situaţie dificială, cea mai grea din toate. În Franţa am observat un 
dezinteres, cel puţin la Universitate, pentru poezie. La noi, dimpotrivă, este o 
mare voinţă de poezie, există un public de poezie şi există şi un orgoliu, mai 
ales printre tineri, de a se diferenţia, de a-şi crea o mitologie proprie. Dacă ne 
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uităm la ceea ce se scrie astăzi – şi eu am citit o mulţime de volume de ver-
suri, precum şi versuri înfăţişate spre publicare la o revistă pe care o conduc – 
şi eu sunt de părerea aceasta, că există un mod stereotip de a scrie, că astăzi 
poeţii care au studiat şi cunosc poezia românească şi cea străină scriu la un 
nivel acceptabil. Cei mai mulţi au lepădat constrângerile formale şi scriu ver-
suri albe, proză aşezată în formă de poezie. Se înţelege că aceasta nu e poezie, 
ci exerciţiu, uneori paştişă. Un poet îşi poate deveni lui însuşi epigon. De 
exemplu Brumaru, a făcut trei volume şi riscul lui este de a se repeta. Aceste 
trei volume sunt ca unul singur. Şi Gellu Naum şi M. Sorescu la fel. Toţi au 
un trecut de zece volume. Toţi poeţii aceştia au scris în aşa fel încât se poate 
vorbi la ei de o manieră mai mult sau mai puţin accentuată.” Ov. S. Croh-
mălniceanu: „Am spus şi eu că au apărut foarte mulţi autori care scriu o poe-
zie «publicabilă». Ea prezintă o serie de virtuţi incontestabile. Este greu 
pentru un critic, care judecă, să nu-i dea, ca să spunem aşa, «notă e trecere». 
Mai există, totuşi, un «dar»... Şi acest «dar» traduce un sentiment surd de ne-
mulţumire. Sunt poezii «publicabile», dacă vreţi chiar acceptabile, dar nu şi 
care te fac să tresari şi ţi se înfig prin ceva cu adevărat nou în memorie. Sigur, 
fiecare epocă are epigonismul ei, dar există momente în care tendinţele epi-
gonice se fac simiţite în mod apăsător. Aşa a fost în istoria poeziei noastre – 
cum ştim foarte bine – momentul post-eminescian.” Alexandru Piru: „Gellu 
Naum a debutat cu mult înainte de război, când n-a fost luat în seamă. În vo-
lumul Poeme alese sunt foarte puţine lucruri noi. La Marin Sorescu se obser-
vă o manieră. Eu cred că La Lilieci e cea mai slabă carte a lui Sorescu. Este 
un reportaj în stil umoristic-bufon din viaţa de la ţară, care nu reprezintă nicio 
noutate. Dimpotrivă, poezia mai veche a lui trebuie luată în consideraţie. A 
reprezentat atunci un stil. Volumul apărut la Iaşi, Astfel, nu mai conţine nicio 
noutate şi a apărut după La Lilieci, dovadă că Marin Sorescu persistă în mani-
era sa. Dimov s-a afirmat puternic în primele trei volume. Apoi a căzut în 
manieră şi şi-a devenit lui însuşi epigon. Vezi volumul La capăt. Blaga din 
postume nu diferă de cel antum. Nu aş vrea să se înţeleagă din tot ce am spus 
că pun accentul în mod regionalist pe anumiţi poeţi. Găsesc că poeţi ca Mir-
cea Dinescu, Dan Verona, Mihai Ursachi indică în ce direcţie merge poezia 
românească astăzi. Personal, consider că Mircea Dinescu e mai frust în poezia 
sa, pe când Dan Verona e mai puţin exprimat artistic. Dan Verona face o poe-
zie inspirată de poezia imnică, dar nu ştiu în ce măsură are acces la marea po-
ezie imnografică, Ioan Alexandru s-a instruit măcar. Verona face o poezie 
clasicizantă. El mimează o poezie pe care şi-o închipuie ca atare la greci. Eu o 
consider prozaică, ca şi poezia lui Mircea Ivănescu. Era bine să discutăm 
această distincţie care trebuie făcută şi care s-a făcut şi mai înainte între poe-
zie şi proză. Trebuie să fii Arghezi ca să scrii o poezie prozaică acceptabilă. 
Poezia nu-i decât o metaforă şi o recunoaştem ca atare unde o găsim. Metafo-
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ra nu se face atât de simplu şi e cu totul altceva decât excesul de cuvinte. 
Goala retorică nu duce niciodată la metaforă. Dacă controlezi un poet la nive-
lul metaforelor, vezi că viziunea este cu totul superficială. Nu e bine să com-
baţi un poet când constaţi că are un suflet. Să-l lăsăm să spună ce are de spus. 
De exemplu, George Alboiu. Cred că palpită o inimă în poezia lui.” Lucian 
Raicu: „Cu atât mai mult nu cred că asistăm la un moment de criză a poeziei, 
la o progresivă substituire a creaţiei prin clişeu. Proza trăieşte în continuare 
un moment foarte bun pe care, din păcate, versurile tipărite în reviste nu-l re-
flectă îndeajuns (cu unele excepţii fericite, cum ar fi recentele cicluri semnate 
de Florin Mugur în «România literară», «Luceafărul»). Marius Robescu, Ilea-
na Mălăncioiu. Percepţia critică oboseşte uneori prea repede, înainte de vre-
me; n-am apucat încă să înregistrăm, să scriem cum trebuie despre o anume 
literatură, şi ne şi grăbim să dăm semne de oboseală. Numai în cursul anului 
trecut, comentând de câte două-trei ori pe lună un volum de poezie, am con-
statat la sfârşitul anului, că vreo şapte titluri dintre ele merită să fie luate în 
discuţie pentru acordarea, să zicem, a unui premiu literar. Citez (din memorie) 
volumele lui Gellu Naum, Geo Dumitrescu, Mihai Ursachi, Leonid Dimov, 
Adrian Păunescu, Ovidiu Genaru, Emil Brumaru etc. Şi n-am scris despre 
toate cărţile bune ale anului.” Eugen Simion: „Ei şi, evident, alţii. E dificil 
să facem pronosticuri în acest sens. Literatura e plină de previziuni ce nu s-au 
îndeplinit. Poeţii care au, acum, patruzeci de ani pot avea pretenţia că vocea 
lor va răsuna şi în viitor. Şi, apoi, cine ştie dacă nu altcineva – un poet din 
trecut (să zicem Blaga sau Arghezi) va declanşa o mişcare înnoitoare în poe-
zia epocii? Nu este bine să mizăm pe un singur grup. Frumuseţea fenomenului 
literar vine din caracterul lui imprevizibil. Dacă am şti cum va arăta literatura 
română în anul 2000, am fi nişte fiinţe foarte triste. Să nu creăm un proiect 
terorizant. Părerea mea este că, în viitor, poezia trecând prin faza de purificare 
formală (faza actuală), va regăsi marile ei surse vitale şi graţia spontanietăţii. 
Simţim în toate planurile existenţei noastre, o mare dorinţă de naturaleţe şi 
profunzime simplă. Poezia – care este şi ea un mod de existenţă, o pedagogie 
subtilă care ne învaţă un mod de a fi – va regăsi, sunt sigur, acest alfabet al 
lucrurilor fundamentale... Dar, iată, fără să vreau, mă contrazic; încep să fac 
previziuni...” Nu există mare poet fără de sentimentul unităţii cosmosului: 
Dan Cristea: „Nici eu, alături de alţii, nu cred că momentul liric actual ar fi 
caracterizat printr-o situaţie de stagnare sau că ar fi inferior altor momente 
lirice. Când pe parcursul a numai doi-trei ani apar volume semnate de Eugen 
Jebeleanu, de Mihai Beniuc, de Geo Dumitrescu, de Nina Cassian ori de Gel-
lu Naum, de Adrian Păunescu, de Grigore Hagiu, de Ion Gheorghe şi Marin 
Sorescu, de Constanţa Buzea şi Ileana Mălăncioiu, de Petre Stoica, Florin 
Mugur ori Cezar Baltag, ca să numesc doar câteva nume dintre cele ce ar me-
rita a fi citate, cum poate fi vorba, cu adevărat, de un moment de stagnare? Cu 
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aceşti poeţi, şi nu cu puţini alţii, se poate asigura nu numai configuraţia unui 
scurt interval de timp, dar se poate întocmi o întreagă epocă literară. Este de 
ajuns ca într-un an să apară 3-4 cărţi de poezie adevărată şi bine primită de 
public pentru ca acel an să-şi justifice existenţa în planul continuităţii lirice de 
valoare, astfel încât să nu se ivească motive de îngrijorare cu privire la viito-
rul poeziei. Or, cei ce fac în mod curent cronică de poezie pot oferi liste cu 
mult mai cuprinzătoare decât acest mic număr etalon. Dacă există unele pri-
cini de insatisfacţie în legătură cu peisajul liric actual, acestea provin, poate şi 
dintr-o optică ce se menţine nediferenţiată; prea ne-am obişnuit să consem-
năm debuturi răsunătoare, mizând cu precădere pe explozia numelor noi. 
Uneori căutăm cu aviditate noutatea în glasul de ultimă oră – glas care în-
treţine îndeobşte peisajul revuistic – uitând că poate fi găsită, chiar cu mai 
mult succes, în vocile verificate ale poeziei noastre de azi. Astfel spus: cău-
tând a descoperi poeţi noi, motiv de mare satisfacţie pentru oricine iubeşte 
poezia, uităm uneori să-i recitim pe cei pe care, cu nefirească grabă, i-am şi 
clasat în spatele unor etichete. Poate că – şi asupra acestui fapt merită să ne 
întrebăm – s-a tocit puţin şi curiozitatea noastră faţă de vocile tinerilor maeştri 
(Nichita Stănescu, Ioan Alexandru, Grigore Hagiu, Cezar Baltag, Ana Blandi-
ana, Marin Sorescu ş.a.), aşteptând mereu de la aceştia prefaceri spectaculoa-
se de timbru şi nu sedimentări de profunzime. Ceea ce e fals. Opera lor nu e 
nicidecum sfârşită şi o critică inteligentă poate descoperi aici cu uşurinţă 
spaţii vii, iradiante, ale poeziei noastre actuale. S-a scris câteodată, într-
adevăr, mult despre aceşti poeţi, dar studiile tematice, de sinteză asupra lor 
lipsesc încă. Or, stârnirea curiozităţii cititorului nu e numai problema poetului 
în cauză, ci şi a criticului. Această generaţie sau grup de poeţi – cum vrem să-
i numim −, la care se raliază şi câţiva dintre poeţii mai de curând apăruţi (M. 
Ivănescu, Dan Laurenţiu, Ileana Mălăncioiu, Cezar Ivănescu, Mihai Ursachi), 
probă că nu s-au încheiat nicicum posibilităţile de surpriză, oferă, după opinia 
mea, şi un exemplu de seriozitate poetică. Nu cred, de pildă, că un Nichita 
Stănescu este, teoretic vorbind, mai puţin productiv decât Dan Mutaşcu, poet 
notabil de altminteri. Dar cine compară cât a publicat unul în cincisprezece 
ani de la debut şi cât a publicat celălalt în numai câţiva ani, va vedea singur 
cum stau lucrurile. Nu trebuie să excludem dintre cauzele care generează sen-
zaţia de monotonie pe care o au unii privind poezia de astăzi şi întârzierea cu 
care apar multe cărţi de la momentul când au fost scrise şi încredinţate editu-
rilor. Una este să profiţi de clipa prielnică a publicării, dând curs imediateţei 
actului de a scrie, alta ca această clipă să fie socotită în mod nefiresc. Multă 
lume, în legătură cu acest caz, pronunţă numele lui Arghezi, care şi-a început 
debutul la vârsta de 47 de ani. Dar nu trebuie uitat că surpriza, ineditul, ecoul 
versurilor argheziene devansaseră cu mult faza debutului. Cuvintele potrivite, 
în atari condiţii, nu s-au mai bucurat, la momentul respectiv, de primirea pe 
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care ar fi meritat-o cu prisosinţă. A fost sarcina criticii ulterioare să-i reveleze 
însemnătatea. Nu mai puţin există, însă, o monotonie reală, un manierism al 
expresiei lirice care n-ar trebui nici generalizat la scara întregii noastre poezii, 
nici confundat cu manierismul superior, savant şi preţios, al unor poeţi remar-
cabili, ca Leonid Dimov şi M. Ivănescu. La aceştia impresionează barocul 
imagistic, culoarea verbală, preţiozitatea termenilor, la ceilalţi tocmai sărăcia, 
fadoarea, previzibilitatea limbajului sunt lucrurile care frapează în mod neplă-
cut. Ei compun o poezie plauzibilă, adică având aparenţele de ordin formal 
ale poeziei, cu imagini, cu simboluri, dacă vreţi, şi se găsesc unii care să-şi ia 
sarcina descifrării lor, dar ce lipseşte acestui mod de a scrie e însuşi elementul 
vital care să însufleţească strofele amorfe. În schimb, grandilocvenţa, afecta-
rea marilor trăiri, artificialul sunt din belşug componentele ei. Cel mai sur-
prinzător, şi prin rudimentaritatea gândirii care îl declanşează, este lirismul 
cavernos, pseudoezoteric, pseudoexistenţialist, pseudoexpresionist etc., încon-
jurat de tenebre şi într-un total divorţ cu lumea înconjurătoare. E vorba de o 
magie întunecată şi apăsătoare, ţinând de superstiţie, afectând descendenţa din 
vechi practici şi credinţe populare. Fireşte că o asemenea inspiraţie nu numai 
că-i posibilă, dar ea a dat naştere la mari realizări literare. Ce o distruge însă, 
e efectul de literaturizare, abordarea la nesfârşit pe aceleaşi teme, calofilia 
grotescului şi a rebarbativului, dacă se poate spune astfel. Dimpotrivă, puţină-
tatea se împacă cel mai bine cu explorarea acestei zone lirice, pentru că miste-
rul nu poate fi oferit niciodată pe bandă rulantă. Ion Barbu, cu Isarlâcul său, 
ar trebui să constituie un exemplu pentru aceşti poeţi; un exemplu că ezote-
rismul nu poate coexista cu lăbărţarea. Dintotdeauna, poezia a încercat o mo-
dalitate de conciliere cu lumea şi, cum spunea M. Ralea nu există mare poet 
fără de sentimentul unităţii cosmosului. De aceea o poezie a existenţei plena-
re, o poezie simplă şi firească precum ritmurile de viaţă ce-o inspiră este, du-
pă părerea mea, una din căile de viitor ale liricii româneşti. Mi se pare 
surprinzător, tocmai prin prisma aceasta, că un poet ca Arghezi este prea puţin 
receptat la ora actuală şi nu în viziunile sale de esenţă. Putem, însă, asista ori-
când la descoperirea lui fructuoasă, aşa cum au fost redescoperiţi Blaga sau 
Bacovia. Al. Piru: „Poezia o fac poeţii. Şi astăzi apar poeţi mediocri, dar 
nu trebuie să tragem de aici concluzia generală că poezia este în impas. Există 
şi poeţi buni care scriu bine şi care vor rămâne în istoria literaturii. Putem cita 
din toate generaţiile. Vreau să mă refer la poeţii tineri de la Cluj-Napoca, la 
cei de la Iaşi. Ei sunt cei care cred că înfăţişează viitorul poeziei româneşti. 
Este vorba de poeţi ca: Adrian Popescu, Horia Bădescu, Dinu Flămând, Ion 
Mircea, Vasile Igna. Vârsta lor e sub 35 de ani, cel mai în vârstă e născut în 
41. De ce consider că această direcţie e mai fecundă ca altele? Pentru că 
aceşti poeţi practică o poezie de cunoaştere, o poezie interioară, modernă în 
adevăratul înţeles al cuvântului, cu un limbaj propriu şi nu de imitaţie, deşi 
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putem recunoaşte modelul Blaga. Aceşti poeţi au înţeles modelul lui Blaga şi-
l duc mai departe. Fac o poezie de reprezentare a universului prin intermediul 
metaforei, cum înţelegem în genere poezia modernă, sunt adică poeţi care au 
ceva de spus, cu timbru propriu, care nu se confundă între ei. Aceşti poeţi 
există mai mult decât alţii, dar pot să le asociez pe Mihai Ursachi, Mircea Di-
nescu, Dan Verona, Dorin Tudoran, Ion Matei.” Ov. S. Crohmălniceanu: 
„Bineînţeles că, aşa cum spune tovarăşul Piru, poezia o fac poeţii. Acolo unde 
există reale personalităţi, toate consideraţiile globale şi clasificările ies până la 
urmă umilite în faţa originalităţii puternice. Eu vorbeam, însă, de un fenomen 
exact contrariu. Există şi o poezie care se face singură. Vreau să spun că, oda-
tă algoritmul ei dat, se construieşte prin deducţie matematică. Pentru aşa ceva 
nu a fost nevoie să aşteptăm compuneri. Se nasc reţete, moduri de formulare 
care genereză automat vorbire poetică. Studenţii noştri de la litere, frecventa-
tori ai poeţilor «specialişti» într-un fel, prind uşor din acest limbaj şi-l utili-
zează apoi. Este nevoie doar de puţină îndemânare ca să fie fabricate versuri 
blagiene, bacoviene, barbiene. Şi tocmai de asta ne izbim, după părerea mea. 
Adesea, execuţia e «acceptabilă», ba chiar «onorabilă». Până la substanţa 
poeticii adevărate, mai rămâne însă o distanţă serioasă.” Lucian Raicu: „S-
a vorbit de poezie «plauzibilă», dar dacă schimbăm puţin accepţia în care a 
fost luat termenul, se observă că o întinsă parte a liricii de azi suferă (dimpo-
trivă) de lipsa plauzibilităţii. Slăbiciunea poeziei nu trebuie căutată la nivelul 
producţiei mediocre, aceasta nici nu intră în discuţie, ci la un nivel mai înalt, 
chiar şi acela al originalităţii constituite, neocolind nici «vârfurile». Afirmarea 
impetuoasă a poeziei a dus la un sentiment excesiv de încredere al poeziei în 
ea însăşi, în posibilităţile limbajului ei specific. Or, acestea nu trebuie suprae-
valuate. La originea insatisfacţiei e un tip de afectare «poetică», de abuz ima-
gistic, de proliferare a limbajului poetic. Acest «limbaj» se extinde în dauna 
unui sentiment foarte simplu, de autenticitate. E o exagerare a elementului de 
invenţie, care se izbeşte în cititor, în critic, de o anume rezistenţă interioară. 
Simplu spus, vrem să-i şi credem pe poeţi, nu numai să le admirăm perfor-
manţele.” Ov. S. Crohmălniceanu: „Nu vreau să impun nimănui părerile 
mele. Cred, însă, că există întotdeauna o mişcare compensatorie a gesturilor 
în poezie, ca oriunde apare o creaţie artistică. Excesele atrag, inevitabil, 
reacţii contrarii. Orice se înmulţeşte şi se repetă în materie de formulă artisti-
că sfârşeşte prin a deveni fastidios şi a trezi nevoia antidotului. Există o dia-
lectică a percepţiei estetice. Dacă se scrie prea multă poezie de un anumit fel, 
ea ajunge după o vreme să provoace senzaţia saturaţiei. Epigonismul poate 
demonetiza, (temporar, fireşte), chiar şi un mare poet. După prea multă expre-
sie încifrată, recapătă frăgezimea limbajului direct. Prozaismul însuşi poate 
deveni poetic într-o atmosferă intoxicată de vorbire figurată şi inflaţie imagis-
tică sau metaforizantă. Abuzul de mitozofie naşte, prin contrast, gustul faptu-
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lui concret şi al datelor realităţii imediate. Mi se pare că aceasta au înţeles-o 
unii tineri şi căutările lor reflectă, azi, tocmai o încercare de a ieşi din aseme-
nea impasuri. Dan Verona, de pildă, urmăreşte să redea greutatea rostirii poe-
tice grave, sufletului imnic. Este aici un apel la muzică.” Eugen Simion: 
„Poezia română este făcută de toţi, tineri şi bărtâni, vizionarişti şi ironişti. Cu-
loarea unui moment literar este dată de conjugarea tuturor forţelor creatoare. 
Epigonismul de care vorbim este poate real, sunt epoci în istoria literaturii 
care absorb toate energiile lirice ale unei naţiuni, sunt altele de reflux, necesa-
re şi acestea pentru că permit consumarea, receptarea creaţiei dinainte. Este 
sigur că noile promoţii de poeţi caută uneori cu obstinaţie, să se diferenţieze, 
alegând alte modele decât acelea oferite de generaţia anterioară. Unii revin, 
observ, la Mallarmé, alţii pornesc de la poezia americană modernă, iar alţii 
(nu puţini) cultivă pe... Bolintineanu. Într-o zi nu vor mai semăna decât cu ei 
înşişi. Îmi amintesc de o observaţie din eseurile lui T.S. Elliot: «poeţii imaturi 
imită; poeţii maturi fură: poeţii proşti distrug ceea ce iau, poeţii buni tran-
sformă în ceva mai bun sau cel puţin diferit»... Vă propun să considerăm dez-
baterea noastră doar o prefaţă, o invitaţie la noi puncte de vedere. La care, de 
ce nu? Vom putea să revenim chiar noi.”  La secţiunea destinată Fragmen-
telor critice, Eugen Simion notează despre G. Călinescu: „G. Călinescu şi-a 
creat un concept de roman pe care romanele sale îl justifică numai în parte. 
Tânăr, recomandă (1932) o proză de atmosferă modernă şi scrie, în acelaşi 
timp, un roman de factură lirică (Cartea nunţii), mai târziu propune formula 
balzaciană pe care Enigma Otiliei (1938) o respectă numai în parte. Bietul 
Ioanide (1953) şi Scrinul negru (1960) depăşesc şi această tehnică epică într-
o direcţie pe care critica a explicat-o în chip diferit”. Nicolae Ciobanu con-
tinuă articolul despre Postumele lui Lucian Blaga (III): „La un examen mai 
atent, se poate observa că însemnele «schimbării la faţă» prin care trece poe-
zia postumă a lui Blaga, deci însemnele operaţiei de dezalienare a miticului se 
resimt încă din volumul Nebănuitele trepte (1943)... Cartea Nebănuitele trep-
te, avem convingerea, reprezintă o operă de tranziţie ca orientare în planul 
concepţiei morale şi filosofice. Ea face trecerea la volumul Poezii din 1962”. 
La Proza lui Eminescu în italieneşte se referă George Munteanu: „În gene-
ral însă, după cum se poate vedea, Francesca di Miceli Fanara este o bună 
cunoscătoare a operei lui Eminescu şi a limbii ei de ansamblu, o interpretă 
atentă, o prezentatoare însufleţită şi o traducătoare din vocaţie care, după iz-
bânda de faţă va veni, probabil, şi cu alte versuri italieneşti din literatura ro-
mână, de care este atât de apropiată”. Corina Cristea scrie despre Pecetea 
desăvârşirii, cu ocazia Centenarului Thomas Mann: „Trebuie însă neapărat ca 
între destinul personal al autorului şi acela al generaţiei sale, aşa cum s-a în-
tâmplat cu Thomas Mann, să existe o înrudire tainică, «poate chiar ca cele 
două destine să se şi confunde». Destinul operei artistice va depăşi destinul 
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artistului şi va ajunge la oameni, la lume, prin timp, înfruntând şi depăşind 
timpul, într-o etrenă şi măreaţă înălţare”. 

 
22 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 213] Ion Vlasiu scrie despre Măiestria artistică: 
„Spre deosebire de un amator, trebuie să ştie să pună sub control expresia ar-
tistică, să poată gândi o operă în efectul ei asupra poporului. Aici începe de 
fapt măiestria şi tot aici rostul unei tradiţii prin care experienţa înaintaşilor ni 
se transmite, pe care, la rândul nostru, o îmbogăţim. Măiestrie şi gândire, dar şi 
omenie, dragoste pentru viaţa semenului, pe care tu, artist, îl poţi apropia de 
viaţa spirituală, pe care îl poţi ridica în lumina de aur a unei idei constructive, 
pe care îl poţi ajuta să-şi formeze o conştiinţă de sine şi o voinţă conformă 
epocii în care trăieşte, adică activă”. Emil Vasilescu prezintă Patru volume 
de lirică patriotică: Cântecul vremilor de Dragoş Vrânceanu (C.R.): „Poe-
zia de natură intimă cu elemente morale şi meditative «ascunse» celebrează 
patria nu atât prin momente temporale, istorice precise, cât, mai ales, prin sur-
prinderea elementelor care au dăinuit în timp. O «filozofie a stilului» structu-
rează această poezie pe ideea de durată şi permanenţă, subliniind concomitent 
eternitatea şi evoluţia”. Lângă vetrele sacre de Haralambie Ţugui (Juni-
mea), un volum de „adoraţie şi cinstire de ţară” în care poetul se arată „un tru-
badur de sorginte romantică, exclamativ şi patetic”. Negru Vodă de 
Gheorghe Tomozei (Eminescu): „Fără a fi un poem scris după legile tradiţio-
nale ale genului epic, Negru Vodă este, în esenţă, o amplă baladă cu numeroa-
se elemente de epos popular structurat după câteva idei ce ţin de filozofia 
culturii. Toiag şi spadă, pentru a exemplifica, este o derulare de fresce vii de 
epocă zămislite de un artist deopotrivă ardent şi lucid, rămâne o cântare scrisă 
pe portativul înalt al iubirii de ţară de către un virtuos al penelului”. Aur de 
Al. Andriţoiu (Albatros): „Cel al cărui verb «se-aude ager în cetate» descoperă 
în chipul ţării de azi dimensiunea comunistă a zborului spre înalt”. 
Concluzii: „Lirica acestor poeţi, ca şi a multor altora împlinită în acest ano-
timp de trepidante victorii, dezvăluie esenţa unui lirism născut dintr-o fertilă 
participare la o existenţă socială nouă, conferă noi dimensiuni unei tradiţii lite-
rare cu adânci rădăcini militante şi patriotice”.  

 
23 iunie  

● [„România liberă”, nr. 9536] Ion Dodu Bălan semnează articolul Uma-
nismul socialist al artei noastre – o responsabilitate asumată, notând despre 
acesta că este şi trebuie să fie „atributul esenţial” al tuturor creaţiilor. 

 
24 iunie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8114] C. Stănescu prezintă romanul lui Ion 
Lăncrănjan, Caloianul, notând că „autorul scrie un roman polemic faţă de 
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viziunile idilizante ori fals îndrăzneţe, redactează pagini memorabile despre 
modificările din lumea rurală, aduce în scenă destinul simbolic al omului 
simplu, ridicat prin propriile puteri şi exemplară conştiinţă de clasă, produs al 
lui însuşi şi nu al conjuncturilor, înfăţişează cu patetism destinul unor creatori, 
însă toate aceste fire, incomplete, fragmentare sunt subsumate problematicii 
eroului pricipal, destinului său eşuat. Din această cauză probabil, analiza 
devine deseori pătimaşă, violent subiectivă, fiind înlocuită de rechizitoriu şi 
stil pamfletar, îngustând explicaţia lucrurilor, şi, oarecum, reducându-le, 
trecându-le prin filtrul şi nivelul zbaterii personajului”. 

 
25 iunie  

● [„România liberă”, nr. 9538] În Critica literară, o magistratură civică, 
Boris Buzilă reproduce dialogul purtat cu Şerban Cioculescu, ce, printre re-
plici, îşi reaminteşte de chemarea adresată criticii de către „tovarăşul” Nicolae 
Ceauşescu la Congresul al XI-lea al partidului: „Dorim ca şi critica de artă să 
joace un rol mai activ, militant în promovarea unei arte cu adevărat revoluţio-
nare, care să oglindească specificul istoric şi tradiţiile poporului nostru, uriaşa 
operă socială pe care o înfăptuieşte în prezent, ţinând totodată seama de ceea 
ce este nou în cunoaşterea umană pe plan universal, de năzuinţele generale de 
viitor ale omenirii”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 215] Virgil Teodorescu semnează Climatul fertil al 
creaţiei: „Climatul spiritual al României socialiste oferă artiştilor adevăraţi 
toate posibilităţile pentru a descoperi noile situaţii caracteristice ale epocii 
noastre, pentru a elabora noi imagini puternice. Într-o societate a dinamismului 
şi a dezvoltării multilaterale, a progresului neîntrerupt, în care s-au petrecut 
uriaşe mutaţii decisive pentru existenţa şi destinul colectivităţii, cum este soci-
etatea noastră socialistă, activitatea şi comportarea noastră sunt generate de 
mari complexe de imagini motrice, fascinante. Creatorul de artă trebuie să 
smulgă aceste imagini din realitatea înconjurătoare ridicându-le, prin forţa 
creaţiei, la rangul de invenţie superioară, folositoare poporului şi progresului 
societăţii. În acest sens, atât pe planul activităţii care angajează direct membrii 
de partid, cât şi pe planul mai larg al programului de acţiuni cu caracter tema-
tic-ideologic şi social-obştesc, Uniunea scriitorilor, organizaţiile de partid au 
urmărit să determine integrarea într-o conştiinţa unică a exigenţelor profesio-
nale şi cetăţeneşti. Unul din fenomenele cele mai pozitive ale ultimilor ani, 
care atestă vigoarea şi sănătatea literaturii noastre, precum şi deosebitele con-
diţii oferite de partid şi de stat, îl constituie apariţia a numeroase talente tinere. 
Considerăm că grija faţă de tineret, îndrumarea lui pe o cale justă şi rodnică 
este o sarcină patriotică, un mod de a asigura şi în viitor înflorirea literaturii. 
Stimulând afirmarea tinerelor talente, ne-am străduit a-i educa pe tinerii scrii-
tori în spiritul cultului faţă de muncă, al responsabilităţii scriitorului tânăr în 
actul de participare la formarea şi dezvoltarea personalităţii umane. […] Este o 
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datorie şi o înaltă răspundere a noastră, a tuturor a organizaţiilor de partid, a 
scriitorilor comunişti de a milita, cu şi mai multă vigoare, pentru realizarea 
unor lucrări literare profund angajate în opera de edificare a societăţii socialis-
te multilateral dezvoltate în drum spre comunism, în spiritul generoaselor idei 
ale umanismului socialist, care să contribuie plenar la dezvoltarea conştiinţei 
socialiste a oamenilor muncii din ţara noastră. Istoricele documente programa-
tice care au fost adoptate de Congresul al XI-lea al partidului ne sunt îndreptar 
şi călăuză indispensabilă pentru a da impuls şi limpezime efortului nostru crea-
tor, pentru însuşirea temeinică a filozofiei care însufleţeşte arta noastră şi îi 
determină perspectiva. Dispunem – iar succesele certe ale literaturii noastre 
din ultimii ani o demonstrează cu prisosinţă – de un climat deosebit de propice 
creaţiei, afirmării talentelor, un climat stimulativ caracteristic de altminteri 
întregii noastre culturi, întregii noastre vieţi sociale. Înflorirea culturii, a litera-
turii şi artei, depinde însă, decisiv, şi de climatul de muncă pe care suntem 
chemaţi să-l făurim şi să-l întreţinem fiecare din noi, în interiorul fiecărei obşti 
de creatori; un climat de înaltă responsabilitate artistică şi ideologică, de auten-
tică emulaţie creatoare, în aşa fel încât să ne putem concentra asupra misiunii 
noastre fundamentale – aceea a realizării unor lucrări reprezentative pentru 
societatea şi timpul nostru, apte să îmbogăţească prin valoarea lor patrimoniul 
de cultură al poporului român”.  

 
26 iunie  

● [„România literară”, nr. 26] George Ivaşcu semnează editorialul Stimu-
larea creaţiei: „Uniunea Scriitorilor şi asociaţiile sale au decernat premiile pe 
1971, consacrând astfel ceea ce juriile respective au considerat deosebit de 
meritoriu în domeniile: poezie, proză, dramaturgie, publicistică şi reportaj, lite-
ratură pentru copii şi tineret, critică şi istorie literară, traduceri în limba româ-
nă din literatura universală, traduceri din literatura română în limbi străine, 
inclusiv ale naţionalităţilor conlocuitoare, literatura naţionalităţilor conlocui-
toare. În atenţia juriilor a stat, deopotrivă, şi creaţia valabilă sub semnul Debu-
turi. Cu o asemenea sferă largă pe întinsul ariei creaţiei literare din 1974, 
numărul titlurilor premiate, în jurul cifrei de 50, este prin el însuşi elocvent, 
marcând potenţialul artei cuvântului în ţara noastră, efervescenţa climatului 
din viaţa noastră scriitoricească, participarea tot mai activă a tuturor generaţii-
lor la înflorirea culturii noastre socialiste. […] Faptul că în marea presă de ti-
raj, în frunte cu «Scânteia», se dezbat probleme ale literaturii, iar scriitorii îşi 
spun cuvântul în atâtea dintre implicaţiile vieţii noastre de fiecare zi, ca şi în 
cele din unghiul de perspectivă al perfecţionării societăţii socialiste multilate-
ral dezvoltate; totodată, contribuţia, şi ea intensificată, în informarea opiniei 
publice şi în lărgirea orizontului ei de cuprindere şi de exigenţă a gustului, prin 
argumentul valoric al creaţiei, contribuţie a periodicelor de cultură şi, cu spori-
tă răspundere, a celor editate de Uniunea Scriitorilor însăşi – iată un veritabil 
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univers de gândire şi de sentiment, de conştiinţă şi de măiestrie prin care scrii-
torimea, literatura îşi afirmă o prezenţă vie, rodnică, eficientă. În Programul 
Partidului, în spiritul Congresului al XI-lea, literaturii şi artei i se conferă un 
rol important în activitatea de formare a omului nou, a conştiinţei socialiste. 
Creaţiile literar-artistice sunt chemate să contribuie la afirmarea, în forme spe-
cifice, a concepţiei înaintate despre lume şi viaţă. Căci adevărata artă a expri-
mat întotdeauna realitatea socială în procesul dezvoltării ei istorice. 
Inspirându-se din contactul direct cu realitatea în mers a orânduirii noastre de 
astăzi, literatura şi arta trebuie să-i ajute pe oameni – indică atât de pregnant 
Programul Partidului – să privească mereu înainte, să le dea o imagine înflăcă-
rată a perspectivei istorice, să prefigureze schimbările viitoare ale societăţii, să 
însufleţească masele populare, tineretul patriei noastre la fapte măreţe închina-
te visului de aur al omenirii – comunismul”. În Şantier sunt semnalate pro-
iectele la care lucrează Teodor Mazilu, Romulus Guga, Mihai Moşandrei, 
Constantin Georgescu, Mihail Cosma. În Viaţa literară găsim Uniunea Scri-
itorilor: Premii ale Asociaţiilor pe 1974: Bucureşti: „Un juriu, format din 
Ioan Grigorescu (preşedinte), Teodor Balş, Andrei Bantaş, Ion Băieşu, Iosif 
Naghiu, Fănuş Neagu, Mircea Sântimbreanu, Nichita Stănescu şi Constantin 
Ţoiu, a atribuit următoarele premii ale Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti: 
Poezie: Grigore Hagiu – Zenit de anotimpuri (Ed. Eminescu), Ion Lotreanu – 
Aerul de sub fluturi (Ed. Eminescu). Proză: Bujor Nedelcovici – Noaptea (Ed. 
Eminescu), Al. Simion – Grăunţele de grâu când cade pe pământ (Ed. Emi-
nescu), Sorin Titel – Ţara îndepărtată (Ed. Eminescu). Critică: Eugen Simion 
– Scriitori români de azi (Ed. Cartea Românească), Valeriu Cristea – Pe urme-
le lui Don Quijote (Ed. Cartea Românească) şi Introducere în opera lui Necul-
ce (Ed. Minerva). Dramaturgie: Dumitru Solomon – Diogene câinele (Ed. 
Eminescu). Literatură pentru copii şi tineret: Victor Tulbure – Basme pentru 
toată săptămâna (Ed. Ion Creangă), Mircea Palaghiu – Eram fericit în noaptea 
cu lună (Ed. Albatros). Traduceri în limba română din literatura universală: 
Mihai Isbăşescu – Alteţa regală de Thomas Mann (Ed. Eminescu) şi O iarnă 
pe muntele Fudji de Erwin Wickert (Ed. Univers), Petre Stoica – Poeme de 
Johannes Bobrowski (Ed. Albatros)”. Iaşi: „Juriul alcătuit din Constantin 
Ciopraga (preşedinte), Al. Andriescu, Andi Andrieş, Mihai Drăgan, Sergiu 
Adam, Nicolae Ţaţomir şi Ioanid Romanescu a acordat următoarele premii ale 
Asociaţiei Scriitorilor din Iaşi: Horia Zilieru – Cartea de copilărire (Ed. Juni-
mea), Corneliu Sturzu – Anotimpul încrederii (Ed. Eminescu)”. Braşov: 
„Juriul format din Ion Grecea (preşedinte), Ion Th. Ilea, Emilia Milicescu şi 
Dan Tărchilă a acordat următorul premiu al Asociaţiei Scriitorilor din Braşov: 
Dan Constantinescu – Haiku (traduceri din lirica japoneză) (Ed. Albatros)”. 
Din Viaţa literară reţinem: În spiritul colaborării reciproce: „În ziua de 
24 iunie 1975 a fost semnat la sediul Uniunii Scriitorilor prima înţelegere de 
colaborare între Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România şi Co-
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mitetul Uniunii Scriitorilor din Republica Populară Mongolă pe anii 1975-
1976. Din partea română Înţelegerea a fost semnată de către tovarăşul Con-
stantin Chiriţă, secretar general al Uniunii Scriitorilor, iar din partea mongolă 
de către tovarăşul Dalantayn Tarvaa, secretar al Comitetului Uniunii Scriitori-
lor din Republica Populară Mongolă. La solemnitate au fost prezenţi Virgil 
Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor, membri ai Biroului Uniunii Scri-
itorilor”. Mass-media şi cultura socialistă: „În ziua de luni 23 iunie a avut 
loc la Muzeul de istorie a Republicii Socialiste România, sub egida Academi-
ei de ştiinţe sociale şi politice, o sesiune ştiinţifică pe tema «Mass-media şi 
cultura socialistă». După deschiderea lucrărilor de către prof. dr. doc. Mihnea 
Gheorghiu, preşedintele Academiei de ştiinţe sociale şi politice, au prezentat 
comunicări tovarăşii Vasile Potop, prof. dr. Dumitru Ghişe, Virgil Teodores-
cu, Alexandru Ionescu, prof. univ. Nestor Ignat, prof. dr. Gheorghe Achiţei, 
Dan Hăulică, Dezideriu Szilagyi, prof. dr. Andrei Strihan, conf. univ. George 
Ionescu, Anton Breitenhoffer, lector univ. Titus Priboi, dr. Geta Dan-Spânoiu, 
Huszár Sándor, prof. univ. Gheorghe Vitanidis, dr. Manuela Gheorghiu, dr. 
Pavel Câmpeanu, Dinu Săraru, Iulius Ţundrea, Anca Georgescu, Alexandru 
Marin, dr. George Baziliade şi Radu Cimponeriu”. Expoziţie Simona Pop: 
„La Casa Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» din Capitală va avea loc, vineri 27 
iunie orele 19, vernisajul expoziţiei de grafică a pictoriţei Simona Pop. Va 
prezenta criticul de artă Marin Mihalache. Miercuri 2 iulie, orele 18,30 în ca-
drul expoziţiei se va desfăşura o seară de poezie la care au fost invitaţi: Cris-
tina Angelescu, Grigore Hagiu, Ion Lotreanu şi Dan Mutaşcu”. Manifestări 
ale Asociaţiilor Scriitorilor: „Asociaţia Scriitorilor din Bucureşti a organizat 
la «Casa Cărţii» din oraşul Ploieşti, la invitaţia Centrului de Librării, o întâl-
nire cu cititorii a poetei Violeta Zamfirescu. * La Casa de Cultură din Bistriţa 
şi la Casa de Cultură din Sângeorz-Băi, Asociaţia Scriitorilor din Cluj-Napoca 
a iniţiat două şezători literare la care şi-au dat concursul Petre Bucşa, Do-
miţian Cesereanu, Victor Felea, Negoiţă Irimie, Ion Lungu, Teohar Mihadaş, 
Leonida Neamţu, Virgil Nistor, Ion Oarcăsu, Valentin Raus, Aurel Rău, Teo-
dor Tihan şi Mircea Vaida. * La Librăria «M. Eminescu», Asociaţia Scriitori-
lor din Timişoara a organizat lansarea noului volum de poeme al lui Al. 
Jebeleanu, Peregrinări terestre. De asemenea, la Tabăra de vară a pionierilor 
din comuna Bogda, Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a iniţiat un dialog cu 
prozatorul Mircea Şerbănescu. Totodată, la Şcoala generală din comuna Giul-
văz a avut loc un festival literar la care şi-au dat concursul scriitorii timişoreni 
Lucian Bureriu, Al. Deal şi Ion Velican”. Întâlniri cu cititorii: „În cadrul 
acţiunii «Scriitorii suceveni şi cărţile» iniţiată de Centrul de Librării din Su-
ceava: Vasile Andru, George Sidorovici şi Constantin Ştefuriuc s-au întâlnit 
cu elevii şi cadrele didactice de la liceele din: Suceava, Fălticeni, Gura Humo-
rului, Rădăuţi, Câmpulung-Moldovenesc şi Vatra Dornei. * La Casa corpului 
didactic din Baia Mare a avut loc o întâlnire a scriitorului Ion Iuga cu cititorii, 
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cu prilejul apariţiei volumului de poeme Cămaşa patriei. * Liceul «Unirea» 
din oraşul Focşani l-a avut ca oaspete pe acad. Şerban Cioculescu, cu prilejul 
prezentării în premieră a filmului Colecţia Şerban Cioculescu realizat de Cer-
cul şcolar de bibliofilie al liceului respectiv şi de cineclubul «Astral». Oaspe-
tele a prezentat expunerea Manuscrisele lui Eminescu”. Revista literar-
artistică pentru elevi: „Din suita manifestărilor culturale dedicate şcolarilor 
aflaţi în vacanţă, Muzeul Literaturii Române anunţă «editarea», în colaborare 
cu revista «Cutezătorii» al celui de al treilea «număr» al Revistei literar-
artistice pentru elevi. De data aceasta, cunoscuţi scriitori, editori şi redactori 
vor dezbate – în cadrul unei mese rotunde – problemele actuale privind litera-
tura pentru copii şi tineret. Lansarea numărului, bucurându-se de prezenţa 
scriitorilor Nina Cassian şi Tiberiu Utan, directorul Editurii Ion Creangă, va 
avea loc duminică 29 iunie, ora 11, la Muzeul Literaturii Române din strada 
Fundaţiei nr. 4”. Microrecital de epigrame: „Universitatea populară Bucu-
reşti a organizat în sala Dalles un microrecital de epigrame şi caricaturi pre-
zentate de Al. Clenciu. Cuvântul înainte a fost rostit de Mircea Trifu, 
preşedintele clubului epigramiştilor «Cincinat Pavelescu»”. Virgil Mazi-
lescu semnează O precizare: „Foiletând lucrarea: Florea Firan De la Mace-
donski la Arghezi, Editura Scrisului Românesc, Craiova, 1975, aflu că numele 
meu «adevărat» este Virgil Auru şi că, prin urmare, Virgil Mazilescu n-ar fi 
decât un simplu şi umil pseudonim. Absolut inexact. Mă numesc şi m-am 
numit întotdeauna Virgil Mazilescu, drept pentru care şi semnez, Virgil Mazi-
lescu”. Alexandru Duţu semnează Cultura română – centru de conexiuni 
culturale: „Sinteza românească este alimentată de durata lungă care, menţi-
nând vii valorile de la începuturi, le-a conferit sensuri noi, asimilând cuceriri 
europene care dădeau vigoare mesajului său, şi respingând acele forme anco-
rate în condiţii locale. Prin intermediul acestor conexiuni, cultura română a 
jucat un rol de prim ordin în evoluţia civilizaţiei europene. Dar aprofundarea 
fenomenului conexiunilor impune o mai strânsă colaborare a specialiştilor, în 
primul rând, am crede, a istoricilor literari cu istoricii de artă: este o direcţie 
pe care o adoptă buletinul Comitetului nostru de literatură comparată, 
«Synthesis». În orice caz, colaborarea specialiştilor va fi în măsură să pună în 
lumină programul cultural al unui popor sensibil la creaţia occidentală şi la 
cea orientală, şi întotdeauna deschis cuceririlor care au apropiat în efortul co-
mun de a statua demnitatea umană. Şi de aceea una dintre contribuţiile cele 
mai evidente ale culturii noastre la patrimoniul culturii universale poate fi 
identificată în modelul de umanitate, de ataşament faţă de «politic» şi de pa-
trie, pe care a ştiut să-l difuzeze”. Continuă dezbaterea pe tema Probleme 
ale prozei contemporane: Traian Podgoreanu, Roman şi istorie: „Urmări-
rea acţiunii maselor, nu numai a conducătorilor, ar putea deschide – aşa cum a 
dovedit-o în mod magistral Tolstoi – posibilitatea unor creaţii romaneşti mai 
complexe, în care planurile să se întretaie, timpul individual cu cel social să 



601 

se suprapună şi disocieze, dezvăluind astfel mai pregnant, prin mijloacele ar-
tei, modul de constituire a sensului istoriei, a mişcării sale progresiste. Con-
cluzia pentru care pledez este aceea că romanul realist contemporan, 
constituindu-se ca o meditaţie nu numai asupra omului, ci şi asupra istoriei, a 
scopului acesteia, nu mai poate face abstracţie de corespondenţa – astăzi atât 
de necesară – dintre adevărul istoriei şi adevărul uman, ca o condiţie a unităţii 
şi adevărului înăuntrul artei însăşi”. Fapt de viaţă şi transfigurare artistică 
de Eugenia Tudor Anton: „Asistăm, cred, la o eflorescenţă a geniului. Dar, 
cum e şi firesc, apar în momentele de rodnicie a unui gen şi hibrizii. Apar 
deci şi romane, vai, nesemnificative şi efemere, ale unor autori grăbiţi să 
prindă ultima sursă şi să se instaleze confortabil în roman. Cu câteva sumare 
bagaje sau cu multe «probleme» culese din drumul lor de reporteri mai mult 
sau mai puţin dotaţi. Fericiţi că au aflat o metaforă care să lege cumva – n-are 
importanţă cum! – o sumedenie de «cazuri» întâlnite în viaţă. Există autori 
care s-au grăbit, au perseverat şi au izbutit să scoată 3-4 cărţi în doi ani şi ca-
re, datorită mai ales cantităţii şi ritmului susţinut în care s-au exersat, au im-
presia, ba chiar certitudinea, că sunt romancieri, că au rămas romancieri şi în 
ultimele lor cărţi evident slabe, scrise în grabă. Mai rău e că le-au transmis 
această impresie şi altora”. Aurel Martin, O structură deschisă, un text 
despre romanul lui Marin Preda: „Delirul e o operă neîncheiată. Vasăzică ne-
împlinită. Întrebări iscate de primul tom îşi pot găsi răspunsul în următorul, 
jocul oglinzilor ascunde intenţionalităţi imprevizibile cititorului. Cutare per-
sonaj ficţional sau nonficţional putându-se desfăşura în virtutea unei logici 
care ţine sau nu ţine de imanenţă. Înţelept e, observând ce e de observat, jude-
când cartea în funcţie de ceea ce a exprimat, să ne rezervăm judecăţile în re-
curs, când depoziţia scriitorului-martor va prezenta concluziile sale finale. 
Referitoare la statutul «delirului» şi a raportului dintre «adevăr» şi «minciu-
nă»”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie despre volumul lui Florea Firan, 
De la Macedonski la Arghezi (Scrisul Românesc), notând că în antologie sunt 
prezenţi 176 de „scriitori, parţial sau integral olteni”. Alexandru Ivasiuc 
revine la rubrica sa cu textul „Gândirism” şi imobilism: „Revenind la pro-
blemele deschise de monografia lui D. Micu privitoare la gândirism ca feno-
men de mare, nu şi pozitivă, importanţă, reluăm întrebarea lui N. Manolescu 
din cronica despre carte, referitoare la relaţiile de clasă şi structurile societăţii 
româneşti, şi această contradictorie ideologie”. Edgar Papu scrie despre 
volumul Nouă arhivă sentimentală de Paul Anghel (Ed. Eminescu): „Cât pri-
veşte titlul de «arhivă sentimentală», el poate fi un mijloc de a atrage pe cei 
comozi, făcându-i să creadă că au de-a face cu o lectură uşoară, amuzantă, pe 
ici pe colo poate şi picantă. Cititorul, însă, oricare ar fi el, se vede prins în 
capcana celui mai grav registru al gândirii, de unde nu se mai poate desprin-
de. Paul Anghel ştie să-i răscolească oricui apetitul gândirii, să devină capti-
vant pe piscuri, mai ales pe piscuri”. Al. Piru schițează un profil Petre 
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Ghelmez: „Simbolistica, încifrarea sensului fac poezia dificilă, iar, sub raport 
tehnic, poetul comite greşeala de a renunţa la versul clasic în favoarea celui 
alb”. Nicolae Manolescu semnează Un roman istoric şi politic, o cronică 
literară la Delirul de Marin Preda (C.R., 1975): „Premisele Delirului fiind 
interesante şi promiţătoare pentru romanul nostru politic, cartea în sine nu 
este ceea ce aveam dreptul să aşteptăm de la talentul prozatorului. Desigur, 
din precauţie critică, trebuie să spun că e vorba deocamdată doar de un prim 
volum; opera rămânând deschisă, până la apariţia următorului. Când, poate, 
Marin Preda va şti să ne ofere în cele din urmă o imagine mai rotundă a isto-
riei”. Citim recenzii: Victor Atanasiu semnalează că au apărut Cele mai 
frumoase scrisori de Duiliu Zamfirescu (Minerva, 1974), volum întocmit şi 
prefaţat de Al. Săndulescu. Lucian Raicu scrie despre Lirica lui Franz Li-
ebhard, anume volumul Aurul înălţimilor, versuri, în româneşte de Ion Horea 
(Minerva, 1974): „Poezia lui Franz Liebhard găseşte în Ion Horea un interpret 
remarcabil care ştie să-şi recunoască afinităţile. Echivalenţele ei româneşti 
transmit o idee exactă despre valoarea originalului, sunt convingătoare prin 
fluiditate, conciziune şi un sunet plin, persistent”. Sorin Titel prezintă Do-
uă prozatoare: Schiţe bucureştene de Doina Ciurea (C.R., 1975): „O foarte 
frumoasă povestire, dând măsura exactă a prozei semnată de Doina Ciurea”. 
Stânca tarpeiană de Valentina Dima (C.R., 1975): „Mai puţin poetică de-
cât celelalte, proza aceasta atestă ambiţii epice viitoare a Valentinei Dima. 
Proză pe care o aşteptăm cu îndreptăţită curiozitate”. G. Dimisianu sem-
nează Gherea actualizat, o prezentare a antologiei C. Dobrogeanu-Gherea, 
antologie şi cuvânt înainte de Mircea Iorgulescu (Eminescu, 1975): „În gene-
re, antologia este marcată puternic de accentul actualităţii, fiind la antipodul 
cercetărilor istorico-literare de tip belferesc. Se simte că autorul ei nu este 
simplu strângător de documente, ci critic, adică om de atitudine”. Laurenţiu 
Ulici revine la rubrica sa cu textul Din vremea blândei gladiole…, o prezenta-
re a volumului Poeme verii de Nicolae Tudor (Ed. Litera): „În ce mă priveşte, 
cred că privind poezia ca pe un «violon dʼIngres» se poate rămâne în perime-
trul onorabilului. Pentru mai mult e nevoie de mai multe”. Revista publică, 
pe două pagini, Premiile Uniunii Scriitorilor pe anul 1974: „Juriul pentru 
decernarea premiilor Uniunii Scriitorilor pe 1974, format din Titus Popovici – 
preşedinte, Aurel Covaci, Gálfalvi Zsolt, Mircea Radu Iacoban, Eugen Jebe-
leanu, Romul Munteanu, Vasile Nicolescu, Dumitru Radu Popescu, Marin 
Preda, Valeriu Râpeanu, Franz Storch, Gheorghe Tomozei şi Mircea Tomuş, 
s-a întrunit în şedinţa de lucru în ziua de 19 iunie 1975. Dezbătând totalitatea 
lucrărilor literare originale precum şi traducerile apărute în anul 1974, a hotă-
rât, prin vot secret, să acorde următoarele premii: Poezie: Ovidiu Genaru: 
Elegii – Ed. Eminescu şi Goana după fericire – Ed. Cartea Românească; Dan 
Deşliu: Cetatea de pe aer – Ed. Cartea Românească. Proză: Francisc Păcura-
riu: Labirintul – Ed. Dacia; Augustin Buzura: Feţele tăcerii – Ed. Cartea Ro-
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mânească. Dramaturgie: Constantin Chiriţă: Adâncimi – Ed. Eminescu; Marin 
Sorescu: Setea muntelui de sare – Ed. Cartea Românească. Publicistică şi re-
portaj: Mircea Horia Simionescu: După 1900, pe la amiază – Ed. Eminescu; 
Petru Vintilă: Eminescu, roman cronologic – Ed. Cartea Românească. Litera-
tură pentru copii şi tineret: Ion Dodu Bălan: Copilăria lui Icar – Ed. Ion 
Creangă; Constantin Cubleşan: Iarba cerului – Ed. Albatros. Critică şi istorie 
literară: Nicolae Balotă: De la Ion la Ioanide – Ed. Eminescu; Aurel Martin: 
Metonimii – Ed. Eminescu. Traduceri în limba română din literatura universa-
lă: Eta Boeriu: Canţonierul lui Messer Francesco Petrarca – Ed. Dacia; Boşca 
Teodor: Sonete de William Shakespeare – Ed. Dacia; Traduceri din literatura 
română în limbi străine, inclusiv ale naţionalităţilor conlocuitoare: Darie No-
văceanu: Memoria de las Rosas Floridas – Ed. Univers; Deák Tamás: Lauda 
lucrurilor de George Călinescu – Ed. Kriterion. Literatura naţionalităţilor con-
locuitoare: Huszár Sándor: După-amieze ploioase – Ed. Kriterion; Panek Zol-
tán: Minuni neglijabile – Ed. Kriterion; Arnold Hauser: Examen cotidian – Ed. 
Kriterion; Hans Kehrer: Jimbolia, 1944 – piesă jucată la Teatrul de Stat Ger-
man − Timişoara. Debuturi: Miron Cordun; Curtea veche – Ed. Cartea Ro-
mâenască; Constantin Zărnescu: Clodi primus – Ed. Dacia; Lucia Fetcu: Aer – 
Ed. Cartea Românească; Livius Ciocârlie: Realism şi devenire poetică – Ed. 
Facla; Israil Bercovici: În ochii unei cafele negre – Ed. Kriterion; Mihailo Ne-
beleac: Lorana – Ed. Kriterion”. Vineri, 20 iunie 1975, la sediul Uniunii 
Scriitorilor, în prezenţa unui mare număr de poeţi, prozatori, critici, drama-
turgi, a avut loc decernarea premiilor Uniunii pe anul 1974. Luând cuvântul, 
Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor, a spus: «Este pentru noi 
toţi un prilej de aleasă bucurie şi deplină satisfacţie această oră a acordării 
premiilor Uniunii Scriitorilor pentru cele mai bune cărţi ale anului 1974. […] 
Avem o poezie de un înalt şi amplu lirism, o proză densă, inspirată de adevăru-
rile luminoase ale lumii în care trăim, o dramaturgie în plin avânt, o critică 
literară în continuă afirmare, toate slujind umanismul socialist, idee conducă-
toare, nobilă şi generoasă, a literaturii şi artei româneşti contemporane. […] 
Felicitându-i pe laureaţi, pe mai vechii slujitori ai literaturii, maeştrii artei lite-
rare, şi pe tinerii debutanţi, le dorim tuturor ani mulţi, sănătate şi putere de 
muncă pentru a da viaţă unor noi scrieri de preţ puse în slujba patriei şi popo-
rului nostru». În numele celor premiaţi, au luat cuvântul Nicolae Balotă, Eta 
Boeriu şi Huszár Sándor”. Revista publică şi scurtă biobibliografie a lau-
reaţilor. Ion Roman scrie despre Ernst Jünger, oferind cititorilor o scurtă 
schiţă biobibliografică a acestui autor. În Cartea străină, Nicolae Balotă 
scrie despre „Familia Boussardel” de Philippe Hériat, (trei volume, Univers, 
1975). Ion Monafu, secretarul Bibliotecii Române din New York, transmite 
o scrisoare din acest oraş nord american, despre Manifestări de cultură româ-
nească. Adina Darian scrie despre volumul Éditeur. Un homme et son méti-
er de Robert Laffont. Din Prezenţe româneşti reţinem: „Nebeski dodir”: 
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„Sub acest titlu, Cerească atingere, a apărut la Belgrad, în editura Prosveta, 
într-o  excelenţă execuţie grafică, volumul antologic cuprinzând  52 de titluri  
din Poeziile lui Lucian Blaga, în tălmăcirea lui Miroslav Holub (n. 1933). Nu 
lipsesc Autoportret, Câinele din Pompei, Asfinţit, Cântecul somnului, Frumoa-
se mâini, Gorunul, În marea trecere”. Alte informaţii: „În numărul recent al 
revistei pariziene «La Quinzaine littéraire» (director M. Nadeau), nr. 209, 1-15 
mai 1975, sub titlul Francophonie, este prezentată ediţia antologică bilingvă a 
poeziilor lui Max Jacob (Buc., Ed. Univers, 1975), stabilită, prefaţată şi tradu-
să de Vasile Nicolescu. Cu acelaşi prilej, M. Nadeau consemnează şi o con-
vorbire avută cu Adrian Marino, pe marginea revistei «Cahiers roumains 
dʼétudes littéraires», îndeosebi a ecourilor în lumea francofonă şi a tendinţelor 
de modernizare în critică. […] * Despre aceeaşi publicaţie a apărut o recenzie 
în revista braziliană «Lingua e Literatura» (nr. 3/1974), editată de Facultatea 
de Litere din Sao Paulo (conţinutul primelor patru numere, structura revistei, 
compartimente). Dintre primele prezenţe europene: un articol dezvoltat, despre 
nr. 2/1974, deosebit de elogios, despre nivelul criticii române actuale, în «Jo-
urnal de Genève» (1 februarie 1975), sub semnătura cunoscutului critic gene-
vez J.(ean) S.(tarobinski); un alt articol: Une importante revue française en 
Roumanie, în ziarul belgian «Le Soir» (9 aprilie 1975). […] * În suplimentul 
literar al ziarului vienez «Die Presse» nr. 8115/1975 au apărut două poezii de 
Marin Sorescu. O notiţă biobibliografică precizează că versurile publicate sunt 
alese din volumul Noah, ich will dir was sagen (Noe, vreau să-ţi spun ceva), 
volumul tipărit recent de Editura Insel. Despre Marin Sorescu se arată că e 
născut în 1936, trăieşte la Bucureşti, a publicat până acum opt culegeri de poe-
zii şi două volume de eseuri. Două din piesele sale de teatru au beneficiat de 
reprezentarea lor scenică. Din lucrările sale, remarcă «Die Presse», au apărut 
traduceri în limbi străine, în Polonia, Ungaria, Italia, Iugoslavia şi Statele Uni-
te. * Ziarul «Die Welt» nr. 85/1975 publică, pe o pagină, un reportaj amplu 
semnat de A.E. Baconsky, consacrat oraşului Frankfurt. Într-o notă introducti-
vă, redacţia aminteşte cititorilor că scriitorul român a mai publicat în coloanele 
ziarului substanţiale portrete ale unor oraşe vestgermane”. În Cărţile şi copi-
ii, Mihai Negulescu scrie despre reuniunea Literatura pentru copii în serviciul 
înţelegerii internaţionale şi a cooperării paşnice, organizată la Teheran: „O 
deosebită apreciere a fost exprimată, în cadrul oficial, atât preocupărilor pri-
vind educaţia şi cartea de copii în România, cât şi rolului pe care România îl 
joacă azi la promovarea păcii, înţelegerii şi cooperării internaţionale”. 
Versuri semnează: Ion Horea (Cât va fi să se audă), Tudor George (Truditul 
grai), Al. Căprariu (Broderie; Vraja vorbei; Elada), Ovidiu Genaru (Presimţi-
re; A urca şi-a coborî coline; În Ţara de Sus, la Moldoviţa; Flaut verde). 
Din proză citim Un drum în copilărie de Al. I. Ştefănescu. În Atlas Ana 
Blandiana publică tableta Simt cum uit. 
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27 iunie  
● [„Contemporanul”, nr. 26] Dan Berindei prezintă Marxismul şi istoria 

naţională: „De respectarea şi cunoaşterea adevărului se leagă firesc rolul ce 
revine istoriei de a oferi rodul nealterat al experienţelor trecute ale poporului şi 
ale omenirii în ansamblul ei care să folosească în activitatea practică de făurire 
a istoriei zilelor noastre. Iată de ce este necesar ca cercetătorii în domeniul şti-
inţelor istorice, toţi cei care lucrează pe frontul activităţii ideologice şi de pro-
pagandă – arăta tovarăşul Nicolae Ceauşescu – să acţioneze pentru promo-
varea unei concepţii istorice cu adevărat revoluţionare, care să permită 
interpretarea justă, marxist-leninistă, a tuturor proceselor şi evenimentelor in-
ternaţionale. Totodată, studiul istoriei trebuie să ducă la desprinderea unor 
concluzii pentru activitatea practică în lupta împotriva politicii de dominaţie 
imperialistă, colonialistă şi neocolonialistă, pentru apărarea şi promovarea 
dreptului popoarelor la viaţă liberă, la afirmarea nestingherită a fiinţei lor 
naţionale, la dezvoltarea lor progresistă, corespunzător voinţei proprii, fără 
niciun amestec din afară. Se fac astăzi auzite voci ale unor pretinşi istorici de 
peste hotare care, ignorând adevărul emit teorii fanteziste, tentative de mistifi-
care, de denaturare a faptelor. Dar, poporul român are o istorie milenară în faţa 
căreia asemenea «teorii» nu trăiesc nici măcar câteva clipe. În textul Critica 
militans, Dumitru Micu se ocupă de volumul lui Ion Dodu Bălan, Artă şi ideal: 
„Asemenea precedentelor volume de critică ale autorului, culegerea de studii, 
articole, cronici şi însemnări de călătorie Artă şi ideal se înscrie, declarat, în 
linia publicisticii româneşti militante. Fără s-o mai repete, e mai mult decât 
evident că Ion Dodu Bălan îşi menţine opinia, formulată în Valori literare 
(1966), potrivit căreia «tipul criticului de cabinet s-a perimat, a devenit ana-
cronic», întrucît „marxism-leninismul, ideologia fertilă a epocii noastre, 
preţuind în mod deosebit studiul şi cultura, a schimbat structural această ima-
gine, impunând un adevăr estetic fundamental, arătând că dacă adeseori viaţa o 
cunoaştem prin cărţi, cărţile le putem cunoaşte în toată profunzimea şi semni-
ficaţia lor înaltă numai prin viaţă”.  

● [„Cronica”, nr. 26] Editorialul redacțional se intitulează Ziua învăţăto-
rului, ziua învăţământului: „A intrat în tradiţie ca sărbătoarea de la sfârşitul 
lunii iunie consacrată învăţătorului să reprezinte, de fapt, o sărbătoare a şcolii 
româneşti, a slujitorilor ei”. Valeriu Râpeanu discută despre Relaţia editură-
public: „Întâlnirile din librării reprezintă doar o treaptă a contactului dintre 
editor, scriitor şi public. Cele mai fructuoase sunt însă sub aspectul cunoaşterii 
reciproce, al dezbaterii unor probleme de creaţie, al posibilităţii de prezentare a 
producţiei editoriale, întâlnirile din şcoli, uzine, întreprinderi, instituţii etc. 
Editura Eminescu a pornit de la principiul că asupra tineretului în momentul de 
faţă se exercită influenţe diferite care chiar atunci când nu au niciun grad de 
nocivitate morală şi intelectuală pot deturna atenţia unor categorii foarte largi 
de oameni în formare de la carte, de la plăcerea şi bucuria lecturii”. În cro-
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nica literară, intitulată Ion Lăncrănjan, nuvelist şi romancier, Liviu Leonte 
discută despre: Drumul câinelui (Dacia): „Cu toată exacerbarea unor scene 
şi convenţionalismul în care cade personajul feminin, Drumul câinelui rămâ-
ne prin calităţile sale acut dramatice, intensitatea şi concentrarea conflictului, 
o piesă antologică a nuvelisticii actuale” și Caloianul (Albatros): „Scriito-
rul vrea să îmbrăţişeze problematica întregii noastre epoci, cu incursiuni în 
perioada imediat anterioară eliberării, plecând de la intenţia eroului său, scrii-
torul în vârstă Alexandru Gheţea, de a scrie un roman, Caloianul”. Sub 
titlul Cântare românească Zaharia Sângeorzan scrie despre poezia lui Traian 
Iancu: „Poet adevărat, Traian Iancu este un cântăreţ înflăcărat al existenţei 
româneşti”. În Menţiuni critice citim: Miron Blaga scrie despre Pasăre 
fără somn de Valentin Deşliu: „Rareori se poate cita o poezie întreagă, şi 
atunci cu indulgenţă: Căinţa, Umbre, Rod, eventual şi Paralele. Abundă în 
scrierile sale mormane de naivităţi şi clişee”. Al. I. Friduş prezintă Racheta 
albă de Ludovic Roman: „Hotărât lucru, Racheta albă este o carte care merită 
să fie citită”. Gheorghe Simon recenzează Viaţa pe rod de Octavian Voicu: 
„Alcătuit din elemente poetice obişnuite, spaţiul poetic circumscrie totdeauna 
o singură idee spre care converg nuanţele «secundare», cele care colorează 
atmosfera poetică şi conferă, în acelaşi timp, poemelor o respiraţie firească”. 
Emil Georgescu şi Vasile Başa, în Pagini de istorie literară, prezintă citito-
rilor O poetă franceză de origine română: Ortansa Costache Fallaux: „Ver-
surile ei, în acord cu mentalitatea şi gustul artistic al primei jumătăţi a 
secolului al XIX-lea, respiră delicateţe, romantism visător şi discret, un loc 
oarecum comun pentru întreaga creaţie a epocii”. În Arhivele vorbesc, Gh. 
Ungureanu publică N. Iorga despre Mihail Eminescu, o notă preluată din co-
lecţia „Mihai Eminescu”. Din Moment reţinem nota Bibliografie: „Ava-
lanşa informaţională implică o mare cantitate de muncă prealabilă oricărui 
studiu de sinteză. Tot ce se publică astăzi la noi, în toate domeniile de activi-
tate, dovedeşte amploarea pe care a căpătat-o cultura ţării, spiritul emulativ, 
creator, pe care-l promovează orânduirea socialistă. De aceea, sunt de un real 
folos bibliografiile pe care, îndeosebi bibliotecile universitare le alcătuiesc 
spre înlesnirea cercetărilor şi a cercetătorilor. Am semnalat astfel, la timp, 
diversele lucrări de acest fel alcătuite de Biblioteca centrală universitară «Mi-
hai Eminescu» din Iaşi. Recent, primim de la Cluj-Napoca două ample lucrări 
de acest fel, întocmite de Serviciul de informare şi documentare al Bibliotecii 
Universităţii. Ambele cuprind Referinţe critice, prima de Istorie şi critică lite-
rară (1972, 568 p.); a doua – de Estetică şi teorie literară (1968–1971, 2 vol., 
524 p.). Cornelia Vaida, Ana Mihu şi Ida Venţ pentru volumul de istorie lite-
rară şi acelaşi colectiv, completat cu Teodora Oprescu sunt autoarele cărora 
avem a le aprecia munca minuţioasă şi de extrem scrupul ştiinţific, pe care au 
desfăşurat-o în elaborarea acestor bibliografii. În afară de lista periodicelor 
prelucrate şi de indicele de semnalări critice, referinţele de istorie şi critică lite-
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rară cuprind şi un indice al autorilor de referinţe. Pentru volumul dedicat lucră-
rilor de critică şi teorie literară cuprinde şi un index de subiecte care pun în 
evidenţă problemele tratate mai frecvent în publicaţiile perioadei. Subliniind 
importanţa acestei activităţi şi reuşita ei, avansăm totodată părerea că indicaţii-
le asupra organizării materialului şi a tehnicii de mânuire a lucrărilor s-ar cu-
veni repetate la începutul fiecărui volum”. Gh. Macarie omagiază 200 de ani 
de la naşterea pictorului J.W.M. Turner, cu textul Turner – un contemporan. 
Versuri semnează George Lesnea (Teiul), Vasile Mihăescu (Mireasma şi 
mierea florilor; Spice de grâu; Preschimbarea în veveriţă), Duşan Petrovici 
(Să părăsim tăcerea; Ca un imn), Angela Traian (Cântec; Colindul Boabelor 
de rouă). Din proză citim Petrecere de familie de Corneliu Ştefanache. 
Sub semnătura I.A. apar informaţii despre Un cenaclu din Iaşi: Viaţa, pre-
zentarea fiind însoţită şi de creaţia literară: Ion Apetroaie (Cartea de căpătâi), 
Aurel Ştefanache (Imn moştenirii), Elena Răducea (Floare-nrourată), Iulian 
Olaru (Flori…), Ion C. Bobu (Din dragostea mea), Dumitru Grigoraş (Comu-
nicare), Nicolae Berea (Mi-e ţara).  

● [„Munca”, nr. 8287] În Desconsiderare, Ion Parhon critică modul de 
organizare, de către Comitetul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă şi 
Consiliul judeţean al sindicatelor Botoşani, pentru maniera în care s-a des-
făşurat evenimentul „Poeţii în mijlocul muncitorilor”.  

● [„Orizont”, nr. 26] Sabin Opreanu consemnează convorbirea cu Lucia 
Demetrius, o actriţă şi scriitoare care a fost îndemnată să se lanseze în cariera 
scriitoricească de însuşi Camil Petrescu. Editorialul de pe prima pagină se 
intitulează binar şi tezist Politică şi cultură, semnat fiind de Viorel Sârbu. Tot 
pe prima pagină, Traian Liviu Birăescu îşi spune opinia (aşa se intitulează ru-
brica, „opinii”) despre Polivalenţă şi angajare – coordonate ale eseului con-
temporan. Iulian Negrilă abordează un subiect de istorie literară, semnalând 
diacronic prezenţa condeiului macedonskian în presa arădeană (articolul Ale-
xandru Macedonski – momente din activitatea sa poetică). În cadrul rubricii 
„banatica”, Elena Negrea semnalează Fenomenul condeierilor plugari din Ba-
nat. Recunoscând că „încercarea de a scrie despre Iorga este temerară” şi că 
„erudiţia sa adâncă covârşeşte imaginaţia cea mai îndrăzneaţă”, Vasile Vetişa-
nu scrie un mic articol despre Fenomenul Iorga. Sunt anunţate premiile 
Uniunii Scriitorilor pe anul 1974, acordate de un juriu format din: Titus Popo-
vici (preşedinte), Aurel Covaci, Gálfalvi Zsolt, Mircea Radu Iacoban, Eugen 
Jebeleanu, Romul Munteanu, Vasile Nicolescu, Dumitru Radu Popescu, Marin 
Preda, Valeriu Râpeanu, Franz Storch, Gheorghe Tomozei, Mircea Tomuş. 
Premiile au fost decernate (prin vot secret!) după cum urmează: Poezie (Ovi-
diu Genaru pentru Elegii, Ed. Eminescu şi Goana după fericire, Ed. Cartea 
Românească; Dan Deşliu, pentru Cetatea de pe aer, Ed. Cartea românească), 
Proză (Francisc Păcurariu, pentru Labirint, Ed. Dacia; Augustin Buzura pentru 
Feţele tăcerii, Ed. Cartea românească; Mircea Horia Simionescu, pentru După 
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1900, pe la amiază, Ed. Eminescu), Dramaturgie (Constantin Chiriţă, pentru 
Adâncimi, Ed. Eminescu; Marin Sorescu, pentru Setea muntelui de sare, Ed. 
Cartea românească), Critică și istorie literară (Nicolae Balotă, pentru De la 
Ion la Ioanide, Ed. Eminescu; Aurel Martin, pentru Metonimii, Ed. Eminescu); 
Literatură pentru copii și tineret (Ion Dodu Bălan, pentru Copilăria unui Icar, 
Ed. Ion Creangă; Constantin Cubleşan, pentru Iarba cerului, Ed. Albatros); 
Debuturi (Miron Cordun, pentru Curtea Veche, Ed. Cartea Românească; Con-
stantin Zărnescu, pentru Clodi primus, Ed. Dacia; Livius Ciocârlie, pentru 
Realism şi devenire poetică, Ed. Facla; Israel Bercovici, pentru În ochii unei 
cafele negre, Ed. Kriterion). La rubrica „scriitori ai lumii”, Ioan Peianov 
tălmăceşte din naraţiunile lui Daniil Harms. 

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 238] Două poeme de Nichita 
Stănescu apar în deschiderea numărului − Pasere frumoasă... (dedicat lui Emi-
nescu) şi Ar veni: „Ar veni cum vine seara/ peste lucruri şi prin ele/ tot secun-
da, solitara,/ in de raze isoscele/ Ar veni cum vine plânsul/ fară pricină, săratul/ 
ridicând din moarte, dânsul/ pe Lazăr, înstrăinatul/ Şi făcându-mi-l să fie/ rază-
n ochi şi pipăită/ şi pământ şi verde glie/ oră fixă, neclipită.” Femeile şi cul-
tura de Zoe Dumitrescu-Buşulenga arată rolul activ al femeii române contem-
porane: „Cultura umanistă de substrat popular a româncei a fost eficientă şi 
durabilă, manifestată într-o impresionantă continuitate în cele mai mult de do-
uă milenii în care ne aflăm pe aceste pământuri [...]. Aşa se explică de ce şi 
cum a intrat, atât de repede şi de adecvat, în socialism şi în cultura acestei 
orânduiri, femeia română, cetăţeana şi educatoarea minţilor şi inimilor şi crea-
toarea de valori în toate domeniile. [...] Acreditată în Academii, reprezentând 
ţara peste hotare, la congrese şi întâlniri internaţionale, ea face cinste patriei 
sale şi arată lumii faţa nobilă a culturii româneşti care vine de departe, dintr-o 
tradiţie viguros păstrată şi înflorită astăzi la noi, sub auspiciile unui umanism 
înnoit, cum este acela care însoţeşte socialismul, într-o expresivă şi simbolică 
îngemănare.” Spiritul critic de George Gibescu porneşte de la Documentele 
Congresului al XI-lea al Partidului şi rolul covârşitor al criticii în promovarea 
creaţiei realiste şi a umanismului socialist: „Critica prin funcţiile asumate de-
vine expresia magistraturii civice. [...] Critica [de la Maiorescu la Cioculescu, 
n.n.] ilustrează în text sau în subtext un principiu director. De la Maiorescu la 
Cioculescu De aceea nu ne poate fi indiferentă apariţia în contextul umanismu-
lui socialist a unor produse de serie – calchiate după modele ilustre, dar deter-
minate de alt moment istoric −, în care omul apare deformat, atins de o greaţă 
nemotivată şi faţă de care critica nu numai că a manifestat o tendinţă de 
«muşamalizare» dar, câteodată, le-a şi suprasolicitat. [...] Pe de altă parte, nu 
putem glosa la nesfârşit în jurul liricii purulente şi a cavernelor din opera lui 
Blecher şi să declarăm în acelaşi timp că nu ne recunoaştem în Sadoveanu, 
Rebreanu, Călinescu etc. Arta însoţeşte mobilismul istoric prin fondul ei valo-
ric peren de umanitate. Deschiderea criticii spre structuri, stiluri, atitudini lite-
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rare, într-un cuvânt, spre variaţii ale esteticului, nu înseamnă în niciun caz tole-
ranţă faţă de produsele literare submediocre, ofilite înaintea apariţiei lor pe 
piaţă. Spiritul critic este singurul mod de a lua contact cu valoarea estetică, 
conştiinţă a existenţei, determinării şi valabilităţii operei literare.” În loc de 
cronică dramatică, un articol program: Critica şi vocaţia ei socială de Dinu 
Săraru: „Vocaţia socială, vocaţia morală a criticii ne apare astăzi cu o claritate 
indiscutabilă, implicată factorului estetic. Sublimul, ca şi violenţa satirei, sunt, 
astfel considerate numai prin raportare la anumite valori morale şi sociale. 
Teatrul fiind, prin excelenţă, o tribună socială şi morală, critica lui va fi ea în-
săşi expresia unei atitudini morale şi sociale [...]. [Dacă] teatrul politic este o 
expresie fidelă şi acut sensibilă a epocii, critica nu va putea rămâne suspendată 
într-un leagăn al indeciziei, balansând între principii, pendulând între baricade, 
evitând confruntarea cu adevărul istoric şi politic. [...] În acest militantism co-
munist [al sarcinilor trasate de N. Ceauşescu la Congresul al XI-lea, n.n.] îşi 
află critica literară şi de artă din Romania de astăzi vocaţia ei, de îndrumător 
al opiniei publice, de factor de direcţie în orientarea creaţiei literare şi artisti-
ce. Datoria criticului se confundă astfel, nobil, cu datoria activistului politic şi 
nu va fi niciodată la înălţimea chemării dacă nu va înţelege că umanismul ar-
tei socialiste stă în puterea acesteia de a sluji comandamentele partidului co-
munist, opera de construire a spiritualităţii socialiste a patriei”. Un scurt 
eseu despre Tânărul Călinescu semnează Mircea Scarlat: „Deşi plecat dintre 
noi în urmă cu 10 ani, Criticul este, azi încă, una din prezenţele cele mai... 
active în literatura romană... Continuăm să folosim scara de valori călinescia-
nă, cu dorinţa mărturisită sau nu de a o schimba. [...] Criticii români contem-
porani sunt în situaţia marilor noştri poeţi de la începutul secolului, obligaţi 
să-şi caute originalitatea «împotriva» lui Eminescu. Astfel înţeleasă, infideli-
tatea e necesară şi faţă de Călinescu. Cu o precizare: G. Călinescu nu poate fi 
depăşit, cu atât mai puţin printr-un Tzvetan Todorov. Există o singură cale de 
depăşire fecundă a momentului Călinescu: asimilarea călinescianismului, pe 
care suntem încă departe de a-l cunoaşte [...]”. Este semnalat un nou volum 
apărut la Ed. Dacia, Litanii pentru Horia, ce par că ies din registrul obişnuit al 
lui Leonid Dimov; de fapt, „este vorba despre o carte de debut de acum două 
decenii”, pe când poetul „student şi cercetător de Ape” trecea prin Apuseni. 
Apar și articolele Rostirea imnică [la Victoria Ana Tăuşan] de M.N. Rusu 
şi Elogiul inocenţei de Titus Vâjeu, despre un autor remarcabil al literaturii 
pentru copii, Eduard Jurist − Duţu, Lucu şi vacanţa de primăvară, Ed. Ion 
Creangă. 

 
28 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 218] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, Traian Coşovei publică reportajul Colocviu geologic lângă „Sfinxul Do-
brogei”.  
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● [„Flacăra”, nr. 25] În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Perspectiva 
omenirii deschisă spre infinit. George Stanca publică O bucurie nu vine 
niciodată singură... 

● [„Luceafărul”, nr. 26] Redacţia revistei semnează textul Longevitatea 
prozei scurte: „Proza scurtă nu este şi o proză uşoară. Ea cere concentrare, 
concizie, lapidaritate. Pentru a fi completă o mişcare literară nu poate renunţa 
la una dintre speciile cele mai faimoase şi durabile”. M. Ungheanu prezintă 
O antologie posibilă a schiţei româneşti de Mircea Zaciu, intitulată Cu bilet 
circular: „Înţelegând schiţa ca pe o proză de episoade caracteristice din viaţa 
unor personaje la fel de bine carcaterizate putem trage concluzia că antologia 
Cu bilet circular nu respectă criteriul schiţei. Prozele de atmosferă poetică sunt 
ele schiţe? Dar nu puritatea unei subspecii e în dicuţie aici, ci o opţiune mai 
generală. Antologia lui Mircea Zaciu este o inteligentă şi de gust antologie a 
prozei scurte româneşti. Şi nu e lipsită, cum scriam la început, de o doză de 
polemism”. Dorin Tudoran recenzează cartea lui Mircea Micu, Parodii de 
la A la Z (Dacia, 1975): „Mai puţin optimist în privinţa umorului, pe care, de 
fapt, Mircea Micu îl invocă, ironic, de la confraţii săi, nu ne rămâne decât să-i 
urăm a avea dreptate. Astfel, inteligentul nostru parodist nu se va mai putea 
mulţumi numai cu «contemplarea» proverbului «lapon» pe care pare a-l şti atât 
de bine: «Spune adevărul şi du-te la mănăstire»”. La volumul de povestiri al 
lui Ion Marin Iovescu, Soare cu dinţi (C.R., 1974) se referă Valentin F. Mihă-
escu: „Adăugând la acestea expresivitatea dialogului precum şi siguranţa des-
crierilor înţelegem că avem mai puţin imaginea unui «ţăran descălecat în 
literatură» ci mai degrabă figura unui creator, care la fiecare nou volum îmbo-
găţeşte în nuanţe galeria de tipuri şi dominaţia psihologică a spaţiului etnic 
oltenesc cu mijloace literare autentice”. Apar noi Ecouri referitoare la dez-
baterea Proza între originalitate şi mimetism. Participă: Mirela Roznoveanu, 
Nicolae Mateescu, Mircea Constantinescu. Mirela Roznoveanu, Perisabili-
tatea schematismului: „Eforturile vizibile de a se ajunge la noi la elaborarea 
unei alte poetici romaneşti sunt provocate de o nouă viziune a creatorului ro-
mân asupra existenţei. Umanismul socialist, în dorinţa de adevăr, de libertate 
şi de dragoste este premisa unei noi estetici”. Nicolae Mateescu, Prejude-
căţi necesare: „Fără îndoială că experienţele literare sunt utile literaturii, pen-
tru continua înnoire a climatului literar, pentru găsirea unor forme noi de 
expresie, dar aceste experienţe au menirea de a produce mutaţii lente în siste-
mul de prejudecăţi şi nu de a ameninţa prin proliferare însuşi raţiunea de a fi a 
prozei”. Sub semnătura „Red.”, este consemnată o Postfaţă: „Masa noastră 
rotundă Proza între originalitate şi mimetism a plecat de la observaţia, de bun 
simţ, că sunt puse pe acelaşi plan de importanţă cărţi de proză foarte inegale ca 
valoare artistică. Una din cauzele învârstării de titluri, pe alte motive decât cele 
izvorâte din valoarea intrinsecă a cărţilor, era şi este absenţa unei autentice 
personalităţi creatoare în spatele fiecărei cărţi. Dacă într-un trecut nu prea de-



611 

părtat plângerea criticilor şi adesea a scriitorilor era că prozatorul român nu 
ştie decât să povestească şi nu ştie să construiască, astăzi observaţia n-ar mai 
avea în întregime obiect. Pretenţia multor proze de astăzi este de a fi bine con-
struite în sensul unei bune execuţii după modelul dat. Aşa se face că avem în 
româneşte versiuni mai mult sau mai puţin interesante, mai mult sau mai puţin 
fidele ale unor cărţi de proză din alte literaturi europene. Proza noastră de as-
tăzi oferă acesată ciudată trăsătură că zece cărţi scrise de zece autori diferiţi 
par a fi una şi aceeaşi carte produsă după un tipar unic. Aceleaşi probleme şi 
acelaşi stil, mânuite desigur cu mici variaţii de la un autor la altul, unifică în 
chip neaşteptat o parte a prozelor contemporane. Metodele de creaţie, indife-
rent de numele sau de provenienţa lor, nu sunt de natură să producă artă. A 
înlocui o metodă de creaţie de ieri cu o alta de astăzi nu e semnul sigur al pro-
gresului. Produsul de serie de azi nu e cu nimic mai bun în plan valoric decât 
cel de ieri. Chair dacă rudimentarităţii de ieri i se opune pretenţia de subtilitate 
de azi câştigul nu este în niciun caz în plan artistic. Deşi opiniile participanţilor 
noştri la masa rotundă n-au coincis întru totul, mai curând s-au despărţit decât 
s-au apropiat, fiecare a plecat de la ideea, scumpă fiecărui scriitor, că opera de 
artă este un unicat şi nu un produs de serie şi că atunci când alcătuim scări de 
valori nu e firesc să confundăm cărţi de o calitate vizibil diferită şi să propu-
nem valori de prim rang cărţi şi autori de mai mică importanţă şi semnificaţie 
artistică. A separa produsul mimetic de scrierea autentică este o datorie a criti-
cii. Masa rotundă a revistei «Luceafărul» n-a încercat decât să semnaleze una 
din situaţiile nevralgice ale prozei de astăzi şi să reamintească un principiu 
regenerator pentru literatură. Demnitatea profesiei de scriitor se apără prin 
demnitatea mijloacelor cu care încearcă să se impună publicului. Scrierea de 
imitaţie, confecţia, oricât de abilă, nu servesc prestigiului profesional al scriito-
rului. Opera autentică trebuie apărată de invazia literaturii de contrafacere. 
Poate că această masă rotundă nu şi-ar fi avut reala justificare dacă n-ar exista 
o reală agresiune a literaturii de contrafacere. Partizanii noilor reţete nu se sfi-
esc să considere produsul lor drept normă literară, singura normă literară. Exis-
tă un manifest în acest sens, se poate întreba cineva? Nu unul ci mai multe 
presărate în declaraţii, cronici, articole. Am publicat ecouri în care ne-am ocu-
pat atât de probleme cât şi de autori. Am încercat să prelungim în aceste artico-
le firul ideilor urmărite de masa rotundă. Articolele unor scriitori şi critici 
cunoscuţi au contribuit şi ele la luminarea dintr-un unghi sau altul a proble-
mei”. Marin Mincu se referă la Cripticul Ion Creangă: „Reprezentând spiri-
tul românesc în maxima sa dimensiune, Creangă concentrează în sine, ca 
etalon al unei umanităţi de vârstă imemorială, esenţa unui modus vivendi şi 
este, prin aceasta, exponentul unor realităţi spirituale specifice. El va figura 
simbolic, prin toată opera sa, subtilele mecanisme ale unei etici de certă robus-
teţe contribuind la îmbogăţirea cunoştinţelor despre regnul uman. Astfel dacă 
Boccaccio, pe căi ce-i sunt proprii, ca dovadă a genialităţii spiritului românesc, 
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Creangă propune şi el o introducere iniţiatică în arcanele existenţei. Se poate 
afirma că întreaga operă a lui Creangă nu-i altceva decât un întreptar de con-
vieţuire socială. Modalităţile de realizare a acestuia îl individualizează întru 
totul”. Eugen Simion prezintă romanul lui Marin Preda: „Cu Delirul, Marin 
Preda, continuă, dar pe o linie colaterală, istoria Moromeţilor, eludând crono-
logia reală în favoarea unei cronologii stricte de creaţie. El procedează în felul 
unui pictor mural care, fixând scenele esenţiale, observă că a mai rămas un 
spaţiu gol şi-l acoperă trăgând din tema centrală un fir ce duce în cele din urmă 
la o creaţie nouă, autonomă şi, în acelaşi timp, solidară prin simbolurile fun-
damentale cu celelalte secvenţe ale compoziţiei. Punctul de plecare este şi aici 
Siliştea-Gumeşti, centrul universului romanesc al lui M. Preda (imago mundi) 
însă după 50 de pagini pregătitoare, excepţionale sub raport literar, acţiunea 
trece la oraş (Bucureşti) şi de aici, pe urmele evenimentelor, ajunge în alte cen-
tre europene. O scenă se petrece în cabinetul lui Hitler, alta la cartierul general 
al armatei engleze, un personaj ajunge pe frontul din răsărit şi narează ceea ce 
vede acolo etc. Romanul are structura unui evantai şi îmbrăţişează, racordând 
totul la un punct fix de observaţie, un număr enorm de fapte şi destine. Ideea 
care stă în spatele acestor evaziuni neobişnuite în proza românească este sim-
plă, verificată: istoria timpurilor moderne este contagioasă, un fenomen apărut 
într-un punct geografic tinde să se universalizeze, faptele izolate se leagă între 
ele ca lichidul în nişte vase comunicante. Totul este interdependent şi a trăi în 
afara acestor determinări este imposibil. Marin Preda, care a studiat mai întâi 
acest proces în cazul unui individ (Marele singuratic), observă acum meca-
nismul care reglează destinele unei colectivităţi implicate într-o istorie precipi-
tată şi violentă. Din acest punct de vedere Delirul are un ascuţit caracter 
antifascist”. În cadrul rubricii Contemporanii noştri, semnează texte: Maria 
Dorobanţu, Sultana Craia, Ion Lotreanu. Maria Dorobanţu, Al. Philippide şi 
lirica măştilor: „«Intenţia fundamentală» − pentru a prelua un termen din J.-P. 
Richard, este credem a ordona şi structura imaginarul philippidian – este aceea 
a unei experienţe totalitare cumulând ascensional trei mari ipostaze: existenţia-
lă, a cunoaşterii şi ultima, ideală sau absolută. Acest ambiţios itinerar care re-
verberează într-o multitudine de nuanţe, ni se relevă însă, străbătând sem-
nificaţiile unei triade de «măşti» lirice, rezumând la rândul ei experienţe 
numenale. Este vorba de ceea ce am numi tema nebunului, a demonului gro-
tesc şi a iniţiatului. La rândul lor, aceste simboluri pe care le vom urmări în 
evoluţia lor, de la existenţă la absolut, creează noi jerbe de convergenţe, îşi 
răspund şi se iluminează reciproc”. Sultana Craia, Virgil Teodorescu şi me-
canica fluidelor: „Poet de factură suprarealistă în poezia sa de început, Virgil 
Teodorescu reclădeşte universul după principii proprii, dându-i de fapt o nouă 
coerenţă. Universul suprarealist este haotic, arbitrar, absurd, dar nu se sustrage 
semnificaţiei. Suprarealiştii dinamitează universul pentru a-l recompune apoi 
din sfărâmături, apoi sfărâmăturile se organizează într-un nou înţeles, fie el 
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mai obscur şi mai tulburător... Universul poetic al lui Virgil Teodorescu se re-
compune din detalii familiare şi elemente primordiale, neştirbit de bogat, vast 
şi complicat. Haosul este numai aparenţă, căci poetul simte în adâncul fiinţei 
sale ceea ce leagă lucrurile între ele”. Ion Lotreanu, Nichita Stănescu şi 
„postulatele”: „Motivul oului, abordat de Nichita Stănescu într-o manieră 
proprie în Elegia oului, a noua (volumul 11 Elegii, 1966), revine, pe noi coor-
donate, în Laus Ptolemaei (1968). Oul simbol al vieţii, este opus sferei, «idee 
meschină», perfecţiune abstarctă, rece. Diatriba poetului nu vizează numai sfe-
ra, ci ideea de rotund, de curbură, de menisc”.  

 
29 iunie  

● [„Scânteia”, nr. 10 219] Mihnea Gheorghiu semnează Un gând bun tu-
turor învăţătorilor: „E greu «să facem om» dintr-un omuleţ care, acasă la el, 
nu trăieşte într-o ambianță propice omeniei. Părinţii, fraţii, rudele, întreaga 
«societate» din jurul şcolarului ar trebui să se considere constituiţi într-un fel 
de asociaţie de prietenie cu şcoala şi cu învăţătorul. Însă iată-ne, iarăşi, trecând 
pe tărâmul speculaţiilor teoretice, în vreme ce dascălii au nevoie de un sprijin 
realist şi concret în obositoarea, nobila lor misiune. De aceea, printre atâtea 
îndemnuri la o muncă cu spor − pe care iarăşi le vor primi de la noi toţi de ziua 
lor − o vorbă caldă fi-va pururi binevenită: învăţători de toate gradele şi de 
toate vârstele primiţi, vă rog, un gând bun, de recunoştinţă, din partea tuturor 
celor care-au citit măcar o carte în viaţa lor!”. 

 
[IUNIE]  

● [„Albina”, nr. 6] Pe prima pagină, apar: Partidului, versuri de Dragoş 
Vicol, alături de editorialul lui Nicolae Dragoş despre agenda de lucru a tova-
răşului Nicolae Ceauşescu. Pagina de literatură este închinată integral ver-
surilor poeţilor ţărani, grupate sub titlul generic În ţara doinelor şi-a horei. 
De asemenea, la pagina şcolii şi a familiei, se publică poezii patriotice sau 
inspirate din viaţa satului, semnate de profesori, învăţători şi elevi.  

● [„Amfiteatru”, nr. 6] Rubrica Comentar conţine scurtul text polemic de 
Bogdan Nisipoiu, Contradicţii, despre două cronici opuse ca mesaj, ce vizează 
volumul lui Ion Gheorghe, Cultul zburătorului, carte în faţa căreia critica a 
tăcut ca în faţa unui „beton arhaic” până la a trece, după o perioadă, ori la con-
testări vehemente ori la receptări superlative. În „România Literară”, Nicolae 
Manolescu o receptează negativ şi o numeşte „ciudata rătăcire a unui poet 
adevărat”, în vreme ce în „Luceafărul” M. Ungheanu o consideră „o carte (fi-
losofică) de un înalt interes pentru un literat”. Ce mai poate înţelege cititorul 
din aceste concluzii critice diametral opuse? Interviu de Dinu Flămând cu 
prof. dr. docent Titu Georgescu, Tinereţea iradiantă şi sensurile viitorului, cu 
ocazia Congresului cu numărul 10 al U.T.C. şi U.A.S.C.R. Cărţile tinerilor, 
grupaj ce include cronici despre Adrian Popescu − Extinderea registrului, arti-
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col de Mihai Dinu Gheorghiu; Dan Mutaşcu şi al său Bunul cetăţean Arhime-
de, comentat de M.N. Rusu în Varianta eroică; C. Zărnescu şi romanul Clodi 
Primus, analizat de Lucian Alexiu în O viziune ironică; Eugen Uricaru şi roma-
nul Despre purpură, comentat de Constantin Hârlav în Vladia, o ipostază a rea-
lului. Despre debutul Mariei Banuş în „Bilete de papagal” scrie Tudor Opriş, 
fiind publicat poemul 14 ani, apărut în nr. 245 din 19.XI.1928 sub semnătura 
Marioara Banuş. La cartea străină, W. Whitman, Poemul neîntrerupt de V. 
Sâmpetrean şi Literatura îşi schimbă semnul?, un eseu de Marian Papahagi, 
despre Pierre de Boisdeffre şi cartea Les écrivains de la nuit, 1973. Rubrica 
de „încurajări” pentru cititorii care trimit poezie sau proză, Convorbiri colegia-
le, susţinută de Constanța Buzea și T. Octavian, transmite un mesaj, nu foarte 
optimist, poetului Ştefan Mitroi şi prozatorului Stelian Babuşcă.  

● [„Argeş”, nr. 2/iunie] Cu ocazia aniversării apariţiei a 100 de numere 
ale revistei, sunt publicate o serie de urări semnate de Tudor Arghezi, Corneliu 
Ştefanache, Ion Bănuţă, George Ivaşcu, Gh. Tomozei, Nicolae Dragoş, Liviu 
Leonte, D.R. Popescu şi Laurenţiu Fulga. Traian Iancu publică poezia 
Omul, râul şi izvorul, iar Ion Bănuţă Panoramă de Argeş. Dumitru Almaş, 
în Calendar eroic scrie despre o Sărbătoare a bucuriei. Felicia Marinca 
publică poezia Eroilor, iar Tudor Diaconu, Cântec. Revista publică din 
Cronica lui Stavrinos un fragment intitulat Naraţiune preafrumoasă despre 
Mihai Voievod, traducerea fiind realizată de Gh. Tomozei. În rubrica Un 
poet, o poezie semnează Radu Cârneci, Victor Felea, Ion N. Voiculescu, Lud-
mila Ghiţescu, Toma Biolan, Matei Gavril şi Marian Stoica. În Ancheta Ar-
geş, cu titlul Revistele din provincie şi cultura socialistă, revista publică 
opiniile lui Nicolae Dragoş, Ion Bănuţă, Al. Andriţoiu, Daniel Dimitriu pe 
această temă. Concluzia anchetei realizate de Dan Rotaru este: „dezbaterea de 
faţă, la care au răspuns − cu amabilitate şi promptitudine, dar şi cu răspunderea 
ce o incumbă vocaţia de scriitor cât şi aceea de «făcător de reviste» − câţiva 
dintre redactorii şefi şi redactori prezenţi în câmpul revuisticii româneşti con-
temporane, e departe de punctul final. Acesta e numai un început. Paginile re-
vistei „Argeş” rămân deschise oricăror idei şi opinii care vor încerca să 
sugereze noi şi noi modalităţi şi forme prin care revistele de cultură din pro-
vincie să-şi poată îndeplini rolul de educare şi formare, prin litera tipărită, a 
conştiinţei socialiste a oamenilor, făcând, totodată, ca apariţia lor să fie înre-
gistrată ca un veritabil act de cultură în viaţa spirituală a patriei”. În Lynotip 
sunt publicate două materiale, unul despre Activitatea cercului de poetică mo-
dernă, şedinţa din luna aprilie având loc la Biblioteca judeţeană Argeş, cu pre-
zenţa lui Ştefan Aug. Doinaş, preşedintele cercului. În Premii literare − trei 
laureaţi din Argeş se discută despre conferirea premiului de poezie „Mihai 
Eminescu” al Academiei R.S.R., Ilenei Mălăncioiu, în timp ce Miron Cordun a 
primit premiul Uniunii Scriitorilor pentru volumul Curtea veche, iar Ion Popa 
Argeşanu premiul Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti la concursul de poezie 
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patriotică. Paul Anghel publică eseul Eminescu sau despre Absolut. În 
Poesis sunt publicate o serie de poezii semnate de Dan Rotaru, Gabriela Meli-
nescu şi Nicolae Prelipceanu. Revista publică un interviu cu Mihai Moşan-
drei, acesta dând detalii despre prietenia sa cu Ion Barbu. Este publicată în 
facsimil o poezie inedită de Ion Pillat, intitulată Cântec. Ion Lică Vulpeşti 
publică povestirea Casa dintre frasini. Nicolae Balotă publică un material 
intitulat Amintirile poetului, dedicat lui Lucian Blaga. În Cronica literară, 
S.I. Nicolaescu scrie Note despre poezia lui Ştefan Augustin Doinaş: „Ştefan 
Aug. Doinaş este o personalitate de largă cultură − filosofia, şi în special filo-
sofia culturii − fiindu-i tot atât de la îndemână ca şi literatura sau artele. Este 
aceasta o condiţie a poetului contemporan? Fără îndoială că da. Important pen-
tru Ştefan Aug. Doinaş este răspunsul afirmativ atâta vreme cât poetul va fi 
dublat de un fin cititor, lucrările teoretice bucurându-se de un binemeritat pres-
tigiu. „Tentaţia realului” se pare a fi pentru poet tentaţia cărţilor, prin interme-
diul cărora a descoperit mitul şi mitologia − motive fundamentale ale poeziei 
dintotdeauna. Sigur că nu ignoră „scorburile inimii“ − cum denumea cândva 
Ion Barbu mitologia personală, mitologia propriei poezii, aşa cum o făcuseră 
cu mai multe decenii în urmă un Mallarmé, Valéry sau Lucian Blaga”. Sunt 
adunate, pe pagina intitulată Meşterul Manole, o serie de articole dedicate 
acestei teme. Ion Taloş scrie De la baladă la legendă, George Muntean „Ho-
mo aedificans” în literaturile carpato-balcanice, Radu Ionescu − Este creaţia 
o jerfă?, Gheorghe Vrabie − Specificul românesc al motivului „jertfa zidirii”, 
Petru Mihai Gorcea, Sensul „faptei culturale” în „Meşterul Manole” de Luci-
an Blaga („Este mai presus de orice îndoială, astăzi, că Lucian Blaga a fost 
primul om de cultură român care a avut un adevărat contact spiritual cu psiha-
naliza. Opera sa este atât de adânc impregnată de o personală receptare a cate-
goriilor filozofice propuse de această disciplină încât este de mirare că în 
destul de numeroasele monografii ce i s-au închinat în ultima vreme, fie că 
lipseşte cu desăvârşire orice aluzie la această interferare, fie că problema este 
expediată după sumare consideraţii aplicabile limitat. Este drept că două stări 
de fapt au împiedicat până astăzi o abordare mai amplă a acestei relaţii: una 
constă în lipsa de recepţie pe care au vădit-o numeroşi oameni de cultură ro-
mâni, şi încă dintre cel mai distinşi, faţă de psihanaliză, iar a doua vizează 
tocmai caracterul liber şi creator în care a receptat Lucian Blaga însuşi psiha-
naliza. Desigur, opera lui nu se poate numi, nici în intenţie şi nici în realizare, 
psihanaliză, această operă este, şi încă în cel mai înalt grad, poezie, teatru sau 
filozofie a culturii; putem afirma totuşi cu tărie că imbolurile fundamentale ale 
poeziei sale, personajele centrale ale pieselor de teatru şi categoriile de bază 
ale filosofiei culturii se raportează, explicit sau implicit, la propoziţii psihanali-
tice, reinterpretate într-un sens foarte personal.”). Luiza Petre-Pârvan este 
interesată de Melos popular şi mişcare dramatică în balada „Meşterul Mano-
le”. Corneliu Marcu Loneanu publică „Meşterul Manole” − fântână solară, 
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iar Adriana Rujan „Meşterul Manole” şi relaţia baladă-bocet. În Cartea 
literară, Titus Vâjeu scrie despre Ion Bănuţă, Panorama iubirii zugravului, 
Ion Lotreanu, despre Analogia suverană, iar Nicolae Motoc, Poem scris pe 
suflarea pământului. În Jurnalul Artelor este publicată o cronică dramatică 
a piesei lui Corneliu Marcu Loneanu, Comoara din deal, pusă în scenă la Tea-
trul Naţional din Bucureşti, precum şi Inelul de logodnă de Dobrica Erici (Tea-
trul „Joakim Vujici” la Piteşti). Rubén Bareiro Saguier publică articolul 
America latină, confluenţe ale expresiilor literare. Alături de poemele Jaf în 
ciuperci şi Ce năplai, Dan Rotaru publică un interviu cu Marin Sorescu, intitu-
lat Nu numai poetul se poate defini greu, ci oricare om, acesta răspunzând în 
special la întrebări legate de diverse aspecte biografice: „Tocmai intenţionam 
să nu mai dau interviuri. Ai văzut că sunt destul de multe. M-am lăsat descu-
sut... şi n-am spus nimic. Nu e bine să se ştie chiar tot ce ai pe inimă, ca litera-
tură − căci atunci tu nu mai prezinţi în faţa ta niciun mister, începi şi citeşti 
prin reviste cam cine eşti şi cu ce te ocupi. Asta e plictisitor; să afli mereu că 
eşti scriitor, după cum însuţi ai mărturisit-o nu ştiu cui”.  

● [„Ateneu”, nr. 2/ iunie] Cinci decenii de la apariţie: Ateneul Cultural – 
este conturat specificul revistei, acela de „popularizare a literelor, artei şi şti-
inţei”. Florica Dimoftache semnează un articol despre Agatha Grigorescu-
Bacovia la 80 de ani: poetei îi este apreciată permanenţa preocupărilor pentru 
versuri alcătuită dintr-o anumită pasiune călduroasă împletită cu o atitudine mo-
rală transcrisă în poezii. Secţiunea Varietăţi critice găzduiește articolul Ovidiu 
Genaru: Elogii. N. Nicolescu scrie despre volumul de poezii patriotice, Elogii 
(Eminescu, 1974), consolidat pe baza a două metafore dominante: imaginea pa-
triei în cadrul ei natural şi tendinţa livrescului în creaţia culturală a ţării. 
Cristian Livescu, analizează pe scurt, în Glose pentru o tipologie a debutului, 
volumele unor scriitori precum: Dinu Săraru, Dumitru Buznea, Horia Gane. Pe 
aceeaşi pagină, Calistrat Costin scrie despre cartea Gustul sâmburelui (Emines-
cu, 1974), de Dumitru Popescu. Articolul se intitulează Depăşirea eternului 
efemer... și este accentuat modul în care se conturează tema singurătăţii ca o co-
ordonată a declanşării creaţiei. Istoria literară ca formă a pasiunii este titlul 
cronicii scrise de Const. Călin pe marginea volumului Bivuac de Mircea Zaciu 
(Dacia, 1974): „Bazată pe intensităţi afective şi raţiuni demonstrative, polemice, 
critica lui Mircea Zaciu este jurnalul direct sau indirect, dar autentic, al unui in-
telectual de o admirabilă tinereţe spirituală”. În rubrica Poesis sunt redate 
poeme de Radu Cârneci, iar Debut cuprinde poezii de Ion Machidon. Cartea 
în librărie: Ion T. Ciobanu scrie despre opera lui Giordano Bruno, iar G. Pătrar 
apreciază originalitatea studiilor efectuate de către criticul Al. Andriescu despre 
literatura contemporană. Ca mostră de literatură universală este publicată Vi-
goarea dragostei de Meša Selimović, în româneşte de Florin Ursulescu.  

● [„Astra”, nr. 2/ iunie/ * Este precizat colegiul de redacţie: Şt.A. Ba-
naru, Ion Ciutacu (redactor-şef), Victor Croveţchi, Petre Drăgulea (redac-
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tor-şef al ziarului Drum nou), Daniel Drăgan, Leon Schaer, Nicolae Stoe] 
Numărul se deschide cu editorialul Permanenţă românească, datorat lui Dan 
Tărchilă, a cărui semnătură este însoţită de funcţiile administrative pe care le 
deţine: secretar al Asociaţiei scriitorilor Braşov şi director al Teatrului dramatic 
local. Câteva rânduri: „Încă de la crearea sa, cu 54 de ani în urmă, Partidul Co-
munist Român şi-a asumat cu responsabilitate patriotică şi clarviziune politică 
rolul istoric de a conduce lupta poporului român pentru libertate socială şi inde-
pendenţă naţională, pentru împlinirea a tot ce s-a gândit mai cutezător şi s-a 
visat mai măreţ vreodată pe pământul României. Înregimentaţi în marele front 
al popoarelor socialiste, liberi şi independenţi, am pornit pe drumul larg deschis 
de acel August 23, construind fără răgaz o ţară modernă, pentru oameni demni. 
Şi, în tulburătorul nostru mers înainte, să ne oprim la popasurile aducerii aminte 
şi să păstrăm un moment de reculegere pentru acel erou necunoscut cu sute de 
mii de vieţi pe care le-a dăruit generos patriei. Glasul izbăvitor al lui Mihai mai 
răsună încă în cetatea de piatră a Transilvaniei. Chemările înflăcărate ale 
comuniştilor vor aduna totdeauna milioanele de inimi ale României sub un sin-
gur steag”. Însemnări dintr-un jurnal de front ţinut de Costachi Mândru evo-
că secvenţe ale campaniei militare româno-sovietice din primăvara anului 1945, 
desfăşurate pe teritoriul Cehoslovaciei. Sub genericul Cărţile anului, trei 
comentarii critice. Ion Itu se referă la Critica nouă profesată de Adrian Ma-
rino, desprinsă din Dicţionar de idei literare (1973) şi Critica ideilor literare 
(1974): „Revendicându-se ea însăşi ca parte a literaturii în general şi ca parte a 
criticii literare în chip special, experienţa ordonatoare propusă de Adrian Mari-
no se distinge prin poziţia adoptată faţă de operă. Ea nu este o critică a romanu-
lui, în practica unei orientări foarte bogate azi, nu este nici o critică a prozei, şi, 
cu atât mai puţin, a poeziei, degradată atât de mult de exerciţiile unei eseistici 
imberbe. Ea este o abordare din perspectiva sistemelor critice, un examen al 
fenomenului literar pornit din statut hermeneutic şi operat pe corpul ideilor lite-
rare. [...] Critica lui Adrian Marino nu este, prin urmare, nici o critică despre 
critică, cum au rezumat-o unele lecturi superficiale, deoarece [...] obiectul ei nu 
este critica – cu istoria, cu sistemele, cu metodele şi cu scopul ei –, ci ideea lite-
rară ca atare. [...] Descoperirea cea mai de seamă a criticii lui Adrian Marino stă 
[...] în exprimarea vocaţiei sale sincronice. Raportând acest câştig al ei în cerc 
metodologic, nu ni se pare cu nimic exagerată opinia după care condensarea 
structurală a acestui tip critic este cu adevărat cea mai solidă elaborare sistemi-
că produsă până azi în cultura noastră critică”. Sentiment moral şi fior cos-
mic degajă, pentru Cornel Moraru, volumul Paznic de far al lui Geo Bogza: 
„Desigur, cartea de faţă este, înainte de toate, ceea ce autorul ei o consideră: 
«un jurnal, sau o foaie de temperatură a spiritului meu, de-a lungul unei întregi 
epoci, căreia îi devin oglindă». Ca şi în alte opere, Geo Bogza oscilează intem-
pestiv între realitate şi propria-i conştiinţă. Accesul direct la fapte nu-l împiedi-
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că să le mai împrumute câte ceva din chipul lui interior. Eul şi lumea comunică 
fabulos după principiul oglinzilor paralele. Fiecare se reflectă în opul său, pen-
tru a-şi da seama că există. [...] Ca orice mare artist, Geo Bogza se oferă singur 
cititorului. Critica poate evita cu greu tautologia. Seducţia scrisului său e prea 
mare, încât prima tentaţie este de a-i împrumuta limbajul. Parafrazându-l, totul 
se cere să pornească de la text şi să se întoarcă iarăşi la text”. A.I. Brumaru 
abordează romanul Delirul din perspectiva eseului Rostirea moromeţiană, pe 
care l-a publicat în nr. 3/1975 al revistei Transilvania: „Ce este, totuşi, rostire 
moromeţiană în Delirul, în afara personajelor coborâte direct din Moromeţii şi 
prelungite aci, ori în afara preocupării de structuri agiornamentale de conşti-
inţă? O rostire moromeţiană a fost substituită de alta, însă de aceeaşi natură, cu, 
de data asta, o desfăşurare a ei printre evenimentele concrete. Un punct de în-
tâlnire între acestea două e, pe urmă, interesul, acelaşi, pentru cadrul politic de 
mişcare a conştiinţei, ca şi necesitatea de a comenta, în stil moralist, istorisirea 
de experienţe existenţiale fundamentale: note ce fac şi din acest segment al ope-
rei lui Marin Preda, Delirul, o carte de excepţie a literaturii române de azi”. 
Sub genericul Patru autori tineri vă prezintă patru întâmplări ieşite din co-
mun, sunt publicate povestiri de Ulpiu Chirca (Cei pentru care nu bat clopote-
le), Cornel Ungureanu (Acolo într-o zi de iarnă), Ioan Voaideş (Casele nu 
rămân niciodată pustii), George Puşcariu (Ca flacăra e sângele). Semnează 
versuri Nicolae Stoe, Ermil Rădulescu, Gh. Anca, Miron Rusu Barian, Ion Lu-
pu. Este relatată, sub semnătura Observator, participarea unor membri ai Ce-
naclului braşovean „Astra”, condus de scriitorul Ion Topolog, la şedinţa 
Cenaclului revistei Luceafărul din 31 martie. Claudiu Mitan, Al. Deniforescu şi 
Mihai Modruţ au citit versuri, iar Ovidiu Moceanu proză. Însemnarea face refe-
riri la cronica din nr. 15 al Luceafărului, precum şi la „aprecierile elogioase” cu 
care au fost întâmpinate creaţiile braşovenilor de către Nicolae Dragoş, Nicolae 
Velea, Doina Uricariu, Nicolae Ciobanu ş.a. Articolul este acompaniat de ver-
suri ale lui Al. Deniflorescu, menţionându-se că, dintre autorii care au citit la 
Bucureşti, ceilalţi „au mai fost prezenţi în paginile publicaţiei noastre”. De 
asemenea, însemnarea evidenţiază şi alte activităţi ale Cenaclului „Astra”, între 
acestea o întâlnire cu studenţii braşoveni, la care a luat parte şi scriitorul V. Co-
pilu-Cheatră. Ştefan Suciu marchează, printr-un medalion, centenarul naşterii 
cărturarului braşovean Axente Banciu, întemeietorul revistei Ţara Bârsei şi al 
Bibliotecii publice „Dr. Alexandru Bogdan”. La 350 de ani de la naştere, 
savantul Apáczai Csere János, autorul Enciclopediei maghiare (Utrecht, 1655), 
născut pe meleaguri braşovene, este omagiat de Apáthy Géza. În grupajul 
Note, contranote, A.I. Brumaru îi impută lui Ion Caraion maliţia gratuită cu 
care scrie, în volumul de eseuri Enigmatica nobleţe, despre Ioan Alexandru (E 
lipsit de nobleţe, dar e rău). Comentatorul e deranjat, de pildă, de faptul că au-
torul ironizează „ieftin şi îmbufnat” discreta transformare onomastică a confra-
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telui său (care nu mai semnează Ion Alexandru, ci Ioan Alexandru) şi dezvăluie 
adevărata identitate a lui Ion Caraion, pseudonimul lui Stelian Diaconescu. A.I. 
Brumaru consideră că exerciţiul critic din volumul discutat „se confundă cu 
pamfletul de cuvinte”. De aici, o teoretizare care vizează „relaţia criticului cu 
opera”, bazată bibliografic pe un studiu al lui Werner Krauss. Şi un Adaos, în 
loc de P.S.: „Am rămas surprinşi că, în afara revistelor Tribuna, Luceafărul şi 
Săptămâna, care au propulsat, susţinut şi cultivat, cu stimă şi obiectivitate, ope-
ra poeţilor (Ioan Alexandru, Nichita Stănescu, Marin Sorescu, Adrian Păunes-
cu) căzuţi acum sub condeiul neleal al lui I.C., nicio altă publicaţie nu a simţit 
nevoia să dea o replică”. Tot aici, Ion Haţeganu are în vedere Vitalitatea re-
vistelor şcolare din judeţul Braşov.  

● [„Cinema”, nr. 6] Răzvan Popovici analizează critic filmul Hyperion, cu 
un scenariu de Mihnea Gheorghiu. Este prezentat filmul poliţist Cercul ma-
gic, inspirat din romanul omonim al lui Nicolae Mărgeanu. Actorul Octavian 
Cotescu, care joacă rolul maiorului ce anchetează cazul, mărturiseşte: „Spe-
rând că filmul, până la urmă, va pune în valoare ceea ce mi-a plăcut mie mai 
mult în carte, v-aş spune că iniţial m-a interesat calitatea romanului. În primul 
rând, pentru că această carte îşi propune, în limitele genului respectiv, o anali-
ză psihologică şi socială mai puţin obişnuită. Se au în vedere consecinţele tra-
gice ale psihozei războiului […]”.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 6] Alexandru George continuă studiul despre 
Maiorescu adnotând romanele lui Duiliu Zamfirescu: „Oricum am judeca 
aceste afirmaţii şi orice i-am avea de reproşat lui Maiorescu, în relaţiile dintre 
el şi alţii trebuia să ţinem seama de această structură intelectuală pe care el o 
impunea prieteniei. Cazul lui Duiliu Zamfirescu pledează tocmai la acest sens. 
Omul care putuse inspira mentorului său notaţia «bête» pe un text literar al 
său, apoi, peste mulţi ani, să-l determine a-l considera «sot», nu putea decât să-
şi piardă prietenia unui atât de dificil partener. Maiorescu era prea intransigent 
ca sa tolereze amiciţiile călduţe şi inadecvate, şi, în măsura în care atrăgea oa-
menii intere– sîndu-i ba de cele mai multe ori făcind el primii paşi în întâmpi-
narea lor, îi îndepărta ca printr-o fatalitate până la urmă. Mai ciudat e că nu 
numai biografii ci el însuşi s-a plâns că în ciuda mulţimii de oameni care l-au 
înconjurat, a rămas un fundamental şi, credem noi, un incurabil singuratic”. 
În textul Cruzimea iniţierii, Nicolae Manolescu meditează la Creanga de 
aur: „În povestirea lui Sadoveanu este o altă idee profundă şi anume aceea că 
înţelepciunea, oricât de bine ar fi întemeiată pe blândeţe şi generozitate, nu e 
scutită uneori de a face rău. Breb este răspunzător de nefericirea Măriei: el o 
vesteşte şi o călăuzeşte spre viaţa ei mizerabilă. Marea cunoaştere a legilor 
lumii nu-l poate împiedica pe Breb de a aduce răul asupra celei mai inocente 
făpturi din câte a întâlnit”. Constantin Coroiu consemnează interviul cu Mi-
hai Ursachi: „− Critica te-a răsfăţat ba, cea bucureşteană, ţi-a creat şi imita-
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tori (bineînţeles, numai la Iaşi) deşi eşti un poet atât de tânăr, încât nu figurezi 
nici în dicţionarul lui Marian Popa. − În ce priveşte prima parte a propoziţiei 
tale ţi-aş răspunde că, dacă este cu putinţă o oarecare detaşare a persoanei, cri-
tica în general s-a apropiat puţin de esenţa sau de intenţia efortului meu în po-
ezie. Socot că versurile mele se bucură doar de înţelegerea unor cercuri relativ 
restrânse. (Mi-ar face plăcere să greşesc în privinţa asta). Cât priveşte ideea cu 
imitatorii, asta este treaba criticii. Nu ştiu mare lucru despre dicţionarul lui 
Marian Popa, deşi m-am uitat prin el; faptul că eu figurez sau nu în el nu are 
nicio importanţă. − Într-un interviu pe care ţi-l luam la debutul tău editorial 
cu volumul Inel cu enigmă (îşi făcea atunci debutul şi Editura Junimea) te în-
trebam ce este poezia? Acum aş vrea să te întreb dacă poezia este pentru tine 
o profesiune? − Poezia este mai mult, mult mai mult decât o profesiune. − Ce 
împrejurare anume din viaţa ta te-a făcut să scrii poezie? − Prefer să las sub 
tăcere împrejurările care m-au adus la poezie. Mai înainte de asta am fost vârât 
până la urechi, aproape înecat în filosofie, theosofie şi altele decurgând din 
acestea. Am publicat primele trei poezii la vârsta, nu tocmai fragedă, de 27 de 
ani. − Mihai Ursachi, te consideri o voce distinctă, originală în poezia actua-
lă? − N-am să-ţi spun în niciun caz ce cred despre poezia mea. Dacă formulezi 
întrebarea la modul general, discuţia poate avea loc. − Consider-o formulată la 
modul general. − Experienţa de-o-singură-dată a unui spirit în viaţa aceasta are 
prin definiţie ceva original, incomparabil şi inconfundabil. Aşa şi lucrarea poe-
tică în măsura în care e conştientă de ea însăşi şi este expresia francă a unei 
astfel de experienţe cată să fie unică, neconfundabilă. − Ce părere ai despre 
noţiunea de generaţie în literatură ? − Este o noţiune ca oricare alta, discutabi-
lă. − Totuşi, din care generaţie crezi că faci parte? − Nu cred că se poate 
vorbi de o generaţie din care fac şi eu parte. Termenul generaţie este adeseori 
abuziv folosit. Dintre contemporani mă gândesc cu dragoste la poeţi cu suflete 
de aur, ca Dan Laurenţiu, Nichita Stănescu, Cezar Ivănescu, Ion Drăgănoiu, 
Emil Brumaru, Nicolae Prelipceanu, Horia Zilieru şi încă alţii. − Sper că nu e 
o ordine valorică. − Cu «ordinea valorilor» se ocupă îndeajuns critica; dragos-
tea nu cunoaşte ierarhie. Poezia adevărată e dragostea însăşi ce nu încape decât 
în vase pe măsură, adică nemăsurate. Şi tocmai de aceea n-am să-mi refuz bu-
curia unor nume graţioase şi pline de har (menţin pleonasmul) precum Ana 
Blandiana, Gabriela Melinescu, Ileana Mălăncioiu şi din promoţia mai recentă 
– Mara Nicoară şi Lucia Negoiţă. – Îţi place Marin Sorescu? − Nu am gustat 
şi nu gust poezia lui Marin Sorescu. Însă, departe de mine gândul de a ignora 
sau minimaliza importanţa pe care apariţia sa a avut-o în câmpul liricii noastre. 
Învăţăm în egală măsură din reuşite ca şi din eşecuri. Cred că Marin Sorescu 
este un mare dramaturg şi un subtil eseist. − Dar Ioan Alexandru? − Nu ştiu 
de ce mă întrebi aceasta. Părerea mea, ca simplu cititor de poezie, poate fi ero-
nată, iar dacă ţinem cont şi de faptul că autorii au o subiectivitate specială, 
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eroarea poate fi dublă. Dar, întrucât acesta este scopul întâlnirii noastre...  
− ... nu, scopul întâlnirii noastre nu este acela de a face erori. − ... am să-ţi 
răspund: Ioan Alexandru este un poet important, ale cărui merite au fost şi 
sunt apreciate de critică. Prezenţa sa în poezia română de azi este marcantă şi 
fructuoasă. Mi se pare însă că păcătuieşte prin cantitate, printr-o insuficienţă a 
self-controlului artistic, de aceea unele din «imnele» sale sunt proză amorfă şi 
prolixă. Concepţia sa generală despre poezie mi se pare elementară şi inac-
ceptabilă; dar iar mă-ntorc şi zic că sunt unit cu el într-o anumită privinţă, cea 
esenţială. Considerându-l eronat, tot ce-i doresc este ca eroarea să-i izvorască 
din bună-credinţă şi atunci condiţia sa morală şi subiectivă mi s-ar părea exce-
lentă. Nu aprob ceea ce s-a scris în «Enigmatica nobleţe», deşi unele obi-
ecţiuni de acolo pot fi susţinute; nu aprob nici violenţa penibilă cu care s-a 
ripostat acelui articol violent şi penibil. Consensul unanim în materie de lite-
ratură poate uşor degrada în letargie dogmatică, iar acesteia din urmă îi este 
preferabilă chiar şi eroarea”. De critica poeziei se ocupă Daniel Dimitriu, 
care prezintă trei volume de versuri. Const. Ciopraga, Ecran interior (Ju-
nimea, 1975): „Volumul are aspectul cozeriei, în unele momente pare o na-
raţiune vie a faptului divers. Nonşalanţa demitizantă e verificabilă şi în stil. 
Ca însuşiri ale acestuia să amintim simplitatea degajată, oralitatea, absenţa 
metaforei ornamentale, a emfazei şi preţiozităţilor. Scăderile de ton şi de ritm 
sunt fatale: o fisură distruge o poezie întreagă. Acest debut editorial dovedeşte 
că vârsta poeziei poate fi situată mult după adolescenţă, în anotimpul candori-
lor înţelepte. Ecran interior este, într-un subtext bine ascuns, o suită de va-
riaţiuni elegiace pe tema crepusculului biologic”. Ioanid Romanescu, 
Paradisul (Junimea, 1975): „Ioanid Romanescu este un spirit frondeur ali-
mentat de existenţa unor fidelităţi nezdruncinate şi mereu ameninţate. Paradi-
sul îmi apare mai unitar valoric decât alte volume. Numeroasele poezii 
remarcabile (cu câteva din ele am ilustrat, spre edificare, acest comentariu) 
poartă amprenta forţei şi a simplităţii absolute. Emoţia lirică ţâşneşte striden-
tă, asemenea aburului prin supapele autoclavei”. Octavian Voicu, Viața pe 
rod (Junimea, 1975), care: „este expresia unei senzualităţi vegetale bine suge-
rate, senzualitate care trece în cuvânt, «umflându-l» şi făcându-l să «înflo-
rească» şi să domine; îi simţim pulsaţia interioară de sămânţa gata de 
încolţire. Octavian Voicu nu stăruie însă asupra proceselor secrete, el simte 
nevoia să afirme consecinţele lor. Bucuria rodirii întrece interesul pentru chi-
nurile zămislitoare ale seminţei”. Secţiunea dedicată prozei, Literatura de 
frontieră, este semnată de Val Condurache, acesta recenzând patru cărţi. 
Şerban Cioculescu, Amintiri (Eminescu, 1975): „Spiritul critic nu s-a dez-
minţit nici în Amintiri: constatăm cu satisfacţie că mirajul literaturii nu l-a 
amăgit pe critic. Prea raţionalist pentru a crede în intenţia limbajului amintiri-
lor, Şerban Cioculescu s-a ferit în cea mai mare parte a cărţii de capcanele 
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memoriei involuntare, producătoare de ficţiuni: acesta e principalul merit al 
cărţii”. Ion Istrati, Păsări cântătoare (C.R., 1974): „Povestirile lui Ion Is-
trati din volumul Păsări cântătoare au la bază, în marea lor majoritate, un fapt 
real. Scriitorului îi place să călătorească din marea curiozitate de a cunoaşte 
oameni şi fapte noi; povesteşte întâmplări la care a fost martor sau chiar si-
tuaţii în care a fost implicat. În călătoriile sale, se lasă furat de ineditul unei 
împrejurări, într-o aventură insolită. Dar aceasta nu se întâmplă decât atunci 
când situaţia promite să aibă haz”. La Critica Criticii, Al. Dobrescu se ocu-
pă de două studii:  „Sub semnul lui Aristarc este o carte de mare densitate 
analitică. Am socotit însă că e mai nimerit să atrag atenţia asupra dificultăţilor 
teoretice ale poziţiei formulate de George Munteanu, decât să mă opresc la 
informaţia critică propriu-zisă ori la virtuţile de critic şi istoric literar ale auto-
rului, cunoscute, de altminteri, din volumele anterioare”. Dan Zamfirescu, 
Istorie şi cultură: „Ca şi mai vechiul Spre noi înşine, Istorie şi cultură este o 
tentativă de a puncta, în baza unei «perspective unitare», contribuţia românilor 
la «tezaurul valorilor spirituale şi umane universale». Fie că scrie despre Ne-
culce ori Cantemir, fie despre Gh. Lazăr ori Kogălniceanu, fie despre Iorga ori 
Lovinescu, Dan Zamfirescu se opreşte constant şi cu insistenţă asupra acestei 
chestiuni”. În textul Marin Sorescu deocamdată, George Pruteanu analizea-
ză două cărţi ale scriitorului menţionat: Norii (Scrisul românesc, 1975): „În 
ciuda reputaţiei de iconoclastie şi inconformism, poezia lui Marin Sorescu – 
construită la rece, din cap – este o poezie sentimentală şi aparţine unui senti-
mental sadea, care însă se ruşinează de această meteahnă în contratimp cu se-
colul, drept care o ajustează cerinţelor mereu crescânde de concreteţe şi 
cerebralitate. Volumul antologic Norii, pe care şi l-a alcătuit poetul însuşi, este 
o bună bază de verificare a observaţiei de mai sus”. Setea muntelui de sare 
(C.R., 1974): „În mod vădit, piesele lui Sorescu se trag din poeme şi reprezintă 
o formă superioară de organizare a acestora. Dacă îngroşăm puţin liniile, vom 
vedea în poezia lui Sorescu materia şi în teatrul său spiritul... Piesele sunt nişte 
lungi poeme soresciene, şi – ca experienţă tipografică – s-ar putea culege ca 
atare, obţinându-se dovada”. Adrian Marino descoperă cartea Ultimul ro-
mantic: Mihai Eminescu, (The Last Romantic: Mihail Eminescu, English versi-
on and introduction by Roy MacGregor-Hastie, Iowa City, University of Iowa 
Press, 1972. Hristu Cândroveanu semnează textul Un eseu colocvial despre 
Cervantes, făcând referire la studiul lui Valeriu Cristea: „Pe urmele lui Don 
Quijote o carte deschisă, dând sentimentul cui o parcurge, de a-i sta la îndemâ-
nă să o îmbogăţească oricât de mult, cu noi şi noi sugestii. Din acest unghi, cita-
tele criticului din Cervantes, ca şi din numeroase exegeze străine, nu numai că 
nu împovărează, dar dimpotrivă se înscriu organic în modalitatea abordării su-
biectului”. În textul Jean Boutière şi „ţăranul cel mare”, Const. Ciopraga se 
referă la studiul scriitorului francez despre Ion Creangă: „Librarul J. Gamber 
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lansa la Paris, în aprilie 1930, volumul La vie et l'oeuvre de Ion Creanga, sub 
semnătura unui tânăr profesor francez”. Despre Fantasticul „Jocului se-
cund” scrie Mirela Roznoveanu: „În toate cazurile este evident că Ion Barbu a 
tins spre o claritate superioară foarte personală şi atât de... fantastică, în formu-
larea expresivă a unui ideal de puritate şi nu spre o încifrare terestră a lirismu-
lui. Un alt argument îl furnizează prezenţa numeroaselor tautologii lirice sau 
mai bine-zis a imaginilor bazate pe un enunţ tautologic în care întotdeauna unul 
dintre termeni este un «insidios», un hiperexact... din nefericire aproape necu-
noscut liricii şi de aceea explicat suplimentar de poet din instinct şi o formidabi-
lă dorinţă de comunicare”. În textul Inteligenţa modernă şi sentimentalismul 
provincial, Dana Dumitriu scrie despre Mihail Sebastian: „O lectură atentă a 
întregii opere a lui Mihail Sebastian derutează. Se desemnează limpede o dis-
crepanţă între gândirea speculativă, inteligenţa şi spiritul teoretic al eseisticii 
scriitorului şi aspectul oarecum desuet al prozei, melodramatic şi convenţional 
al dramaturgiei sale”. Iorgu Iordan analizează cartea lui D. Macrea, Limbă şi 
lingvistică română (Ed. Didactică şi pedagogică, 1973): „Această ultimă carte a 
fecundului nostru lingvist – ultima, bineînţeles, pentru moment – este o adevă-
rată enciclopedie. Nicio ramură şi nicio problemă mai importantă a lingvisticii, 
în sens larg, nu se lasă aşteptată zadarnic de către un cititor avid să se instruias-
că şi să se documenteze temeinic şi uşor. Cu un dicţionar enciclopedic ea sea-
mănă nu numai prin trăsăturile specifice ale celui dintâi, care sunt bogăţia şi 
varietatea cunoştinţelor, ci şi prin marea accesibilitate a acestora. Folosul cu 
care se alege, până la urmă, cel care consultă cartea este însă inferior, cel puţin 
în ce priveşte claritatea şi precizia expunerii”. La Ion Budai-Deleanu şi 
conştiinţa unui sfârşit de secol reflectează Elvira Sorohan: „Numai o conştiinţă 
artistică teoretic clarificată putea stărui în ideea că scriitorul trebuie să înfăţişe-
ze creator realitatea eroului istoric, pentru că el deţine arta «podoabei şi măies-
tria voroavei». Prin «subţirimea şi gingăşia condeiului său» impune admiraţiei 
lumii virtuţile unui erou, altfel rămas obscur. Creativitatea autorului, crede Bu-
dai-Deleanu, îi asigură un rol de întâietate în relaţia estetică scriitor-personaj. 
Datorită lui, eroul supravieţuieşte, fiind succesiv contemporan cu toate epocile 
următoare, la «existenţa» lui exemplară putând fi raportate, ca la un model, alte 
realităţi umane”. În textul Sisteme lirice (1), Constantin Pricop prezintă car-
tea lui Ezra Pound, Cantos şi alte poeme, în româneşte de Ion Caraion, prefaţă 
de Vasile Nicolescu, Ed. Univers. 

● [„Echinox”, nr. 6] Ion Pop consideră că debutul editorial al lui Eugen 
Uricaru cu volumul Despre purpură, un debut mult mai tardiv decât al colegi-
lor de promoţie, dezvăluie „unul dintre cele mai autentice talente ale noii gene-
raţii de prozatori” şi că povestirile lui nu sunt fantastice, ci reprezintă mai 
degrabă „un proces de instalare conştientă a ficţiunii în realitatea imediată” 
(Ficţiuni utile). Gheorghe Perian priveşte prin ochean cercetarea literaturii 
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române vechi din volumul de studii al Doinei Curticăpeanu, Orizonturile vieţii 
în literatura veche românească, apreciind că procedeul folosit de autoare este 
adecvat scopului „acela de a găsi în opera cronicarilor o problematică de inte-
res contemporan” şi de a avea în vedere „opera ca meditaţie asupra destinului 
uman”. Ion Marcoş îl consideră pe Teohar Mihadaş „un creator de vocaţie”, 
în urma analizei ultimului său volum de versuri Elegii (Eminescu, 1975), des-
pre care mai precizează: „Rostirea poetică e la el act de comunicare total, tran-
spunere în cuvânt a unei tensiuni emoţionale intense, avântate”. Versuri 
semnate de Augustin Pop, Aurel Șorobetea, Ştefan Damian, Virgil Mihai. 
Adrian Popescu îi dedică Olimpiei Radu, dispărută prematur dintre echino-
xişti, un frumos medalion evocator, intitulat Pia. Pe urmele unui „sondator 
al adâncimilor ontice”, Ion Cristofor punctează „periplul odiseic” din poezia 
lui A.E. Baconsky. Din interviul dat de Romulus Vulpescu (şi realizat de 
Mihai Măniuţiu şi Alexandru Dabija), reţinem câteva aprecieri asupra literatu-
rii contemporane: „ – Mie-mi plac foarte mult oamenii care au alte moduri de-
a se exprima decât mine. Ştefan Augustin Doinaş e un poet excepţional, pe 
care-l iubesc pentru Stanca şi pentru tot Cercul de la Sibiu. Ioanichie Olteanu 
are nişte balade excelente rămase în revista Cercului de la Sibiu şi necuprinse 
încă într-un volum. Sunt un mare iubitor al poeziei lui Ioan Alexandru, un fel 
de Blaga contemporan, şi îl numesc astfel pentru a-l situa în configuraţia poe-
ziei noastre făcând apel la nişte modele ilustre. Iubesc poezia lui Sorescu, dar o 
gust mai puţin pe cea a lui Nichita Stănescu. Adrian Păunescu, şi nu confund 
omul cu poetul, e foarte inegal, scrie mult şi prost, dar are şi poezii excelente. 
Vina lui Păunescu e că publică absolut tot ce scrie: aş zice, făcând un paradox, 
că publică mai mult decât scrie. Eu ţin și la poezia lui Tudor George, ca şi a lui 
Dimov; de asemenea, Geo Dumitrescu e un om la care ţin foarte, foarte mult. 
Există un poet la Cluj-Napoca, Horia Bădescu, pe care de asemenea îl iubesc. 
Constanţa Buzea între femei e cea mai subtilă, cea mai sensibilă. Cu prozatorii 
mă descurc mai uşor că sunt mai puţini. În afară de Marin Preda cu Moromeţii 
şi Delirul acum în urmă, şi Eugen Barbu cu Groapa şi cu Princepele, inegali şi 
unul şi altul, cu câteva opere fundamentale, dintr-o generaţie mai apropiată îl 
apreciez pe Ştefan Bănulescu, cu Iarna bărbaţilor. Laurenţiu Fulga are o carte 
foarte bună, Moartea lui Orfeu. E apoi un tip foarte interesant, care e contro-
versat, dar care scrie o proză foarte solidă, deşi cam stufoasă Ion Lăncrănjan, 
autorul Cordovanilor. El a scris de curând o carte excelentă, Caloianul. [...] 
Între critici, din generaţia mai tânără, singurul de mare forţă, de mare suprafaţă 
şi talent este Laurenţiu Ulici. Dintre cei mai vechi, primul şi şef de grupă, e 
Cornel Regman. Destul de inegal dar foarte interesant e Negoiţescu. Sunt şi 
alţii care scriu bine, dar i-am prins pe mulţi cu ocaua mică şi mi-am pierdut 
încrederea în calitatea lor de critici. Pe critici nu trebuie să-i prinzi cu nelec-
turi.” În studiul Epifania lui Hyperion, Ştefan Borbély aplică o mitocritică 
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la poezia eminesciană. Deoarece numărul stă, tematic, sub semnul lui Emi-
nescu, mai scriu exegeze despre poetul naţional: Virgil Podoabă – Narcis şi 
Orfeu, Augustin Pop – Helios şi lumile solare, Dan Mihăilescu – „Voit-am a 
mea limbă să fie ca un râu”, Gheorghe Perian – Cuvântul şi tăcerea. 
Marian Papahagi îl prezintă publicului român pe esteticianul şi filosoful 
italian Luigi Pareysón din a cărui Estetică, teorie a formativităţii traduce un 
lung fragment extras din ultimul capitol. Interesant este şi scurtul interviu 
(format din patru întrebări) acordat de Liviu Ciulei Corinei Carp: − Există di-
ferenţe marcante între regia de teatru şi cea de film? – Regia de teatru nu se 
deosebeşte de cea de film. E aceeaşi operaţie făcută cu două instrumente deo- 
sebite. Nu cred în virtuţile meseriei, nici în noutate, originalitate. Cred în acu-
mulări care au ca rezultate noul, cred în înţelegeri care capătă altă lumină sau 
structură artistică asupra unui fenomen, deci o înţelegere ocazionată de tot ce 
se întâmplă în jurul nostru, poate să schimbe faţeta aceluiaşi subiect în tratare. 
Nu cred în noul voit. Dacă eşti un om cât de cât cult, vezi că nu există nou. In 
cinematograf, cele mai noi experienţe le găseşti în primele zile ale cinemato-
grafului. Ambele sunt arte caligrafice (contează şi aici ceea ce scrii). Trebuie 
să faci un film numai atunci când ai ceva de spus. Cred că foarte vinovat este 
filmul de imensă maculatură (4900 din 5000 de filme sunt maculatură – 80 
profesionale, 10 bune şi 10 excepţii). Nu s-ar putea face acele 100 de filme 
fără cele 4900, care duc cinematograful fie spre pornografie, fie spre comercial 
sau falsă atitudine”. Radu Ţeposu traduce din Eliseo Diego.  

● [„Familia”, nr. 6] Un interviu de Stelian Vasilescu cu istoricul literar 
Marin Bucur, despre Eminescu − dramaturg teoretician şi eseist de teatru: 
„Teatrul lui Eminescu n-are nevoie de un serviciu de toleranţă din partea pos-
terităţii. Există! Păcatul cronic este că nu se ştie” [fragmente din volumul 
Cred în teatru, predat editurii Facla], Eminescu având o evidentă vocaţie 
dramaturgică (aparţinând structurii sale lirice) încă din marile sale poeme de 
viziune dramatică, Memento mori, Gemenii, iar ca om de teatru complet 
Eminescu este şi un critic de teatru foarte modern, pe care îl continuă Camil 
Petrescu, pentru că aşa trebuie să fie un cronicar dramatic contemporan, „o 
personalitate, cu o pregătire complexă, creator el însuşi”. „Odată cu publica-
rea vol. VII Eminescu intrăm într-o etapă nouă, a doua şi sperăm şi ultima a 
primei editări integrale a operei sale. Prima etapă, am numit-o şi o vom numi 
mereu, etapa Perpessicius… Perpessicius a salvat prestigiul culturii noastre 
moderne… Reacţiile critice care încep să scoată capul pe ici pe colo contra 
lui Perpessicius sunt răbufniri ale unei mediocrităţi excitate. Cine mai poate 
relua această muncă de chin de o viaţă? Cine mai trece pe la manuscrisele 
eminesciene? Nimeni din generaţiile de după război nu mai are timp de aşa 
ceva. Rar de tot mai ales la comemorări şi aniversări, mai apare câte un rătă-
cit prin sala de manuscrise de la Biblioteca Academiei”. Eseul Stilul şi 
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stilistica de H. Wald se ocupă de volumul lui Iorgu Iordan, Stilistica limbii 
române, Ed. Ştiinţifică, 1975. Cronicile literare se opresc la Bazil Gruia şi  
cartea Blaga inedit, amintiri şi documente (de Val. Taşcu), Monica Săvulescu 
şi nuvelele din Tulburi apele Crasnei, 1974, Cartea Românească (de Virgil 
Suciu), Deplasarea spre roşu de T. Vâjeu (articol de Simion Bărbulescu), ba-
ladele lui Virgil Nistor din Ispititoarea pasăre de foc, Albatros, 1975 (de Nae 
Antonescu) şi O carte de excepţie, Orizonturile vieţii în literatura veche ro-
mânească de Doina Curticăpeanu, Minerva, 1975 (recenzie de Mircea Con-
stantin). Gh. Grigurcu comentează volumul lui Geo Bogza, Paznic de far − 
adunând textele din „Contemporanul” (1966-1973), dar şi Reperele critice ale 
frondeurului M. Niţescu.  

● [„Presa noastră”, nr. 6] Publicaţia inserează un grupaj de citate din cu-
vântări ţinute de Nicolae Ceauşescu (sub titlul generic Tovaraşul Nicolae 
Ceauşescu despre sarcinile presei şi radioteleviziunii), care confirmă ideea că 
tezele din 1971 nu sunt un accident ci urmarea unor idei pe care șeful statului 
le-a avut dintotdeauna: „Presa, radioul şi televiziunea şi-au câştigat preţuirea 
celor mai largi mase. […] Îmbunătăţindu-şi continuu activitatea, şi pe viitor 
cea mai de seamă îndatorire a presei, preocuparea ei centrală trebuie să fie 
reflectarea politicii interne şi externe a partidului, a muncii eroice a poporului 
nostru pentru construirea noii orânduiri. Tribună a experienţei înaintate, pro-
motor activ a tot ce este nou şi avansat, presa trebuie să practice sistematic în 
paginile ei largi schimburi de opinii în problemele activităţii de partid, ale 
construcţiei de stat, economice, cultural-educative, ca şi în alte probleme de 
interes obştesc. Este necesar să se analizeze în paginile presei în mod critic 
lipsurile şi neajunsurile ce se manifestă în diferite sectoare ale activităţii noas-
tre, să se dezvăluie cauzele acestora, arătându-se căile pentru înlăturarea lor. 
Dezbaterile din presă să se desfăşoare în spirit constructiv, de principialitate 
comunistă, urmărindu-se continua îmbunătăţire a muncii”. Din Raportul Co-
mitetului Central al Partidului Comunist Român, cu privire la activitatea par-
tidului în perioada dintre Congresul al VIII-lea şi Congresul al IX-lea al 
P.C.R. – 19 iulie 1965. Nicolae Ceauşescu, România pe drumul desăvârşirii 
construcţiei socialiste, vol. I, pag. 91. „Publicaţiile noastre de toate genuri-
le au datoria de a acţiona consecvent pentru lărgirea orizontului de cultură al  
poporului, pentru ridicarea nivelului ştiinţific şi informarea maselor asupra a 
tot ceea ce este nou, valoros în cunoaşterea şi experienţa umană, atât în ţara 
noastră cât şi pe plan universal. Ele trebuie să devină în mai mare măsură o 
tribună de instruire multilaterală a oamenilor muncii, de stimulare a ridicării 
nivelului de pregătire profesională, de sporire a competenţei în toate domenii-
le de activitate. Presa este, de asemenea, un puternic instrument al partidului 
şi statului nostru în activitatea de îndrumare şi stimulare a creaţiei artistice, în 
desfăşurarea muncii culturale de masă. Un rol important în această privinţă au 
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atât publicaţiile cotidiene cât şi revistele periodice cu caracter cultural-artistic. 
Publicaţiile, în special cele de specialitate, nu manifestă încă destulă combati-
vitate faţă de unele tendinţe negative care mai există în domeniul culturii şi 
creaţiei de artă, nu iau întotdeauna atitudine hotărâtă faţă de operele slabe, 
confuze, faţă de «modele» şi curentele care nu au nimic comun cu realităţile 
româneşti, cu spiritul şi cultura poporului nostru. Unele din revistele literare 
şi de artă se fac uneori ele însele ecoul unor puncte de vedere confuze, greşite, 
despre artă, care nu au ce căuta în presa din ţara noastră, publică lucrări rupte 
de viaţă, de preocupările societăţii noastre socialiste – lucru ce trebuie cu de-
săvârşire lichidat. Este necesar ca, în special în cadrul revistelor şi periodice-
lor de literatură şi artă, să crească spiritul de răspundere faţă de dezvoltarea 
culturii noastre socialiste, faţă de educaţia culturală a poporului nostru. Aces-
tea trebuie să promoveze cu mai multă fermitate principiile estetice ale parti-
dului nostru, să lupte pentru o cultură realistă, militantă, care să slujească 
cauza construcţiei socialiste, formării conştiinţei omului nou. Sunt unii tova-
răşi în domeniul artei şi culturii care ar dori ca revistele noastre să le publice, 
fără niciun discernământ, lucrările, indiferent de calitatea şi valoarea lor edu-
cativă şi estetică, socotind că libertatea presei este sinonimă cu posibilitatea 
de a da acestor reviste un conţinut corespunzător punctului lor de vedere, bu-
nului lor plac. Trebuie înţeles clar că în societatea noastră întreaga presă – fie 
ea cotidiană sau periodică, social-politică sau culturală – trebuie să promove-
ze cu consecvenţă şi fermitate linia politică a partidului. Şi numai linia politi-
că a partidului nostru comunist. Toate revistele şi publicaţiile trebuie să 
oglindească concepţia şi punctul de vedere al organelor şi organizaţiilor poli-
tice, sociale şi culturale de care aparţin, ideologia societăţii noastre socialiste. 
Nu se poate admite sub niciun motiv publicarea unor lucrări sau opinii – indi-
ferent din partea cui ar veni – care contravin ideologiei partidului nostru, con-
cepţiilor societăţii noastre, idealurilor şi intereselor poporului nostru, con-
structor al socialismului. Aceasta impune necesitatea ca în conducerea 
revistelor şi publicaţiilor să lucreze oameni hotărâţi să militeze de pe aceste 
poziţii, să promoveze cu pasiune şi fermitate politica partidului în domeniul 
culturii şi artei, în toate domeniile de activitate”. Din Cuvântare la adunarea 
festivă consacrată împlinirii a 25 de ani de la apariţia primului număr legal 
al ziarului „Scânteia”, organ al C.C. al P.C.R. – 25 sept. 1969. Nicolae 
Ceauşescu, România pe drumul construirii societăţii socialiste multilateral 
dezvoltate, vol. 4. Redacţia realizează o amplă discuţie cu redactorii revis-
tei „Cutezătorii” înainte de apariţia numărului 400. Răspund, printre alţii, Mi-
hai Negulescu, redactor-şef, Horia Aramă, Costache Anton şi Ovidiu Zotta. 
Nestor Ignat semnează necrologul recent dispărutului Scarlat Callimachi, 
fondatorul publicaţiei „Clopotul”. Mircea Rădulescu semnează un medali-
on Octav Livezeanu, la moartea publicistului. O anchetă a publicaţiei inse-
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rează informaţii despre lucrările de licenţă ale absolvenţilor celei de-a doua 
promoţii de jurnalişti: „Aristotel Bunescu: Lucrarea va fi monografia critică a 
ziarului „Lumea românească“, apărut la Bucureşti din iunie 1937 până în fe-
bruarie 1938 sub conducerea lui Zaharia Stancu”. Milena Comarnescu con-
semnează amintirile lui Ion Felea din perioada când era corector la 
„Dimineaţa” şi „Adevărul”. Pavel Apostol recomandă cititorilor volumul 
Labirintul de Francisc Păcurariu.  

● [„Ramuri”, nr. 6] Alexandru Talex, în articolul Un Panait Istrati mai 
aproape de realitate, analizează studiul critic al Gabrielei-Maria Pintea (Pana-
it Istrati). Autoarei îi este remarcată reuşita de a realiza „la sfârşitul exegezei 
sale”, portretul personalităţii creatoare aşa cum se desprinde din opera lui Is-
trati. Sunt publicate poeme de Dan Lupescu şi George Cladova. Apar 
patru poeme de Marin Sorescu: Rostul, Cine-a fost Ciula?, Nea Florea ia lecţii 
de arat, Pripeală. În „Cronica literară”, Al. Piru are un studiu amplu – Flo-
renţa Albu, Ana Tăuşan, Irina Mavrodin. Florenţa Albu îşi face recunoscută 
poezia prin „versul alb, inhibiţia emotivă, reticenţele, reportajul sau confesiu-
nea laxă, prolixă”. Victoria Ana Tăuşan aduce în opera sa, problematica tim-
pului, nostalgia copilăriei, „spectacolul cosmic”. Al. Piru notează descoperă la 
Irina Mavrodin predilecţia pentru o poezie imaterială, limbajul „glacial”, 
„imaginile obsedante” arată „o monotonie studiată”. Alexandru Balaci în 
Lucian Blaga în contextul european comemorează optzeci de ani de la naşterea 
lui Lucian Blaga, un prilej de a reaminti ecoul poetului şi filozofului român în 
cultura europeană, Edgar Papu aşezându-l între Unamuno şi Sartre. În 
secţiunea Cartea de critică, Constantin Dumitrache scrie o recenzie la Arhipe-
lag de semne (C.R., 1973) în care îi apreciază lui Mihai Ungheanu, spiritul 
polemist, „intuiţia exactă” care conduc la „o lectură antrenantă şi incitantă”. 
Grigore Traian Pop reia articolul din numărul anterior, Personalismul ener-
getic (II). Grigore Traian Pop scoate în evidenţă paradoxul gândirii lui C. Ră-
dulescu-Motru, şi anume în „refuzul cauzalităţii mecanice [...] introduce o 
cauzalitate lineară”. În Motivul exilului în poezia lui Dimitrie Bolintineanu, 
George Sorescu observă că „motivul exilului în lirica lui Dimitrie Bolintineanu 
are mai multe nuanţe. De la atitudinea politică, protestatară, împotriva forme-
lor tiranice, la târzia reverie romantică, aparent calmă, totdeauna elegiacă”.  

● [„Secolul 20”, nr. 5-6] În acest număr, la rubrica intitulată Momente 
semnificative din opera de traducere a literaturii universale, sunt prezentate 
succint transpunerile din „literatura eseistică şi de idei” realizate în cele trei 
decenii de după 23 August: Montaigne, Giambattista Vico, D’Holbach, 
Doamna de Staël, Hegel, Sainte-Beuve, Emerson, Ortega Y Gasset, T.S. Eliot, 
Alain, Gundolf, Auerbach. Comentariile concentrate şi docte, semnate de Irina 
Mavrodin, Gabriel Liiceanu, Irina Eliade, N. Steinhardt, Alexandru Paleologu, 
Lidia Vianu, Geo Şerban, Virgil Nemoianu, sunt prefaţate de o notă a redacţiei 
în care tălmăcirile de valoare trecute în revistă sunt considerate „o temeinică 
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înfăptuire a culturii noastre socialiste, preocupată să preia şi să evalueze critic 
tot ceea ce cugetarea majoră a secolelor premergătoare a produs mai semnifi-
cativ”.  

● [„Steaua”, nr. 6] Ne întâmpină un editorial al lui Alexandru Philippide 
despre trăsăturile poeziei şi ale prozei puse faţă-n faţă, concluzia fiind că „grija 
expresiei, care este dominantă în scrierea versurilor, nu trebuie cu niciun preţ 
să lipsească din scrierea prozei. [...] Scriitorul, fie că scrie versuri, fie că scrie 
proză, trebuie să fie stăpân pe mijloacele lui dar să nu se lase stăpânit de ele”. 
(articolul Reflecţii despre vers şi proză). Poezii de Ioan Şerb, Virgil Nistor, 
Nicolae Prelipceanu, Dan Milea, Aurel Rău (poemul Ceas cu cuc). Nicolae 
Manolescu este prezent, în premieră, cu un lung fragment din Utopia cărţii 
despre Literatura la 1900, studiu care începe cu doctrina literaturii sănătoase, 
sămănătorist-paseiste a lui N. Iorga şi continuă cu „literatura regretelor boie-
reşti”, dublată de patriarhalism şi idilism rural, care este nelipsită din operele 
lui Emil Gârleanu, Brătescu-Voineşti, M. Sadoveanu, St. O. Iosif şi ceilalţi. 
Constantin Noica scrie de data acesta despre apariţiile-eveniment, cum au 
fost, de pildă, volumul de poezii eminesciene alcătuit de T. Maiorescu în 1884 
şi culegerea de poezii a Cuvintelor potrivite (1927), iar în contemporaneitate 
este socotit un eveniment ediţia critică şi completă a operelor lui Cantemir, 
realizată de Virgil Cândea (articolul Un adevărat eveniment în cultura noas-
tră). Aurel Sasu cercetează odiseea conştiinţei din lucrările lui Romul Mun-
teanu despre epoca luminilor, toate studiile anterioare preludând-o pe ultima 
Cultura europeană în epoca luminilor (1974). Fănuş Neagu este prezent cu 
un fragment din romanul Frumoşii nebuni ai marilor oraşe, iar Francisc Păcu-
rariu cu un fragment din romanul Ultima călătorie a lui Ulise. Pornind să 
descifreze tainele poeziei lui Nichita Stănescu, Aurel Martin îşi începe astfel 
analiza: „Nichita Stănescu e, alături de Marin Sorescu, unul dintre cei mai con-
troversaţi poeţi români contemporani. Cu iconodulii şi iconoclaştii de rigoare. 
Cum era Arghezi (şi nu numai el!) la un moment dat, între cele două războaie. 
Întâmpinat cu aplauze la debut (1960), dar mai ales la publicarea Elegiilor 
(1966), a lui Laus Ptolemaei (1968) şi a Necuvintelor (1969), cunoaşte aproape 
simultan şi reacţia celor ce-i pun sub semnul îndoielii harul, calitatea originală 
a demersului liric” (articolul Nichita Stănescu sau despre starea poeziei). 
Aureliu Goci susţine teza conform căreia Eugen Barbu nu-şi construieşte 
universul narativ prin adăugiri succesive sau reveniri, odată cu fiecare apariţie 
romanescă, ci formează universuri deosebite la publicarea fiecăreia dintre 
cărţile sale în proză (articolul Paradigma Princepelui). Adrian Gheorghiu și 
Ioan Alexandru scriu fiecare câte un articol dedicat Monumentelor Brâncuşi la 
Târgu-Jiu. Cronica literară a lui Petru Poantă are ca subiect volumul de po-
ezii Focul şi sărbătoarea a lui Adrian Popescu pe care-l preţuieşte la superla-
tiv: „Pentru generaţia sa poezia lui Adrian Popescu înseamnă ceva mai mult 
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decât o valoare reprezentativă: anume, redescoperirea purităţii şi a naivităţii, 
care figurează un posibil model uman. Elevaţia metaforică, răcoarea fragedă a 
limbajului, vaporozitatea distilată a conturelor, precum şi blânda aderenţă la 
concret, bucuria de a sublima în cuvânt fragilitatea lumii redau gustul pentru 
armonie, pe care îndoiala relativismului l-a subminat de mult. Poezia redevine 
o bucurie în al cărui miez sălăşluieşte fiinţa”. În tălmăcirea lui Vasile Nico-
lescu este prezentat un fragment din critica simbolică a lui Gaston Bachelard, 
cu titlul «Nuferii» şi «catedralele» lui Monet. Emil Manu evocă perioada de 
după moartea lui E. Lovinescu, când cenaclul Sburătorul (1946) nu şi-a încetat 
activitatea, ci a fost condus de un triumvirat: Felix Aderca, Şerban Cioculescu 
şi Vladimir Streinu, portretizându-i pe câţiva dintre cei care au fost activi în 
cenaclu: Constant Tonegaru, Barbu Cioculescu, Eugen Barbu (care a citit 
Groapa), Dimitrie Stelaru (care intra şi ieşea de câte ori vroia, trântind uşa), 
Laurenţiu Fulga (ca tânăr ofiţer) (articolul Ultima ediţie a cenaclului «Sbură-
torul»). Adrian Popescu formulează răspunsuri veleitarilor poeziei, la poşta 
redacţiei.  

● [„Teatrul”, nr. 6] Redacţia revistei publică articolul de fond Prezenţa 
României: „Pretutindeni în lume, gândirea politică românească de azi, con-
strucţia de stat a ţării noastre, dezvoltarea culturii, succesele artei româneşti 
creatoare şi interpretative, sunt unanim salutate cu admiraţie şi respect. Viu 
demonstrate, direct şi cu strălucire, în zeci de ţări, valorile şi calităţile poporu-
lui român sunt sintetizate în personalitatea excepţională a tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu, în munca, operele şi acţiunile sale. [...] Oamenii din viaţa artistică 
românească − şi, în special, oamenii de teatru − sunt ei înşişi, nemijlocit, în 
măsură să înţeleagă prin propria lor experienţă adevărul acesta”. În Interfe-
renţe, Florian Potra publică Împrumutăm filme pentru scenă. Amza Săcea-
nu prezintă evenimentul Primăvara culturală bucureşteană – 1975. În 
Caiete de spectacol se publică un amplu material despre punerea în scenă a 
piesei lui Gorki, Azilul de noapte, la Teatrul „Bulandra”. Leonida Teodores-
cu, în Sensul unei evoluţii (III), discută despre Vina tragică şi sancţiunea tra-
gică. În Turnee de peste hotare, Mira Iosif scrie despre Teatrul Naţional 
„Ivan Vazov” din Sofia, prezent la Bucureşti cu piesele Odihnă la Arko-Iris de 
Dimităr Dimov şi Pădurea de A.N. Ostrovski. Florian Potra scrie despre Tea-
trul Municipal din Köln, prezent cu Fecioara din Orléans de Fr. Schiller. În 
Cronica dramatică, C. Paraschivescu prezintă Mutter Courage de Bertolt 
Brecht (Teatrul Naţional din Cluj); Mihai Nadin scrie despre Anton Pann de 
Lucian Blaga, iar Ionuţ Niculescu despre D-ale carnavalului de I.L. Caragiale 
şi despre Luna dezmoşteniţilor de Eugene O’Neill (Teatrul dramatic din 
Braşov). Mihai Nadin publică o cronică dramatică la Trei surori de A.P. Ce-
hov şi Idolul şi Ion Anapoda de G.M. Zamfirescu (Teatrul de Nord din Satu 
Mare, secţia română), precum şi la Magellan de Kocsis István (Teatrul de 
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Nord din Satu Mare, secţia maghiară). În Turnee în capitală, Paul Tutungiu 
prezintă Zigger Zagger de Peter Terson (Teatrul Tineretului din Piatra 
Neamţ), Mira Iosif scrie despre Tragedia omului de Imre Madách, Preţul de 
Arthur Miller şi Noile suferinţe ale tânărului W de Ulrich Plenzdorf (Teatrul 
de stat din Oradea, secţia maghiară), în timp de Constantin Radu-Maria publi-
că o cronică a piesei lui Mihail Sorbul, Patima roşie (Teatrul „Mihai Emines-
cu” din Botoşani). În Dicţionar teatral Doru Mielcescu scrie despre Avan-
gardă. Revista publică fragmente din piesa Suntem şi rămânem de Paul-
Cornel Chitic.  

● [„Tomis”, nr. 2/ iunie] Despre romanul lui Marin Preda, Delirul (C.R., 
1975) Nicolae Motoc se întreabă dacă este Un roman istoric?: „Dincolo de 
intriga propriu-zisă, tot timpul dublată de comentariul istoric al autorului, de 
derularea filmică a episoadelor politice şi sociale, merită o menţiune specială 
tehnica naraţiunii. Complexitatea evenimentelor ca şi cea psihologică a perso-
najelor presupun adoptarea unui sistem eclectic de procedee. Aşa se face că 
naraţiunea este uneori tradiţională..., iar alteori foarte modernă. [...] În încheie-
re ne vizitează firesc întrebarea: este Delirul un roman istoric? Poate. Dar şi el 
poate fi socotit, tot atât de bine şi un roman de dragoste; în orice caz nu mai 
puţin decât romanul lui Camil Petrescu Ultima noapte de dragoste, întâia 
noapte de război, căruia în concret, Marin Preda ţinteşte să-i dea o replică”. 
La Veronica Micle şi dorul mării se referă Augustin Z.N. Pop: „Intrată în 
legendarul existenţei lui Eminescu, imaginea Veronicăi Micle – în ciuda unor 
intrigante din contemporaneitate şi a detractorilor cu orice preţ – însoţeşte stă-
ruitor personalitatea şi amintirea. Lirica ei s-a înscris meritoriu nu numai prin 
privilegiul de a fi fost cea dintâi poetă acreditată de publicul larg cititor din 
România, ci şi valoric, cum Eminescu însuşi a mărturisit în câteva rânduri”. 
Enache Puiu analizează Proza lui Eugen Lumezianu: „Capacitatea de con-
strucţie, darul portretistic, condensarea epicului precum şi garanţia de gust ofe-
rită până în prezent anunţă, spus fără nicio ezitare, un romancier veritabil, un 
autor adică de solide elaborări epice”.  

● [„Transilvania”, nr. 6] Versuri semnează: Cristofor Dancu (Mama), 
Romea Cantemir (Antorim suprem), Gavril Rusu (Ce frumos ne iubeam), Ioan 
Şerb (Rapsodia Apusenilor), Franz Hodjak (Lumea împărţită, în româneşte de 
Reimar Alfred Ungar), Valentin Tudor (Prin timp). Din proză citim: Ştefan 
M. Găbrian (Ce ar fi de uitat şi ce nu), Serge Fauchereau (Transilvania mitică, 
în româneşte de Mircea Ivănescu). Numărul se deschide cu textul redacțio-
nal Civilizaţia socialistă, construcţie şi participare: „Ţara noastră trăieşte pe zi 
ce trece amploarea dezvoltării socialiste, aceasta reflectându-se în mod firesc 
în documentele programatice ale partidului documente care cuprind o întreagă 
strategie a progresului social. Descifrând sensurile mişcării societăţii în proce-
sul maturizării noii orânduiri, Programul partidului oferă o fructuoasă deschi-
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dere atât demersului teoretic, cât şi acţiunii practice, punând totodată la înde-
mâna cercetării din sferele vieţii sociale şi o metodologie riguros ştiinţifică de 
analiză a factorilor motori ai dezvoltării, a condiţionării reciproce dintre toate 
elementele materiale şi spirituale ce alcătuiesc societatea noastră în devenirea 
ei istorică”. Sub o notă-preambul („Revista noastră publică, în continuare, 
articole prin care se încearcă analiza de principiu a dezvoltării culturii româ-
neşti în principalele ei elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, temelor şi 
motivelor deja consacrate în gândirea social-politică, filozofică şi estetică, în 
creaţia şi critica literară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai importante 
ale tematicii pe care, pe această cale, o comunicăm colaboratorilor noştri, invi-
tându-i totodată să participe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi de mo-
mente semnificative ale afirmării şi denumirii valorilor în domeniile diverse 
ale umanisticii şi cum sunt ele articulate în ansamblul culturii româneşti? Cum 
au fost, sunt sau trebuie văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum se con-
turează relaţia continuitate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româneşti? 
Cum s-a impus cultura socialistă şi cum poate fi definit specificul calitativ al 
acesteia în dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanismul prin care 
cultura noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi integrează, 
sau reintegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă raportul dintre 
construcţie şi reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cultura 
românească actuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în socia-
lism?”), citim textele: Critica şi permanenţele literaturii române de Florin 
Mihăilescu: „Permanenţele unei literaturi, ca şi, bineînţeles, ale unei culturi în 
genere, se sprijină pe existenţa şi manifestarea unor tendinţe şi a unor elemente 
invariante sau, cum le-a numit un strălucit comparatist român, constante dia-
lectice. Într-adevăr, nici vorbă n-ar putea să fie de presupunerea vreunei fixi-
tăţi, căci noţiunea permanenţei însăşi nu ameliorează, ci implică necesitatea 
devenirii, ca un corelativ fără de care şi-ar pierde fără îndoială orice înţeles. 
Iată de ce invariantele nu sunt şi nu trebuie nici considerate nişte abstracţiuni 
sau entităţi absolutiste, indiferente la mişcările istoriei şi situate astfel dincolo 
de spaţiu şi de timp. Ele există şi se manifestă, dimpotrivă, tocmai în miezul 
unor variabile istorice şi sociale, asemeni unor stimulente necesare ale proce-
sualităţii inalienabile ce caracterizează toate faptele şi operele mari ale culturii. 
Dar despre modul mai concret în care trebuie interpretată o asemenea relaţie 
nu ne putem da seama decât dacă ne vom apropia mai bine de ipostazele reale 
înfăţişate explicit sau implicit de înseşi elementele invariante ale istoriei litera-
turii noastre. […] Literatura noastră actuală dispune de condiţii excelente de 
afirmare şi prosperitate. Ea are chiar de pe acum valori ori şanse de perenitate, 
reprezentând aproape toate generaţiile. Interogându-le şi supunându-le dis-
cuţiei, critica este, ca să zicem astfel, un controlor de calitate necesar. Servicii-
le implicate în atare întreprindere sunt hotărât inestimabile. Căci, înainte de a 
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încheia, să repetăm: adevărata permanenţă a valorilor o întreţine şi o garantea-
ză totdeauna critica, evident, numai dacă exprimă opţiunile fundamentale şi 
aspiraţiile contemporaneităţii. Este aici o dialectică pe care consideraţiile  din  
aceste pagini au năzuit s-o lumineze cât de cât”. Permanenţă şi valoare în 
cultura românească de Amelia Pavel: „În perioada care a urmat după 23 Au-
gust 1944, trei momente punctează cotituri semnificative pentru actuala evo-
luţie a artei româneşti. Unul este situat la finele deceniului 40, odată cu pri-
mele avânturi programatice spre o artă a socialismului; un altul, către mijlocul 
anilor 60, care coincide cu limpezirea unei reînnoite conştiinţe estetice; al trei-
lea se conturează în cursul ultimilor câţiva ani, care au încorporat cu folos cu-
ceririle estetice ale etapei precedente, iar acum, cu o acută intuiţie a realităţilor 
contemporane, extind zonele esteticului şi frumosului tradiţional, afirmându-şi 
totodată preferinţa pentru un limbaj al expresivităţii. […] Cred însă necesară o 
coordonare mai coerentă între tendinţele reale şi cu perspective de dezvoltare 
ale culturii româneşti, văzută în ambii ei termeni – creatori şi public – şi disci-
plinele umaniste care îi urmăresc şi îi orientează dezvoltarea, respectiv istoria, 
teoria şi critica de artă. Ca şi fenomenul artistic, foarte diversificat, aceste dis-
cipline ar trebui, în cadrul unităţii lor fundamentale de gândire, să-şi afirme o 
mai mare diversitate de opinii şi puncte de vedere, o mai mare supleţe la evo-
luţia istorică şi să lase mai mult loc liber schimbărilor de accente în raporturile 
dintre permanenţă şi contingenţă în cultură. Numai astfel, omul de cultură ac-
tiv în socialism va fi un participant real, în spirit creator, la edificarea unui sis-
tem de valori umaniste”. În Mişcarea literară citim: Marcel Petrişor, în 
articolul Între exegeză şi comentariu, scrie despre Pe urmele lui Don Quijote 
de Valeriu Cristea (C.R.): „Având experienţa «demersurilor răsăritene», prac-
tica meandrelor sufletului slav şi a tainelor dostoievskiene, cercetătorul român 
şi-a încercat puterile în capcanele spiritului hispanic, dându-şi seama (mai 
mult chiar decât Ortega y Gasset) că acestora nu li se pot descifra rosturile 
decât pornindu-se meditativ de la încifrările ascunse în însuşi spiritul lui Cer-
vantes”. Aniversară Veronica Micle de Augustin Z.N. Pop: „Să ne amin-
tim, la împlinirea a 125 de ani de la naşterea Veronicăi Micle (22 apr. 1850), 
că ea este cronologic, cea dintâi poetă pe care a dat-o Transilvania şi că ea a 
colaborat la cele mai importante periodice româneşti de pretutindeni, că sub-
stratul liedurilor sale implică referinţa la Eminescu, şi prietenia lor intrată în 
legendă!”. Aparenţă şi adevăr de Vasile Chifor, un text despre romanul O 
bere pentru calul meu de D.R. Popescu (Scrisul românesc, 1974): „Romanul 
suferă totuşi de diluare prin apetenţa oratorică, discursivă, prin locvacitatea 
personajelor, care stăpânesc o adevărată artă a logoreei, de unde o anume di-
ficultate a lecturii şi un sentiment al neîmplinirii. Sensul adânc, însă, ni se 
dezvăluie treptat, pe măsura tocmai a acestei prelungiri în senzaţional şi bizar. 
Perspectiva se desprinde aburos, din abundenţa de imagini şi fapte povestite”. 
Întâlniri cu Liviu Rebreanu de E. Buceşan, o semnalare a Caietelor de Li-
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viu Rebreanu (Dacia, 1974), volum îngrijit de Niculae Gheran: „Însumând, aşa 
cum titlul însuşi lasă, de la bun început, să se înţeleagă, varii însemnări disper-
sate (schiţarea unor subiecte, notaţii din sau pe marginea lecturilor, liste cu 
nume de personaje, exerciţii de limbă şi stil ş.a.m.d.), cartea se prezintă citito-
rului obişnuit ca aridă. Neîndoios, însă, că tipărirea unor asemenea corpusuri 
documentare, vizându-i pe marii scriitori, e o cerinţă de prim ordin în faţa ori-
cărei culturi, prin astfel de iniţiative creându-se, în primul rând, instrumente de 
lucru de mare utilitate pentru necesarele exegeze fundamentale”. Titu Po-
pescu publică studiul Specificul naţional în estetica lui Lucian Blaga: „Ceea ce 
interesează, în ordinea de idei a preocupărilor de faţă, nu priveşte raportarea 
lui Blaga la alte monumentale filozofii ale culturii, ci aspectul referenţial la o 
temă estetică atât de importantă, organicitatea corespondenţei sale cu fondul 
sufletesc naţional. În vasta sa construcţie sistematică, intră cu vigoare anumite 
note diferenţiale, care disting şi dau identitate profundă valorilor umane cu-
prinse. Se creează, aşadar, un cadru valoric în care, de la un nivel mai larg, se 
ajunge la adâncirea şi superizarea (pentru a folosi un termen al esteticii infor-
maţionale) etnicului. Sinteza valorică a spiritului etnic, sinteză de fixare me-
morabilă în zestrea de valori a umanităţii, reliefează varianta stilistică 
naţională ca poartă monumentală de pătrundere în spiritualitatea universală. 
[…] Lucian Blaga abordează problema specificului naţional ca estetician − 
desfoliindu-i înţelesurile primare, categoriile-intarsii din sufletul autohton ori-
ginar, tiparele arhaice de sensibilitate, reacţiile spontane diferenţiale; iar ca 
poet adâncindu-i «misterul», printr-o operă saturată de acel inefabil al artei 
autentice. Contribuţia sa estetică este importantă și originală, cu toate limitele 
arătate; în dreapta judecată a aportului său doctrinar, trebuie reflectat şi asupra 
singularităţii perspectivei pe care s-a decis să o prospecteze. Asumarea 
conştientă a riscurilor, începutului atestă totdeauna temeinicia convingerii”. 
În Ad usum Mircea Ivănescu scrie Despre poezie, ajungând la concluzia: 
„Adevărata poezie este în primul rând vorbirea adevărată”. În Revista re-
vistelor cuprinsul revistelor este împărţit şi analizat în grupaje: Ideologie, Po-
ezie, Proză, Critică, Istorie literară, Literatură universală. Pe ultima 
pagină aflăm Rezultatele Concursului de creaţie „Omagiu oamenilor mun-
cii”: „Concursul de creaţie organizat de Comitetul municipal de cultură şi 
educaţie socialistă Mediaş, în colaborare cu revista «Transilvania», conceput 
pe axa unei atât de nobile tematici a prezentului socialist al patriei, s-a bucurat 
de o remarcabilă audienţă în rândurile iubitorilor scrisului din ţară. Juriul 
format din: Ilie Nemeş (preşedintele C.M.C.E.S. Mediaş), Mircea Tomuş (re-
dactor-șef al revistei «Transilvania»), Titus Andronic, Ion Mircea (redactor la 
revista «Transilvania»), după selecţia numeroaselor materiale (poezie şi pro-
ză) înaintate pentru concurs, acordă următoarele premii şi menţiuni: Premiul I 
(proză) – Gheorghe Felder; Premiul II (poezie) – George Nimigeanu; Premiul 
III (poezie) – Ion Dragomir; Menţiuni: I (poezie) – Hrisztu Bálint; II (poezie) – 
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Şerban Gheorghiu; III (poezie) – Romulus Ganea. Se acordă următoarele 
menţiuni: IV (poezie) – Monica Georgeta Sgârcu; V (proză) – Radu Zlati. Tex-
tele premiate vor apărea în paginile revistei «Transilvania», în ordinea posibili-
tăţilor redacţionale”.  

● [„Urzica”, nr. 6] Un Paradox de Al. Mirodan.  
 ● [„Vatra”, nr. 6] La Colocviul Vetrei – Nevoia de proză scurtă apar 

următoarele articole: Florin Ciotea – Psihologia faptului cotidian şi proza 
scurtă; Vasile Andru – Măreţia şi servitudinea prozei scurte; Şt. M. Găbrian – 
Întrebări; Alexandru George – Starea de nonbeligeranţă; Norman Manea – 
Un autor de proză scurtă: I.L. Caragiale; Mircea Horia Simionescu – Clipa 
şi eternitatea; Radu Petrescu – La o discuţie; Mihai Sin – Anticameră a ro-
manului?; Adrian Ţion – Tragicul în comedie. În secţiunea Filtre apar urmă-
toarele: poezie Dumitru Mureşan – Orgoliu din Oglinzi; proză Vasile Andru – 
Mireasa vine seara, Alexei Rudeanu – Ultimul Monac, Marius Tupan – Meza-
reea; critică Mircea Zaciu – Cu bilet circular. În rubrica Citind sau trăind 
literatura este continuat articolul lui Dan Culcer despre Roman şi Istorie. 
Fragmente de proză scurtă din: Mircea Horia Simionescu – Casa, Radu Co-
saşu – Filmele dimineţii, Norman Manea – Lunecătoarea lume a poveştilor, 
Costache Olăreanu – Mărturisiri despre Copaci ş.a.m.d. În secţiunea Resti-
tuiri, Dumitru Mureșan continuă studiul Argumentul Blaga (II), referindu-se la 
„un spațiu literar interior operei ce face vizibil contextul extraliterar (biografic, 
cultural, social-istoric etc.) al acesteia” în volumele Trilogia culturii, Hronicul 
și cântecul vârstelor, Nebănuitele trepte, Vârsta de fier, Ce aude unicornul. 
În rubrica Ochiul Ciclopului, apare un fragment de proză din Philippe 
Curval, Oul Ovipar, tradus de Dan Culcer.  

● [„Viaţa militară”, nr. 6] Publică versuri: Nicolae Dumbravă (Partidul), 
Radu Cârneci (Ţară în suflet, Poem de împlinire, Iubeşte, alintă, iubeşte, Pă-
durea luptătoare), Ion Vladin (Sens), Vitalie Cliuc (O, ţară-stea), debutează 
fruntaşul t.r. Grigore Georgiu (Poem despre soldat, Oră de instrucţie), reporta-
je şi însemnări: Radu Theodoru (Oameni şi cer), Adrian Merluşcă (Zborul în-
cepe cu noi), C. Strună (La cota 1450), Radina Mircea (Gesturi grăitoare), C. 
Stuparu (Încredere şi afecţiune), Cristian Leon (Timpul pentru… cântec şi po-
ezie), Gh. Bejancu (Colegii), Nicolae Jianu (Gânduri despre disciplină), Jean 
Gheliuc (Ostaşi la porţile ţării), Vasile Bârză (Inimi viteze), C. Stancu (De la 
manşa avionului ne zâmbea o elevă caporal), Melania Dobre Ionescu (Dimi-
neţile copiilor noştri), pagini de proză: Nicolae Minei (Cazul Lusitania). 
Rubrica Viaţa cărţilor include două recenzii, Ioan Adam prezintă volumul 
Mai jos de Steaua Polară de Radu Theodoru, iar acad. Şerban Cioculescu mo-
nografia Poetul erou sublocotenent Constantin T. Stoika realizată de Gheorghe 
Preda la editura Militară.  

● [„Viaţa românească”, nr. 6] Mariana Şora semnează textul Thomas 
Mann, voce a umanităţii: „S-a împlinit anul acesta, la 6 iunie, un secol de la 
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naşterea lui Thomas Mann, iar la 12 august vor fi trecut 20 de ani de la moar-
tea sa. Îndoitul prilej de a omagia în lumea întreagă omul şi opera marelui 
scriitor ne îndeamnă şi pe noi să-l celebrăm aici. Dar ce am putea să spunem 
în câteva pagini fără a cădea în convenţional? Pare cu neputinţă. Aminindu-ne 
totuşi că Thomas Mann nu s-a eschivat niciodată când a fost invitat să-şi spu-
nă cuvântul în momente festive sau îndoliate, considerând acest tribut adus 
«cerinţelor zilei» drept o înaltă îndatorire, ne vom încumeta aşadar, urmându-i 
exemplul, să însăilăm câteva gânduri omagiale”. Nicolae Balotă face În-
semnări despre istorie ca artă: „Între verosimil, arbitrar şi motivat, între re-
prezentarea mimetică şi naraţiunea diegetică, între fabulă şi discurs (şi nu am 
indicat decât câteva categorii elementare ale unei analize), opera istorică îşi 
revelează virtualităţile artistice”. Cornel Regman se plasează În acord şi 
dezacord cu Adrian Păunescu: „Mi se pare azi mai mult decât limpede că de 
la Istoria unei secunde încoace, în scrisul lui Adrian Păunescu s-au instalat o 
seamă de schimbări tinzând de la o regularizare a scrisului său, prin renunţa-
rea la ceea ce aş numi suprarealismul păunescian, acea formă specială, foarte 
juvenilă, de dicteu tumultos şi aluvionar, în care cuvinte, vers, metafore ară-
tau de departe a fi fost brutal dislocate. E şi nu e o «cuminţire» a poetului, 
pentru că semnul tutelar al acestor modificări e un discreţionar veto opus so-
luţiilor arhipracticate”. În cadrul rubricii Cărţi. Oameni. Fapte semnează 
texte: Cezar Baltag, M. Niţescu, Gheorghe Grigurcu, N. Steinhardt. În tex-
tul Între document şi misterul operei, Cezar Baltag analizează cartea Gerdei 
Barbilian: Ion Barbu – Amintiri: „Tehnica, singura care poate să convină atât 
subiectului cât şi naturii materialului, era montajul şi, din instinct, sau poate 
deliberat, Gerda Barbilian pe aceasta a ales-o. Astfel cartea s-a constituit ca 
un corp sau ansamblu în care intervenţia exterior subiectivă a alcătuitoarei a 
rămas, în însuşi interesul lucrării, minimă; în schimb, a presupus un hotărât şi 
determinat travaliu de «asamblare» obiectivă a datelor, scrisorilor, amintirilor, 
documentelor, mărturiilor şi elementelor de «atmosferă»”. M. Niţescu se 
referă la Ion Barbu pentru şcolari: „Poetul şi criticul Marin Mincu a publicat 
de curând în colecţia Lyceum o antologie din poezia lui Ion Barbu, însoţită de 
un tabel cronologic, prefaţă şi comentarii. Într-o notă explicativă finală auto-
rul încearcă să prevină eventuale obiecţii, atrăgând atenţia asupra caracterului 
special al colecţiei...”. Despre Dan Deşliu notează Fănuş Neagu: „Eu cu 
Deşliu ne-am certat pe viaţă de vreo douăzeci de ori. Dar, punând mână de la 
mână, am luat sifoane, zăpadă, vin şi multă tristeţe şi ne-am împăcat. [...] 
Între mine şi Deşliu se va afla mereu un măgar bun de biciuit, iar în pielea 
măgarului... Ei, de câte ori nu ne-am culcat noi cu capul pe un pepene şi ne-
am trezit cu picioarele îngropate într-un pui de pupăză!”. La Thomas 
Mann şi bucuriile simple se referă N. Steinhardt: „Ca şi Luther, în al cărui 
Wartburg – deşi i-a fost stăruitor oferit drept reşedinţă după 1945 – a refuzat 
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să locuiască, Thomas Mann stătea cu plăcere la masă, făcea nefăţarnic cinste 
bucatelor şi, aidoma celebrului său înaintaş, grăia cu acel prilej: mai puţin pe 
şleau, mai puţin crud şi mai puţin torenţial. Dacă nu s-au putut culege şi în-
tocmi de pe urma lui nişte Tischreden ca ale răzvrătitului teolog, cercetătorul 
poate totuşi desprinde în vasta lui operă numeroase momente de euforie şi 
apologie alimentară, foarte semnificative pentru om şi pentru viziunea sa 
despre viaţă”.  

● [„Književni život”, nr. 1; Revista Uniunii Scriitorilor din Republica 
Socialistă România; colegiul redacţional: Vladimir Čokov (redactor-şef), 
Nebojša Popović, Svetomir Rajkov, Živko Milin, Draga Mirjanić; format 
A4, număr de pagini 96] Primul număr al anului este aproape complet dedicat 
creaţiei literare. Ivo Munćan semnează traducerile din Virgil Teodorescu şi 
Dimitrie Rachici. Poeziile lui Duşan Petrovici sunt traduse în limba sârbă 
de Vladimir Čokov. 375 de ani de la prima unire politică a ţărilor româ-
neşti sunt marcați prin publicarea unei proze scurte de Horia Bădescu şi a unei 
poezii de Ion Lilă, traducerea în limba sârbă fiind semnată V.M. Apare şi o 
poveste de Ion Dumitru Teodorescu, în traducerea lui D. Živanov, schiţa sem-
nată de Ion Arieşanu fiind tradusă în limba sârbă de Sv. Rajkov. Prin poezi-
ile semnate de Čedomir Milenović, Vladimir Čokov, Živa Popović, Ivo 
Munćan, Draga Marjanović este prezentată poezia sârbă din România. În 
cadrul rubricii Нова пера (Noi condeie) sunt prezentaţi noi scriitori în limba 
sârbă: Dušan Vasiljev şi Slavomir Gvozdenović. Mai citim şi proza semna-
tă de Svetomir Rajkov şi Čedomir Milenović. În rubrica Мало хумора за 
све (Puţin umor pentru toţi) citim texte umoristice semnate de Lazar Ilić, Miša 
Barjaktarović şi Joan Martin. За нашу децу (Pentru copii noştri) revista 
publică o piesă de teatru scrisă de Jovan Sterija Popović. Revista comemo-
rează şi 95 de ani de la naşterea poetului Tudor Arghezi, oferind cititorilor 
poezii traduse de Vladimir Čokov. Nebojša Popović publică textul 
Еминеску (Eminescu), marcând 125 de ani de la naşterea poetului naţional, 
considerând că „Pe cerul înstelat al poeziei româneşti, Luceafărul lui Emines-
cu radiază o strălucire irezistibilă, cucerind timpul şi spaţiul”. În continuare 
citim poeziile Trecut-au anii (traducere semnată de Vasko Popa şi Ivan Lalić), 
Sonet II şi Mai am un singur dor (în sârbă de A. Gavrilov şi Lj. Simović). 
Revista publică textul semnat de Predrag Palavestra, Иво Андрић пред 
лицем смрти (Ivo Andrici în faţa morţii): „Scriitorul rămâne în opera sa. 
Liniştit şi invizibil în orele de bucurie, retras şi închis în faţa privirilor străine, 
Andrici păstrează şi în moarte ceva deosebit, caracteristic doar lui, făcând inu-
tile trecătorul spasm al patetismului şi spumarea tristeţii subite”. În rubrica 
Литерарна критика (Critică literară) apare a doua parte a textului Румунска 
књижевност социјалистичке епохе (Literatura română a epocii socialiste) 
de Vojislava Stojanović. Textul porneşte de la poezia anilor cincizeci, prezen-
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tând pe scurt creaţia literară semnată de generaţia lui Mihai Beniuc, Eugen Je-
beleanu, Miron Radu Paraschivescu, Maria Banuş, Nina Cassian, iar în treacăt 
sunt menţionaţi şi Radu Boureanu, Dan Deşliu, Alexandru Andriţoiu, Virgil 
Teodorescu, Cicerone Theodorescu, Veronica Porumbacu. Un întreg paragraf 
este dedicat lui Nicolae Labiş. Urmează o prezentare panoramică a prozei ani-
lor şaizeci, unde sunt menţionaţi Ion Lăncrănjan şi Fănuş Neagu, finele dece-
niului stând sub semnul lui Alexandru Ivasiuc. Sunt amintiți şi Laurenţiu 
Fulga, Paul Georgescu, Virgil Duda, Petru Popescu, Augustin Buzura, Nicolae 
Breban „şi mulţi alţii”. Poezia anilor şaizeci este prezentată prin menţionarea 
lui Nichita Stănescu, Cezar Baltag, Ion Alexandru, Constanţa Buzea, Adrian 
Păunescu, Ana Blandiana, Gabriela Melinescu, iar „drumul poetic diferit” 
aparţine lui Marin Sorescu. Finalul textului prezintă şi poeţii sârbi din Româ-
nia: Vladimir Čokov, Živa Popović, Jovan Čolaković, Đoka Mirjanić, Draga 
Mirjanić, Čedomir Milenović, Ivo Munćan, Slavomir Gvozdenović, Duşan 
Petrovici. Proza scriitorilor sârbi stă sub semnul lui Svetomir Rajkov, iar eseul, 
reportaj şi critica literară este prezentă prin numele Čedomir Čonka Klisurac. 
Concluzia e una generală: „Privită în perspectiva existenţei sale de treizeci de 
ani în epoca socialistă, literatura română notează un bilanţ bogat şi variat”. 
Despre Нова стварност у савременој књижевности (Realitatea nouă în 
literatura contemporană) citim în textul semnat de Andrei A. Lillin, reținute 
fiind Cireşarii lui C. Chiriţă, Păsările lui Alexandru Ivasiuc, Îngerul a strigat 
de Fănuş Neagu, Coborând de Paul Georgescu, Drumul câinelui de I. Lăn-
crănjan, Speranţa care ne rămâne de C. Ştefanache, proza lui I.D. Teodorescu 
şi Marin Preda. În context negativ sunt menţionate Fluturii albi mor spre 
sfârşitul verii de Alexandru Struţeanu şi Epilog pentru alţii de Ioana Solescu. 
În concluzie, autorul textului consideră că „autenticitatea şi complexitatea 
cresc cu atât mai mult cu cât contemporaneitatea noastră ocupă tematic şi ideo-
logic o poziţie mai clară” în „romanul nostru contemporan”. Rubrica 
Живот књига (Viaţa cărţilor) este dedicată recenziilor: Despre romanul 
Delirul de Marin Preda scrie C. Ungureanu, considerând că „Deşi nu se ridică 
la nivelul marilor cărţi ale autorului, Delirul e un roman viu, inteligent despre 
evenimente de cea mai mare importanţă în istoria României moderne”. 
Višeslava Ćirić semnalează că la Editura Kriterion a apărut poemul Јама 
(Groapa) de Ivan Goran Kovačić. Ioan Maxim scrie despre Cantos şi alte 
poeme de Ezra Pound, traduse de Ion Caraion şi apărute la Editura Univers. 
Nicolae Ţirioi scrie despre volumul Spune-mi, unde duce acest drum? de 
Ion Marin Almăjan. Cezar Apreotesei publică Штампани радови 
изузетно значајног симпозијума (Publicarea lucrărilor unui foarte impor-
tant simpozion), semnalând că la Editura Libertatea, din Panciova, Serbia, au 
apărut analele Lucrărilor simpozionului despre reciprocitate iugoslavo-
română în sfera literaturii populare, editorul fiind dr. Radu Flora. 
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IULIE 
 
1 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 220] Mihai Iordănescu realizează un interviu cu Ion 
Stanciu, directorul Editurii didactice şi pedagogice, în care discută Cartea şco-
lară pentru viitorul an de învăţământ.  

● [„Era socialistă”, nr. 13] Este publicată ancheta-dezbatere Codul prin-
cipiilor eticii şi echităţii socialiste şi conştiinţa scriitoricească. Participă Ion 
Vlad („literatura noastră a făcut din principiul umanismului revoluţionar prin-
cipiul ei director”), Ştefan Pascu („Istoria literaturii se poate mândri că toţi 
marii noştri creatori au înţeles importanţa deosebită a problemelor etice. Desi-
gur, ei au înţeles aceste probleme în sensul epocii lor, în condiţiile sociale în 
care au trăit”), Adrian Marino („Mi se pare că este neconform cu etica socialis-
tă ca revista sau editura să fie folosite în interes personal, prentru crearea de 
relaţii, nu pentru literatura română, ci pentru a organiza acea mică sferă a pu-
blicităţii personale, de relaţii, combinaţii, premii”; „O literatură care pleacă 
numai de la enunţarea unor principii fundamentale, foarte valoroase, în sine, 
dar care nu se împlineşte şi estetic, nu are nicio funcţionalitate politică, deoa-
rece nu convinge”), Constantin Cubleşan („În promovarea literaturii, a opere-
lor de valoare, un rol important revine activităţii editoriale”), Dumitru Radu 
Popescu („M-a preocupat mereu gândul de a scrie o carte despre acei eroi care 
trec prin viaţă ducând un mare steag şi despre aceia care la umbra steagului 
dus de alţii se strecoară ca nişte ţipari, numai din dorinţa de a parveni”).  

● [„Tribuna României”, nr. 64] Sub semnătura lui prof. dr. Virgil Cân-
dea, secretar general al Asociaţiei „România”, citim în Cuvântul zilei textul 
Îndemn pentru activitatea noastră: „În atâtea aşezăminte româneşti din alte 
ţări ne-am străduit să sprijinim iniţiativele culturale prin cărţi, discuri sau fil-
me, prin costume populare sau expoziţii. Dorinţei de învăţătură în graiul româ-
nesc i-am răspuns prin cursuri şi manuale: zeci de tineri din alte ţări, din 
familii româneşti îşi fac azi studiile în România prin grija aşezământului nos-
tru. An de an, grupuri de asemenea tineri care nu cunoşteau încă patria pă-
rinţilor lor petrec vacanțe în România, învaţă să-i preţuiască valorile, frumu-
seţile, oamenii”. În Tableta de iulie, C.N. Constantiniu scrie despre Va-
canţa. Sub titlul Un suflet de român, citim o mulţumire adresată lui Michel 
Steriade, director fondator al Centrului cultural român, Louvain: „Vă mulţu-
mim pentru splendidul album Ziduri, muzee, mesaje, de la Louvain le Neuve la 
Ottignies, cea mai recentă dintre numeroasele şi atât de diversele Dvs. lucrări 
dintre care cele mai multe sunt consacrate României şi literaturii ei”. Aflăm 
şi de Achiziţii noi la Biblioteca Academiei Române: „Biblioteca Academiei din 
Capitală, cu un fişier impresionant în care sunt înscrise peste 7 milioane exem-
plare, şi-a adăugat, în ultima vreme, noi piese – manuscrise, ediţii rare, cores-
pondenţă – aparţinând unor personalităţi de seamă ale culturii româneşti. În 
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sectorul de carte românească veche, unul dintre cele mai reprezentative ale 
Bibliotecii, au fost înregistrate două valoroase ediţii, cunoscutele scrieri ale 
cărturarului Dimitrie Cantemir – Istoria Imperiului Otoman (Londra, 1734) şi 
Descrierea Moldovei (Leipzig, 1771), precum şi un exemplar al lucrării lui 
Gheorghe Şincai – Elementa linguae daco-romaniae (Buda, 1805). De aseme-
nea, cercetătorii interesaţi de studiul operei lui Mircea Eliade pot găsi aici două 
manuscrise recent achiziţionate: nuvelele Întoarcerea din rai şi Huliganii. La 
fel de interesant este manuscrisul original al Însemnărilor 1939-1944 aparţi-
nând Marthei Bibescu. În patrimoniul bibliotecii au intrat, de asemenea, zeci 
de pagini de corespondenţă, ce furnizează amănunte inedite în legătură cu bio-
grafia şi opera lui Vasile Alecsandri, George Coşbuc, Barbu Ştefănescu Dela-
vrancea, Mihail Kogălniceanu, Ion Minulescu, Mihail Dragomirescu, Nicolae 
Cartojan, precum şi o serie de piese din arhiva personală a sculptorului Con-
stantin Brâncuşi”. Dumitru Micu semnează Romanul unui roman: „Caloia-
nul”, semnalând noul roman al lui Ion Lăncrănjan: „Romanul Caloianul e însă 
un roman polemic. El operează cu mijloacele satirei şi nu cu acelea ale jude-
căţii obiective. Ca atare, cartea nu este atât o cronică a unei anumite perioade 
istorice, cât, mai ales, o prezentare subiectivă a acesteia”. 

 
2 iulie  

● [„România liberă”, nr. 9544] În articolul Poeme patriei, Ion Segărceanu 
analizează succint patru volume de versuri apărute, pe cel al lui George Les-
nea, cu acelaşi titlu, Neodihna de a fi om al lui Mihai Negulescu, Scut etern al 
lui Nicolae Dragoş şi Ramură de veşnicie al lui Florin Costinescu, punctând 
faptul că acestea sunt dovezi că „lirica noastră actuală îşi regăseşte tot mai 
pregnant vocaţia sa militantă, firească, potenţată de noile realităţi sociale”, dar 
considerând că respectă „testamentul văcărescian: «Creşterea limbei româ-
neşti/ Ş-a patriei cinstire!»”. Iată o secvenţă semnată de Lesnea: „Partidul e-n 
toate: E-n cele ce sunt/ Şi-n cele ce mâine vor râde la soare [...]/ E trainic fă-
gaş/ Ce duce spre cea mai înaltă dreptate”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 221] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, Alexandru Balaci publică Un municipiu al culturii, însemnări despre ce-a 
de-a şaptea ediţie a Zilelor culturii călinesciene, organizat în municipiul Ghe-
orghe Gheorghiu-Dej: „Toţi participanţii la Zilele culturii călinesciene au putut 
să-şi dea seama, în primul rând, de existenţa unui tineret excepţional, care şi-a 
aflat, în acest municipiu efervescent, tipare în care să se modeleze armonios, 
cu întreaga lui aspiraţie către frumos şi cunoaştere. Aici se află desenatorii co-
pii care au cucerit însemne la mari concursuri de artă ale lumii, aici se află ex-
cepţionalul grup de gimnaste dintre care emerge grația deplină a Nadiei 
Comăneci. În puternicul centru industrial, reprezentanţii oamenilor de cultură 
din întreaga ţară au omagiat, ca un simbol al efervescenţei culturale româneşti 
contemporane, pe George Călinescu, această strălucită însumare a spiritului 
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umanismului românesc, învecinat cu marii creatori ai poporului nostru”. 
Dintr-un comunicat semnat de Academia Republicii Socialiste România, 
Consiliul Naţional pentru Ştiinţă şi Tehnologie şi Ministerul Educaţiei şi În-
văţământului aflăm de decesul lui Miron Nicolescu:  „La 30 iunie a încetat din  
viaţă academicianul Miron Nicolescu, membru al Comitetului Central al Parti-
dului Comunist Român, preşedintele Academiei Republicii Socialiste Româ-
nia. […] Prin încetarea din viaţă a academicianului Miron Nicolescu pierdem 
un eminent savant patriot, care şi-a închinat toate forţele dezvoltării ştiinţei, 
propăşirii patriei, victoriei cauzei socialismului şi păcii”.  

 
3 iulie  

● [„România liberă”, nr. 9545] Veronica Porumbacu prezintă volumul de 
versuri al lui Victor Felea, Cumpăna bucuriei, sesizând, pe alocuri, „un ecou” 
din poezia lui Blaga şi apreciind „substanţa” poemelor autorului, ce îi pare „de 
o densă şi rară rotunjime, de o suavă irizare şi graţie”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 222] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii, Haralamb Zincă publică reportajul Cântau tinerii la Roman… Agerpres 
transmite despre Funeraliile acad. Miron Nicolescu: „Din ultima gardă, la ca-
tafalc, au făcut parte tovarăşii Ştefan Voitec, membru al Comitetului Politic 
Executiv al C.C. al P.C.R., vicepreşedinte al Consiliului de Stat, Nicolae Gio-
san, membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., 
preşedintele Academiei de Ştiinţe Agricole şi Silvice, Ion Ursu, membru su-
pleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., preşedintele Consiliu-
lui Naţional pentru Ştiinţă şi Tehnologie, Mihnea Gheorghiu, preşedintele 
Academiei de Ştiinţe Sociale şi Politice, Constantin Manolescu, adjunct al mi-
nistrului educaţiei şi învăţământului, Cristofor Simionescu, vicepreşedinte al 
Academiei Republicii Socialiste România, rectorul Institutului politehnic din 
Iaşi, Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii scriitorilor, Aurel Moga, preşe-
dintele Academiei de Ştiinţe Medicale, Şerban Ţiţeica, vicepreşedinte al Aca-
demiei Republicii Socialiste România, George Ciucu, secretar general al 
Academiei, rectorul Universităţii din Bucureşti, Ştefan Milcu, Nicolae Teodo-
rescu, academicieni. […] „În cuvântul său, Virgil Teodorescu a spus: «În per-
sonalitatea academicianului Miron Nicolescu, omul de ştiinţă şi cultură a fost 
dublat de activistul dăruit pe tărâm social şi politic. Marele savant a participat 
cu întreaga sa capacitate creatoare la izbândirea idealurilor partidului şi popo-
rului nostru, în frontul cărora a luptat încă din tinereţe cu neprecupeţită abne-
gaţie»”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8122] Alex. Ştefănescu scrie despre Proza 
„cu cheie”, consemnând faptul că „singurele romane cu cheie acceptabile sunt 
cele care interesează şi când sunt citite ca romane fără cheie. Adică acelea în 
care este vorba de un realism fundamental, constructor de viziuni adevărate şi 
coerente şi nu de privirea unor oameni, situaţii şi realităţi prin gaura cheii, 
plăcere ce indică în fond o concepţie primitivă şi imorală”.  
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● [„România literară”, nr. 27] Editorialul De „Ziua învăţătorului” este 
semnat „România literară”: „A devenit o tradiţie ca la 30 iunie să cinstim cum 
se cuvine pe slujitorii de la baza învăţământului, pe cei aproape un sfert de mi-
lion de dascăli ai şcolilor care de la ciclul «elementar» construiesc, alături de 
familie, temeliile instrucţiei şi educaţiei ale viitorului cetăţean bine pregătit 
pentru o profesiune, pentru o activitate utilă, crescut în spiritul iubirii de pă-
rinţi şi de strămoşi, al cinstirii patriei şi a Partidului care-l călăuzeşte şi organi-
zează înflorirea, care-i dă perspectiva umanistă a viitorului”. În Şantier apar 
proiecte la care lucrează Tudor George, Ovidiu Genaru, Eta Boeriu, Const. 
Cubleşan, Aurel Covaci. Apare Uniunea Scriitorilor: Premii ale Asociaţii-
lor pe 1974: Cluj-Napoca: „Juriul alcătuit din Al. Căprariu (preşedinte), 
Victor Felea, Aurel Gurghianu, Gáll Ernő, Kányádi Sándor, Marosi Péter şi 
Nicolae Prelipceanu a acordat următoarele premii ale Asociaţiei scriitorilor din 
Cluj-Napoca: Bodor Ádám – Plus minus o zi (Ed. Kriterion), Eugen Uricaru – 
Despre purpură (Ed. Dacia), Palocsay Zsigmond – Copacul mângâierii (Ed. 
Kriterion), Mircea Vaida – Marginea lacrimei (Ed. Dacia)”. Timişoara: 
„Juriul alcătuit din Franyó Zoltán (preşedinte), Traian Liviu Birăescu, Radu 
Ciobanu, Hans Kehrer, Lazăr Ilici, Eugen Todoran şi Damian Ureche a acordat 
următoarele premii ale Asociaţiei scriitorilor din Timişoara: Ion Clopoţel – 
Amintiri şi portrete (Ed. Facla), Ion Dumitru Teodorescu – Aproapele (Ed. 
Facla)”. Tg. Mureş: „Juriul alcătuit din Hajdu Győző (preşedinte), Nagy 
Pál, Jánosházy György, Papp Ferenc şi Katona Szabó István a acordat urmă-
toarele premii ale Asociaţiei scriitorilor din Tg. Mureş: Marcó Béla – În oraşul 
cuvintelor (Ed. Kriterion), Andrei Fischof – traducerea poemului Doja de 
Szász János (Ed. Kriterion)”. Din Viaţa literară reţinem: Şedinţa Birou-
lui Uniunii Scriitorilor: „În ziua de 24 iunie 1975 a acut loc şedinţa de lucru a 
Biroului Uniunii Scriitorilor dedicată analizei revistelor «Igaz Szó», «Knijevni 
Jivot», «Neue Literatur» şi «Utunk», Din partea conducerii revistelor respecti-
ve, Hajdu Győző, Vladimir Ciocov, Emmerich Stoffel şi Szilágyi István au 
prezentat dări de seamă despre modul cu au fost îndeplinite sarcinile revistelor 
pe care le conduc. În cadrul discuţiilor au luat cuvântul Al. Balazi, Domokos 
Géza, Gálfalvi Zsolt, Traian Iancu, Ladislau Hegedus, Franz Storch, Sütő An-
drás şi Szász János. Pe marginea referatelor prezentate au avut loc discuţii 
fructuoase în legătură cu activitatea revistelor şi contribuţia lor la opera de 
educare cultural-estetică a oamenilor muncii, la formarea şi dezvoltarea conşti-
inţei socialiste, la promovarea valorilor literaturii noastre contemporane. Lu-
crările Biroului au fost conduse de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii 
Scriitorilor”. În spiritul colaborării reciproce: „Virgil Teodorescu, preşe-
dintele Uniunii Scriitorilor, şi Laurenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte au primit 
la sediul Uniunii Scriitorilor delegaţia de scriitori coreeni aflaţi în România în 
cadrul acordului de colaborare dintre ţările noastre: Kim Biong Hun, membru 
al Comitetului Executiv al Uniunii Scriitorilor din R.P.D. Coreeană, şi Li Tzon 
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Riăl. Au fost discutate probleme privind dezvoltarea colaborării între uniunile 
de scriitori respective. Delegaţia a fost însoţită de Pek Hâng Ghi, secretar al 
Ambasadei R.P.D. Coreene la Bucureşti. * În ziua de 25 iunie 1975 la Belgrad, 
Laurenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor din România, şi 
Ivan L. Lalici, secretar al Uniunii Scriitorilor din Iugoslavia, au semnat planul 
de colaborare pe anii 1975-1977 dintre Uniunile de scriitori respective. * La 
sediul Uniunii Scriitorilor a făcut o vizită dr. Hans Ealter Poll, directorul Insti-
tutului pentru Studii esteuropene şi internaţionale din R.F. Germania, şi dr. M. 
Oschlies, referent al acestui institut. Cu acest prilej, au avut discuţii cu carac-
ter de informare reciprocă la care au participat: Szász János, secretar al Uniu-
nii Scriitorilor, Franz Storch, membru al Biroului Uniunii Scriitorilor, Arnold 
Hauser, redactor-șef adjunct al revistei «Neue Literatur» şi Elisabeth 
Axmann-Mocanu, redactoare la aceeaşi revistă. * La invitaţia Uniunii Scriito-
rilor din U.R.S.S. a plecat în R.S.S. Gruzină dramaturgul Mircea Radu Iaco-
ban, secretar al Asociaţiei scriitorilor din Iaşi, directorul Editurii Junimea. * 
Au plecat în R.F. Germania, Ioan Grigorescu, Gheorghe Tomozei, Matei Ga-
vril şi Dieter Roth, delegaţi în cadrul unui schimb de scriitori dintre Uniunea 
Scriitorilor din ţara noastră şi Asociaţia «Südosteuropa»”. Sărbătorirea lui 
Al. I. Ştefănescu: „La Uniunea Scriitorilor a avut loc sărbătorirea prozatorului 
Al. I. Ştefănescu, cu prilejul împlinirii a 60 de ani. Cuvântul omagial a fost 
rostit de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor. A răspuns în 
cuvinte calde, emoţionante, sărbătoritul”. Întâlniri cu cititorii: „La Casa de 
Cultură din Costeşti, judeţul Argeş, a avut loc un festival poetic organizat de 
cenaclul literar «Liviu Rebreanu», în cadrul căruia au citit din versurile lor 
Ion Bănuţă, Gheorghe Diaconu, Ludmila Ghiţescu, Dan Rotaru şi Dumitru 
Anghel. * Cu prilejul expoziţiei de grafică a pictoriţei Simona Pop, deschisă 
la Casa Scriitorilor «Mihail Sadoveanu», ieri, 2 iulie, a aut loc o seară de poe-
zie la care au fost invitaţi: Cristina Angelescu, Grigore Hagiu, Ion Lotreanu şi 
Dan Mutaşcu. * Azi, 3 iulie, ora 19, va fi lansat la librăria «M. Sadoveanu» 
romanul Soarele târziu de Ioana Petrescu, apărut în Editura Cartea Româ-
nească. Va prezenta criticul Mihai Gafiţa. * Cenaclul literar «Tudor Muşates-
cu» a organizat şezători la Clubul Sindicatelor de construcţii «Carpaţi» şi la 
Casa Centrală a Armatei. * Pe lângă muzeul «George Bacovia» din Capitală a 
fost înfiinţat, de curând, Ateneul literar «Orizonturi noi». * Asociaţia Scriito-
rilor din Iaşi a omagiat viaţa şi opera lui Eminescu în cadrul tradiţionalei 
«Sărbători a teiului» de la Copou. Au citit versuri omagiale: George Lesnea, 
Florin Mihai Petrescu, Ioanid Romanescu, Silviu Rusu şi Corneliu Sturzu”. 
Sub semnătura z.l. citim nota omagială „Magazin istoric” – 100: „Urăm 
«Magazinului istoric» noi succese în promovarea ştiinţei istorice româneşti, în 
răspândirea, prin aceeaşi ţinută publicistică şi aceeaşi inventivitate, a cu-
noştinţelor din vastul domeniu al istoriei universale”. Apare Cartea, de Mi-
ron Nicolescu, text preluat din „Contemporanul”, nr. 6, vineri 1 februarie 
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1974. Alături citim necrologul semnat de Şerban Cioculescu: „Miron Nico-
lescu, într-adevăr, avea o fire de artist, de poet. Nu m-aş mira să aflu că as-
cundea, de ochii indiscreţi ai prietenilor, caiete de poezie, cu versuri de certă 
sensibilitate. Mânuia condeiul cu dexteritate de publicist, gata la cerere să 
scrie un articol ocazional, în nota cea mai justă, sau să atace o problemă a 
momentului, cu un simţ acut al contemporaneităţii, ori chiar să concureze în 
portretistică, literatura curentă”. Continuă dezbaterea Probleme ale prozei 
contemporane: Henri Zalis, Punctul de sprijin: „În literatură autenticitatea 
nu ţine neapărat numai de plauzibil. Mai este în discuţie dominanta unui timp 
dat, ea însăşi o realitate cu lumini şi umbre, suma mişcărilor unei stări de spi-
rit. Dacă am apreciat la Augustin Buzura întruparea dată actualităţii, motivul 
principal ţine de modul în care prozatorul încearcă în Feţele tăcerii să pătrun-
dă în spaţiul celui mai apropiat trecut: autorul are sentimentul că nu e specta-
tor şi că despre lucruri trăite nu se poate scrie lunecând ca pe o apă. […] Ca 
cititor mă întreb dacă, în Vâltoarea, Marcel Păruş n-a ratat tocmai filonul 
preţios spre care se îndrepta când a abordat evenimentele dramatice prilejuite 
în primăvara lui 1970 de inundaţii, ca reporter şi nu ca romancier, paginile lui 
finale excelând nu prin profunzime, cât prin nerv, prin ritm. […] Am senzaţia 
că de aici, din nedepăşirea anecdoticului reportericesc, provine şi insatisfacţia 
provocată de ultimul roman al lui Platon Pardău, Mergând prin zăpadă. Auto-
rul cărţii e departe de a fi un începător. În ultimii ani, mai exact în ultimii 
cinci, ne-a dat patru romane. Neaşteptată, oricum puţin comună productivita-
te. Debitul verbal în roman este însă un semnal descurajant, în tot cazul unul 
alarmant dacă ocroteşte (precar) deficitul de observaţie şi mai ales de con-
strucţie”. Alex. Ştefănescu, Disocieri: „În realitate, accentuarea caracteru-
lui moral al prozei actuale este tot o chestiune de perspectivă şi constă în 
extinderea, îngrijorătoare pentru adepţii afirmaţiilor definitive, a esteticii. 
Eseu înseamnă încercare şi încercare înseamnă sfială în etichetarea faptelor 
oamenilor, în separarea binelui de rău. Creatorii de personaje pozitive şi nega-
tive – sau negative sub o aparenţă pozitivă şi pozitive sub o aparenţă negativă, 
cum sunt la modă acum – nu pot face, desigur, estetică, pentru că toată con-
cepţia lor despre lume se reduce la câteva enunţuri. Singurul lor mod de a 
convinge este să le repete cu insistenţă. Însă scriitorii care adoptă cu adevărat 
o perspectivă morală sunt sensibili la argumente. Ei admit să fie contrazişi de 
realitate. Reprezentantul recunoscut al genului, Al. Ivasiuc, furnizează, prin 
opera sa, cea mai bună dovadă că această atitudine circumspectă nu este şi 
conciliantă, că adevărata intransigenţă morală se manifestă prin atenta cântări-
re a tuturor posibilităţilor. Asemenea disocieri – s-ar putea obiecta – nu inte-
resează proza, ci critica. Cum însă, în epoca noastră, scriitorii au o acută 
conştiinţă estetică, zilele de interes se confundă”. Dumitru Micu, Unghiul 
de observaţie, un text despre Delirul lui Marin Preda: „Prin excelenţă ideolo-
gic, politic, romanul asamblează imagini de o mare putere evocativă, probe 
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irezistibile în sprijinul rechizitorului inclement pe care scriitorul îl face fas-
cismului. Inserţia în miezul fierbinte al unui moment istoric de răspântie situ-
ează Delirul în rândul scrierilor care atacă frontal problematica majoră a 
timpului nostru, şi, indiferent de locul ce-i va fi rezervat în ierarhia valorilor 
artistice, cartea posedă calitatea de a răscoli conştiinţe, de a le injecta ura sa-
cră împotriva declanşatorilor barbariei”. Despre Poezia lui Grigore Hagiu 
scrie Dan Cristea, spunând: „Poezia lui Grigore Hagiu pretinde, dinăuntrul ei, 
o distanţă reflexivă”, după ce a analizat toate volumele de versuri publicate de 
acest scriitor. M. Petroveanu îl omagiază pe A.E. Baconsky La 50 de ani: 
„Dacă pentru oricine, şi în primul rând pentru creatori, existenţa înseamnă 
realizare de sine, atunci A.E. Baconsky are tot dreptul de a-şi întâmpina trecu-
tul cu vorbele lui Arghezi: «În faţă, liniştit/ Când urma lui de umbră începe să 
ne doară»”. Alexandru Ivasiuc revine la rubrica sa cu textul Un iluminist 
matematic: „Iluminiştii, chiar cei clasici, au fost precursori ai futurologiei, 
chiar dacă, făcând un elogiu cunoaşterii raţionale, nu foloseau ştiinţa şi nu se 
serveau de modele matematice. Fără îndoială raţionaliştii au fost totdeauna 
optimişti, pentru că afirmând primatul gnoseologic al raţiunii făceau implicit 
un elogiu al prevederii şi al posibilităţii de a rezolva orice problemă odată 
bine formulată. Cartea lui Mircea Maliţa Idei în mers, scrisă excelent, într-un 
stil precis şi expresiv, este, în acelaşi timp, o scurtă trecere în revistă a câtorva 
dintre aceste soluţii ce i se par parţiale, ca şi construirea, oarecum implicită, a 
unui model optimist şi iluminist, în care raţionalismul, bazat nu pe raţiunea 
abstractă, ci pe procedeele ştiinţei, este înnobilat de infuzia de dialectică mar-
xistă”. Nicolae Manolescu semnează cronica literară La al doilea volum, în 
care comentează pe scurt trei volume: Nevăzutele urse de Horia Bădescu 
(Dacia): „Horia Bădescu e un elegiac fără anvergură, dar poet fin, instruit, 
stăpân pe o tehnică a versului impecabilă”. Focul şi sărbătoarea de Adrian 
Popescu (Dacia): „Adrian Popescu e un poet care ştie să-şi ţină promisiunile 
debutului, unul din cei mai originali ai generaţiei lui”. Poezii de Dinu Flă-
mân (C.R.): „Interesant şi oarecum curios e să constatăm că tocmai Dinu 
Flămând (Poezii) e cel mai puţin apt pentru poezia pe care o justifică. Întâi, 
fiindcă poemele lui n-au destul firesc, nu sunt concrete, cum zice autorul în-
suşi”. Citim recenzii: Mihai Minculescu scrie despre Eliberarea lui Bu-
larda de Radu Selejan (C.R., 1974): „O mare vioiciune a relatării, dar şi 
profunzimea semnificaţiilor conţinute, o anume tehnică de individualizare a 
eroilor-naratori, sunt elemente care, adăugate valorii morale, cultului muncii 
în ultimă instanţă, rotunjesc calităţile povestirilor lui Radu Selejan”. 
Mircea Constantinescu prezintă Sunete arse de Arcadie Donos (Albatros, 
1975): „Poet al memoriei afective, Arcadie Donos construieşte o biografie 
lirică, nu neapărat atipică, deci nu neapărat o autobiografie, demnă de crezare 
şi interes, câtă vreme elementele invocate – părinţii, ţinutul natal, istoria locu-
rilor etc. – au fost şi rămân repere sigure ale unui anumit mod de-a face ver-
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suri”. Dana Dumitriu discută Două plachete de versuri: Testament pro-
vizoriu de George Boitor (Albatros, 1974): „Sentimentele sunt artificializate 
prin crispări metaforice, iar temele lirice mai subtile sunt ratate din pricina 
unui limbaj poetic rudimentar”. Domnule Copil de Arthur Porumboiu 
(C.R., 1974): „Evocarea voluptăţilor senzoriale e mai degrabă un tic al auto-
rului, care, în esenţă, e un cerebral, construindu-şi poemele cu excesivă preţi-
ozitate”. Valeriu Cristea scrie despre Dragoste moartă de Haralamb Zincă 
(C.R., 1975): „Dragostea moartă e de fapt o carte de amintiri, uneori – şi nu 
întotdeauna în folosul ei – deghizate”. Mircea Iorgulescu semnează Critica 
de spectator, o recenzie la Opinii. Prozatori şi critici de Virgil Ardeleanu 
(Dacia, 1975): „A avea opinii «despre tot şi despre toate» nu presupune nicio 
calitate şi nicio competenţă”. L.[aurenţiu] U.[lici] revine la rubrica sa de-
dicată debutanţilor cu textul Despre dragoste, pe gânduri… în care comen-
tează Între noi – timpul de Adela Popescu: „Din discreţie, lirismul apare 
redus considerabil iar expresia, din acelaşi motiv, pierde din personalitate. 
Am impresia că poetei îi lipseşte curajul de a scrie mai acut decât trăieşte”. 
Laurenţiu Ulici publică şi un eseu despre Proza lui Macedonski. În Car-
tea străină, Nicolae Balotă semnează Prin „jungla Fantomelor”, despre po-
vestirile scriitorului nigerian Amos Tutuola, apărute în traducerea Antoanetei 
Ralian. Ioan Comşa oferă cititorilor un text de istorie literară: În 1846, 
Simion Bărnuţiu traducea Declaraţia de independenţă a coloniilor engleze 
din America de Nord. Într-o notă nesemnată găsim omagiu Jean-Paul Sar-
tre la a 70-a aniversare. Versuri semnează: George Ţărnea (Marile sigi-
lii), Dim. Rachici (Se coace grâul), Angela Marinescu (Ţara mea; Gândul), 
Emil Ciuraru (Între mine şi sat), Radu Cârneci (Iubire, vin ameţitor şi încă...; 
E spaima mea de moarte mai prejos…; Să-mi fure tihna, zeii te-arătară…; 
De neoprit aducerile-aminte…; …Şi depărtarea…; Durere de-mi trimiţi…; 
Ca un paing ce-şi ţese pânza fină…), Dan Constantinescu (Venus din Kirene; 
Fluturul; Judecata). Din proză citim Urgia de Fl. N. Năstase. În tradu-
cerea Feliciei Antip citim Centennial de James Michener. Ana Blandiana 
revine la Atlas cu tableta Miniaturi. Dorin Speranţia publică reportajul 
Zürich. 

 
4 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 223] Aflăm de Puternice inundaţii provocate de 
ploile torenţiale din ultimele zile. În acest context, ziarul publică La posturile 
de radio şi televiziune tovarăşul Nicolae Ceauşescu a adresat întregului popor 
chemarea de a acţiona cu toate forţele pentru a înlătura grabnic efectele 
inundaţiilor, pentru a asigura desfăşurarea normală a activităţii productive. 
Citim şi despre Şedinţa Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., pre-
cum şi Decret prezidenţial cu privire la instituirea stării de necesitate pe teri-
toriul Republicii Socialiste România, semnat de preşedintele Republicii 
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Socialiste România, Nicolae Ceauşescu. Apare şi De la bordul unui elicopter 
tovarăşul Nicolae Ceauşescu a controlat situaţia creată în zonele calamitate.  

● [„Contemporanul”, nr. 27] Dumitru Micu reflectează la Junimismul sub 
o nouă privire critică: „În totalitate, Junimea şi junimismul se alătură negreşit 
(în pofida, pe de o parte a lacunei amintite, pe de alta unei tendinţe spre revăr-
sare, spre diluţie) celor mai serioase sinteze marxiste de istorie culturală româ-
nească, îmbogăţind lista studiilor de referinţă”. Acelaşi autor prezintă şi 
volumul Cellei Delavrancea: O vară ciudată (Eminescu, 1975): „Poveşti de 
iubire, aşadar, derulate în splendoarea verii pe fondul magnificelor peisaje din 
părţile Horezului, cu acompaniamentul subtextual al unei muzici complexe, pe 
care marea pianistă Cella Delavrancea a insinuat-o în carte cu un meşteşug de 
o eficienţă egală discreţiei cu care e practicat”. De traducerea cărţii lui Al-
phonse Daudet, Jack, se ocupă Dan Grigorescu: „Traducerea Liviei Storescu e 
cumpănită, atentă la nuanţe, la detaliile care compun un portret psihologic plin 
de o calmă tristeţe, un destin al înfrângerilor nemeritate. E păcat că Editura 
Albatros nu a însoţit cartea cu o prefaţă care ar fi putut sugera tânărului cititor 
locul lui Daudet în literatura franceză a unei epoci sociale şi culturale agitate, 
şi al lui Jack (conceput, cum se ştie, ca un fel de continuare a lui Petit chose) 
în cuprinsul operei unui scriitor sensibil, părtaş la dramele eroilor lui”.  

● [„Cronica”, nr. 27] Editorialul Creatorii şi etica poartă semnătura Cro-
nica: „Pentru oamenii de litere, pentru toţi creatorii, principiile şi prevederile 
codului reprezintă o însumare de concepte vii, un corpus teoretic multiplu ac-
tivizator atât în privinţa modului de a înţelege poziţia scriitorului în faţa pro-
blemelor sociale, rolul şi atitudinea sa în societatea noastră, cât şi în ceea ce 
priveşte creaţia însăşi, mesajul şi finalitatea actului artistic în raport cu impera-
tivele prezentului. Interesul deosebit pe care creatorii îl arată principiilor de 
comportare morală înscrise în Cod decurge în primul rând din faptul că acestea 
se referă la realităţi ce formează chiar obiectul profesiunii lor: observarea şi 
studiul relaţiilor umane, a raportului dintre individ şi colectivitate, a îndatoriri-
lor faţă de societate. Ei răspund astfel, prin operele lor, nobilei chemări pe care 
secretarul general al partidului, tovarăşul Nicolae Ceauşescu, le-a adresat de la 
înalta tribună a Congresului al XI-lea: «În noile condiţii ale dezvoltării patriei 
noastre socialiste, arta şi literatura sunt chemate să dea expresie activităţii tu-
multuoase desfăşurate de poporul român în toate domeniile de activitate, să 
înfăţişeze marile realizări, entuziasmul, optimismul şi hotărârea de a merge 
neabătut înainte. Fără îndoială că scriitorii, pictorii, compozitorii, toţi slujitorii 
artei şi literaturii nu-şi vor precupeţi munca şi talentul pentru a crea noi opere 
valoroase, pătrunse de umanism revoluţionar, de un robust optimism social, 
care să redea, în forme cât mai variate, preocupările, dorinţele şi aspiraţiile 
poporului nostru, încrederea sa nestrămutată în ziua de mâine, în viitorul de 
libertate şi independenţă al naţiunii noastre, în viitorul comunist». […] A mili-
ta în permanenţă pentru promovarea principiilor eticii şi echităţii socialiste, 
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pentru relaţii de tip nou între membrii societăţii noastre, clădite pe solidaritate, 
stimă, încredere şi respect reciproc, pe sinceritate şi cinste, a lupta pentru res-
pingerea individualismului şi egoismului, a manifestărilor de abuz, carierism şi 
a altor tare morale, iată direcţii de acţiune ale scrisului nostru, direcţii în care 
trebuie să ne îndreptăm cu toată forţa talentului. Pe lângă aceasta, scriitorul, 
artistul comunist, conştient de răspunderile sale politice și civice, este dator să 
ofere exemplul propriei sale conduite morale. «Este necesar − arăta tovarăşul 
Nicolae Ceauşescu − ca uniunile de creaţie să desfăşoare o activitate politico-
ideologică mai susţinută în rândurile fiecărei categorii de creatori... Să nu ui-
tăm că şi creatorii de azi au nevoie să fie educaţi, pentru a se putea ocupa de 
educarea altora». Urmând acest îndemn, Asociaţia scriitorilor din Iaşi a dezbă-
tut recent probleme ale eticii şi echităţii socialiste, dezbatere care ne-a prilejuit 
rândurile de mai sus”. N. Barbu scrie despre Noi şi clasicii: „Selecţia pe 
care momentele culturale succesive o operează oarecum de la sine, angajează 
însă întreaga traiectorie a consideraţiilor sedimentate în timp despre operele de 
artă. De aceea nici cercetarea asupra modului în care conştiinţa contemporană 
receptează valorile estetice considerate bunuri comune ale umanităţii, nu poate 
ignora acest traiect. E vorba nu numai de o obligaţie prevăzută de statutul nes-
cris al studiului obiectiv, ci şi de o relaţie de neevitat în actul propriu-zis al 
oricărei judecăţi de valoare avizate. Dacă este normal să nu ne îngrădim de 
prejudecăţi, de concepte şi păreri preformate, este, în acelaşi timp, eronat să nu 
se ia în considerare, fie oricât de detaşat şi oricât de critic, dâra de lumină lăsa-
tă de o anumită operă în timp, în conştiinţa generaţiilor”. Ileana Corbea rea-
lizează un interviu Cu Marin Preda despre „Un univers pe care mai întâi 
trebuie să-l concepi şi după aceea să-l elaborezi”: „– Când aţi simţit pentru 
prima oară imboldul de a scrie povestea Moromeţilor? – Ideea de-a scrie un 
roman despre Moromeţi s-a născut imediat după ce am debutat cu volumul 
Întâlnirea din pământuri. Acolo, într-o primă ediţie, era chiar o nuvelă care 
prefigura viitorul roman. Nuvela se numea Dimineaţă de iarnă şi cuprindea, în 
fond, finalul Moromeţilor. […] − Dacă aţi fi scris continuarea Moromeţilor 
imediat după apariţia primului volum, Risipitorii şi Intrusul ar mai fi apărut? 
− Evident că ar fi apărut. Trecerea de la un mediu cunoscut la altul este un 
prag dificil pentru orice scriitor oricât ar fi el de experimentat, prag care ori-
cum m-ar fi atras. Aveam de înfruntat foarte mari probleme de tehnică litera-
ră, de adaptare a stilului şi aşa mai departe. Le-am învins până la urmă, nu 
fără a avea însă pe parcurs senzaţia că ele nu fuseseră rezolvate aşa cum dori-
sem. Surprizele vin de obicei după apariţia cărţii şi anume, la un anumit timp 
când se produce aşa-zisa detaşare şi când poţi să-ţi citeşti cartea, ca orice citi-
tor, la rece, şi să-ţi dai seama de izbânzile şi insuccesele pe care le-ai avut. Şi 
a mai existat ceva care trebuia învins: tentaţia de a mă întoarce, după fiecare 
experienţă nouă consumată, la ţărani. […] − Dacă n-aţi fi fost scriitor, ce v-ar 
fi plăcut să fiţi, Marin Preda? − Mi-e greu să răspund acum la această între-
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bare. Îmi este greu să-mi imaginez ce-aş fi putut fi − ca să pot să fiu şi ceea ce 
trebuie să fiu − şi nu mai prejos decât alţii. Pot să-mi amintesc însă ce am do-
rit iniţial să fiu, când am plecat de pe băncile şcolii primare: un profesor. Şi 
anume un profesor bun, care să ştie să se facă preţuit de aceşti elevi atât de 
interesanţi, atât de atrăgători la vârsta la care ies pentru prima dată în lume 
din casa părintească”. Liviu Leonte publică a doua parte din Ion Lăncrăn-
jan, nuvelist şi romancier, cronică literară la Drumul câinelui şi Caloianul: 
„Dacă intenţiile sale de abordare a unei problematici dificile sunt meritorii, 
Ion Lăncrănjan ne apare în Caloianul sufocat de propria sa pasiune şi de masa 
imensă a materialului pe care vrea să ni-l comunice”. Zaharia Sângeorzan 
scrie despre Ideile romancierului: „Creaţia în roman se identifică până la un 
punct cu ideea. Romancierul adevărat e un arhitect al ideilor, iar acolo unde 
lipseşte ideea, lipseşte şi creaţia. Ei bine, cele mai multe romane de azi, la un 
examen foarte serios, nu sunt decât mediocre naraţiuni în care o concepţie 
despre existenţă, despre destin, despre personaje se confundă cu o relatare 
neutră, cu o evidentă superficialitate. Care sunt noile idei pe care le susţin, le 
«difuzează» romane ca Spune-mi, unde duce acest drum? (Ion Marin Almă-
jan), O trufie care ucide (Anca Bursan şi G. Panco), Tăceri şi fugă (Marin 
Baciu), Zăpada nevăzută (Silvia Cincă), Culorile sângelui (M. Diaconescu), 
După o lungă şi grea suferinţă (B. Elvin), Eu şi ai mei (Romulus Fabian), 
Balustrada de briză (Maria Hadan), Saltul în gol (Alexandra Indrieş)? Nu 
descoperim în aceste «romane» (şi alte exemple ar putea fi oricând aduse în 
discuţie) nicio idee, nicio semnificaţie care să ne convingă că existenţa socială 
supusă observaţiei a fost superior tradusă estetic; că morala personajelor pro-
pune un cod al adevărului; că o experienţă de viaţă trăită poate influenţa radi-
cal, poate deveni un model. Aceste «romane» în loc să creeze din viaţă − 
literaturii − o idee fundamentală, o sufocă cu jalnice descrieri care nu au nicio 
şansă să supravieţuiască timpului. Cine mai reciteşte astăzi romanele lui 
Francisc Munteanu? Toate romanele prozatorului au intrat într-un desăvârşit 
anonimat fiindcă nu au aspirat niciodată spre o idee, spre un teritoriu estetic şi 
moral inconfundabil. Nu numai Francisc Munteanu a fost victima unei astfel 
de pseudoliteraturi care astăzi nu mai interesează pe nimeni. Romanele lui V. 
Em. Galan, uneori ale lui Al. I. Ştefănescu, Nicolae Mărgeanu, Nicolae Ţic şi 
alţii, nu au cunoscut actualitatea ideilor, ci numai pe aceea a schemelor. Ade-
vărul vieţii nu s-a sincronizat cu adevărul artei”. În Menţiuni critice citim: 
Paul Balahur scrie despre Analogia suverană de Ion Lotreanu: „Ca mărtu-
rie documentară, tehnică de lucru şi pledoarie pentru înţelegerea artei, a 
funcţiei sale formative, Analogia suverană (Ed. Eminescu, 1975) reprezintă 
jurnalul unui poet rafinat”. Corneliu Popel prezintă Cumpăna bucuriei de 
Victor Felea: „Cumpăna bucuriei (Editura Dacia, 1975) este cartea unui poet 
melancolic şi discret, eclectic uneori, care ne atrage atenţia prin simplitatea 
discursului liric”. Cristian Livescu recenzează Lucian Blaga. Afinităţi şi 
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izvoare de Mircea Vaida (Minerva). Din Moment reţinem: Profesorul 
I.D. Lăudat la 65 de ani, notă semnată de Mihai Drăgan: „Specialist, la Uni-
versitatea ieşeană, în literatura română veche, după G. Pascu (om sucit şi rău, 
dar temeinic «vechist») şi Dan Simonescu pe care, de altfel, l-a urmat la cate-
dră în anul 1950, I.D. Lăudat este istoricul literar şi profesorul exemplar, sufle-
tul rar şi vibrant pe care îl omagiem acum, urându-i La mulţi ani!”. Premiile 
Asociaţiei Scriitorilor din Iaşi pentru anul 1974: „Două volume de poezie, 
unul aparţinând lui Horia Zilieru (Cartea de copilărire, Editura Junimea), iar 
celălalt lui Corneliu Sturzu (Anotimpul încrederii, Editura Eminescu), au 
obţinut premiile Asociaţiei Scriitorilor din Iaşi pentru anul 1974. Creaţia celor 
doi autori, prezenţe remarcabile ale liricii româneşti contemporane, capătă as-
tfel o nouă certificare. Juriul a fost alcătuit din: Constantin Ciopraga (preşedin-
te), Sergiu Adam, Al. Andriescu, Andi Andrieş, Mihai Drăgan, Ioanid 
Romanescu, Nicolae Ţaţomir”. Posibilităţi imposibile: „«E foarte necesar, 
opinează Aurel Sârbu («Orizont» nr. 26/1975), să înţelegem militantismul po-
litic într-un sens larg atunci când este vorba de acţiunea socială culturală. Obi-
ectul său depăşeşte spaţiul uneia sau al alteia dintre valorile reale ori posibile 
reglementate sau reglementabile social şi se suprapune peste o constelaţie axi-
ologică mult mai vastă. Cauza acestei dispersii este desigur structura comple-
xă, multifuncţională şi etajată a fenomenului. De aceea există permanent 
pericolul transformării funcţiei politice a culturii într-un proces disfuncţional, 
prin simplificare sau unilateralizare. Eroarea constă în substituirea prin această 
funcţie, incontestabil fundamentală, a celorlalte funcţii amintite în corelaţie cu 
aceasta şi transformarea culturii într-un instrument cu valenţe persuasive ce nu 
mai pot fi conectate la comunitatea receptoare; subiectul trans-individual (gru-
pal) al acţiunii culturale va deţine o conştiinţă socială în spaţiul căreia dis-
pariţia celorlalte funcţii provoacă o depresiune, situaţie specifică stării de 
aculturaţie. Estetica marxistă, precum şi sociologia culturii acordă valorii poli-
tice tocmai un asemenea rol de distribuţie şi integrare a tuturor celorlalte valori 
în cadrul comunităţii».Totul ar fi foarte clar dacă am şti, de pildă, cum poate o 
constelaţie axiologică să depăşească nu numai valorile reale, ci şi pe cele posi-
bile! Cum poate fi acordat valorii politice un rol de distribuţie şi integrare a 
tuturor celorlalte valori, dacă obiectul militantismului se caracterizează, fie şi 
numai după V.S., prin dispersie! Cum poate o funcţie fundamentală să substi-
tuie una corelativă. Şi apoi, transformarea unei funcţii într-un proces dis-
funcţional nu este o eroare de logică? Desigur problema ridicată de A. Sârbu 
nu este lipsită de interes. O mai deplină proprietate a termenilor utilizaţi, eli-
minarea contradicţiilor (involuntare) şi în general, un plus de simplitate în des-
făşurarea discursului ar fi ajutat, cu siguranţă, la instituirea respectivului punct 
de vedere ca element de referinţă într-o posibilă dezbatere pe această temă. 
Motiv pentru care nu putem, deocamdată, decât să solicităm minimele clarifi-
cări şi precizări posibile. Spre deosebire de autorul însemnărilor vizate, noi nu 
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îndrăznim a cere nimic dincolo de posibil. Şi asta pur şi simplu pentru că, după 
modesta noastră părere, altfel nici nu e posibil. Mai ales dacă avem în vedere 
valenţe persuasive posibil de conectat la comunitatea receptoare. În fond, cele 
imposibil de conectat nici nu mai sunt valenţe. Sau este cineva de altă păre-
re?”. N. Irimescu, În câteva cuvinte: „Revista «Secolul XX» îşi continuă 
ancheta Cultura română în circuitul marilor valori. De această dată, răspund: 
Miodrag Pavlovic, Augustin Buzura, Gheorghi Markov, Iuri Kojevnikov, Gh. 
Grigurcu şi Doru Popovici. * «A reuşit revista (respectiv «Luceafărul») să re-
pereze problemele nevralgice ale prozei de astăzi?». E prima întrebare a an-
chetei Proza între originalitate şi mimetism pe care revista bucureşteană o 
continuă. Postfața conchide: «Opera autentică trebuie apărată de invazia litera-
turii de contrafacere. Poate că această discuţie nu şi-ar fi avut reala justificare 
dacă n-ar exista o reală agresiune a literaturii de contrafacere»”. D. Irimia 
semnează Mario Ruffini, interpret al epocii lui C. Brâncoveanu, prezentând 
volumul Lʼinflusso italiano in Valacchia nellʼepoca di Costantino Vodă Brân-
coveanu (1688-1714), Roma, 1974. Versuri semnează Emilian Marcu (Imn 
pentru serbarea grâului), Florin Mihai Petrescu (Sonetul poetului; Sonetul 
aşteptării; Esenţială), Dan Rotaru (Fel de iubire; De dragoste), Constantin 
Ştefuriuc (Îmi tremură în sânge o lumină; Prietenilor mei de demult).  

● [„Munca”, nr. 8288] În Însemnări de lector, Gheorghe Tomozei publică 
Curata limbă românească. În Carte, Mihai Cernat prezintă Într-o casă stră-
ină de Teodor Mazilu.  

● [„Orizont”, nr. 27] Ion Lotreanu îi consacră, chiar pe prima pagină a 
numărului, lui Nichita Stănescu o exegeză asupra celor 11 elegii, precizând din 
primele rânduri: „Cartea cea mai unitară din punctul de vedere al valorii a lui 
Nichita Stănescu a rămas 11 elegii, apărută în 1966, deci acum aproape un de-
ceniu. După ce exersase gravura pe porţiuni restrânse (în Sensul iubirii, O vi-
ziune a sentimentelor, Dreptul la timp), poetul încearcă fresca.” (Elegiile lui 
Nichita Stănescu). Al. Covaci recenzează două cărţi la rubrica „lecturi”; 
prima este Privitor ca la teatru (Dacia, 1975) de Ion Cocora şi monografia 
Panait Istrati (C.R., 1975) de Gabriela Maria Pintea. Odată făcută conexiu-
nea cu elegiile nichitastănesciene, Emil Manu păstrează acest centru de interes 
asupra elegiilor, dar aducând în atenţia publicului alt autor, şi anume pe Virgil 
Carianopol (articolul Elegia stenică sau Virgil Carianopol). Accentuând 
ideea că opera stilistică a lui G.I. Tohăneanu „izvorăşte din preocupările sale 
de filologie şi de estetică a limbii”, Olimpia Berca dezbate cartea intitulată Ex-
presia artistică eminesciană (Facla, 1975) a cercetătorului din domeniul stilis-
ticii (articolul Despre «expresia artistică eminesciană») C. Ungureanu 
dezvoltă mai multe observaţii referitoare la opera lui Eugen Jebeleanu (artico-
lul Note despre Eugen Jebeleanu). Nicolae Scurtu scoate din arhiva Casei 
Şcoalelor câteva referate ale lui Mihail Sadoveanu, care ocupa postul de „refe-
rendar” al Comisiei literare ce fiinţa pe lângă această instituţie (articolul Miha-
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il Sadoveanu, referendar la Casa Şcoalelor). Poezii semnate de Ion Maxim 
şi Alexandru Jebeleanu. Ion Arieşanu continuă să dea seamă de periplul său 
prin Italia, intitulat Popasuri siciliene (VII): Monreale. Petre Pintilie îl pre-
zintă pe Ernest Hemingway într-un medalion biobibliografic și traduce din 
scriitorul american un reportaj despre pescuitul peștilor sabie, intitulat În lar-
gul Cubei.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 239] Pe prima pagină, A.I. 
Brumaru este prezent cu O gură de rai eminesciană, un articol despre lirica 
angajată a poetului, așa cum se desprinde din Împărat şi proletar, Viaţă, Scri-
soarea III. Eugen Barbu în „serialul” său ajunge la G. Călinescu. „Nu ştiu 
dacă nevoia de a scrie romane s-a ivit la Călinescu din mimetism. [...] Cartea 
nunţii şi Enigma Otiliei au vrut ele să fie un răspuns detractorilor călinescieni, 
evident supăraţi de dilatarea în celebra sa Istorie a unor nume şi minimalizarea 
altora, făcute cu un verb rămas până în zilele noastre cel mai autorizat?... Căli-
nescu era fără putinţă de tăgadă un mare romancier şi rămân la părerea, a cărei 
paternitate nu mi-o asum, că autorul Scrinului negru va rămâne peste veacuri 
cel puţin autorul celei mai senzaţionale cărţi epice româneşti, intitulate Istoria 
literaturii române…” E. Manu comentează noua versiune a exgezei dedica-
tă de Zoe Dumitrescu-Buşulenga Renaşterii, „tratând implicativ umanismul şi 
destinul artelor”, „o fascinantă introducere în istoria culturii moderne europe-
ne”. În Incantaţii, Mircea Scarlat consideră că Al. Rosetti ne oferă „o ade-
vărată desfătare filologică” în recenta sa carte Limba descântecelor româneşti 
(Minerva 1975). Apologii de Gh. Gheorghiţă se referă la al şaselea volum 
de versuri marca Gh. Grigurcu (Dacia), ,,o poezie cerebrală, de emoţii cenzu-
rate şi de rafinat intelectualism [...] lirism esenţializat, concentrat într-un dis-
curs poetic sobru, criptic uneori. . [...] Întreaga poezie a lui Grigurcu e mărturia 
unei atitudini grave, tranşante, lucide în faţa existenţei şi a unui mod la fel de 
grav, nu de puţine ori, dramatic de a înţelege actul poetic şi de a trăi starea pri-
vilegiată, de graţie”. Un omagiu al lui M.N. Rusu adus acad. Miron Nico-
lescu. Fănuş Neagu, pentru prima dată... actor, comentează − în rubrica 
Fotograme − inedita postură, din Casa de la miezul nopţii (pe un scenariu scris 
de el însuşi, film regizat de Gh. Vitanidis). La Stockholm a apărut în limba 
suedeză, în traducerea lui Pierre Zekeli, volumul lui Nichita Stănescu, 11 Ele-
gii, sub titlul Lupta dintre real şi visceral, cu o prefaţă de Artur Lundkvist. 

 
5 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 224] Pe frontispiciu apare: Întreaga naţiune răspun-
de chemării partidului, a secretarului său general. Toate forţele angajate pen-
tru a înlătura efectele inundaţiilor, pentru a normaliza pretutindeni activitatea 
productivă. Pe prima pagină citim Tovarăşul Nicolae Ceauşescu din nou 
prezent în zonele calamitate, iar În ansamblul măsurilor indicate, secretarul 
general al partidului a recomandat prioritate recoltării grâului, prin orice 
mijloace, protejării tuturor culturilor agricole.  
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● [„Scânteia tineretului”, nr. 8124] Victor Atanasiu prezintă volumul al 
doilea din Literatura română între cele două războaie mondiale de Ovid S. 
Crohmălniceanu (Minerva, 1974), o „carte de referinţă” în care „se remarcă 
minuţioasa radiografie a operelor, răbdarea şi priceperea cu care sunt 
inventariate şi examinate diverse aspecte ale creaţiei autorilor respectivi. 
Criticul ştie să vadă lucrurile dintr-un punct înalt, găsind punţi chiar şi acolo 
unde s-ar părea că există rupturi tranşante”.  

● [„Flacăra”, nr. 26] Cu titlul Cronică (77, 78, 79, 80, 81, 82, 83), A. Do-
hotaru prezintă ultimele şedinţe a Cenaclului Flacăra. De asemenea, se anunţă 
că, începând cu 1 iulie, Cenaclul Flacăra intră în vacanţă. În Secvenţe criti-
ce, Cornel Moraru prezintă romanul Dimineaţa noului venit de Horia Gane, 
dicţionarul literar De la Macedonski la Arghezi, alcătuit de Florea Firan, şi, cu 
titlul Subliteratura de masă, anumite exemple din categoria prozei istorice, 
cum ar fi Luntraşii lui Vlad Vodă de Ion Aramă şi Logofătul Dragu de Vasile 
Mănuceanu.  

● [„Luceafărul”, nr. 27] Ioan Alexandru semnează textul Actualitatea lui 
Eminescu: „Un ultim chip în care Eminescu este mereu actual este simplitatea 
profundă a lucrării sale, adâncul legământ cu poporul din care vine să-l repre-
zinte şi poate că certitudinea cea mai firească a trăiniciei unei opere să fie toc-
mai măsura în care ea este expresia unei vieţuiri milenare sau numai expresia 
unui temperament personal şi firav fără legătură cu forţa de durată ce se mani-
festă în firea unui popor de-a lungul drumului său către icoana unei patrii în 
care vrea vecinic să rămână”. M. Ungheanu recenzează romanul lui Ion 
Lăncrănjan: Caloianul (I): „În totalitate Caloianul seamănă cu fresca patetică a 
unui pictor naiv, incapabil, deşi contaminat de subtilitatea picturii culte, să iasă 
din stereotipie ori de câte ori desenează chipuri omeneşti, frescă în care culori-
le sunt puţine şi mohorâte, iar subiectele se repetă cu insistenţă. Ion Lăncrăn-
jan ne propune o literatură a «cariilor» societăţii dar privirea sa e obstinat 
unidirecţionată. Calităţile prozatorului, evidente de mai multe ori, sunt înecate 
de o mânie care nu are avantajul de a fi nici purificată, nici purificatoare. Proza 
lui I. Lăncrănjan are nevoie, pentru a-şi pune în valoare virtuţile de un orizont 
mai senin”. De volumul de versuri al lui Leonid Dimov: Litanii pentru Ho-
ria (Dacia, 1975), se ocupă Dorin Tudoran: „Prezenţa lui Dimov într-un spaţiu 
precum cel al poeziei patriotice nu este una obişnuită, de toată ziua, ci surprin-
zătoare, tocmai prin atât de cunoscutele şi inconfundabilele caracteristici ale 
poeziei sale. [...] dar aceste litanii închinate martirului din Albac se constituie 
într-o adevărată monografie în versuri. Nu una comentând cu dezinvoltură 
unul sau altul dintre momentele răscoalei, ci o monografie urmând traiectoria 
tragică a evenimentelor, intercondiţionarea lor. Altfel spus, deşi există şi poezii 
care sunt doar savante preluări în versuri a unor episoade mai mult sau mai 
puţin cunoscute ale marii mişcări ţărăneşti de acum aproape două secole, ba 
chiar unele piese în care apar cam schematic perechile antinomice de tipul 
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«rău» şi «bun», nu anecdoticul, versificarea lui l-au interesat pe poet”. La 
cartea lui Gabriel Gafiţa, Lumină pentru cei singuri (C.R., 1975) se referă Lu-
cian Hanu: „Gabriel Gafiţa face operă de moralist fără a fi moralizator. Obser-
vaţia este lipsită de maliţie, tentată uneori de anecdotă. Întrebările deschise 
sunt adevărate şi aparţin contemporaneităţii, iar romanul de faţă afirmă un scri-
itor”. La secţiunea Ecouri despre Ce este şi încotro se îndreaptă poezia răs-
pund: Victor Felea, Adrian Popescu, Laurenţiu Ulici, Mircea Ciobanu. 
Victor Felea, Îndrăzneală şi conţinut: „Maniera dominantă la noi în perioa-
da din urmă a fost una ostentativ metaforizantă, mizând pe toate îndrăznelile 
propuse de poezia modernă şi astfel tinerii noştri poeţi s-au trezit «moderni», 
pe urmă şi-au făcut un blazon din acest modernism şi au fost mulţumiţi cu el, 
uitând să-şi mai pună întrebarea dacă ceea ce fac ei are o motivaţie mai adâncă 
sau reprezintă un simplu exerciţiu de virtuozitate. Aşa cum s-a mai obsevat, 
cei mai mulţi dintre tineri ce vin în poezie par buni, acceptabili, chiar cu unele 
accente inedite. Urmăriţi însă în evoluţia lor, la a doua sau la a treia carte, im-
presia noutăţii dispare adeseori şi simţi repetiţia, absenţa mesajului propriu, 
constaţi adică un decalaj între promisiune şi realizare”. Adrian Popescu, 
Sentiment şi expresie: „Poeţii mai nou apăruţi chiar dacă nu au forţa explozivă, 
spectaculoasă şi demonstrativă a acestora nu pierd un bun câştigat: refacerea 
contactului primordial cu miracolul existenţei, sub semnul unui lirism care an-
gajează întreaga fiinţă a scriitorului. Natura şi cultura nu sunt din această per-
spectivă nicidecum văzute antinomic. Puterea neobişnuită, integratoare a 
poeticului care se validează în câteva cărţi ale noii generaţii le dă strălucire. 
Uneia prin alta. Nu cred că literatura care se face astăzi poate ignora această 
situaţie. Iar tinerii şi foarte tinerii autori de versuri numiţi şi nenumiţi aici nu 
evită contactul cu o realitate umană în plină metamorfoză sau cu învăţarea 
unui limbaj al lucrurilor naturale”. Laurenţiu Ulici, Poezia structurilor con-
temporane: „Se scrie astăzi la noi foarte multă poezie de inspiraţie patriotică şi 
găsim printre contemporanii noştri, din toate generaţiile, autori de poezie pa-
triotică în sensul cel mai înalt al cuvântului. Mihai Beniuc, Eugen Jebeleanu, 
Emil Botta, Ştefan Aug. Doinaş, Geo Dumitrescu, Ion Brad, Nicolae Labiş, 
Nichita Stănescu, Ioan Alexandru, Adrian Păunescu, Marin Sorescu, Nicolae 
Dragoş, Alexandru Andriţoiu, Constanţa Buzea, Ana Blandiana etc. au scris şi 
scriu astfel de poezie în «timbre» diferite şi, fireşte, în proporţii diferite. Pro-
blema acestor însemnări nu este aşadar aceea a absenţei poeziei patriotice pro-
funde şi valoroase ci aceea a prezenţei unei poezii care nu are legătură cu 
sensibilitatea epocii noastre, cu modul nostru de a gândi şi de a înţelege patrio-
tismul. Reţeta după care e scrisă poezia aceasta e şi veche şi extrem de simplă; 
se iau mai multe substantive ce trimit cât mai înapoi în timp, în istoria veche şi 
în preistorie, cum ar fi: traci, Zamolxe, icoane etc.... Nimic din conţinutul con-
temporan al patriotismului – participare la viaţa prezentului, la efortul con-
structiv al oamenilor, la edificarea unei societăţi noi – nu se poate citi, fie şi 
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printre rânduri, în asemenea compuneri. Receptăm cu bucurie poezia ce-şi în-
temeiază patriotismul pe evocarea istoriei dacă aceasta implică în vreun fel – 
aşa cum s-a întâmplat cu poezia patruzecioptistă şi unionistă – prezentul, dacă 
rezumă sensibilitatea contemporană şi deschide orizonturi spre înainte. Numai 
că nu acesta este cazul producţiilor despre care vorbim; dimpotrivă, exaltarea 
istoriei şi geografiei naturale e pentru ea un scop iar nu un mijloc. Dincolo de 
anistorismul viziunii (refugiul obstinat în istorie de dragul istoriei, fără nicio 
legătură cu prezentul ce este altceva decât evitare a actualităţii?) poezia aceasta 
este îndeobşte rudimentară şi sub aspect estetic. Ca şi cum ar fi uitat tot ceea 
ce ultimii cincisprezece ani, preluând dinamic valorile tradiţiei moderne a poe-
ziei româneşti, au adus nou în materie de gândire lirică şi limbaj poetic, autorii 
poemelor de această factură reduc poeticul la simpla înşiruire de fraze epitetice 
şi exclamative, prozaizându-l deopotrivă prin ceea ce numim schematism liric 
şi prin redundanţă în care se maschează aceasta. Fiecare epocă îşi are poezia 
ei, chiar un fel propriu de poezie patriotică dar comun pentru toate este adec-
varea la spiritul epocii, adică exact ceea ce lipseşte unora dintre autorii la care 
fac referire”. Mircea Ciobanu, Model de receptivitate: „Nu ştim în ce măsu-
ră foarte tânăra generaţie va izbuti să întreţină un climat favorabil Poeziei. Ne 
îngăduim, însă, un îndemn adresat criticului şi istoricului literar – acela de a-şi 
verifica intuiţiile cu privire la cărţile anilor ‘60, parcurse sub presiunea obli-
gaţiilor săptămânale şi, încă: de a încerca să aplice instrumente de lucru asupra 
noului limbaj poetic altele decât acelea întrebuinţate pentru înţelegerea versu-
lui minulescian. Pentru că nu ne putem întreba încotro se îndreaptă Poezia câtă 
vreme n-am răspuns la întrebarea: ce s-a petrecut cu însăşi fiinţa Poeziei în anii 
ei de naştere”. Eugen Simion notează despre Ioanide, curtizanesc şi patren 
(I): „Dragostea e pentru Ioanide o formă a vanităţii virile, o demonstraţie de 
forţă de seducţie, necesară, crede el, creaţiei. Teoria va fi larg expusă în Scri-
nul negru, unde orgia erotică (imaginară) capătă alte dimensiuni... Femeia e 
luată ca punct de plecare în studiul altor laturi ale psihologiei (celibatul, femeia 
care îmbătrâneşte, femeia în stare de erupţie a simţurilor) sub forme de obicei 
negative. Indolenta e, în fond, o femeie uşoară şi frigidă, copie deteriorată a 
feminităţii reci, nordice, Sultana e o negustoreasă aprigă, cu sângele în flăcări, 
căzută repede în manii burgheze, totalitare. Romancierul o va discredita defini-
tiv în Scrinul negru, înfăţişând-o mare şi diformă, cu mustăţi care-i ameninţă 
buzele late şi unsuroase”. 

 
6 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 225] Pe prima pagină: În cursul nopţii de vineri spre 
sâmbătă şi ieri în tot cursul zilei tovarăşul Nicolae Ceauşescu împreună cu 
alţi conducători de partid şi de stat a controlat în Bucureşti şi în vecinătatea 
Capitalei zone afectate de inundaţii, unde „Secretarul general al partidului a 
stabilit, la faţa locului, măsuri de prevenire şi limitare a efectelor inundaţiilor”. 
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Vasile Donose semnează Izvor de inspiraţie pentru cântecul patriotic, revo-
luţionar: „Compozitorii înaintaşi ne oferă, prin muzica lor, imaginea unor 
momente şi figuri semnificative din istoria neamului. La rândul lor, compozi-
torii de astăzi, aparţinând diverselor generaţii şi orientări stilistice, continuând 
şi dezvoltând tradiţiile valoroase făurite de înaintaşi, au realizat o literatură 
vocal-simfonică şi lirico-dramatică ce constituie o dimensiune fundamentală a 
fenomenului componistic românesc contemporan”. 

 
8 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 226] Pe prima pagină citim: Conducând nemijlocit 
acţiunea de importanţă naţională şi uriaşă amploare pentru zăgăzuirea ape-
lor, pentru organizarea exemplară a muncii în toate sectoarele, corespunzător 
cerinţelor momentului tovarăşul Nicolae Ceauşescu a controlat ieri numeroa-
se zone calamitate, centre agricole şi industriale. Mai aflăm că În şedinţa 
de duminică Comitetul Politic Executiv al C.C. al P.C.R. a stabilit noi şi im-
portante măsuri pentru prevenirea şi limitarea efectelor inundaţiilor, strânge-
rea grabnică a recoltei, desfăşurarea normală a întregii activităţi productive.  

 
9 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 227] În permanenţă prezent la conducerea luptei în-
tregului popor împotriva calamităţilor naturale, ieri, în discuţiile cu speci-
aliştii la Roşu-Ciurel tovarăşul Nicolae Ceauşescu a indicat direcţii imediate 
de acţiune pentru regularizarea bazinelor hidrografice. Se impune de urgenţă 
mobilizarea tuturor forţelor pe întreg cursul Dunării. În continuare, Comi-
tetul Politic executiv al C.C. al P.C.R. a stabilit ample măsuri de importanţă 
hotărâtoare pentru prevenirea inundaţiilor.  

 
10 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 228] Sütő András semnează Izvoarele curate ale 
dragostei de patrie: „La fel ca şi acum cinci ani, puhoiul – furişându-se aproa-
pe fără zgomot, ca o hienă – s-a năpustit perfid asupra noastră, a celor de pe 
malurile Mureşului, ale Nirajului, ca şi asupra celor de pe Dâmboviţa, de lângă 
Olt sau Dunăre; asupra noastră, a tuturor celor care pregăteam – cu sentimentul 
satisfacţiei faţă de roadele ce se întrezăreau pe ogoare, cu hotărârea de a înde-
plini cincinalul înainte de termen – rapoarte victorioase către partid, către tova-
răşul Nicolae Ceauşescu, care de mulţi ani militează neobosit şi ne oferă 
înaltul său exemplu de eroism în muncă. […] Dar în eforturile noastre înfrăţite, 
Prezentul este mult mai viu, mai dătător de putori, el se confundă cu însăşi da-
toria noastră patriotică pe care ne-o facem aici şi acum, în lumina perspective-
lor măreţe deschise de Congresul al XI-lea al P.C.R.”.  

● [„România literară”, nr. 28] Editorialul Confruntare eroică este semnat 
de George Ivaşcu: „Trăim, de peste o săptămână, o stare de gravă, profundă 
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încordare a conştiinţei patriotice, în directă, aprigă confruntare cu stihiile natu-
rii dezlănţuite cu acea furie oarbă a elementelor depăşind, nu în puţine locuri, 
urgia din 1970”. În Şantier găsim trecute în revistă proiectele la care lucrea-
ză D.I. Suchianu, Dorin Tudoran, Elena Tacciu, Al. Mitru, Adrian Beldeanu, 
Ioana Postolache. Din Viaţa literară reţinem: Adunarea generală a Aso-
ciaţiei Scriitorilor din Iaşi: „La sediul Asociaţiei Scriitorilor din Iaşi, a avut 
loc Adunarea generală în cadrul căreia au fost prezentate următoarele referate: 
Al. Andriescu – Codul eticii şi echităţii socialiste, document de o importanţă 
naţională pentru scriitori: Rolul literaturii în formarea şi dezvoltarea conşti-
inţei comuniste a oamenilor muncii, N. Barbu – Analiza activităţii literare a 
membrilor Asociaţiei în ultimii doi ani. Totodată, în cadrul şedinţei plenare au 
fost înmânate premiile Asociaţiei pe anul 1974 şi carnetele noilor membri. În 
cadrul discuţiilor pe marginea referatelor prezentate au luat cuvântul: Andi 
Andrieş, Stelian Baboi, Mihail Drăgan, Dumitru Ignea, Ion Istrati, Constantin 
Noica, Ştefan Oprea, Val. Panaitescu, Ioanid Romanescu, Silviu Rusu şi Hara-
lambie Ţugui. Lucrările adunării generale au fost conduse de prozatorul Cor-
neliu Ştefanache, membru în comitetul Asociaţiei. În încheierea dezbaterilor a 
luat cuvântul Cristian Chelaru, secretar al comitetului judeţean Iaşi al P.C.R.”. 
File din „Revista literară”: „În peisajul de la «Mărţişor», duminică 6 iulie, 
s-a desfăşurat încă un număr special din «Revista literară», editat, pentru va-
canţa pionierilor şi şcolarilor, de către Muzeul Literaturii Române. Cu acest 
prilej, au făcut interesante destăinuiri despre viaţa şi opera autorului Cuvintelor 
potrivite: Ion Bănuţă, Al. Oprea, Gheorghe Pituţ, Mihai Sânzianu şi Mitzura 
Arghezi. Pionierii au pus numeroase întrebări în legătură cu expunerile şi au 
citit versuri omagiale închinate lui Tudor Arghezi”. Moştenirea Văcăreşti-
lor: „Comitetul de Cultură şi Educaţie socialistă al judeţului Dâmboviţa şi 
Centrul de îndrumare a creaţiei populare şi a mişcării artistice de masă au or-
ganizat cea de a 7-a ediţie a festivalului de poezie patriotică «Moştenirea Vă-
căreştilor». Cu acest prilej, la platforma industrială Târgovişte, s-a desfăşurat 
un recital poetic, cu concursul cenaclurilor literare din cadrul municipiului, iar 
în Parcul Văcăreşti, o masă rotundă cu tema «A patriei cinstire – îndemn sacru 
scrisului românesc» − urmat de concursul de creaţie poetică. S-au acordat, în 
ordine, următoarele premii: Nicolae Popescu Bogdan, Anton Gagiu şi Cornel 
Costache, Mihail I. Vlad. Menţiuni: Mircea Drăgănescu, Radu Nicolae, Horia 
Cernău şi Nic. Iancu”. Şedinţă aniversară Nicolae Milescu: „Sâmbătă, 12 
iulie, a avut loc, în aula Academiei Republicii Socialiste România, şedinţa 
consacrată aniversării a 300 de ani de la apariţia Jurnalului de călătorie în 
China al Spătarului Nicolae Milescu, organizată de secţiile de ştiinţe istorice şi 
de ştiinţe filologice, literatură şi arte ale Academiei. Manifestarea a fost axată 
pe comunicările semnate de acad. Ştefan Pascu (Nicolae Milescu, umanist şi 
iluminist), Mircea Maliţa, membru corespondent al Academiei (Milescu, di-
plomat) şi acad. Şerban Cioculescu (Spătarul Milescu călătorul)”. În spiri-
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tul colaborării reciproce: „Sâmbătă 5 iulie 1975, Laurenţiu Fulga, prim vice-
preşedinte al Uniunii Scriitorilor, a primit pe Augusto Livi, comentator special 
al ziarului «LʼUnità» (Italia), care face o vizită în ţara noastră, la invitaţia zia-
rului «Scânteia». Au fost discutate probleme specifice literaturii actuale româ-
neşti şi organizării scriitorilor din ţara noastră. La discuţii au fost prezenţi 
Szász János, secretar al Uniunii Scriitorilor şi Traian Iancu, director al Uniunii. 
* În cadrul înţelegerii de colaborare dintre Uniunile de scriitori din Republica 
Socialistă România şi U.R.S.S., a plecat la Moscova Iv Martinovici”. 
Amelia Pavel semnează necrologul pentru Mimi Podeanu: „Mimi Podeanu 
a ţesut durabil, la propriu şi la figurat, o operă, dar şi amintirea unei atitudini 
umane, a unui mod cinstit şi nobil de a fi”. Ion Horea semnează Lupta cu 
apele: „Căutarea înţelesului solidarităţii are acum o cale nouă care angajează 
iubirea, conştiinţa şi munca tuturor. Apele au fost şi sunt întâmpinate, vremea 
cu toate ale ei a fost şi este întâmpinată, lecţia amară a veacurilor pune iar la 
încercare pe oamenii acestor pământuri. Preţul acestei întâmpinări este însă 
nedrept faţă de virtuţile lor, faţă de energia pe care o pot investi în pregătirea 
locurilor pentru construcţie paşnică, aşa cum cere scopul vieţii noastre”. 
Continuă dezbaterea Probleme ale prozei contemporane: Val Condura-
che, Cuprinderea realului, o sumară trecere în revistă a romanelor scrise după 
cel de-al doilea război mondial, menționate fiind scrise de Marin Preda, Eugen 
Barbu, Zaharia Stancu, Titus Popovici, Nicolae Breban, Radu Petrescu, Fănuş 
Neagu, Dumitru Radu Popescu: „Multe romane bune şi foarte bune scrise în 
ultimii treizeci de ani nu şi-au găsit locul în această sumară enumerare. Ca ata-
re, această trecere în revistă ar putea suscita riposte. Va fi cu atât mai bine: ele 
vor chema în sprijin noi argumente. Şi-a trăit romanul românesc «vârsta de 
aur» în perioada interbelică? Răspunsul reformulează întrebarea: a trăit o vâr-
stă de aur, dar nu şi singura”. Hristu Cândroveanu, Literatură şi societate, 
menţionând operele lui Zaharia Stancu, Laurenţiu Fulga, Marin Preda, Eugen 
Barbu, Titus Popovici, Ion Lăncrănjan, Augustin Buzura, Platon Pardău, şi 
enumerând şi pe scriitorii Fănuş Neagu, D.R. Popescu, Ştefan Bănulescu, Con-
stantin Chiriţă, Virgil Duda, Romulus Guga, Al. Simion, Corneliu Ştefanache: 
„Fireşte, cărţile amintite de noi în rândurile de faţă, ca şi altele, scăpate din 
vedere – îşi au şi ele biografia lor, cu lumini şi umbre, ieşite din conştiinţa 
unor oameni care au văzut şi au trăit, trăiesc epoca noastră, contemporană. 
Unele ne plac mai mult, altele mai puţin, unele ne par mai profunde, altele, 
poate, superficiale întru câtva… (critica a dat asupra lor, uneori, judecăţi con-
trastante, ceea ce vorbeşte de la sine atât despre diversitatea gusturilor, cât şi 
despre libera exprimare a ideilor în climatul moral-spiritual din ţara noastră)”. 
Corneliu Ştefanache, De la sinceritate…: „Cu fiecare carte vreau să arăt 
(printre altele) că nu sunt inşi principali şi alţii secundari. De aici şi reproşul 
unor critici că nu construiesc asemenea personaj. Nu construiesc fiindcă nu-mi 
place să galonez pe unii cu fierturi de aur şi să-i înnegresc pe alţii. Fiindcă ştiu 
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că în fiecare om este şi ceva bun şi în cel mai bun există şi ceva rău, că toţi ne 
naştem egali şi aşa trebuie să şi sfârşim. Este şansa – unică – pe care socialis-
mul o oferă oamenilor şi numai de ei depinde s-o transforme în realitate”. 
Şerban Cioculescu revine la Breviar cu textul O faţă neconsiderată a lui 
Miron Costin. Alexandru Ivasiuc publică în rubrica sa Psihoterapia şi per-
spectiva viitorului, un comentariu la volumul Introducere în Psihoterapie de 
dr. Ion Vianu: „Psihoterapia este o metodă de dinamizare care se poate realiza 
doar prin comunicare în interiorul societăţii. Nici individul-realitate, nici socie-
tatea nu pot şi nu trebuie să fie rigide. Înţelegerea acestui lucru, care rezultă 
din interpretarea coerentă şi elevat exprimată a psihoterapiei în cartea unui 
umanist – care astfel continuă şi o tradiţie – este de mare importanţă pentru 
cunoaşterea mecanismelor psihice. Raportul cu literatura va face obiectul unui 
alt articol”. I. Coteanu îl omagiază pe Al. Graur – 75: „Prin urmare, stimate 
cititor, când asculţi un răspuns dat de acad. Al. Graur la radio sau la televiziu-
ne, să ştii că nu surprinzi în claritatea lui decât vârful unei piramide, pe al cărei 
corp solid se sprijină o bună parte din lingvistica românească de astăzi”. Al. 
Piru face un profil lui Nicolae Ioana: „Poezia lui Nicolae Ioana e toată «cu 
buzele închise»”. Artur Silvestri scrie despre Facerea şi desfacerea, un text 
despre proza lui Zaharia Stancu: „Accentul cel mai adânc al prozei lui Zaharia 
Stancu, privită în desfăşurarea ei clarificabilă, este unul liric. Un văl de confe-
siune, iritată sau foarte melodioasă, evocatoare, suspicioasă, acoperă toate în-
tâmplările, tălmăcindu-le într-o formă superioară simplei fotografieri, într-o 
lirică prelungă şi vizionară. Puse cap la cap, cărţile prozatorului ar putea face 
oricând un enorm «bildungsroman» în care Darie este totuşi o oglindă mişcă-
toare în care se răsfrâng lumea şi epoca, istoria cu toate sinuozităţile ei”. 
Nicolae Manolescu semnează „Omul deplin al culturii româneşti”, o croni-
că literară la volumul Eminescu sau gânduri despre omul deplin al culturii 
româneşti de Constantin Noica (Eminescu, 1975): „Frumos scrisă, pornită din 
cele mai nobile intenţii, cartea lui Constantin Noica e mai mult emoţionantă 
decât convingătoare; nu mă îndoiesc o clipă că Eminescu este «omul deplin» 
al culturii româneşti, dar aş fi vrut, în locul metaforelor, dovezi şi în locul cul-
tului entuziast, o argumentare mai minuţioasă. Chiar dacă lui Constantin Noica 
asemenea pretenţii şi procedări i se par (cum scrie într-un rând) alexandrine; 
fiindcă nu cred că spiritul critic se reduce la alexandrinism”. Citim recenzii: 
Victor Atanasiu notează că s-a reeditat romanul Rădăcini de Hortensia Pa-
padat-Bengescu, în colecţia „Biblioteca pentru toţi”, ediţie îngrijită de Gheor-
ghe Radu şi prefaţată de Dana Dumitriu. Virgil Mazilescu prezintă Lumini 
peste Apuseni de Ion Arieşanu (Albatros, 1975): „Reporterul nu înregistrează, 
şi asta programatic, dramele intime, a căror realitate, însă, o recunoaşte, o bă-
nuieşte cel puţin, o deduce. Dintre nesfârşitele schimburi de tensiune sufle-
tească proprii şantierului, «alcătuirii acesteia pasagere», pe el nu-l interesează 
decât cele active. De altfel, Ion Arieşanu ţine să-şi explice la un moment dat 
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(cu vagi intenţii teoretice) refuzul, sau, dacă vreme, alegerea”. Sub titlul 
„Cel ce caută nădăjduind…” Lucian Raicu scrie despre volumul de versuri 
Roman de Florin Mugur (Albatros, 1975): „Florin Mugur s-a regăsit cu greuta-
te după experienţele accelerate şi nu o dată improprii ale adolescenţei şi ale 
tinereţii sale lirice, dar odată ce a izbutit, cu o încordare dureroasă şi o tenaci-
tate exemplară, să-şi delimiteze teritoriul, înţelege să-l stăpânească, lucrându-l 
cu mijloacele intensive, fără odihnă şi fără cruţare de sine”. Sorin Titel 
semnează O privire nostalgică şi ironică, o prezentare a volumului Primele 
porţi de Norman Manea (Albatros, 1975): „O carte în care inteligenţa şi sensi-
bilitatea se completează. O privire lucidă precum şi sentimentală, îndreptată 
spre trecut, spre anii îndepărtaţi al copilăriei”. G. Dimisianu publică Un 
eseu despre Eminescu, o recenzie la volumul lui Ștefan Cazimir, Stelele cardi-
nale (Eminescu, 1975): „Eseul lui Ştefan Cazimir afirmă o dată mai mult re-
sursele generaţiei actuale de critici de a se confrunta cu marile teme ale culturii 
noastre, dintre care cea mai impunătoare fiind desigur Eminescu”. Laurenţiu 
Ulici revine la Prima verba cu textul Pe tema iubirii, un comentariu la volu-
mul Somnul de prisos de Veronica Galiş (C.R.): „Intenţia de înnoire a limbaju-
lui poetic, străină autoarei, acurateţea lexicului evidentă, puţin prăfuit totuşi şi 
cu un iz de vechime, delicateţea atitudinii şi dulceaţa expresiei părându-mi-se, 
datorită excesului, un simptom de oboseală lirică. Dacă nu cumva şi impresia 
de oboseală vine tot din aptitudinea simulantă a dicţiunii poetei”. În Cartea 
străină, Nicolae Balotă semnează Poeţii Pleiadei, un text scris „în amintirea 
poeţilor francezi ai Pleiadei, pe care i-am recitit în Antologia Pleiadei, din care 
a apărut volumul al doilea în tălmăcirea lui Alexandru Rally”. Alexandru 
Niculescu scrie despre Limba şi cultura română în R.D. Germană, o prezenta-
re a istoriei relaţiilor dintre oameni de cultură din România cu Germania, pre-
cum şi o prezentare a departamentelor de limbă şi literatură română la 
Universitatea Humboldt, Universitatea „Karl Marx” din Leipzig. Versuri 
semnează: Ion Brad (Ţara azi), Al. Andriţoiu (Peste neliniştite praguri), Dim. 
Rachici (Aceste râuri), Ştefan Aug. Doinaş (Jurnal de aprilie). Vasile Bă-
ran publică Harta eroică a patriei, un reportaj de la locul inundaţiilor. Despre 
inundaţii citim şi în reportajul lui Valentin Silvestru, Dreapta neînduplecare, 
textul Voinţă neclintită de Nicolae Prelipceanu şi Misiune îndeplinită de Mir-
cea Lerian. În traducerea lui Cristian Unteanu citim Valéry – Descartes, iar 
alături apar fragmente din Monsieur Teste. Ana Blandiana revine la Atlas cu 
textul Umilinţa. Victor Tulbure şi Alexandru Ivănescu semnează traduceri 
Din lirica mongolă: Daşidorjiin Naţagdorj (Vara mongolă) şi Biambin Rincen 
(Toamna în stepă). 

 
11 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 229] Petru Vintilă semnează Stropul de sudoare – 
mai puternic decât viiturile: „Scriu aceste rânduri profund emoţionat de tot ce 
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mi-au văzut ochii şi sufletul în aceste zile de luptă în care toţi, dar absolut toţi 
cei care au luat parte la ea, au fost nişte eroi în gradul cel mai înalt. Bătălia 
pentru diminuarea pagubelor, pentru salvarea recoltei de grâu, pentru repune-
rea în funcţiune a tuturor obiectivelor economice şi pentru revenirea la normal 
continuă. Vom mai vedea încă seceri şi coase la recoltatul a mari suprafeţe de 
grâu. Ştim că fiecare snop de grâu recoltat astfel înseamnă un strop de sudoare 
în plus, dar ştim şi trebuie să înţelegem că stropul de sudoare este infinit mai 
puternic decât marile unde de şoc ale apelor învolburate. În faţa torentelor de 
apă, am văzut în aceste zile şi continuăm să vedem, digul cel mai puternic îl 
constituie conştiinţa celor peste douăzeci de milioane de cetăţeni. În acest dig, 
fiecare dintre noi este o cărămidă vie şi de neînvins”.  

● [„Contemporanul”, nr. 28] În Critică şi luciditate, Dumitru Micu pre-
zintă studiile lui Mircea Martin şi, respectiv, Silvian Iosifescu: „Nu e desigur, 
decât o întâmplare că două dintre volumele de critică literară apărute aproape 
simultan se intitulează, oarecum simetric – unul: Proză şi luciditate, celălalt: 
Critică şi profunzime. Dacă respectivele titluri sugerează o antinomie, unul 
indicând programatic opţiunea pentru valorile conştientului pur, ale intelectu-
lui, ale raţionalităţii manifeste, celălalt atestând în aparenţă preocupări pentru 
ceea ce ţine de infraconştient, nu e, în niciun caz, vorba de o situare polemică, 
fie şi indirectă, a unei cărţi faţă de cealaltă. Principiile lor orientative sunt mai 
curând convergente. «Profunzimea», pe care o sondează, în eseurile sale des-
pre o seamă de critici francezi Mircea Martin este – citim în prealabilul Aver-
tisment – «o profunzime a spiritului, nu a inconştientului» şi accesul la ea «nu 
e un apanaj al criticii din ultimele decenii [...] şi, mai ales, nu e o exclusivitate 
a abordării psihanalitice»”.  

● [„Cronica”, nr. 28] Editorialul Răspunsul întregii naţiuni este asumat 
redacţional: „Bătălia cu apele este dominată de oamenii României socialiste, 
oamenii aceştia − urmând pilda Preşedintelui ţării, − răspund chemării aces-
tuia şi scriu cu eforturile lor o nouă pagină a eroismului nostru naţional”. 
Const. Ciopraga revine la rubrica sa cu un text despre volumul Artă şi 
ideal de Ion Dodu Bălan: „Ca şi celelalte volume ale lui Ion Dodu Bălan, cel 
mai nou, Artă şi ideal este expresia unor convingeri solide, comunicate cu o 
captivantă sinceritate”. Al. Andriescu semnează cronica literară, semna-
lând Dosoftei într-o nouă ediţie critică, anume Psaltirea în versuri de N.A. 
Ursu, cu un cuvânt înainte de prof. dr. Iustin Moisescu, Mitropolit al Moldo-
vei şi Sucevei, 1974: „Ediţia recentă, tipărită de Mitropolia Moldovei, are, în 
multe privinţe, după cum se poate cu uşurinţă observa, valoarea unei restitu-
iri, oferindu-ne spre o lectură corectă şi adecvată textul primului poet mare al 
românilor”. În Menţiuni critice citim: Gheorghe Lateş prezintă Ispiti-
toarea pasăre de foc de Virgil Nestor: „Virgil Nistor nu apelează la baladele 
populare şi la cele culte, germane în primul rând”. Miron Blaga scrie des-
pre O tăcere adaos de Elena Zarescu: „Poezia acestui volum prilejuieşte o 
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adevărată bucurie a sufletului, punând în relief o poetă nu numai de talent, 
dar pe deplin formată o voce originală şi distinctă în lirica noastră feminină”. 
Virgil Andriescu scrie despre volumul Amintiri despre G. Ibrăileanu, Edi-
tura Junimea, de Ion Popescu-Sireteanu: „Autorul antologiei a ştiut, în anu-
mite situaţii, să-şi incite interlocutorul, obţinând mărturii revelatorii şi pe 
cale orală, mărturii care apoi au fost structurate ingenios în cadrul acestui 
volum memorialistic”. În File de arhivă Ion Munteanu publică Moş Ion 
Roată şi Cuza, invocând „documente de arhivă” care atestă că moş Ion Roată a 
fost „o realitate”. Din Moment reţinem: Întâlnirile „Cronicii”: „În cadrul 
manifestărilor intrate în tradiţia revistei noastre, doi dintre membrii redacţiei, 
Liviu Leonte − redactor-șef şi Al. Pascu s-au întâlnit zilele trecute cu activiştii 
pe tărâm cultural din Vatra Dornei, cu care au realizat un util schimb de expe-
rienţa în vederea unei mai strânse colaborări între revista «Cronica» şi cititorii 
şi colaboratorii ei din acest oraş. Nedezminţind tradiţionala ospitalitate a locu-
itorilor dorneni, tovarăşii C. Ieş − directorul Casei de cultură, I. Panţiru, M. 
Jora şi Ioana Babin, au prezentat câteva dintre realizările culturale ale dorne-
nilor, care au depăşit limitele judeţului Suceava. Între acestea, succesele deo-
sebite ale ansamblului de teatru şi cele ale corului din Vatra Dornei, laureate 
ale concursurilor naţionale din acest an stau mărturie pentru existenţa unei 
efervescente vieţi culturale în acest oraş, în care revista «Cronica» şi-a propus 
să revină într-o mai amplă întâlnire cu toate categoriile de cititori”. Ţinuta 
dezbaterii ştiinţifice: „Indiferent care este adevărul ştiinţific, din punct de ve-
dere al practicii publicistice revista «Contemporanul» are perfectă dreptate. 
Faptul că un cercetător ştiinţific (în cazul dat Viorica Mihai) a expus, în ca-
drul unui amplu interviu, o mai cutezătoare ipoteză ştiinţifică, n-are de ce să 
ne supere (aşa cum s-au supărat semnatarii scrisorilor trimise «Contempora-
nului», scrisori citite şi comentate de Gheorghe Săsărman în articolul Ţinuta 
dezbaterii ştiinţifice din ultimul număr al acestei publicaţii). La urma urmelor, 
pe marginea unei ipoteze se poate discuta. Cu argumente. Confirmând-o sau 
infirmând-o. În ambele cazuri, în folosul ştiinţei. Iată de ce, a vorbi de «o jig-
nire adusă oamenilor de ştiinţă» şi de tragerea la răspundere a celor care au 
făcut o asemenea «inadmisibilă greşeală» înseamnă să ceri introducerea, în 
viaţa cultural-ştiinţifică, a unor practici nu numai nepedagogice, dar şi fără 
nicio legătură cu fondul problemei în discuţie. Şi-apoi, dacă de-a lungul tim-
purilor toţi cei care au emis ipoteze (unele fanteziste, altele academice − to-
tuşi! − tratate ca atare) ar fi fost la fel de neîncrezător obstrucţionaţi, poate n-
am fi ştiut azi nici ce este avionul şi nici care sunt strămoşii omului. În defini-
tiv, dacă ne-am lăsa antrenaţi pe pista indignatelor referate la care se referă 
«Contemporanul», ar trebui să ne întrebăm: de când o ipoteză ştiinţifică nu 
trebuie să fie doar ipoteză? O discuţie ştiinţifică trebuie să înceapă cu expune-
rea unor ipoteze sau cu concluzii unanim acceptate? Când şi cu ce prealabile 
aprobări, ale confraţilor sau ale unor autorităţi în materie, are dreptul o publi-
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caţie să solicite un interviu unui cercetător ştiinţific? Ca să nu mai vorbim de 
faptul că, în cazul dat, referatele semnate de prof. dr. Cicerone Poghirc şi 
prof. Anton Vraciu apreciază cu căldură punctul de vedere emis de Viorica 
Mihai. Alţii sunt de altă părere? Foarte bine! Să o formuleze. În scris. Cu ar-
gumente. Pentru a asigura ceea ce, pe bună dreptate, vizează «Contempora-
nul» prin titlul articolului menţionat. Exigenţă nesocotită cel puţin de 
conducerea Muzeului regiunii Porţile de fier, care s-a pripit să tragă conclu-
zii... administrative, schimbând-o pe cercetătoare de la specialitatea «orândui-
rea primitivă», la specialitatea «istorie modernă». Totul riscând să devină 
astfel un penibil capitol de «istorie» contemporană. Când şi cine îl va descifra 
oare? Barem cu titlul de ipoteză. Evident, cu toate permisiunile de rigoare”. 
Un album al lui Mihail Steriade: „Primim din partea poetului Mihail Steri-
ade, cunoscut prin bogata şi îndelungata sa activitate de popularizare a limbii 
şi a culturii româneşti în Belgia, un album şi o scrisoare. Albumul se numeşte 
Murs, Muses, Messages de Louvain-la-Neuve à Ottignies şi este publicat la a 
550-a aniversare a Universităţii francofone din Louvain, în cadrul căreia Mi-
hail Steriade a întemeiat un Centru cultural român pe care-l conduce şi care s-
a bucurat de încurajarea şi aprecierea unor personalităţi de seamă ale culturii 
şi ale universităţii belgiene. […] În acelaşi timp, scrisoarea însoţitoare a al-
bumului, ne aduce o minuţioasă descriere a înfiinţării Centrului cultural ro-
mân ca şi, în genere, a sacrificiilor şi a dăruirii cu care poetul Mihail Steriade 
militează pentru cunoaşterea şi răspândirea valorilor româneşti, în pofida unor 
dificultăţi materiale. Suntem siguri că, găsindu-se soluţiile corespunzătoare, 
dată fiind şi abnegaţia poetului Steriade, Centrul cultural român va continua 
să dăinuiască!”. Cărţi cu defecte: „Semnalăm, pentru a nu ştiu câta oară, 
prezenţa în librării a unor cărţi cu nepermise defecte: de broşat, de fălţuit, coli 
lipsă (pe care colile duble nu le compensează) etc”. N. Irimescu, În câteva 
cuvinte: „O surpriză emoţionantă în ultimul număr al «Contemporanului»: 
Ţie, poezie inedită de Tudor Arghezi dintr-un ciclu intitulat Antepostume. 
Emoţionantă fiindcă evocă triumviratul Arghezi − Călinescu − Bogza din 
prima pagină a «Contemporanului». * «Mesajul tinerilor scriitori şi creşterea 
limbii române» e tematica ce comandă materialele publicate de revista «Tri-
buna» într-un număr reuşit. Şi alături de scriitorii tineri − patru pictori naivi 
din judeţul Arad. * E impresionantă creionarea personalităţii regretatului sa-
vant şi a omului de aleasă ţinută Miron Nicolescu făcută de Şerban Ciocules-
cu («România literară»): «Avea o distincţie naturală în vorbire şi în privire 
care cucerea din primele clipe. Nimic din aerul superior nu impunea distanţe. 
Te reţinea farmecul lui, al unei personalităţi autentice, fără pic de artificiu şi 
decor». * Deosebit de operativă s-a dovedit revista «Flacăra» publicând ample 
materiale ilustrate sub genericul «Lupta cu inundaţiile − o mare bătălie naţio-
nală»”. Apar două texte despre Thomas Mann: Hertha Perez scrie despre 
Thomas Mann în România, iar Octavian Nicolae îl prezintă pe scriitorul ger-
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man ca pe Un umanist angajat. Al. I. Friduş prezintă volumul Fulgerul ne-
gru de Dymphna Cusack, traducere de Paul B. Marian, Ed. Univers: „Câteva 
uşoare tente de erotism, unele fugare umbre melodramatice nu sunt decât sim-
ple accidente de orchestraţie într-o partitură matur armonizată, executată cu 
bună stăpânire a mijloacelor, cu inevitabila aură de delicateţe şi eleganţă a sti-
lului, elemente definitorii ale creaţiei feminine”. Versuri semnează Hara-
lambie Ţugui (Acolo, în al apelor zăpor…), Gheorghe Tomozei (Ceas de 
turlă; Sonetul vechilor auzuri; Asonanţe), Mihai Leoveanu (Poezia; Să-i spui; 
Există anotimpul candoare). Prof. Petrache Dima prezintă Un cerc literar: 
„I. M. Raşcu” şi o publicaţie „Revista noastră”; alături apare poezia de debut 
a lui Victor Ion Popa (Liniște), publicată în revistă, anul I, nr. 2, 1 decembrie 
1912, pag. 27.  

● [„Orizont”, nr. 28] Rodica Bărbat realizează tabloul receptării lui Emi-
nescu „dincolo de graniţele ţării”, începând chiar din epoca în care a trăit chi-
nuitul poet (articolul Eminescu în receptarea critică europeană). Andrei 
Pleşu scrie un eseu de critică de artă referitor la receptarea pictorului Silviu 
Oraviţan-Creţu. Alexandru Ruja, la rubrica „prezenţe literare”, e de părere 
că „a reduce poezia lui Al. Philippide (n. 1900) la simpla discuţie în limitele 
structurii romantism-clasicism se pare o insuficienţă a criticii” (articolul Poe-
zia lui Al. Philippide). C. Ungureanu aduce în dezbatere popularitatea revo-
lută a Mariei Banuş, a poeziei sale, şi încearcă o reînnoire a percepţiei sale 
critice (articolul Arcade). Florian Moldovan prezintă prima ediţie originală, 
apărută la Paris, în 1853, al volumului Doine şi lăcrimioare, prima carte a bar-
dului de la Mirceşti fiind tipărită la Iaşi în 1852, la tipografia Bermann; din 
această ediţie apărută în Franţa, Alecsandri expediază trei exemplare lui Ion 
Ghica la Constantinopol în primăvara aceluiaşi an (articolul Prima ediţie din 
poeziile lui Vasile Alecsandri). Poeţii publicaţi în acest număr sunt George 
Ţărnea, Viorel T. Sălăgean şi Victoria Bunescu. Octavian Popa publică şi el un 
fragment din cel de-al doilea volum al romanului Etajul 10. Taşcu Gheor-
ghiu traduce câteva fragmente din Un anotimp în infern, după o prezentare 
succintă a „haimanalei vizionare” („voyou voyant”) Arthur Rimbaud de către 
Şerban Foarţă.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 240] Numărul stă sub semnul 
acţiunii de recuperare a pierderilor mari suferite în urma inundaţiilor, ur-
mând Conducătorul. În cronica sa teatrală, Dinu Săraru se ocupă de volu-
mul lui Mihnea Gheorghiu, Unul în doi, în care sunt prinse cele două drame − 
Capul (despre Mihai Viteazul) şi Zodia Taurului (despre Ion Vodă cel Cum-
plit). Alte articole cu Mihai Eminescu în prim plan: Liviu Călin, Descântec 
şi idee şi Constantin Stan, Teii. În articolul Nevăzutele Urse ale dorului, 
Dan Mutaşcu recenzează volumul lui Horia Bădescu, Nevăzutele urse (Dacia, 
1975). Versuri de Paul Balahur şi Dan Rotaru. Alte comentarii de Romul 
Munteanu pe tema Gradului zero al scriiturii, pe urmele semioticii lui Roland 
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Barthes. Cronica de librărie recomandă o alegorie SF de Gerard Klein, Se-
niorii războiului (Univers), în traducerea lui Vladimir Colin. 

 
12 iulie  

● [„Flacăra”, nr. 27] Pe prima pagină, Niculae Stoian publică poezia Ne 
chemă pâinea! În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Există un „şoc al viito-
rului”?  

● [„Luceafărul”, nr. 28] În cadrul rubricii Ecouri este continuată ancheta 
despre Ce este şi încotro se îndreaptă poezia?. Răspund: Al. Andriescu, Grete 
Tartler, Dinu Flămând. Al. Andriescu, Cu ce şi cui ne adresăm?: „Trebuie 
spus că fenomenul acesta de înnoire a liricii s-a făcut aproape în exclusivitate 
în cadrul unei experienţe naţionale, cum rezultă foarte clar şi din unele inter-
venţii din recenta anchetă a revistei «Luceafărul», printr-o fericită revenire la 
Blaga, Bacovia, Barbu, Arghezi, Vinea, Pillat, în limbaj şi la Minulescu, şi 
printr-o lectură mai atentă a lui Al. Philippide, Eugen Jebeleanu, Dimitrie Ste-
laru, Virgil Teodorescu, Nina Cassian... şi alţii, poeţi reprezentând, de aseme-
nea, direcţii novatoare foarte diferite. Cei mai tineri poeţi s-au putut forma, nu 
ne sfiim s-o spunem, la o şcoală strălucită de poezie, ale cărei trepte le-am 
schiţat aici. Avem deci o tradiţie lirică valoroasă şi talente autentice. De unde 
rezultă atunci insatisfacţia pe care o produc unele din poeziile pe care le publi-
că revistele şi editurile noastre? De ce se vorbeşte atât de insistent – şi ancheta 
«Luceafărului» a dovedit-o cu atâta pregnanţă – de epigonism şi de manie-
rism?”. Grete Tratler, Cunoaştere de sine şi adâncire: „Se constituie deci şi 
caută să se cunosacă pe sine o nouă generaţie de poeţi; va însemna însă poezia 
lor, mâine, mai mult decât azi, când se iveşte? Desigur, da, dacă mâine nu-şi 
va repeta existenţa de astăzi, iar fiinţarea ei de atunci va fi efectul autocu-
noaşterii, aprofundării de astăzi. Astfel, o asemenea discuţie despre poezie ar 
trebui reluată ritmic, până când nu numai conceptul de tânără generaţie, ci şi 
generaţia ca atare se vor întregi”. Dinu Flămând, Armonia austeră: „Dis-
cuţiile de acum reproşează însă mai tinerei poezii excesul de literatură, litera-
turizarea. Fenomenul nu are nici pe departe proporţiile la care ajunsese el în 
perioada cea mai fertilă a deceniului trecut, dar iată că tendinţa este codamnată 
din faşă încă. Asta înseamnă că dorim o altă poezie, dar asta înseamnă şi că 
estetismul unei părţi din poezia anilor şaizeci se vede acum cu ochiul liber. O 
bună parte din critica literară priveşte cu mare prudenţă, dacă nu şi cu exagera-
te rezerve, la produsul liric mai recent”. M. Ungheanu continuă studiul des-
pre cartea lui Ion Lăncrănjan: „Caloianul (II) ascunde în paginile sale un autor 
înverşunat, lipsit de tact artistic şi, totodată, un prozator de reală forţă. Prefe-
răm la Ion Lăncrănjan această a doua faţetă a literaturii lui”. Dorin Tudoran 
descoperă în cartea lui Florin Mugur, Roman (Albatros, 1975), Buzele tremu-
rătoare ale ironiei: „Elegiile erotice din Romanul lui Florin Mugur se des-
făşoară ca nişte frânghii de fum deasupra unui imens gol afectiv. Căci nu în 
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voluptate ori frenezie, cum nici în melancolia cantilenei ori în resemnarea înţe-
leaptă îşi au sursele generatoare aceste poezii. Ci într-un gol absorbant, într-o 
plasmă nedefinită, ceva ca o ceaţă din care poetul încearcă disperat (ironic!) să 
remodeleze fiinţa pierdutei sale Euridice, cadrul iubirii ce se estompează din 
ce în ce mai mult ca sub blestemul unei amnezii a sufletului...”. Paul 
Dugneanu asociază studiul lui Ovidiu Ghidirmic despre Camil Petrescu sau 
patosul lucidităţii (Scrisul românesc, 1975) cu un Didacticism drapat: „Camil 
Petrescu nu pare a se bucura de o posteritate critică prea fericită. Cu numeroa-
se alte studii precedente, microeseul lui Ovidiu Ghidirmic nu aduce un punct 
de vedere nou, substanţial, în exegeza acestei opere. [...] Studiul care ar fi tre-
buit să urmărească «patosul lucidăţii» în opera lui Camil Petrescu, deci, revela-
rea avatarurilor în plan ideatic, stilistic sau estetic a unei teme cheie, structu-
rante, ia aspectul unei monografii tradiţionale”. 

 
15 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 232] În cadrul vizitei cancelarului austriac, citim 
Preşedintele Nicolae Ceauşescu şi cancelarul federal Bruno Kreisky au primit 
un grup de ziarişti austrieci şi reprezentanţi ai presei române. Aflăm că 
Tovarăşul Nicolae Ceauşescu şi tovarăşa Elena Ceauşescu s-au întâlnit cu 
tovarăşa Dolores Ibarruri.  

● [„Era socialistă”, nr. 14] George Muntean scrie despre Examinarea 
constructivă a creaţiei, considerând că „critica literară şi artistică are nevoie, 
pentru a se exercita în sensul misiunii ei sociale, de o conştiinţă a valorii şi a 
posibilităţilor sale, de un sistem de repere şi conexiuni.” Adrian Isac ple-
dează pentru Responsabilitatea ideologică a criticii literare: „Literatura şi arta 
în general, critica literară şi artistică nu constituie oare unul dintre factorii de 
bază ai procesului ideologic-educativ complex de plămădire a omului nou?”  

● [„Tribuna României”, nr. 65] Acest număr stă sub semnul inundaţiilor: 
Un val de inundaţii în majoritatea judeţelor ţării de Petre Dincu. Din acest 
număr apare Caleidoscop: „Începând cu acest număr al revistei, vă oferim o 
nouă rubrică de informaţii”. Din informaţiile oferite, pe scurt, în acest număr, 
reţinem: „În Câmpia Soarelui de la Padeş, în apropiere de Tismana, a avut loc, 
de curând, tradiţionala aniversare a Proclamaţiei lui Tudor Vladimirescu din 
1821”. Apare şi nota nesemnată Poezia pastorală la Răşinari: „Pitoreasca 
aşezare montană de lângă Sibiu, în care s-a născut Octavian Goga, a găzduit, 
de curând, Festivalul de poezie pastorală − Răşinari ‘75, la care au participat 
reprezentanţi din mai multe judeţe. S-au remarcat cu deosebire grupul folcloric 
«Valea Lotrului» de la căminul cultural din Malaia, judeţul Vâlcea, formaţia 
din Şercăiţa, judeţul Braşov, precum şi artiştii amatori din Răşinari”. 
Nicolae Balotă publică eseul Spre o nouă umanitate morală: „Omul nu are 
nevoie doar de apanajele civilizaţiei tehnico-materiale, ci şi de cele ale unei 
culturi spirituale. Un ideal umanist animă procesele educaţionale despre care 
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vorbeam. El vizează alcătuirea unui om complet, pe măsura veacului şi chiar a 
timpurilor viitoare. Unui om nou (continuând însă idealurile renascentiste ale 
unui uomo universale, pe cele iluministe, ale unui ins raţional, luminat), omu-
lui unei lumi noi trebuie să i se asigure o dezvoltare multilaterală, integrală  a  
personalităţii sale. Iar această dezvoltare (implicând perfecţionarea morală) 
trebuie generalizată la întreaga scară a societăţii, ţinându-se seamă de reali-
tăţile contemporane şi de nevoile morale ale epocii. Numai astfel se poate de-
termina – în contextul unei civilizaţii noi – apariţia unor noi structuri ale 
deprinderilor umane. Aceasta este tocmai ceea ce s-a întreprins în societatea 
românească a zilelor noastre. Se poate vorbi, astfel, despre un univers uman 
care îşi proiectează dimensiunile inedite, calităţile, valorile proprii, identifica-
bile în realitatea acestui univers, într-un nou umanism”. Sub titlul Istorie şi 
cultură Bucur Ţincu recenzează volumul Istorie şi cultură de Dan Zamfirescu 
(Eminescu, 1975): „Preocupările lui Dan Zamfirescu pentru descifrarea carac-
terului complet al culturii româneşti şi a destinului poporului român, chiar fără 
răspunsuri definitive, dată fiind greutatea problemelor, se înscrie, prin impor-
tanţă şi elevaţie, în spiritul frământărilor similare ale reprezentanţilor Şcolii 
Ardelene şi ale paşoptiştilor, ale lui Eminescu, V. Pârvan, N. Iorga şi G. Căli-
nescu, al căror discipol spiritual se poate constitui prin viziunea densă asupra 
istoriei naţionale şi prin impunătorul talent de scriitor”. Sub genericul Ro-
mânia în contextul lumii latine citim textele semnate de: Niculae Stoian (Ra-
muri ale aceluiaşi trunchi), Radu Vulpe (Latinitatea poporului român), 
Francisc Păcurariu (Reflexe ale spiritului latin originar), C. Severineanu (Vo-
caţia permanentei colaborări). Gh. Bulgăr scrie despre Limba română în 
cadrul limbilor romanice: „Nu demult, eruditul profesor al universităţii «Paul 
Valéry» din Montpellier, Charles Camproux, cunoscător temeinic al limbii şi 
literaturii române, a publicat o excelentă sinteză Les langues romanes (Paris, 
Presses universitaires, 1974), în care limba noastră este aşezată cum se cuvine, 
pe acelaşi plan cu limbile romanice de foarte veche tradiţie în occident: fran-
ceza, spaniola, italiana, portugheza”. Citim versuri de Al. Andriţoiu (Fru-
moase ceasuri), Nicolae Dragoş (Lângă fântâna lui Tudor), Gheorghe Istrate 
(Cred). Al. Hanţă, în Trei glasuri distincte într-o cântare a patriei, îi prezin-
tă pe scriitorii: Al. Andriţoiu: „Meditaţiile şi euforiile sale, entuziasmul sau 
compasiunea sunt, totdeauna, măsurate, fără intensităţi stridente, stanţele sale 
fiind frumos cadenţate, cursive, bine rotunjite. Andriţoiu profesează o filosofie 
a vieţii plină de robusteţe, fără crispări, luminoasă, care ne aminteşte uneori pe 
Horaţiu. Adevărat virtuoz în folosirea prozodiei clasice, ritmurile şi rimele lui 
Andriţoiu sunt de un firesc rar întâlnit, între încărcătura de idei şi sentimente a 
poemelor sale şi expresia lor artistică existând o consonantă perfectă”. 
Nicolae Dragoş: „Nicolae Dragoş materializează preferinţa pentru lirismul 
substanţial, desfăşurat pe coordonate de stringentă actualitate, cultivând un 
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vers politic, sau axat pe teme de veche tradiţie, tratate într-o manieră modernă. 
E un liric al adresării directe şi al atitudinilor fără echivoc, un cântăreţ al trecu-
tului eroic, al jertfelor lui Brâncoveanu, Tudor, Horia şi Bălcescu,  reînviate în  
viziuni simbolice, frumuseţea marilor visuri nutrite de către înaintaşi găsindu-
şi împlinire în faptele contemporaneităţii”. Gheorghe Istrate: „La rândul 
său, Gheorghe Istrate, poet care se întâlneşte cu cei doi poeţi comentaţi anteri-
or în predilecţia pentru folosirea mijloacelor multiple ale versificaţiei clasice, 
oferă în recenta carte imagini dense, metafore pregnante, construite din ele-
mente ale universului concret, simboluri de mare rezonanţă emoţională, elogi-
ind, în tradiţia lui Blaga, Arghezi sau V. Voiculescu, lumina şi sensurile ei, 
pământul şi apa, codrul şi seninul cerului, holda bogată şi palmele trudite, ele-
mentele primordiale ale naturii în genere. Cântăreţ al teluricului, al câmpului 
verde de acasă, poezia sa e de un cromatism vegetal iradiant, tonic, propriu 
poeţilor în al căror sânge pulsează sevele viguroase ale pământului”. În 
concluzie: „Poeţi ai anotimpurilor luminoase, optimişti în esenţă şi ilustrând 
perenitatea actului poetic în lupta cu timpul, Al. Andriţoiu, Nicolae Dragoş şi 
Gheorghe Istrate, la fel ca şi ceilalţi colegi ai lor de condei, fac din poezie un 
mijloc de impulsionare a energiilor ţării şi de limpezire a conştiinţelor. Este 
încă o dovadă a continuării peste timp, cu îmbogăţirile tematice şi expresive 
impuse de creşterea limbii şi literaturii româneşti, a menirii dintotdeauna a 
scriitorului român, suflet în sufletul neamului său”. Premii literare: „De 
curând a avut loc decernarea premiilor Uniunii Scriitorilor pe anul 1974. Juri-
ul, format din personalităţi marcante ale lumii literare româneşti, a hotărât 
acordarea următoarelor premii: Poezie: Ovidiu Genaru: Elegii; Goana după 
fericire; Dan Deşliu: Cetatea de pe aer. Proză: Francisc Păcurariu: Labirintul; 
Augustin Buzura: Feţele tăcerii. Dramaturgie: Constantin Chiriţă: Adâncimi; 
Marin Sorescu: Setea muntelui de sare. Publicistică şi reportaj: Mircea Horia 
Simionescu: După 1900, pe la amiază; Petru Vintilă: Eminescu, roman crono-
logic. Literatură pentru copii şi tineret: Ion Dodu Bălan: Copilăria lui Icar; 
Constantin Cubleşan: Iarba cerului. Critică şi istorie literară: Nicolae Balotă: 
De la Ion la Ioanide; Aurel Martin: Metonimii. Traduceri în limba romana din 
literatura universala: Eta Boeriu: Canţonierul lui Messer Francesco Petrarca; 
Boşca Teodor: Sonete de William Shakespeare; Traduceri din literatura româ-
nă în limbi străine, inclusiv ale naţionalităţilor conlocuitoare: Darie Novăcea-
nu: Memoria de las Rosas Floridas; Deák Tamás: Lauda lucrurilor de George 
Călinescu. Literatura naţionalităţilor conlocuitoare: Huszár Sándor: După-
amieze ploioase; Panek Zoltán: Minuni neglijabile; Arnold Hauser: Examen 
cotidian; Hans Kehrer: Jimbolia, 1944. Debuturi: Miron Cordun; Curtea ve-
che; Constantin Zărnescu: Clodi primus; Lucia Fetcu: Aer; Livius Ciocârlie: 
Realism şi devenire poetică; Israil Bercovici: În ochii unei cafele negre; Mi-
hailo Nebeleac: Lorana”. 
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16 iulie  
● [„Scânteia”, nr. 10 233] Laurenţiu Fulga semnează Exemplul suprem: 

„Este adevărat că traversăm o perioadă grea. Neîndoios că pagubele materiale 
sunt peste măsura acceptării iar natura continuă să ne surprindă cu teribile con-
trarietăţi. S-ar crede ca tainele ei şi-au ieşit din ţâţâni şi dau năvală peste reali-
tăţi de incomparabilă frumuseţe. Ale economiei naţionale şi ale aşezărilor 
noastre de pace. Distrugerea ce ne-au pricinuit-o arată pe alocuri halucinatorie. 
Adevărul cel mai cumplit pe care-l aşteptam de la duşmănia tainelor naturii. 
Dar la fel de adevărat este că furia lor oarbă n-a putut descumpăni fiinţa uma-
nă. Încă o dată fiinţa umană s-a dovedit mai puternică decât orice fatalitate. 
[…] Fireşte că nu este deloc uşor. Fireşte că vom avea încă multe oprelişti de 
spulberat din calea noastră. Dar asta nu ne împiedică să fim optimişti, să res-
pingem orice speculaţii pe marginea greului prin care trecem. Să stăm drepţi şi 
neclătinaţi, acţionând cu energie în spiritul chemării partidului. Sursa încrede-
rii şi cerbicia trebuie căutate tot în autoritatea exemplară a Preşedintelui ţării. 
Tot în spiritul de ordine ce-i cere statuat în toate treburile de azi şi de mâine 
ale țării. Este expresia absolută a demnităţii naţionale. Să descoperim în măsu-
ra ei şi măsura demnităţii fiecăruia dintre noi”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. dublu 24-25, 24 pagini] M.N. Rusu semna-
lează apariţia în colecţia BPT a antologiei lirice a lui Nichita Stănescu (sub 
titlul Starea poeziei, cu o prefaţă de Aurel Martin), eveniment ce marchează 
„intrarea lui Nichita Stănescu... în şirul prestigios de nume al celei mai popula-
re colecţii din literatură noastră”: „Au trecut 15 ani de la debutul poetului şi 
putem spune că ne aflăm în faţa unei opere lirice aproape clasice pentru litera-
tura noastră contemporană. […] Apariţia lui Nichita este similară cu momentul 
revoluţionării mijloacelor poetice dar, mai bine zis, cu descoperirea celor spe-
cifice epocii noastre, a unei noi conştiinţe de sine a poeziei româneşti. […] 
Recitindu-i poeziile din selecţia pe care autorul ne-o oferă în colecţia BPT m-a 
şocat următorul paradox: de unde mă aşteptăm să reîntâlnesc o poezie cu sen-
suri şi rezonanţe familiare – crescusem doar în climatul ei şi în vecinătatea po-
etului – lirica lui Nichita apare mai insolită şi mai «modernă» aş spune, ca 
altădată. Poeziei sale i-a sporit misterul, ceea ce te face să crezi că încă nu i-a 
venit rândul să fie pe deplin înţeleasă şi interpretată de contemporani. Toate 
interpretările date până acum poeziei sale sunt «tradiţionaliste». […] Nichita 
Stănescu a creat o poezie a noastră dar şi a viitorului nostru. El a dus la ultime-
le consecinţe puterea de a esenţializa şi a abstractiza a poeziei româneşti, a 
făcut-o să câştige tonul universalităţii. La ora actuală, cele 11 Elegii ale poetu-
lui, traduse în toată Europa, smulg elogiile criticii”. 

 
17 iulie  

● [„România literară”, nr. 29] George Ivaşcu semnează editorialul Profil 
de epocă: „Dialectica revoluţiei noastre, a consolidării şi dezvoltării multilate-
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rale a orânduirii socialiste, a desăvârşirii ei în drumul spre comunism, a înscris 
prin Congresul IX al Partidului o spirală care avea să-şi demonstreze forţa ge-
neratoare de noi şi noi dimensiuni în construirea destinului la care generaţii 
după generaţii au năzuit, cu tot mai temeinică îndreptăţire. […] Deceniul 1965-
1975, − deceniul celor trei congrese trasând dialectica a tot atâtor spirale ale 
ascensiunii gândirii şi practicii revoluţionare a partidului comuniştilor în pro-
păşirea patriei, a întregului popor, în afirmarea României socialiste la scara 
mondială, − gravează un profil de epocă, de nouă epocă a unei istorii trăite în 
adâncurile fiinţei noastre şi, cu atât mai intens, în tot ceea ce, prin prezentul ei 
viguros, proiectează această fiinţă în viitor”. Pe prima pagină Virgil Teodo-
rescu semnează Dinamism şi creaţie: „A fi constructor al socialismului în-
seamnă a contribui la înălţarea acestui edificiu nu întâmplător şi de mântuială 
într-un acces de pseudo-eroism, ci determinat de convingeri profunde care 
conferă muncii noastre disciplină şi ritmicitate, răspundere şi calificare – tot 
atâtea atribute pe treapta superioară a creaţiei. În această etapă de dezvoltare 
multilaterală a societăţii noastre socialiste, orice muncă, în orice domeniu s-ar 
desfăşura, şi cu atât mai mult în cel literar, artistic, devine muncă de creaţie”. 
Sub titlul Pentru prosperitatea patriei citim: A noastră, a tuturor de Ion 
Bănuţă: „Sămânţa aruncată în brazdă în toamnă sau în primăvară s-a dovedit în 
această vară că rodeşte, vorba poetului, înmiit. Dar au venit apele negre, însoţi-
te de mâl şi de dezastru, năpustindu-se dement peste grâul nostru, peste po-
rumbul nostru, peste floarea-soarelui, peste construcţii, peste munca şi sufletul 
nostru. Întregul popor, dând dovadă de un eroism legendar, a ridicat cel mai 
puternic zid în faţa apelor negre”. Consecvenţa drumului nostru de Platon 
Pardău: „Aceste hotărâri şi măsuri, aflate azi alături de lupta contra urmărilor 
inundaţiilor şi a preocupărilor organizatorice de a încadra întregul popor în 
această luptă, ne conferă o individualitate în momentul politic al lumii. Le 
primim şi le aplicăm cu acest sentiment, ştiindu-le destinate nouă şi făcând 
parte din şirul de evenimente prin care ne ducem istoria înainte, prin care, as-
tăzi, se vorbeşte despre România noastră”. Dan Tărchilă, Conştiinţă politi-
că: „Din toate colţurile ţării, scrisorile cetăţenilor vin, din ce în ce mai multe, 
pentru a exprima în cuvinte sincere şi pline de înţeles ecoul hotărârilor partidu-
lui în rândurile milioanelor de oameni care muncesc pe întreg pământul ţării. 
De o deosebită importanţă este faptul că fiecare cetăţean înţelege cu claritate 
aceste hotărâri, le comentează cu competenţă”. George Ţărnea, Grija pentru 
om: „Nu trebuie să fii neapărat economist spre a înţelege caracterul dinamiza-
tor al măsurilor pe care Partidul Comunist Român le circumscrie legic afirmă-
rii noastre ca naţiune pe o tot mai largă orbită a schimbului de valori şi, 
implicit, pe o tot mai largă orbită a bunăstării noastre sociale”. Grigore Ha-
giu semnează Forţa unui deceniu: „Viziunea cuprinzătoare şi precisă în acelaşi 
timp, capabilă să îmbine permanent generalul cu particularul, specifică gândirii 
partidului nostru, a fost pusă în valoare cu o neobişnuită forţă în Raportul pre-
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zentat la Congresul al XI-lea al P.C.R. şi cuvintele tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu, referitoare la Programul partidului, vor rămâne gravate în aur pen-
tru toate conştiinţele. Este pentru prima dată când partidul nostru dispune de 
un document care sintetizează viaţa şi lupta de două milenii a poporului ro-
mân, activitatea maselor populare, a forţelor progresiste, a mişcării revoluţio-
nare, istoria însăşi a partidului. Iată de ce, pe drept cuvânt, Programul este 
considerat Carta teoretică, ideologică şi politică a partidului, documentul de 
bază care dă răspuns celor mai complexe probleme ale muncii şi luptei popo-
rului şi partidului nostru, ale perspectivelor dezvoltării viitoare a ţării”. 
Aurel Rău publică Sub stele mari: „Notez câteva gânduri la împlinirea a 10 
ani de la Congresul al IX-lea al Partidului. Ni se cerea atunci, cum ni se cere şi 
azi, o literatură a prezentului, a patriei, a omului – angajată, în acest interval au 
apărut cărţi importante, de proză şi de poezie, de sinteză şi analiză critică, în-
cepând să devină obiect al istoriei literaturii. […] Într-un climat favorabil şi 
perfectibil, când în bătălia scrisului contigente proaspete de tineri poeţi, şi in-
genui şi îngânduraţi; trăiesc criza maturizării focuri de odinioară impetuoase şi 
contestare a tot ce nu are vârsta lor; regăsesc cu gravitate sau cu o puritate no-
uă dialogul cu cititorul poeţi din generaţii mai vechi, respectiv azi, la vârsta 
când Arghezi debuta editorial, şi consideraţi tacit, deunăzi, de un exclusivism 
imberb, în afara interesului critic. Poţi r eţine poezii sau poeme în proză deo-
sebit de frumoase de Al. Philippide, Geo Bogza, Eugen Jebeleanu, Mihai Be-
niuc, A.E. Baconsky, Ştefan Augustin Doinaş, Leonid Dimov, Aurel 
Gurghianu, Nichita Stănescu, Ion Horea, Petre Stoica, Marin Sorescu, Ana 
Blandiana, Ioan Alexandru şi mulţi alţii. Îţi poţi imagina apărând în anii apro-
piaţi o reprezentativă antologie, pentru momentul prin care trecem, de valoarea 
celei a lui Pillat şi Perpessicius, situabile la distanţe egale una de începutul şi 
alta de sfârşitul veacului. Revirimentul poetic la care asistăm, în evoluţie, l-aş 
vedea tributar înlăturării prejudecăţilor care ne izolau de experienţele de limbaj 
contemporane şi progresării conştiinţei (pe care prin deceniul 3 poeţii o încer-
cau de asemeni) că în solul propriu, al ţării şi al tradiţiilor, sunt sărurile din 
care tulpina florii visate are a lega. […] Deşi domeniul prozei se arată recent 
îmbogăţit prin romane ale anilor 1940-1945 şi ale actualului, la fel prin frag-
mente care vestesc că principalii autori predau sau vor preda editurilor manus-
crise semnificative, e necesar să vorbim despre poezie şi pentru că o 
prejudecată pare a o ameninţa. Editorul capabil are de ales mereu între valoare 
şi nonvaloare, între poezia de substanţă şi avalanşa de mimetism, are de făcut 
faţă, în condiţiile culturalizării absolute, unui număr important sporit şi inegal 
de oferte, menirea lui fiind în primul rând promovarea talentelor şi nu urgisirea 
speciei, a modalităţii în care Eminescu, Macedonski, Bacovia, Blaga şi alţi 
vreo trei au dat spiritualităţii româneşti ştim cât din ce avem mai cert”. 
Darie Novăceanu, O mare, indestructibilă familie: „Am trăit în aceste ulti-
me săptămâni clipe pe care poporul român nu le-a cunoscut decât în cele mai 
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grele, mai încrâncenate şi mai zguduitoare încercări din istoria sa: ploile, aces-
te uriaşe clopote cu sunet albastru despletit peste rodnicia ţărânii, s-au spart, 
undeva, sus şi au curs în neştire, cotropind paşnicele armate ale recoltei; râuri-
le, aceste braţe prelungi şi moi ale iubirii pământului, dovezi ale unduirii spiri-
tului nostru, au rupt malurile şi s-au năpustit asupra caselor, muşcându-le 
temeliile, încercuind cu mâl şi miasmă paşnicele unelte ale zidirii româneşti”. 
Anton Breitenhofer, Evoluţie şi maturizare: „Congresul al IX-lea a creat 
bazele ca acest deceniu să se ridice la cota celor mai rodnici ani ai zilelor noas-
tre. De la acest congres al partidului s-au ivit idei şi iniţiative, ca, apoi, la cel 
de-al X-lea Congres să se decidă construirea societăţii socialiste multilateral 
dezvoltate. În Plenara din noiembrie 1971 a fost dezbătută activitatea ideologi-
că şi munca politică-educativă a partidului. La cel de-al XI-lea Congres a fost 
adoptat Programul Partidului Comunist Român, care decide dezvoltarea noas-
tră în prezent şi în viitorul apropiat”. Ion Lăncrănjan, Oamenii acestui pă-
mânt: „Acum, în ziua şi în ceasul când scriu aceste însemnări, Ţara e încercată 
din nou de greutăţi şi de dificultăţi, inundaţiile ne-au răvăşit din nou ogoarele, 
au năvălit în oraşele şi în casele noastre, au intrat în biserici şi în şcoli, lăsând 
în urma lor noroi şi dezolare”. Om şi istorie de Francisc Păcurariu: „Această 
realitate – pe care o dovedesc cu prisosinţă zilele de grea încercare prin care 
trecem – se vădeşte cu mii şi mii de înfăţişări, în multiple forme, în viaţa socie-
tăţii noastre, în procesele care se desfăşoară în aria sa, în schimbările formelor 
de viaţă, în modificările psihologice pe care le determină, în milioanele de fe-
nomene şi aspecte pe care ni le oferă, cu jocul lor complex de lumini şi umbre, 
viaţa noastră cea de toate zilele. Ce rost mai înalt ar putea avea un scriitor de-
cât acela de a depune, cu vrednicie şi răspundere, mărturie despre această rea-
litate fundamentală întrupată în tot ceea ce trăim şi făurim?”. În Breviar, 
Şerban Cioculescu scrie despre Milescu – călătorul. Alexandru Ivasiuc pu-
blică în rubrica sa textul Eminescu şi tensiunea culturală, despre ultimul vo-
lum al lui C. Noica, Eminescu. Gânduri despre omul deplin al culturii 
româneşti: „Cartea lui C. Noica, însă, e relevantă pentru adevărata aspiraţie 
spre «totul cultural» care l-a stăpânit pe Eminescu. Şi neîndoios că orice poet 
mare şi orice om mare trebuie să atingă această nostalgie a totalităţii. Refuzul 
ignorant a ceva (nu şi luarea de atitudine) înseamnă de fapt lichidarea tensiunii 
creatoare, prin predominanţa netă a complexului”. Gheorghe Grigurcu scrie 
despre Critică şi etică: „Obedienţa criticului faţă de modă e un resort pernicios 
al indiferenţei faţă de soarta literaturii naţionale, faţă de aportul particular al 
epocii. Tinerii autori nu au decât de pierdut din confruntarea cu spiritul con-
venţional, cu eschiva, cu blazarea, în măsura în care aceste tare se mai înscriu 
în câmpul criticii noastre literare. Aşa cum arăta G. Călinescu, e mult mai 
preţioasă pentru un scriitor în dezvoltare o negare onestă, decât un elogiu ipo-
crit. Mimetismul este desigur incompatibil cu conştiinţa criticii noastre actuale, 
domeniu atât de evoluat în ansamblul său, care, în respectul principiilor ferme 
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ale eticii marxiste, trebuie să-şi proclame în fiecare moment propria sa identi-
tate”. Nicolae Manolescu publică o cronică literară intitulată Nichita Stă-
nescu, ocupându-se de Starea poeziei de Nichita Stănescu („Biblioteca pentru 
toţi”, Minerva, 1975, prefaţă de Aurel Martin): „Ce va urma în poezia celui 
mai original poet român al ultimelor decenii? Ce nou avatar? Nimeni n-ar pu-
tea-o spune, probabil. Trebuie să opresc aici sumara retrospectivă: fiindcă stă 
mai degrabă în puterea criticii să prevadă trecutul literaturii decât viitorul ei”. 
Citim recenzii: Paul Dugneanu scrie despre volumul Ispititoarea pasăre 
de foc de Virgil Nistor (Albatros, 1975): „O mai strictă supraveghere a debitu-
lui verbal, a facilităţii cu care versifică de multe ori în dauna ideii şi o adâncire 
a dimensiunii simbolice pot face din Virgil Nistor o prezenţă distinctă în poe-
zia de azi”. Dana Dumitriu semnează Portretul artistului în tinereţe, o pre-
zentare a volumului Litanii pentru Horia de Leonid Dimov (Dacia, 1975): 
„Din partea unui poet atât de rafinat, asemenea excese sunt surprinzătoare şi se 
explică, desigur, prin tinereţea autorului când scria aceste Litanii pentru Horia, 
care, în ansamblu, alcătuiesc un volum notabil, printre cele ce au ilustrat genul 
liricii patriotice în ultimele decenii”. În Interviul romanesc, Valeriu Cristea 
prezintă Propuneri pentru paradis de Sânziana Pop (Junimea, 1975): „Prin 
bogăţia de tablouri, întâmplări, fapte, personaje şi gânduri, cartea Sânzienei 
Pop, judecată în ansamblu, este (şi se citeşte ca) un adevărat roman. Un roman 
dialogat, însufleţit, care invită mereu pe cititor să se alăture, colocvial, schim-
bului de replici”. În Ion Barbu comentat, Mircea Iorgulescu recenzează 
apariţia volumului Poezii de Ion Barbu, antologie, tabel cronologic, prefaţă şi 
comentarii de Marin Mincu, seria „Texte comentate” (Albatros, 1975): „Între-
gul studiu reprezintă un «experiment» interesant care rămâne desigur să fie 
omologat, sub aspectul adecvării la destinaţia colecţiei, şi de cei cărora li se 
adresează. Oricum, meritul criticului este de a fi realizat, o bună analiză în de-
taliu a operei lirice barbiene; poate discutabil în unele laturi, mai cu seamă în 
privinţa raporturilor dintre spiritul geometric şi poezie, acest «comentariu» se 
impune prin seriozitate şi aplicaţie”. În Prima verba citim Iluzia criticii 
complete, o prezentare a volumului Incidenţe de Valentin Taşcu (Dacia), pre-
zentare semnată de Laurenţiu Ulici: „În totul, Incidenţele e o carte din care 
putem să aflăm că un critic complet (istoric literar, teoretician şi critic în ace-
laşi timp) poate să fie o realitate, în vreme ce o critică completă continuă să 
fie, deocamdată, o utopie”. Mihai Stoian semnează Treptele certitudinii: 
IX–X–XI, marcând Un deceniu de la Congresul al IX-lea al Partidului Comu-
nist Român. În Cartea străină citim: Nicolae Balotă semnează Deschide-
rea spre univers: „Deschiderea gustului nostru modern este simptomatică. Ea 
indică o nevoie imperioasă. Trăim într-o epocă a ecloziunii şi dezvoltării lite-
raturilor naţionale. Dar închiderea în sine orgolios-autarhică a unei literaturi, 
ca şi înstrăinarea ei de specificul naţional sunt primejdioase. Există, am putea 
spune, o legătură ombilicală între naţional şi universal, o comunicare vivifica-
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toare. […] O mare operă culturală se desfăşoară sub ochii noştri, şi cu partici-
parea noastră, sub semnul unei deschideri fără precedent a literelor şi artelor 
române spre universul culturii”. Melania Livadă notează apariţia volumului 
Istoria criticii literare moderne de René Wellek, traducere de Rodica Tiniş, 
prefaţa de Romul Munteanu. Aflăm că a apărut şi volumul Ivona, principe-
sa Burgundiei de Witold Gombrowicz (Univers, 1975). Sub semnătura I.G. 
apare o notă în care este prezentat volumul Teatru de Tirso de Molina (Uni-
vers, 1975). Cristian Unteanu scrie despre Comorile artei sud-estului euro-
pean, oferind cititorilor detalii despre Colocviul internaţional itinerant, cu 
tema Arta popoarelor sud-est europene în sec. XVI-XVIII şi contextul lor inte-
lectual, organizat între 9 şi 16 iulie, la Suceava şi la Iaşi. Sunt oferite şi scurte 
prezentări ale lucrărilor discutate şi prezentate de către participanţii din Româ-
nia, Bulgaria, Grecia, Turcia, Iugoslavia, Franţa. Din Prezenţe româneşti 
reţinem nota nesemnată Literatură română în „Nea Estia”: „Cunoscută revistă 
literară «Nea Estia» din Atena, condusă de eminentul om de litere acad. Petros 
Haris, a dedicat numărul său din iulie 1975, în întregime, literaturii şi culturii 
române contemporane. În prefaţa acestui număr sunt reproduse fragmente din 
scrierile tovarăşului Nicolae Ceauşescu, referitoare la cultură şi artă. Alături de 
eseurile semnate de Dumitru Popescu şi George Macovescu, o serie de artico-
le, de Ion Dodu Bălan, Romul Munteanu, Valeriu Râpeanu, Petros Haris şi 
Costas Asimacopoulos pun în evidenţă aspecte şi probleme esenţiale ale spiri-
tualităţii şi literaturii române clasice şi contemporane. Este publicată o amplă 
selecţie din creaţia poeţilor Tudor Arghezi, George Bacovia, Ion Barbu, Luci-
an Blaga, Ion Vinea, George Călinescu, Al. Philippide, Geo Bogza, Mihai Be-
niuc, Claudia Millian, Otilia Cazimir, Virgil Teodorescu, Eugen Jebeleanu, 
Magda Isanos, Maria Banuş, Şt. Aug. Doinaş, A.E. Baconsky, Francisc Păcu-
rariu, Veronica Porumbacu, Ion Brad, Al. Andriţoiu, Al. Căprariu, Vasile Ni-
colescu, Ion Horea, Aurel Rău, Tiberiu Utan, Nichita Stănescu, Nicolae Labiş, 
Ana Blandiana. Proza românească este reprezentată prin fragmente din scrieri-
le lui Zaharia Stancu, Marin Preda, Eugen Barbu, Titus Popovici, Fănuş Nea-
gu, D.R. Popescu. Traducerea textelor aparţine scriitorilor greci: Rita Boumi-
Papas, Iannis Ritsos, Menelaos Ludemis, Dimitri Ravanis, G.D. Hurmuziadis, 
Costas Asimacopoulos şi Ecaterina Zismanoglu”. Versuri semnează: Florica 
Mitroi (Oltule, copilule), Tiberiu Utan (Maramureş), Márki Zoltán (Durată, în 
româneşte de Gelu Păteanu), Ion Potopin (Stanţele grâului). Vasile Băran 
publică reportajul Acţiunea Dunărea, iar Toma George Maiorescu semnează 
De pe frontul apelor. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Muzee de 
ceară. 

 
18 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 235] Ziarul publică următoarea chemare: „Comitetul 
Politic Executiv al C.C. al P.C.R. adresează muncitorilor, ţăranilor, intelectua-
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lilor, întregului popor chemarea de a-şi concentra în continuare eforturile, toată 
energia şi capacitatea în vederea înlăturării grabnice a urmărilor inundaţiilor, 
pentru a asigura dezvoltarea economico-socială în ritm susţinut a patriei şi ri-
dicarea bunăstării celor ce muncesc, de a înfăptui neabătut hotărârile Congre-
sului al XI-lea al Partidului Comunist Român”. Al. Piru scrie despre 
Răspunderea socială a criticii literare: „Nu este critic cine ocoleşte judecata 
de valoare, cine nu pune problema valorii operei pe care o analizează, cine 
eludează criteriile valorii, cine exaltă falsele valori, cine infirmă, fără să moti-
veze, scrierile ce i se propun drept valori. […] Editorii nu pot desigur refuza 
cărţile discutabile ale scriitorilor cunoscuţi. Ele există măcar ca scrieri ale unor 
autori consacraţi; în ce raport faţă de opera esenţială – vor arăta criticii. Mai 
complicată e însă problema debutantului. Dacă acesta izbuteşte să publice o 
carte mediocră, se pot găsi comentatori favorabili şi mediocritatea proliferează. 
Mai ales în poezie, lucrul s-a petrecut pe scară largă şi avem astăzi poeţi medi-
ocri cu cinci până la zece volume de versuri. O idee fericită a fost organizarea, 
în cadrul editurilor, de concursuri literare. Dacă nu s-au ivit scriitori premiaţi, 
cu adevărat de excepţie, în schimb au fost îndepărtaţi veleitarii agresivi, fără 
talent. […] Critica n-a fost niciodată şi nu poate fi nici astăzi o întreprindere 
îngustă, de strictă specialitate, închisă în ea însăşi, fără priză şi fără ecou asu-
pra publicului. O carte este sau nu este realizată artistic, dar când este realizată, 
acest lucru se datoreşte coincidenţei dintre expresie şi conţinut, faptului că un 
conţinut de idei, un univers a fost exprimat, a devenit realitate artistică. Dacă 
nu putem trece cu vederea calitatea formei, nu ne lasă indiferenţi nici conţinu-
tul rezultat din efortul artistic al creatorului. Nimic mai dezolant ca la sfârşitul 
unei lecturi dificile, uneori repetate, să dai peste ceva asemănător cu vidul, cu 
neantul pur. Poezia nu trebuie să fie povestire, anecdotă, dar trebuie să spună 
ceva, să aibă un conţinut inteligibil, un sens. Romanul s-a metamorfozat mult 
în zilele noastre, ca şi teatrul, dar cine poate parcurge două sute de pagini de 
proză fără să priceapă nimic, cine poate asista două ore la o piesă în care nu se 
întâmplă nimic, eroii părând a fi aterizat dintr-un spaţiu extraterestru? […] Da-
că nu se poate închipui o societate fără literatură, o literatură fără critică e tot 
atât de neconceput. Ele se condiţionează şi se influenţează reciproc, la noi, pu-
tem să afirmăm cu toată convingerea, astăzi, constructiv”.  

● [„Contemporanul”, nr. 29] În textul Proza analitică, Dumitru Micu 
prezintă cartea lui Platon Pardău: Mergând prin zăpadă: „Mic roman sau am-
plă nuvelă, noua carte a lui Platon Pardău înscrie în contextul producţiei sale 
epice o experienţă aparte. În loc de a încercui, precum în Orele dimineţii, câte-
va biografii încărcate de conţinut istorico-social contemporan sau de a înfăţişa 
oameni feluriţi în încleştare cu stihiile, ca în Aproapele nostru aproape, scrii-
torul se instalează, în Mergând prin zăpadă, pe teritoriul prozei de analiză, 
înregistrând un proces de criză interioară”. Dan Grigorescu semnalează 
apariţia cărţii lui Fenimore Cooper, Preria: „O frumoasă interpretare a cărţii 
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lui Cooper, pornind de la o bună cunoaştere a datelor istoric-literare, e aceea 
din prefaţa lui Adrian Anghelescu la recenta traducere apărută în Biblioteca 
pentru toţi. Versiunea românească, realizată de Constanţa Tănăsescu şi de Ka-
rin Rex, păstrează acel inefabil amestec de naivitate duioasă şi de somptuos 
simţ al peisajului din romanul lui Cooper”.  

● [„Cronica”, nr. 29] Editorialul semnat Cronica şi intitulat Creaţie istori-
că liberă şi conştientă comemorează 30 de ani de la lucrările Congresului al 
IX-lea al P.C.R.: „Popor liber şi stăpân pe destinele sale, care acţionând cu 
fermitate în lumina hotărârilor celui de al XI-lea Congres, îşi înfăptuieşte în 
lumea de astăzi, cu responsabilitate şi mândrie cetăţenească, propria sa istorie: 
Programul Partidului Comunist Român de făurire a societăţii socialiste multi-
lateral dezvoltate în România şi a înaintării spre comunism”. Liviu Leonte 
semnează Între „vechea” şi „noua critică”, o cronică literară la Sub semnul 
lui Aristarc de George Munteanu (Ed. Eminescu): „Din parcurgerea volumu-
lui, un lucru iese înainte de toate în evidenţă: materialele cărţii au fost scrise de 
un istoric literar de o solidă formaţie tradiţională, sub presiunea direcţiilor şi 
tendinţelor metodologice ale «noii critici»”. În Menţiuni critice citim: 
Gheorghe Lateş analizează și conchide: „Prin Sunetul odihnei, Miron Geor-
gescu nu convinge. Volumul nu spune nimic cititorului de poezie, căutător de 
esenţe rare în fluidul liric. Considerăm apariţia acestei cărţi neavenită, mai 
mult chiar, nejustificată”. Mircea Blaga scrie despre Poemele lui Mihai Vi-
teazu de Dumitru Stancu: „Carte de debut, Poemele lui Mihai Viteazul dau glas 
unui poet de un real talent, unei «raze fără stea şi cântec fără gură», cum spune 
tot Nichita Stănescu prinzând atât de bine metaforicul interior al poeziei pe 
care o cultivă azi Dumitru Stancu”. Aureliu Goci recenzează Popasul pes-
carilor de Ion Marinca (Ed. Ion Creangă): „Păcat că marea pasiune piscicolă a 
autorului nu găseşte un adevărat echivalent literar”. Zaharia Sângeorzan 
comentează Artă şi sensibilitate de Corneliu Sturzu (Junimea, 1975): „Eseurile 
lui Corneliu Sturzu sunt reflecţiile lirice ale unui critic care n-a trădat experi-
enţele poetului”. Texte referitoare la inundaţii semnează: Dumitru Ignea 
(Apa trece, faptele rămân), Mihail Sabin (poeziile Digul; Fruntea poetului; 
Furia mea de a fi), Aurel Leon (Duminică de iulie), Al. Pascu (În ajutorul să-
tenilor), Paul Balahur publică versuri (Întâmpinarea pâinii), Doru Kalmuski 
(Semnul apelor). Elvira Sorohan semnează Cugetarea cronicarului, mar-
când trei secole de la apariţia Letopiseţului Ţării Moldovei de Miron Costin: 
„Letopiseţul rămâne, pentru toate epocile, ca un veritabil testament al înţelep-
tului cronicar”. În Moment, Mihai Ursachi semnează necrologul George 
Băileanu: „Opera sa, răspândită în publicaţii şi în cea mai mare parte inedită, 
va putea, sperăm, să fie evaluată de specialişti: noi nu suntem în măsură  decât  
de a aduce un pios omagiu acelui pe care l-am cunoscut, admirat şi iubit”. 
George Marin informează că în Turcia s-au adus Omagii lui Dimitrie Can-



677 

temir: la Societatea de Istorie din Ankara a avut loc „o sesiune ştiinţifică oma-
gială Dimitrie Cantemir”; de asemenea, a fost tipărit volumul omagial Dimitrie 
Cantemir (1673-1723). Rodica Ciocan-Ivănescu semnează O scriitoare po-
lonă despre Mihai Viteazul, notând apariţia volumului Michał Waleczny de 
Danuta Bieńkowska, editura Silezia, Katowice: „Eminenta scriitoare polonă a 
ştiut să valorifice, din mărturiile faptelor lui Mihai, tradiţia românească fără 
moarte”. Versuri semnează: Florin Mihai Petrescu (Atunci când e furtună), 
Viorel Varga (Cu ochiul deschis; Tineri suntem).  

● [„Munca”, nr. 8290] În Însemnări de scriitor, Dumitru Almaş publi-
că Muncitorii în frunte.  

● [„Orizont”, nr. 29] Ion Maxim îşi alege ca subiect al cronicii sale litera-
re monografia revistei „Gândirea” realizată de D. Micu, cu titlul „Gândirea” 
şi gândirismul (Minerva, 1975), „un tom masiv de mai bine de o mie de pa-
gini”, despre care scrie: „D. Micu a cheltuit multă energie pentru a culege şi 
sistematiza imensul material legat de această controversată revistă care a jucat 
un rol de primă mărime în evoluţia literaturii noastre dintre cele două războaie, 
chiar dacă nu a reuşit să închege un curent literar propriu.” Îi revine lui Ge-
orge Suru cinstea de a fi în centrul rubricii „prezenţe literare” sub pana lui Eu-
gen Dorcescu. Câştigătorii premiilor Uniunii Scriitorilor şi ale Premiilor 
Asociaţiei Scriitorilor din Timişoara sunt aduşi în discuţie. Astfel, Marcel Pop-
Corniş se ocupă de Livius Ciocârlie în Modernitatea lecturii, Eduard Schnei-
der, de Hans Kehrer în articolul Dramaturgie şi actualitate, Lucian Alexiu, de 
Ion Dumitru Teodorescu în Personajul şi determinările sale, iar Eugen Berca, 
de Ion Clopoţel, în articolul Amintiri şi portrete. Ferestrele poeziei sunt des-
chise de Lucian Bureriu, Nikolaus Berwanger şi Valentin Tudor, iar porţile 
prozei de un fragment din romanul Nemuritorul albastru de Radu Ciobanu. 
Dan Manolescu îl prezintă pe Aldous Huxley publicului român, iar Nicolae 
Ţirioi traduce un poem al lui Paul Valéry, Naşterea Venerei, la împlinirea a 30 
de ani de la moartea poetului.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 241] Dinu Săraru semnalează 
o antologie de Teatru de Ion Băieşu, apărută la Ed. Eminescu sub titlul Cine 
sapă groapă altuia... şi cuprinzând şi marele succes de public Preşul. În 
Spovedania unui scriitor de geniu, Romul Munteanu se referă la Jurnalul lui 
Lev Tolstoi. La Ed. Dacia este publicată traducerea romanului A time to 
keep de Peter Neagoe, Timp de neuitat în varianta românească. În persona-
je-tipuri în Isarlâkul lui Ion Barbu, Dan Mutaşcu propune o paralelă între Nas-
tratin Hogea al lui Barbu şi Craii... lui Mateiu Caragiale. Acelaşi Mateiu 
Caragiale şi Jurnalul său ţine partea cea mai importantă din nr. 2 al revistei 
„Manuscriptum”, prezentat de M.N. Rusu. M. Emilian în Interferenţe amin-
teşte că Societatea literară „Relief românesc” a profesorilor de literatură româ-
nă din Bucureşti publică, sub auspiciile IITL „G. Călinescu”, două caiete 
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anuale de literatură (1. Studii literare, 2. Creaţie literară), intitulate Interfe-
renţe, coordonate de Gh. Burcescu şi conţinând nume ca George Macovescu, 
George Şovu, Gh. Zarafu, Tiberiu Vidra, Victor Stoleru. E. Manu punctează 
noul roman al lui I. Lăncrănjan, Caloianul: „o carte aspră, dură, fără să fie os-
tentativ astfel [...] o suită de meditaţii în monolog, un monolog interior sau 
uneori un dialog interior [...] ca specie romanescă ar fi un pamflet cu multe 
adrese şi chei. [...] Caloianul nu e o carte de ficţiune decât în mod subsidiar 
[...] Ion Lăncrănjan devine un caz asemănător cazului Rebreanu de acum cinci 
decenii. Opera sa trebuie discutată pornind de aici, de la pericolul care pân-
deşte proza contemporană: abolirea stilului, abuzul de materiale tari, care de-
vin, în concepţia publicului, literatură prin propria lor relatare. Dacă abolirea 
stilului devine un stil nu înseamnă că documentele în sine formează o literatură 
nouă şi mare, care să transgreseze ca interes epoca”. Emil Manu analizează 
plusurile şi minusurile Caloianului, ,,greoi, obositor, prea puţin elaborat [...] 
dar stând în picioare ca pamflet” şi în numărul viitor, unde tonul critic se ate-
nuează şi cartea este privită drept altceva: roman al unui roman, suită de mi-
croromane, montaj de fapte diverse într-o mişcare cinematică, stenografie/pro-
ces-verbal al discursului protagonistului, epoca devine suprapersonaj etc., 
Caloianul fiind decretată (deşi, repetă criticul, se citeşte cu greutate) drept „cea 
mai bună carte de până în 1975 a lui Lăncrănjan”. 

 
19 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 236] Sub titlul Deceniul cel mai fertil al istoriei 
noastre, ziarul comemorează 10 ani de la Congresul al IX-lea al P.C.R.  

● [„Flacăra”, nr. 28] Dinu Săraru, în Opinia unui alegător, publică eseul 
Modestia.  

● [„Luceafărul”, nr. 29] M. Ungheanu prezintă antologia cu un Cuvânt 
înainte de Mircea Iorgulescu, intitulată C. Dobrogeanu-Gherea interpretat 
de...: „Traiectoria opiniilor despre Gherea în dialectica ei reală, necontrafăcută 
de intervenţii simplificatoare, ne arată, aşa cum o face şi antologia pe care o 
comentăm, în Gherea un critic încă viu, de vreme ce ne poate preocupa şi as-
tăzi”. De volumul de versuri al lui Dan Mutaşcu, Ţara ca meditaţie (Ed. 
Militară, 1975) se ocupă Dorin Tudoran: „Cu aceste meditaţii asupra destinului 
ţării, Dan Mutaşcu se află la cel de al doilea volum al său de lirică patriotică. 
În 1973 – Stema din inimi – poetul dovedea o certă preocupare pentru evitarea 
locurilor comune ale genului. Ocolind, în bună măsură, patetismul de paradă, 
gesticulaţia lipsită de mesaj, garndilocvenţa, versificarea unor enunţuri astfel 
stimabile, Dan Mutaşcu ne propune, şi de această dată, o poezie patriotică mai 
aproape de rosturile ei fireşti”. Eugen Simion continuă textul despre: Ioani-
de, curtizanesc şi patern (II): „Nu amoralismul, de care s-a scandalizat critica, 
supără în Bietul Ioanide, ci absenţa de la un punct al naraţiunii a unei elemen-
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tare coerenţe psihologice şi a unui spirit de verosimilitate în ordinea faptelor. 
S-a făcut observaţia că, fiind un roman de idei şi nu un roman social sau psiho-
logic, Bietul Ioanide nu implică problema obiectivităţii şi a determinării psiho-
logice. Eroare. Orice proză, chiar şi cea fantastică, respectă o coordonare a 
planurilor şi nu contrazice în chip absurd raporturile normale ale existenţei 
(cazul literaturii absurdului este special)”. Eugen Barbu întocmeşte Harta 
poeziei: „Profitând de o vacanţă mai lungă la această rubrică şi de faptul de a fi 
închinat o primă «panoramă» a poeziei române contemporane (în două volume 
ce vor apărea la editura Eminescu încă anul acesta), autorul cronicilor ce apar 
sub titlul benign de «Spirale» vă propune o scrutare a momentului actual al 
liricii noastre. Chiar pentru observatorul superficial al vieţii literare româneşti 
este cu totul evident că un anumit moment de criză a fost trecut. Modele s-au 
stins, ultimele zvâcniri ale celor ce au redescoperit surrealismul (vai, cu atâtea 
erori şi paştişe!) s-au potolit şi harfele sunt încordate din nou. Cei mai mulţi 
poeţi s-au reprofilat, au redescoperit Patria, timpul românesc, dimensiunile 
grave ale unei lirici tradiţionale. Blaga tronează în călimările barzilor, dar ceea 
ce-i mai rău, a apărut balada formală, sunând fals, din coadă, lucru supărător 
dacă ne gândim bine. Poezia patriotică, trebuie înţeles de către toată lumea, nu 
este un gen minor, formal, ocazional. Marea poezie slăvind patria are în Emi-
nescu şi în alţi mari poeţi români strălucite exemple pe care le vom mai aminti. 
A crede că numai «angajarea» este suficientă, că forma vetust-ţipătoare poate 
acoperi lipsa de idei şi de inspiraţie mi se pare o eroare grosolană. În ce ne pri-
veşte am prefera ca revistele noastre să facă o triere mai severă a poemelor 
publicate pentru că nu rareori apar strofe de-a dreptul penibile, ca să nu le spu-
nem compromiţătoare. Nu o să dăm nume, socotind că sentimentul manifestat 
chiar cu stângăcie ascunde de fapt o adeziune sinceră şi că numai graba sau 
îngăduinţa redactorilor au permis apariţii cu totul regretabile”. 

 
20 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 237] Pe prima pagină citim A apărut volumul: „Pen-
tru prietenie, înţelegere şi colaborare”. O prezentare a vizitei oficiale a 
preşedintelui Nicolae Ceauşescu şi a tovarăşei Elena Ceauşescu în Japonia, 
Filipine, Pakistan, Iordania şi Tunisia, precum şi a vizitelor preşedintelui Re-
publicii Socialiste România în Republica Arabă Siriană şi Republica Arabă 
Egipt. Apare şi Scrisoarea Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R. 
adresată tovarăşului Gheorghe Stoica cu prilejul împlinirii vârstei de 75 de 
ani.  

 
22 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 238] Se anunţă Plenara comună a Comitetului Cen-
tral al P.C.R. şi Consiliului Suprem al Dezvoltării Economice şi Sociale a Ro-
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mâniei. Secţiunea pentru învăţământ, educaţie şi cultură este condusă de Paul 
Niculescu. Sub titlul Locuri, fapte, oameni din marele front al muncii citim 
trei texte semnate de Ioan Grigorescu („Eroii? Căutaţi-i în altă parte. Noi nu 
ne-am făcut decât datoria”), Victor Bârlădeanu (Minerii din Ţara Oaşului: un 
filon al destoiniciei muncitoreşti), iar Petre Dragu şi Emil Marinache semnează 
al treilea reportaj („Pe digul nostru am scris Victorie”).  

 
24 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 240] Violeta Zamfirescu semnează Participant activ 
la viaţa ţării: „Spectacolul de poezie a început să fie tot mai căutat de public. 
Nu numai poezia. Ci şi poetul, ca om necesar societăţii. Părerile lui, gândirea 
lui interesează, ceea ce este o mare cucerire, rezultantă a unei îndelungate, 
susţinute participări obşteşti. Şi nu numai atât. Este şi dovada preţuirii artei 
lui, a cărţilor la care talentul nu i-a rămas forţă latentă, posibilitate doar, năs-
cătoare de frumuseţi suave numai, ci o afirmare a capacităţii creatoare a omu-
lui; este preţuirea cărţilor din care radiază experienţa unei vieţi, experienţă 
sedimentată, gândită, neimaginată, visul omului treaz. Talentul este numai 
datoria ce trebuie mult sporit, restituit şi cere preţul vieţii întregi. Felul cum s-
a îmbogăţit talentul unui scriitor prin ceea ce spune în esenţă, cuvântul scris 
cu pasiune şi har oglindesc şi inteligenţa lui artistică şi libera lui alegere a 
folosirii timpului în viaţă. Participarea obştească a scriitorului nu ţine de am-
biţie, ci este schimbul armonios între necesitatea lăuntrică a celui dăruit scri-
sului şi necesitatea oamenilor de a comunica şi direct cu o personalitate 
artistică. Consacrarea obştească a scriitorului nu este doar un omagiu adus 
artei, ci rezultatul cunoaşterii unei munci permanente, duse între oameni, pen-
tru oameni, atât prin cărţi preţuite, cât şi printr-o îndelungată, firească partici-
pare obştească”.  

● [„România literară”, nr. 30] Apare editorialul redacțional Perspectivă: 
„Un moment politic de considerabilă importanţă l-a constituit Plenara comună 
a C.C. al P.C.R. şi Consiliului Suprem al Dezvoltării Economice şi Sociale a 
României din 21-22 iulie a.c., desfăşurată sub preşedinţia tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu”. În Şantier găsim anunţate proiectele literare la care lucrează 
Profira Sadoveanu, Nicolae Ciobanu, Laurenţiu Cernat, Iuliu Raţiu, Petre An-
ghel. Din Viaţa literară reţinem: Drumeţie în trecutul patriei: „Casa de 
Cultură a sectorului 6 din Capitală a programat, în cadrul «Clubului vacanţei», 
teme privind literatura trecutului patriei. Dumitru Almaş şi Augustin Z.N. Pop 
au prezentat, cu acest prilej, interesante expuneri la sediul Muzeului de Istorie 
al Republicii, după care auditorii i-au însoţit într-o drumeţie prin Capitală, la 
monumentele importante legate de literatura trecutului de luptă al poporului 
nostru, pentru eliberare naţională şi libertate socială”. Conştiinţa de sine a 
literaturii române: „La Casa prieteniei româno-sovietice, în cadrul ciclului 
«Statutul social al literaturii», a avut loc dezbaterea cu tema «Conştiinţa de 
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sine a literaturii române». A prezentat o expunere Marcel Duţă – cercetător 
ştiinţific la Institutul de Istorie şi teorie literară «G. Călinescu». De asemenea, 
Adriana Mitescu şi Gheorghe Ceauşescu, cercetători ştiinţifici la acelaşi insti-
tut, au vorbit despre «Mesajul ideologic al literaturii» şi despre «Universul 
umanist al literaturii române contemporane». A urmat filmul documentar Ma-
nuscrise eminesciene”. Alecsandri – 154: „Luni, 21 iulie 1975, cu prilejul 
împlinirii a 154 de ani de la naşterea lui Vasile Alecsandri, acad. Şerban Cio-
culescu a conferenţiat în sala din Bd. Magheru nr. 18 despre viaţa şi personali-
tatea marelui poet naţional al ţării noastre. A urmat un recital din lirica 
«Vecinicului tânăr şi ferice rege-al poeziei», cum a fost numit în Epigonii de 
către Eminescu”. Întâlniri cu cititorii: „La Casa prieteniei româno-sovietice 
din Capitală a avut loc un simpozion cu tema «Literatura contemporană şi re-
ceptarea ei de către publicul cititor». Au participat Radu Cârneci, Dan Grigo-
rescu şi George Munteanu. * La librăria M. Sadoveanu din Capitală a fost 
organizată prima zi de difuzare a volumului de proză Săptămânile mute de Lu-
cian Dumitrescu, volum apărut în Editura Militară. Autorul a fost prezentat de 
Valeriu Râpeanu, directorul Editurii Eminescu. * Clubul I.T.B. din Bucureşti a 
găzduit un festival de poezie la care au fost prezenţi Virgil Carianopol, George 
Chirilă, G. Duţă-Micloşeanu, Teodor Maricaru, Octav Sargeţiu şi Ion Tudor. * 
Luni 21 iulie 1975 la Biblioteca Tineretului din Capitală s-a desfăşurat un fes-
tival de poezie patriotică la care au fost invitaţi Adrian Beldeanu, Virgil Caria-
nopol, Arcadie Donos, Ion Iuga, Petru Jaleş, Dumitru Stancu şi Paul Tutun-
giu”. Interferenţe: „În continuarea «editării» «Revistei literare pentru elevi 
în vacanţă», Muzeul Literaturii Române organizează duminică 27 iulie, la ore-
le 11, la sediul muzeului o manifestare cu tema «Interferenţe între arte – poe-
zie, muzică, plastică». Au fost invitaţi Cella Delavrancea, Emilia Căldăraru, 
pictorul Const. Baciu şi Romeo Drăghici, directorul Muzeului Enescu. Cu 
acest prilej, vor fi evidenţiate preocupările multor scriitori – Alecu Russo, M. 
Eminescu, Al. Duiliu Zamfirescu, B. Delavrancea, G. Bacovia, M. Sadoveanu, 
G. Călinescu – şi în domeniile plasticei sau muzicii”. În spiritul colaborării 
reciproce: „Săptămâna trecută a vizitat Uniunea Scriitorilor Aleksander Na-
vrodski, poet şi traducător din Republica Populară Polonă, sosit în ţara noastră 
pentru a participa la cursurile de vară de limbă română, de la Braşov. La dis-
cuţii au fost prezenţi Laurenţiu Fulga – prim vicepreşedinte al Uniunii Scriito-
rilor, Szász János – secretar al Uniunii, Radu Lupan şi Romulus Vulpescu. * 
La invitaţia Uniunii Scriitorilor din ţara noastră, a sosit la Bucureşti Donát 
Šajner, secretar general al Uniunii Scriitorilor din Cehoslovacia, împreună cu 
soţia. * La Uniunea Scriitorilor a avut loc o întâlnire cu Clados Aristides, di-
rectorul Editurii «Doricos» din Atena, care a publicat, în ultimii ani, în limba 
greacă, o serie de traduceri din operele scriitorilor români contemporani. La 
discuţii au participat Laurenţiu Fulga, prim vicepreşedinte al Uniunii, Szász 
János, secretar al Uniunii, Radu Lupan şi scriitorul Menelaos Ludemis. * În 
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cadrul înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi 
din R.P. Bulgaria, a sosit la Bucureşti, Tanko Jivcov, redactor la revista «Lite-
ratura Front». De asemenea, în cadrul înţelegerii similare cu Uniunea Scriitori-
lor din R.S.F. Iugoslavia, ne vizitează ţara poetul şi traducătorul Adam 
Puslojici. * Potrivit înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din 
ţara noastră şi Uniunea Scriitorilor din R.P. Ungară, a plecat la Budapesta 
dramaturgul Iosif Naghiu. * A plecat în Belgia Ion Hobana, secretar al Uniunii 
Scriitorilor, invitat la Congresul de literatură ştiinţifico-fantastică, ale cărui 
lucrări se desfăşoară în oraşul Bruges. * În cadrul acordului cultural dintre Re-
publica Socialistă România şi R.D. Vietnam, a plecat la Hanoi prozatorul Cor-
neliu Leu”. Concurs al Editurii Albatros: „Se anunţă că, în urma 
concursului de debut la poezie pe anul 1975, s-a hotărât publicarea următoare-
lor volume: Lucian Avramescu: Poeme; Dan Damaschin: Intermundii; Doina 
Felicia Mihoc: Floare de sânger. Totodată au fost reţinute 15 manuscrise pen-
tru un volum selectiv al debutanţilor Editurii Albatros pe anul 1975, volum 
care va apărea în cursul anului 1976. În legătură cu ediţia 1976 a concursului 
de debut, editura Albatros face cunoscut: Manuscrisele de poezie se primesc la 
sediul din Piaţa Scânteii 1, începând cu data de 1 august 1975 şi până la 15 
ianuarie 1976. Sunt consideraţi debutanţi toţi cei care nu au publicat până la 
data închiderii concursului un volum de beletristică. Manuscrisele, însoţite de 
un motto, vor fi trimise într-un plic închis, cu menţiunea: Pentru concursul de 
debut. Plicurile de control conţinând numele, profesia şi adresa exactă a autori-
lor, vor fi deschise în prezenţa juriului după declararea premiilor. Manuscrisele 
selectate nu se înapoiază. Rezultatele concursului vor fi anunţate în presă până 
la 1 iunie 1976, volumele selectate urmând să apară în cursul anului”. 
Vasile Băran publică nota O aniversare prin care îl omagiază pe Marcel 
Gafton, care împlineşte 50 de ani. Pop Simion semnează Orele recon-
strucţiei, un text despre inundaţii: „Starea de veghe şi starea de luptă este con-
diţia românilor din aceste săptămâni şi luni. Comunistul, revoluţionarul român, 
se exercită în plenitudinea chemării şi vocaţiei sale istorice”. Şi Szász János 
scrie despre inundaţii, în Simboluri ale victoriei, împărţindu-și textul în două: 
La Dunăre şi Trandafirii din Sighişoara. Continuă dezbaterea Probleme ale 
prozei contemporane: Francisc Păcurariu, Literatură, istorie, actualitate: 
„Momentul actual al culturii româneşti în ansamblu – şi cel al literaturii în 
special – impune necesitatea ineluctabilă a unui efort major de construcţie ori-
ginală care să înfăţişeze în modul cel mai complex, mai sugestiv şi mai pro-
fund semnificativ viziunea noastră proprie, făurită de marele flux al probleme-
lor, transformărilor şi viselor noastre de azi, despre om şi despre istorie. Înfăp-
tuirea consecventă a acestei misiuni constituie nu numai garanţia unei perioade 
de înflorire plenară a virtualităţilor creatoare ale poporului de la Carpaţi şi Du-
năre, dar şi a străpungerii decisive a barierelor lingvistice şi a pătrunderii lite-
raturii noastre pe planul unei viguroase afirmări mondiale”. Grigore Smeu, 
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Document şi creaţie: „Adevărul este că dacă «preferăm» o operă literară ce 
abordează insistent documentele şi faptele istoriei, procedăm astfel nu pentru 
că imaginile artistice ar rămâne la un stadiu documentar, ci tocmai dimpotrivă: 
pentru că ele dispun de virtutea inedită, irepetabilă, de a depăşi documentarul 
strict ontologic prin iluminarea umană a unor perspective ideatice tulburătoare, 
pe care numai funcţionalitatea artistică ni le poate prilejui. Uităm, se pare, prea 
des, că socialitatea literaturii, în înţelesul ei cel mai profund, intern, rezidă îna-
inte de toate, în virtutea umanizatoare a artisticităţii sale”. Aurel Sasu, Ex-
perienţă imediată: „Două lucruri sunt evidente în cărţile tinerilor prozatori. 
Este vorba, pe de o parte, de respectul (lectură şi asimilare) faţă de tradiţia 
imediată sau mai îndepărtată (perioada interbelică), şi, pe de alta, raportul di-
rect dintre sporul calitativ şi cantitativ al epicului şi dezvoltarea literaturii ro-
mâne în general în ultimele două decenii. […] Tinerii scriitori ar trebui să 
descopere acele teritorii necunoscute, în ordine estetică şi socială, şi mai ales, 
descoperind sensul politic al evenimentelor, să propună modele de comporta-
ment uman. Cum ar fi spus André Gide, a nu-l lăsa pe cititor în starea în care l-
ai găsit”. În Breviar, Şerban Cioculescu publică textul O carte de confrun-
tări, o prezentare a volumului Confruntări în critica deceniilor IV-VII de Ilea-
na Vrancea (C.R., 1975): „Credem, ca şi George Macovescu, că această carte, 
foarte îndrăzneaţă în premisele şi în concluziile ei, va provoca «discuţii ferti-
le», mai ales din partea celor ce se vor fi simţit vizaţi într-un fel sau altul. Uşor 
le sare ţandăra nu numai «creatorilor» literaturii de imaginaţie, dar şi criticilor 
care se consideră şi ei «creatori»!”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo 
cu textul Thomas Mann despre Goethe. Marcel Mihalaş scrie despre Eugen 
Jebeleanu în Poezie şi conştiinţă: „Rareori am putut vedea în poezia noastră o 
fiinţă exprimându-se mai răspicat într-o conştiinţă, într-o atât de nobilă deter-
minare concretă”. Nicolae Manolescu publică Maiorescu şi contemporanii 
lui, o cronică literară la Junimea şi junimismul de Z. Ornea (Eminescu, 1975): 
„Solidă şi atentă în judecăţi, cartea lui Z. Ornea clarifică numeroase din pro-
blemele prezenţei junimiste în cultura şi politica românească, într-un spirit de 
o desăvârşită onestitate intelectuală”. Citim recenzii: Virgil Mazilescu 
prezintă Peregrinările terestre de Eugen Jebeleanu (Facla, 1975): „Teamă ne 
este că, parcurgând Peregrinările… nu facem altceva decât «să petrecem ne-
împlinit în luminiş fictiv», cum zice poetul”. Mircea Constantinescu prezin-
tă La confluenţa sentimentelor de Emilia Căldăraru (Dacia, 1975): „Emiliei 
Căldăraru îi reuşesc acum contopirile spiritualului cu naturalismul, ale regnuri-
lor divers acordate şi divers funcţionale”. Lucian Raicu semnează Parodia 
lirismului, o prezentare a volumului Parodii de la „a” la „z” de Mircea Micu 
(Dacia, 1975): „Mircea Micu ştie să surprindă mecanismele stilului individual, 
procedeele de fabricaţie, exerciţiul în gol al originalităţii. Izbuteşte cu precăde-
re, cum e normal, pe terenul sigur al originalităţilor imediat vizibile, pricepân-
du-se să le demonteze maşinăria lirică”. În Puritatea „privirii” Sorin Titel 
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scrie despre Cei care au plecat de Romulus Fabian (C.R., 1975): „De altfel, 
autorul nostru îi este străină orice fel de ostentaţie. O remarcabilă discreţie a 
tonului îi este, ca să spunem aşa, familiară”. G. Dimisianu semnează Esteti-
că activă, o recenzie la Schiţă pentru o estetică posibilă de Ion Ianoşi (Emi-
nescu, 1975): „Studiul lui Ion Ianoşi, a cărui reluare în lucrarea de proporţii 
anunţată o aşteptăm cu interes legitim, fructifică resurse ce au ptuerea să im-
pună un drum original în spaţiul pe care-l explorează”. În rubrica sa Lau-
renţiu Ulici publică Jurnalul ca amânare a literaturii, o prezentare a 
volumului Încercarea scriitorului de Tudor Ţopa (C.R.): „Dacă nu greşesc şi, 
deci, nu e vorba de sterilitate, ar urma, în această ordine logică, să citim sub 
semnătura lui Tudor Ţopa mai multe jurnale, atâtea câte îi încap viaţa, sau, 
poate, numai atâtea câte îi sunt necesare pentru a realiza dinăuntrul său că tot 
încercând să amâne literatura a făcut, de fapt, literatură”. M.N. Rusu scrie 
despre „Societatea Filarmonică”. Romul Munteanu publică textul Structu-
ralismul şi critica literară: „Critica literară reprezintă un demers destinat să 
precizeze diferenţe. În măsura în care critica structuralistă va izbuti să releve 
diferenţe, prin determinarea funcţiilor intertextului, ea va ajunge şi la formula-
rea unor judecăţi de valoare pe marginea unor unicate”. În Cartea străină, 
Nicolae Balotă scrie despre Eseul englez, o prezentare a antologiei apărute sub 
semnătura lui Virgil Nemoianu. Sub titlul Permanenţa lui Musil citim eseul 
semnat de Corina Cristea. Din Prezenţe româneşti reţinem: „În Editura Na-
im Frashëri din Tirana a apărut în limba albaneză romanul Domnul din Vladi-
miri de Alexandru Mitru, lucrare distinsă de Consiliul naţional al pionierilor 
din România, cu premiul «Cutezătorii». Traducerea aparţine lui Emil Cimbi, 
iar prefaţa este semnată de cunoscutul scriitor albanez Bedri Dedja”. Octav 
Păun realizează „O convorbire cu prof. dr. Radu Flora, conducătorul seminaru-
lui de Limba şi literatura română de la Universitatea din Belgrad”, intitulată 
Literatura – sufletul unui popor: „– Sunteţi iniţiatorul seriei de simpozioane 
consacrate relaţiilor iugoslavo-române. De fapt, ce reprezintă aceste manifes-
tări în contextul raporturilor dintre cele două ţări vecine şi prietene? – În 
vremea din urmă, studierea relaţiilor iugoslavo-române pe planuri diferite (cul-
turale, literare, folclorice, lingvistice, dialectologice ş.a.) cunoaşte un veritabil 
reviriment. […] În mod nemijlocit, simpozioanele consacrate relaţiilor iu-
goslave-române (trei până la ora actuală, toate iniţiate şi organizate de noi, în 
Iugoslavia, la Vârşeţ, în anul 1970; la Panciova, în anul 1972 şi la Zrenjanin, 
în anul 1974) intră în programele iniţiate de Societatea de limba română din 
P.S.A. Vojvodina, cu sediul la Zrenjanin şi al cărei preşedinte am fost mai bine 
de un deceniu. […] – Pe lângă activitatea dumneavoastră ca profesor de Lim-
ba şi literatura română, istoric literar, lingvist şi scriitor, am văzut că sunteţi 
şi un bun şi harnic traducător şi fin comentator al literaturii române. Cum 
credeţi că poate fi realizată o cunoaştere mai profundă şi mai largă a literatu-
rii române în Iugoslavia? – Printre numeroasele atribute pe care mi le acordaţi, 
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de fapt, printre multele «păcate» pe care le am, mai sunt şi scriitor şi traducă-
tor. Am tradus, mai ales versuri, din limba sârbo-croată în limba română (prin-
tre altele, volumul Câmpia neodihnei de Vasko Popa); dar şi invers. Am tradus 
şi proză, romanul Aurul negru de Cezar Petrescu, în colaborare, în limba sâr-
bo-croată, respectiv Întoarcerea lui Filip Latinovicz, romanul lui Miroslav 
Krleža, în limba română. De asemenea, am transpus în sârbo-croată comedia 
lirică Steaua fără nume de Mihail Sebastian, prezentată atât la Televiziunea 
iugoslavă, cât şi pe scenele din Subotica şi Zrenjanin”. Versuri semnează: 
Al. Andriţoiu (Poem), Lucian Dumitrescu (Lângă tinere vetre de inimi), Dra-
goş Vrânceanu (Casă nouă; Aniversare; Prea multe sunt de spus; Moment; 
Sfârşit de noiembrie), Dominic Stanca (În sunetul zilei; Linişti; Ah, depărtate-
le veri!; Poate amurgul; În seama!). Din proză citim De ziua domniţei de 
Ion Mărgineanu. Traian Lăzărescu traduce Ode Horaţiene (Exegi monu-
mentum…; Eheu fugaces…; Vides et alta…). Ana Blandiana revine la ru-
brica Atlas cu tableta Sub stele. Nicolae Mareş traduce Din lirica poloneză: 
Wisława Szymborska (Seară literară), Stanisław Jerzy Lec (De-aş mai putea 
odată). 

 
25 iulie  

● [„Scânteia”, nr. 10 241] Mihai Negulescu scrie despre copii şi educaţia 
din judeţul Sălaj în Faţetele educative ale „Piramidei de cristal”. Valentin 
Silvestru publică „însemnări pe marginea stagiunii teatrale 1974-1975”, sub 
titlul Responsabilitatea valorificării dramaturgiei româneşti: „Stagiunea 1974-
1975 a sporit cu câteva opere reprezentative zestrea literară a teatrului româ-
nesc şi s-a impus în spectacole de anvergură. Prin aceasta a dovedit, totodată, 
că posibilităţile mişcării teatrale de a sluji cu originalitate cultura patriei sunt 
foarte însemnate, ele solicitând însă acum o strădanie colectivă mult mai pro-
nunţată, pentru a fi pe deplin revelate în funcţionalitatea superioară pretinsă de 
cursul civilizaţiei socialiste”.  

● [„Contemporanul”, nr. 30] În cadrul rubricii „Dezbaterile Contempora-
nului”, este propusă tema Imperativele Criticii literare la care participă: Voicu 
Bugariu, Dumitru Micu, Platon Pardău, Radu Petrescu, Laurenţiu Ulici. 
Laurenţiu Ulici: „A pune în discuţie situaţia criticii literare contemporane 
obligă, dintru început, la fixarea, deopotrivă, a unui reper teoretic şi a unuia 
istoric-concret. Nu numai pentru că în context naţional critica este fermentul 
conştiinţei de sine a literaturii, dar şi pentru motivul că, aproape fără excepţie, 
critica intră în rezonanţă la cele mai subtile mişcări din interiorul literaturii, 
descoperindu-le, analizându-le, judecându-le, uneori orientându-le. Se cu-
noaşte foarte bine rolul pe care Documentele noastre de partid îl atribuie criti-
cii şi se cunoaşte de asemenea rolul pe care literatura însăşi îl pretinde criticii 
literare. N-ar fi lipsit de interes, deci, să pornim discuţia noastră de la o evi-
denţă, şi anume că în critica de astăzi se pot observa două tendinţe contrarii: de 
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o parte este vizibilă tendinţa spre realizarea criticii ca factor de direcţionare a 
literaturii, pe de altă parte, se poate constata o oarecare angrenare în consem-
nativ şi neutralitate care se produce mai ales la nivelul unor critici neformaţi 
sau cantonaţi în firele unei mentalităţi subalterne în legătură cu raportul dintre 
critica literară şi literatură.” Voicu Bugariu: „O anumită parte a criticii are o 
activitate care ar putea fi definită pe scurt drept o căutare a literarităţii. [...] 
Critica sociologică caută să înglobeze opera literară, structura operei literare, 
în structuri mai vaste, în structuri ideologice, structuri mentale, caracteristice 
pentru o anumită epocă. Probabil că între aceste două orientări despre care, de 
altfel s-a pomenit, se află tensiunea care poate genera o discuţie cum este cea 
de faţă. În ce măsură literatura poate fi explicată din interiorul ei? În ce măsură 
criticul este un mesager care se instalează în interiorul operei şi explică această 
operă prin şiruri anterioare de opere şi în general explică literatura prin litera-
tură? Personal cred că în actualitate, această simplă căutare a literarului este 
insuficientă şi că critica trebuie în diferite feluri să transgreseze această simplă 
căutare. Critica sociologică este una dintre modalităţi. Nu vreau să fac o ple-
doarie pentru critica sociologică, însă problema este cum critica poate să pri-
vească literatura ca o activitate umană, să o înglobeze într-un sistem mai larg 
de valori ideologice, morale, naţionale, patriotice. Există o serie, deci, de struc-
turi care prin complexitatea lor sunt superioare celor artistice, literare. Proble-
ma este dacă critica are posibilitatea şi misiunea să opereze această integrare a 
unei structuri mai mici într-una mai mare. Convingerea mea este că da.” 
Dumitru Micu: „Întru totul de acord cu cele spuse de tovarăşul Bugariu, aş 
aminti că, de fapt, niciodată, nici în trecut, critica n-a putut face abstracţie de 
relaţiile esteticului cu celelalte forme ale conştiinţei sociale, ale artisticului cu 
celelalte componente ale operei literare. Simplul fapt că un critic raporta o car-
te la un curent, la situaţia literaturii de dinaintea apariţiei respectivei cărţi, că o 
situa în contextul valorilor contemporane escalada marginile rigide ale esteti-
cului. Să luăm cazul cazul Eugen Lovinescu. El a teoretizat autonomia esteti-
cului, însă în acelaşi timp a pledat pentru modernizarea literaturii, pentru 
«urbanizarea» creaţiei epice şi pentru «obiectivarea» ei, adică pentru depăşirea 
atitudinii lirice, subiective, a autorului faţă de obiectul reflectării. A pledat, 
deci, în favoarea unor obiective extraestetice. Criticul şi-a întemeiat această 
teorie a urbanizării şi a obiectivării pe o alta, mai largă, sociologico-istorică, 
aceea a sincronismului, demonstrând că există un ansamblu de realităţi confi-
gurative ale vieţii în general, propriu «veacului», şi că, în consecinţă, literatu-
ra, ca una din manifestările spiritului, nu poate face abstracţie de această 
conexiune, că literatura evoluează împreună cu totalitatea formelor conştiinţei 
sociale, suportând acest determinism al «spiritului veacului», al «stilului» unei 
anumite civilizaţii.” Laurenţiu Ulici: „Este clar pentru toată lumea că jude-
cata critică realizată de pe orice platformă, fie ea ostentativ-estetistă, este în 
cele din urmă şi o judecată ideologică. Este foarte greu, dacă nu imposibil, să 



687 

emiţi o judecată estetică, fără să ai niciun fel de platformă ideologică. Ca atare, 
astăzi poate şi datorită ştiinţelor care s-au insinuat mult în teritoriul artelor, 
estetica a fost nevoită să se reconsidere, dacă se poate spune aşa, ca o ştiinţă de 
compunere, o ştiinţă în interiorul căreia intră, cu aporturi diferite, o serie în-
treagă de alte ştiinţe. Au intrat deci în componenţa esteticului ideologicul, mo-
ralul, eticul, sociologicul, psihologicul. Toţi aceşti factori care vin fiecare din 
altă ştiinţă, împreună, colaborează, dacă vreţi, la emiterea judecăţii estetice. Ea 
n-a putut niciodată trece peste unul măcar din toţi aceşti factori enumeraţi aici. 
Unul cel puţin, a fost luat ca punct de reper ajutător. Nu a fost totdeauna eticul, 
a fost uneori psihologicul, alteori politicul – în fine se poate observa în toată 
istoria criticii universale prezenţa unuia din aceşti factori. Încât reperele propu-
se de discuţia noastră sunt, în sensul de mai înainte, necesare. Al doilea motiv 
pentru care mi se par binevenite aceste repere ţine, dacă vreţi, de înscrierea 
într-o tradiţie. Noi vorbim foarte mult despre legătura cu tradiţia, legătura între 
poezia românească actuală şi tradiţia poeziei româneşti, la fel despre proza 
contemporană şi tradiţia prozei româneşti. Vorbim despre integrarea fenome-
nului poetic şi prozastic contemporan într-o tradiţie. Este drept că acelaşi lucru 
se poate spune şi despre critica literară actuală, numai că într-un chip special. 
Momentul contemporan al criticii noastre afirmă, cred, sinteza celor două di-
recţii tradiţionale: maioresciană şi gheristă.” Platon Pardău: „Criticul literar 
de astăzi, oricâtă subiectivitate ar invoca, nu exprimă numai propria sa subiec-
tivitate. Ideologia pe temeliile căreia îşi clădeşte edificiul critic îi cere să se 
constituie ca purtător de cuvânt al unei cauze de largă răspundere socială. El 
nu apără, nu pledează pentru orice literatură, ci pentru aceea a unei societăţi 
într-un adânc şi complex sens a omului, a împlinirii acestuia, a afirmării sale, 
în primul rând.” Radu Petrescu: „Nu ştiu dacă structura literară este inferi-
oară sau mai mică decât altele. Poate că fiecare cultură sau fiecare timp ştiut 
sunt dominate de o anumită structură, de o anumită valoare, nu obligatoriu 
aceeaşi peste tot şi totdeauna. În orice caz, din punctul de vedere al complexi-
tăţii, toate valorile par să fie egale, din moment ce, în oricare ne-am plasa, ce-
lelalte ne rămân în întregime vizibile, după cum este evident că scriitorul 
asumându-şi în toate registrele spiritului său opera pe care o întreprinde, mo-
dul specific de existenţă al criticului constă în «modelul» de lectură completă, 
oricare ar fi punctul de plecare, sociologic, estetic sau altul, pe care îl oferă. El 
îşi asumă ardent şi complex, în afirmare sau în negare, opera citită, se obiecti-
vează, conştiinţă întreagă, în ea.” Dumitru Micu: „Ar fi poate cazul să pre-
cizăm că această cerinţă a depăşirii orizontului bibliotecii nu este o exigenţă 
venită din afară, ci o necesitate interioară a exerciţiului critic. În definiţia con-
ceptului de cultură, astăzi, nu numai în lumea socialistă, dar în lumea întreagă, 
intră componenţi diverşi, care nu sunt doar de natură livrească, dar includ şi 
orizontul din afara bibliotecii.” Platon Pardău: „Vreau să accentuez, reve-
nind puţin la criteriile anterioare, nevoia criticului de a cunoaşte şi el lumea 
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complexă în care s-a născut literatura, de a o cunoaşte autentic, şi anume de a 
cunoaşte toate registrele acesteia. Pentru că mie mi se pare că la ora aceasta, o 
parte a criticii noastre literare are criterii înguste de acceptare a autenticităţii. 
Se consideră autentic umane doar sfere pe care eu le-aş numi nu de cel mai 
mare interes social. Întâlnim oarecum «strâmbări din nas» la investigaţii ale 
scriitorului în zone de prim interes social, la aducerea în literatură a unor eve-
nimente, procese, de o covârşitoare importanţă în planul istoriei prezente. 
Acestea sunt socotite de către o parte din critică ca [sic] neavând ce să caute în 
literatură. Adică acestei literaturi a realului imediat i se face apriori un anumit 
proces de natură a o minimaliza. Este numită literatură de informaţii, literatură 
document, literatură pasageră şi, într-o oarecare măsură, scoasă din categoria 
lucrurilor care pot înfrunta timpul. Realitatea literaturii lumii, însă, dovedeşte 
contrariul. Pentru că marile cărţi sunt tocmai cele care au găsit sinteza cea mai 
potrivită între autenticitatea talentului şi autenticitatea faptului social. Există, 
am impresia, la o parte din critică, un anumit evazionism faţă de discutarea 
problematicii unor cărţi. Eu nu susţin că o problematică de prim interes, de 
strictă actualitate, îi conferă imediat cărţii şi o mare valoare, dar nici nu socot 
firesc ca în dezbaterea unei cărţi să nu se ţină seama de ce spune ea pentru azi 
şi pentru mâine. Cred că pentru un critic, nevoia de a cunoaşte realitatea în 
toate implicaţiile ei şi, aş zice, nevoia de a şti ce se petrece într-o fabrică, ne-
voia de a şti ce poate să însemne un conflict între nişte oameni pe umerii căro-
ra apasă destinele altora şi de care depinde un impuls al istoriei sunt 
obligatorii. Altfel el nu poate să emită acea judecată de valoare tranşantă, des-
pre care s-a vorbit aici.” Laurenţiu Ulici: „Discutând despre judecata de 
valoare, există păreri care o pretind explicită şi păreri care îi reclamă un carac-
ter implicit. Sigur că este de preferat ca judecata de valoare să fie prezentă, 
explicit, în urma demonstraţiei critice, numai că mie mi se pare la fel de ris-
cant, pe de o parte, a emite judecata de valoare şi a omite demonstraţia, cum se 
întâmplă destul de des, şi pe de altă parte, a emite o judecată de valoare care se 
bate cap în cap cu demonstraţia, lucru iarăşi întâlnit. Primejdioasă este, însă, 
mai mult decât nepotrivirea de mai înainte, neutralitatea, starea de indiferenţă a 
criticii, vădită în modul oarecum narativ, conspectativ, al receptării multor 
cărţi de literatură contemporană. Exceptând cazurile când operele de valoare 
atrag prin ecou atenţia criticii, în jurul celorlalte chiar dacă se discută nu se 
aude aproape nimic. Uneori pot fi în această situaţie şi cărţile bune. Şi nu e de 
mirare că la indiferenţa criticii faţă de literatură se răspunde cu o indiferenţă pe 
măsură a literaturii... faţă de critică. Or, asta nu e decât un fel eufemistic de a 
numi absenţa autorităţii criticii.” Dumitru Micu: „Fără a nega ori subestima 
valoarea artistică realizată în cuprinsul altor tipuri de literatură, e normal ca noi 
să o preţuim în chip deosebit atunci când o identificăm în creaţii ce validează 
idealul nostru de existenţă. De la sine înţeles că nu vom acorda niciun fel de 
rabat scrierilor deficitare artistic sub cuvânt că exprimă ideile pentru care mili-
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tăm. Dar le vom discuta. Le vom discuta, atât pentru a întreţine şi stimula inte-
resul scriitorilor şi al cititorilor pentru problematica de cea mai ardentă actuali-
tate, cât şi pentru a preveni confuzia de valori: pentru a îndruma cititorul spre 
acele opere sau părţi ale operelor în care temele, ideile contemporane au do-
bândit cu adevărat realitate estetică. Asta înseamnă, cred, a orienta publicul citi-
tor. În acest sens se poate vorbi de militantism în critica literară. Criticul nu 
poate să rămână un înregistrator pasiv şi un emiţător de sentinţe. El sprijină o 
anume tendinţă literară, combate alta. Comunist fiind, se înţelege că va susţine 
şi stimula acele tendinţe orientative prin care se rosteşte concepţia de viaţă pro-
prie clasei muncitoare, avangardei sale. Ştiut fiind că, în absenţa valorii artisti-
ce, o scriere oarecare nu face decât să-şi compromită orientarea, criticul va 
manifesta faţă de orice apariţie o exigenţă estetică egală pasiunii cu care mili-
tează pentru izbânda ideilor în al căror serviciu se consideră angajat”. Este 
redată opinia lui Şerban Cioculescu despre Onestitatea criticului: – În ce măsu-
ră moralitatea criticului constituie un criteriu al competenţei sale şi care cre-
deţi că sunt «simptomele» şi «formele» de abatere de la moralitate în critica 
noastră actuală? – Moralitatea criticii constă în actul dezinteresat al judecăţii 
de valoare. Înţeleg prin aceasta dezbărarea de orice sentiment de perfecţiune 
sau de repulsie, precum şi de orice resentiment de ordin personal. Această de-
zinteresare este zădărnicită, precum se înţelege, atât de prieteniile cât şi de 
duşmăniile eventuale ale criticului. Simpla participare la un grup literar, ca să 
nu spun la o coterie, paralizează această imparţialitate care este funcţia de inde-
pendenţă absolută. – Care credeţi că sunt, la momentul actual, imperativele 
criticii româneşti şi cum vă explicaţi „criza de autoritate” de care este adesea 
învinuită? – Imperativele criticii de azi, ca şi din trecut, se reduc la unul singur: 
la onestitatea intelectuală a criticului, singura garanţie a obiectivităţii şi sinceri-
tăţii lui. Unul din motivele lipsei de autoritate a unora dintre criticii de astăzi 
(nu vreau să generalizez) este faptul că ziarele şi revistele nu îndrăznesc să în-
credinţeze unui singur tânăr talentat, moral şi cult, oficiul de critic literar în ex-
clusivitate la rubrica lui. Al doilea motiv este adesea intervenţia şefului de 
redacţie sau a colegilor redacţionali, pentru a dirija opinia critică, pentru a-l in-
fluenţa, cu alte cuvinte, pe critic ca să-şi atenueze severitatea sau să-şi intensifi-
ce entuziasmul. Criticul literar trebuie să fie independent şi faţă de propria lui 
redacţie, spre a-şi asigura libertatea de apreciere. Dacă numitul critic cedează 
stăruinţelor colegiale şi îşi retuşează judecăţile de valoare, el îşi pierde bruma 
de autoritate pe care şi-a dobândit-o până atunci. Vă dau un singur exemplu. 
Eram student în anul al treilea, când N.D. Cocea mi-a încredinţat cronica litera-
ră la «Facla literară». Aflând că voi scrie despre Pe Argeş în sus, mi-a sugerat 
«să-i dau la cap» autorului, nepotul primului ministru. Am lăudat cartea şi N.D. 
Cocea mi-a dat dreptate (între timp, citise şi el cartea şi se convinsese că este 
excelentă). Vedeţi în acest exemplu moravurile exemplare ale unui democrat 
cum a fost N.D. Cocea, care îmi lăsase mână liberă când încă nu împlinisem 21 
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de ani şi-mi încredinţase cronica în exclusivitate. − Se spune că fiecare literatu-
ră îşi are critica pe care o merită. Poate că şi invers. Care credeţi că este acum 
raportul dintre critică şi literatură şi în ce fel îşi poate îndeplini critica rolul ei 
militant? – Cred că adagiul este just, deoarece unele deficienţe ale criticii litera-
re de astăzi se datoresc şi spiritului de grup. Avem totuşi critici tineri foarte 
buni şi, cred, pe cale de a-şi câştiga autoritatea necesară rubricilor lor. Îi consi-
der de cele mai adese ori principiali şi militanţi – nu şi când încurajează 
exerciţii suprarealiste sau hermetiste, lipsite de mesaj şi de talent.  

● [„Cronica”, nr. 30] În loc de editorial, pe prima pagină citim Viitorul 
economiei ţării de Nicolae Stoica: „Plenara comună a C.C. al P.C.R. şi Consi-
liului Suprem al Dezvoltării Economice şi Sociale a României, din zilele de 21 
şi 22 iulie a.c. reprezintă un moment politic deosebit de important. Ea a dezbă-
tut probleme de mare însemnătate privitoare la dezvoltarea social-economică a 
ţării, la înlăturarea efectelor inundaţiilor, la activitatea internaţională a partidu-
lui şi statului, la perfecţionarea activităţii organizatorice şi de cadre a partidu-
lui. […] Cincinalul 1976-1980 va ridica România pe o nouă treaptă a 
progresului social-economic, va reprezenta un mare pas înainte pe calea civili-
zaţiei socialiste”. Al. Andriescu semnează cronica literară la Apologii de 
Gheorghe Grigurcu, Editura Dacia: „În galeria poeţilor care-şi lasă versul con-
trolat de luciditate, Gheorghe Grigurcu îşi are un loc care nu-i mai poate fi 
contestat, câştigat cu volumele anterioare şi definitiv statornicit cu cel de faţă”. 
Zaharia Sângeorzan scrie despre Debutul lui Mihai Ralea: „Mihai Ralea nu 
trece prin apele impresionismului sau ale dogmatismului ca să ajungă, sceptic, 
la o atitudine şi formulă proprie. Tinereţea critică a lui Mihai Ralea nu este un 
proces de durată, discontinuu, ca la E. Lovinescu. Toate semnele talentului se 
arată imediat când e vorba să recunoaştem, adevărata identitate a criticului de 
mâine: intuiţie, gust, idei, imaginaţie, stil, sentiment al valorilor, o serioasă şi 
temeinică orientare în literatura românească şi străină”. În Menţiuni critice 
citim: Corneliu Popel scrie despre volumul Orologiul din oglinzi de Dumi-
tru Mureşan (Dacia), considerând că autorul volumului „scrie o poezie medio-
cră, care nu depăşeşte limitele bunelor intenţii”. Gheorghe Simon prezintă 
Omul din vis de Ecaterina Săndulescu, spunând că volumul e „remarcabil prin 
notaţiile de tip reflexiv, trădând un poet susceptibil de o frumoasă evoluţie”. 
Silviu Dorian recenzează Stânca tarpeiană de Valentina Dima: „Folosind 
cu succes tehnica monologului interior, Valentina Dima reuşeşte să obţină mai 
totdeauna fluxul epic necesar captării atenţiei cititorului, senzaţia transfigură-
rii. Semn că perspectivele care se deschid în faţa prozatoarei sunt din cele mai 
largi”. În pagina intitulată O vizită cu profunde semnificaţii citim mai multe 
texte despre vizita tovarăşului Nicolae Ceauşescu la Iaşi: ing. Emil Pavăleanu, 
director al întreprinderii „Tehton” din Iaşi (Resursele unui colectiv tânăr), ing. 
O. Parascan, directorul întreprinderii Metalurgice Iaşi (În mijlocul nostru), ing. 
Victor Surdu, preşedintele C.A.P. Grozeşti (Preţioasele cuvinte), prof. dr. 
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Constantin Mihăilescu, directorul Institutului de cercetare şi proiectare Iaşi (În 
faţa machetelor), Ion Ţăranu, preşedintele Comitetului de cultură şi educaţie 
socialistă al judeţului Iaşi (Înţelegerea dialectică a tradiţiei). Revista publi-
că ancheta Teatru: repertoriu şi public: „În dorinţa de a impulsiona un cât mai 
rodnic schimb de vederi menit să asigure creşterile valorice şi educative ale 
teatrului românesc, redacţia noastră s-a adresat unui număr de critici şi direc-
tori de instituţii scenice, propunându-le un chestionar orientativ cu privire la 
aspectele dominante ale ultimei stagiuni, urmând să publicăm opiniile acestor 
specialişti. A rămas la latitudinea fiecărui participant la discuţie să răspundă 
fie sistematic, la fiecare punct al chestionarului, fie numai la unele probleme, 
organizându-şi materialul potrivit cu opiniile considerate prioritare. Dar iată 
mai întâi chestionarul nostru: 1. Cum aţi putea aprecia succint stagiunea teatra-
lă 1974-1975? 2. Ce părere aveţi despre stadiul dezvoltării dramaturgiei româ-
neşti la nivelul anului 1975? 3. Care din lucrările dramatice româneşti din 
ultimii 25 de ani le socotiţi neîmbătrânite şi le-aţi recomanda − eventual − spre 
a fi incluse în repertoriul curent? 4. Cum s-a afirmat relaţia text-regie în ultima 
stagiune? 5. În ce chip s-ar putea asigura în mod optim dozajul naţional-
universal în politica repertorială? 6. Care ar fi mijloacele prin care teatrul ar 
putea să pătrundă mai adânc în obişnuinţele publicului, devenind în adevăr o 
necesitate spirituală?” La anchetă răspund: Florin Tornea, Sentimentul di-
namicii dialectice: „În ce priveşte dramaturgia stagiunii, mă tem că opinia as-
pră lansată pe undele televiziunii de Paul Everac, potrivit căreia creaţia 
dramatică a anului ‘75 se află mult handicapată de proza anului, e adevărată. 
Ea doare pe bună dreptate fiindcă, în adevăr, lucrările dramatice ale anului n-
au nici amplitudinea şi poate nici forţa de revelaţie şi interes comune scrierilor 
recente ale lui Augustin Buzura, Marin Preda, Dinu Săraru. Mă tem însă, în 
acelaşi timp, că Paul Everac se autoflagelează şi-şi flagelează confraţii pe te-
meiul unei constatări de suprafaţă − de neînţeles pentru spiritul lui pe cât de 
vivace pe atât de pătrunzător. Fiindcă o dramaturgie nu poate fi circumscrisă, 
când vrem s-o judecăm, în limitele unui an repertorial şi nici nu poate fi jude-
cată cu măsurile adecvate literaturii epice. În materie de poezie dramatică, mi 
se pare că sondajele unui D.R. Popescu, metafora unui Marin Sorescu, medi-
taţia unui Iosif Naghiu, tragicul caustic al lui Ion Băieşu, timbrul de stranie 
ambivalenţă al lui Leonida Teodorescu, şi alte atâtea moduri de a releva dra-
maticul vieţii şi umanului câte sunt folosite de o seamă de alţi scriitori ai tea-
trului nostru din ultima vreme nu sunt mai puţin semnificative şi mai puţin 
grăitoare, măcar pentru zările ce se deschid dramaturgiei noastre originale. 
Aceste moduri şi valori artistice se reclamă de alte focare şi trimit spre alte 
zone ale eficienţei artistice decât valorile şi modurile epicului. Epicul în dra-
mă, aşa cum l-a încercat şi cum l-a izbutit Titus Popovici, este o performanţă: 
dar transgresarea epicului în dramă se petrece şi la el prin sacrificarea valorii şi 
structurii cinematografice (romaneşti) ale inspiraţiei lui iniţiale. Să însemne că 
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Paul Everac doreşte asemenea proces de transgresare a epicului în dramă în 
locul unei porniri direct dramatice în configurarea vieţii? Să însemne că el as-
piră la o dramaturgie care îşi subordonează fermentul dramatic desfăşurării 
epice? Ne îndeamnă el să ne bucurăm de o dramaturgie a aspectelor pur şi 
simplu? Să abandonăm adică ceea ce am câştigat, şi nu fără trudă − sentimen-
tul dinamicii dialectice a realităţilor şi devenirii lor, pentru observarea şi con-
semnarea pur şi simplu a acestei deveniri? Nu ar fi o dare înapoi, înspre epoca 
dramaturgiilor circumstanţiale în care istoria era configurată prin efemeridele 
ei şi mai puţin prin semnificaţiile ei tulburătoare şi ascunse, totdeauna înnoi-
toare şi constructoare de umanitate? Epicul în dramă, înţeles aşa, comparativ 
cu epicul romanului, n-ar rata şi n-ar împuţina şansele de dăinuire a creaţiei 
dramatice? Şansele dramaturgiei noastre, aşa cum, de câţiva ani prind a se 
dezvolta, stau mi se pare tocmai în puritatea dramatică a felului în care scriito-
rul îmbrăţişează, înfăţişează, comentează şi dezbate realitatea şi deschiderile ei 
istorice. Ceea ce înseamnă, nu mai mult şi nici mai puţin şi altcum decât sesi-
zarea ei epică. Problema este însă pendinte de o privire şi o dezbatere mai lar-
gă”. Valentin Silvestru, Anul teatral, în câteva considerente: „Cum cele mai 
importante momente repertoriale au fost premiera absolută a piesei Danton de 
Camil Petrescu, la cincizeci de ani după scrierea ei, şi premiera absolută a unor 
texte dramatice eminesciene, la aproximativ şaizeci de ani de la tipărirea lor, 
înseamnă că există încă întinse zone neprospectate ale literaturii dramatice 
naţionale, revendicând o explorare harnică şi specializată. Tot astfel, deoarece 
cele mai însemnate prezenţe dramaturgice au fost ale autorilor din generaţiile 
noi − Marin Sorescu cu admirabila dramă Matca, Dumitru Radu Popescu cu 
puternica dramă Pasărea Shakespeare lor adăugându-li-se volumul de piese 
nejucate încă de Dumitru Solomon, scrierea, merituoasă a lui Mircea Bradu 
(Noapte albă) precum şi piese menţionabile, deşi nedesăvârşite sau cu mal-
formaţii de regn, semnate de Mircea Radu Iacoban, Corneliu Marcu, Iosif Na-
ghiu, George Genoiu − rezultă că aceste generaţii noi poartă acum, în 
principal, răspunderea pentru destinul dramaturgiei şi că deci lor li se cuvine 
solicitudinea exigentă maximă. Numărul exagerat de texte nedramatice, solfe-
giind omofon pe arpegii sidefii, e epifenomenul caracteristic momentelor de 
interes revolut pentru creaţia românească. Maculatura, fie ea şi de cea mai bu-
nă intenţie, se cere sever expulzată de pe scenă; ea însă nu poate fi gonită prin 
exclamaţii pamfletare, ci prin programarea, cu încredere şi tenacitate, a pro-
ducţiilor realmente moderne, îndrăzneţe şi atractive în sensul cerinţelor culturii 
socialiste contemporane”. Margareta Bărbuţă, O demonstraţie de vitalitate: 
„2. Stagiunea aceasta a văzut apariţia unor piese noi semnate de Horia Lovi-
nescu, D.R. Popescu, Marin Sorescu, Iosif Naghiu, Al. Mirodan, Mircea Radu 
Iacoban pe lângă altele, numeroase, semnate de Dan Tărchilă, I.D. Şerban, 
Alexandru Popescu, George Genoiu, Mircea Bradu, de câţiva debutanţi şi alţii 
mai puţin debutanţi. Tematica a fost, în general, de actualitate, n-a lipsit o 
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anume varietate de genuri, de la drama poetică (Matca) la comedia satirică 
(Tovarăşul feudal şi fratele său), de la evocarea istorică (Noaptea) la portretul 
dramatic al unui erou contemporan (Comoara din deal), dominând problema-
tica morală, preocuparea pentru afirmarea idealului etic înalt al societăţii noas-
tre fie prin denunţarea unor aspecte negative, în culori tari (Pasărea 
Shakespeare) fie prin enunţarea unor trăsături morale superioare (Ultima 
cursă, Şoc la mezanin). Şi totuşi, sentimentul final e unul de insatisfacţie. Par-
că nici dramaturgii nu s-au străduit suficient spre a comunica adevăruri fun-
damentale spre a fora în adâncime şi a descoperi resorturile majore ale 
conştiinţei umane în procesul revoluţionar pe care-l trăim, nici teatrele n-au 
ambiţionat să obţină mai mult. În schimb, teatrele au făcut tot ce au putut pen-
tru a da maximă strălucire unor texte adesea terne, lipsite de relief. Actorii, 
care în această stagiune au strălucit nu numai în piesele originale, au dat cu 
adevărat viaţă şi substanţă umană unipersonale destul de firave”. Constantin 
Dinischiotu, director al teatrului „Mihai Eminescu”, Botoşani, Noi modalităţi 
de atragere a spectatorilor: „2. Cred că nu am înregistrat un salt deosebit, nici 
valoric, nici cantitativ şi aştept cu înfrigurare anii următori, mai ales că unele 
evenimente ce vor fi sărbătorite în ‘76-‘77, pot alcătui sursa de inspiraţie a 
unor lucrări de care, atât noi, oamenii de teatru, cât şi, sau poate − în primul 
rând − beneficiarii noştri − spectatorii − au o stringentă nevoie. În ceea ce ne 
priveşte, am fi dornici să colaborăm cu un dramaturg care s-ar încumeta să 
scrie despre realităţile Războiului de independenţă sau ale Răscoalei din 1907, 
sau, de ce nu, despre făurirea omului nou, aici, la Botoşani, unde, odată cu tri-
plarea producţiei industriale în următorii cinci ani, se vor schimba multe în 
felul de a gândi al locuitorilor acestor meleaguri”. Ştefan Oprea, Obişnuitul 
ca dominantă: „2. Se scrie puţin teatru, se publică şi mai puţin sau aproape că 
nu se publică, se joacă doar o parte din ce se scrie. Şi atunci e firesc ca proza 
să fi făcut paşi mai mari, deşi comparaţia făcută de un distins dramaturg (care 
scrie mult, publică tot atât şi i se joacă tot ce scrie) este nepotrivită. Din piesele 
pe care le cunosc reţin doar Matca, Pasărea Shakespeare a lui D.R. Popescu, 
Chiţimia lui Băieşu, Noaptea lui Iacoban pe care le socotesc reprezentative 
pentru nivelul şi exigenţele anului 1975”. Vlad Sorianu, director al teatrului 
dramatic „Bacovia”, Bacău, Profesionalitate: „Din păcate, nu totdeauna vigoa-
rea mobilizării creatoare s-a bucurat de nuanţarea cea mai potrivită, bunele 
intenţii − de talentul şi profesionalitatea optimei solicitări; pornită ca o invi-
taţie la cunoaşterea si adoptarea realităţii drept tărâm prioritar de inspiraţie, 
aplecarea unor dramaturgi asupra istoriei vii tinde, pe alocuri, să se ipostazieze 
în pretext al rabatului valoric. Cine lucrează într-un teatru a învăţat că nu tot 
ceea ce este «de actualitate» se dovedeşte şi «actual» pentru politica repertoria-
lă. Şi se mai întâmplă un lucru asupra căruia merită să medităm: confuzia unor 
judecători ai actului scenic între exigenţă faţă de dramaturgia originală şi scep-
ticism, nu lipsit el însuşi de temei. Într-adevăr, a fost frecvent cazul încurajării 
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textelor «de actualitate», (mai ales în ultimii 2-3 ani), ceea ce a creat un climat 
concesiv nedorit. Dar de aici şi până la a face alergie la noţiunea de «promova-
re» a dramaturgiei originale, până la a vitupera teatrele pentru că încurajează 
debuturile dramaturgice, este o distanţă enormă, pe care unii cronicari nu o 
sesizează la vreme”. George Genoiu, Un teatru despre om şi omenie: „2. În 
general, am o părere bună. Dramaturgia românească contemporană se dezvoltă 
corespunzător condiţiilor specifice din această ţară. Teatrul care se scrie acum, 
aici, trebuie să surprindă mutaţiile social-umane, contextul politic, contradicţii-
le − mai ales cele din planul conştiinţei − apte să se constituie în conflicte via-
bile, cu puternice rezonanţe în diversele categorii de public. Nu-i uşor deloc să 
scrii un teatru despre oamenii zilelor noastre care să convingă şi să emoţione-
ze. Dacă timpul fizic se derulează într-un ritm atât de vertiginos timpul scenic 
trebuie să condenseze stări umane şi evenimente cu o anumită semnificaţie şi 
durabilitate. Ceea ce mă bucură în mod deosebit este faptul că dramaturgia 
noastră contemporană se dezvoltă în registre diferenţiate distinct; piesele nu 
mai seamănă între ele, autorii lor sunt personalităţi cu matcă proprie. Piesele 
lui Baranga, Lovinescu, Everac, D.R. Popescu, Dumitru Solomon, Ion Băieşu, 
Theodor Mazilu, M.R. Iacoban, Ştefan Oprea nu au nimic comun între ele. 
Fiecare dramaturg se dezvoltă pe o cale proprie şi acest fapt revigorează litera-
tura noastră dramatică”. N.A. Ursu publică O scrisoare inedită a lui Alecu 
Donici către Vasile Alecsandri, găsită la Biblioteca Academiei R.S. România, 
ms/ 2253, f. 115-116. În Moment, N. Irimescu prezintă nr. 2/1975 al revistei 
„Manuscriptum”, o scurtă trecere în revistă a conţinutului publicaţiei şi cu „un 
cuvânt de apreciere pentru iconografia numărului, din care se evidenţiază foto-
grafiile reproduse după albumul aparţinând, probabil, soţiei lui Iacob Ne-
gruzzi”. Sub semnătura lui Al. Călinescu apare textul O sărbătoare ratată: 
retorica. Eseu istorico-fantastic, scris de Tzvetan Todorov. Textul este însoţit 
de următoarea notă: „Nu de mult, într-un interviu acordat lui Ion Pop (v. «Tri-
buna», nr. 3, 1975), Gaëtan Picon vedea în interesul acordat astăzi retoricii un 
semn al crizei literaturii... Articolul pe care îl publicăm începând din acest nu-
măr pare a răspunde unor afirmaţii de felul celei menţionate mai înainte: T. 
Todorov se interoghează asupra rolului pe care îl avea odinioară retorica, ana-
lizează cauzele decăderii acesteia; iar această schiţă a evoluţiei retoricii ascun-
de şi o meditaţie asupra semnificaţiilor actuale ale cercetărilor ce ne îndreptă-
ţesc să vorbim de o «reabilitare» a disciplinei. Studiul este inedit; el va apărea 
în Franţa într-un volum închinat lui Paul Zumthor. Dimensiunile studiului nu 
ne îngăduie să-l publicăm aici în întregime; versiunea franceză integrală va 
apărea în numărul 3/1975 al revistei «Cahiers roumains d‘études littéraires»”. 
Versuri semnează George Lesnea (Avem). Dan Bogdan Anghel prezintă 
Cenaclul „Mihai Eminescu” din Huşi, oferind cititorilor şi creaţia lirică a 
membrilor: Ion Alex. Angheluş (Nu numai Pan), Ecaterina Santa (Aerul patri-
ei), Ion Maria Paraschiv (Eşti dator), Dan Bogdan Anghel (Poem), Maricel 



695 

Varlan (Când vii odată cu strugurii), Valentina Teclici (Meşterul), Anişoara 
Corcodel (Astăzi).  

● [„Munca”, nr. 8291] În Însemnări de scriitor, Gheorghe Tomozei publi-
că Poem pentru duminici. În Puncte de vedere. Carte, Mihai Cernat prezin-
tă romanul Caloianul: „Ion Lăncrănjan are meritul că punându-şi cu 
îndreptăţire tot felul de întrebări asupra sensului unor întâmplări şi fapte, în-
cearcă să acrediteze şi unele răspunsuri, de cele mai multe ori, foarte persona-
le, dar din păcate destul de formale şi nu întotdeauna suficient de profunde. 
[...] „Caloianul”, sub raport documentar, poate fi interesant, ca realizare artisti-
că avem însă asupra sa rezerve. Cu atât mai mult cu cât Ion Lăncrănjan este un 
romancier înzestrat”.  

● [„Orizont”, nr. 30] Pe prima pagină, o poezie a lui Gheorghe Tomozei, 
Grâul. Mariana Ionescu abordează eseistic romanele lui Zaharia Stancu în 
articolul Pământ şi oameni, eseu despre romanele lui Zaharia Stancu: „În ro-
manele lui Zaharia Stancu, un motiv care implică deopotrivă o cosmologie 
poetică şi tema condiţiei umane este pământul. Stihia cea mai puternică a uni-
versului, pământul se dezlănţuie într-o dublă agresiune: faţă de corpurile ce-
reşti şi faţă de om.“ Olimpia Berca valorizează, la „prezenţe literare”, 
eforturile lui Eugen Todoran de a pune în lumină opera lui Eminescu printr-o 
serie de studii succesive: „Operând cu «concepte fundamentale», Eugen Todo-
ran reconstituie «gândirea poetică» eminesciană în aspectele ei esenţiale, com-
pletând cu noi informaţii exegeza operei celui mai mare poet român. Eminescu 
a lui Eugen Todoran este, astfel, o continuare şi o replică la monumentala 
Operă a lui George Călinescu” (articolul Eugen Todoran). La rubrica „lec-
turi”, semnalăm recenziile lui Alexandru Ruja privitoare la cartea Bivuac (Da-
cia, 1975) a lui Mircea Zaciu şi, respectiv, I. Peianov cu privire la volumul 
Litanii pentru Horia (Dacia, 1975) de Leonid Dimov, „o povestire în versuri”. 
Poeziile sunt semnate de Duşan Petrovici, N.D. Pârvu şi Ion Popa, iar, la 
proză, G. Pavelescu traduce din germană Năstruşnicele întâmplări ale unui 
tipograf de Hans Mokka. Simion Dănilă tălmăcește din poezia lui Rilke, 
adăugând și un grupaj de opinii despre poetul austriac, intitulat Rilke în conşti-
inţa contemporanilor.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 242] La rubrica Ecouri, sub 
semnătura Pandora, reacţii ale presei poloneze − cronici laudative la adresa 
reprezentaţiilor Teatrului Mic cu Matca de Marin Sorescu în cadrul stagiunii 
Teatrului Naţiunilor. Rubrica Din reviste, pe scurt − semnată Philon − re-
marcă buletinul „Atelier literar” editat de Cenaclul „Tudor Vianu” din Capita-
lă, cu nume ca Al. Dima, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, N. Carandino, Cella 
Delavrancea, I. Massoff. Cronica de librărie anunţă apariţia la Ed. Univers a 
Antologiei poeziei lirice franceze – vol. 2 (primul apărut în 1967), în traduce-
rea şi cu studiile lui Alexandru Rally. Amintiri despre Mateiu Caragiale 
semnează Ov. Densusianu-fiul. Mircea Scarlat critică eseul lui Ştefan Ca-
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zimir, Stelele cardinale (Ed. Eminescu), în articolul Eminescu tras de păr: 
„După eseul lui Negoiţescu, pornit din necesare raţiuni polemice, Ştefan Ca-
zimir ne oferă un nou eseu despre Eminescu, polemic şi el, dar neconvingător. 
Autorul porneşte de la premisa unităţii indestructibile a operei eminesciene, 
dar metoda folosită (relevarea a patru metafore primordiale ale poeziei, sub a 
căror constelaţie tutelară se împlineşte întregul ei destin) nu impune ideea [...] 
Numai un poet ca A. Toma poate fi constant decenii în şir. Stagnarea lui Emi-
nescu n-o pot accepta nici ca metaforă. [...] Unele teme vor fi rămas, poate, 
aceleaşi, dar tratarea lor a evoluat continuu, după cum funcţionalitatea acele-
iaşi metafore poate să difere de la o poezie (şi perioadă) la alta. [...] Tocmai 
devenirea este uluitoare la Eminescu. [...] Ferindu-se de dogmatismul deveni-
rii, Ştefan Cazimir cade pradă unui alt dogmatism, cel al dezvoltării concentri-
ce.” 

 
26 iulie  

● [„România liberă”, nr. 9565] Al. Dima semnează articolul Critica lite-
rară şi istoria, atrângând atenţia asupra necesităţii existenţei unei legături mai 
strânse a criticii literare şi artistice de istorie, în „sensurile expuse” în Docu-
mentele Congresului al XI-lea, mai ales, pentru că acestea „le preconizează cu 
limpezime”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 242] Ştefan Aug. Doinaş scrie despre Debutul literar 
şi responsabilitatea: „Cartea de debut înseamnă astăzi un act de afirmare soci-
ală, pe de o parte, şi un act de ordin moral, pe de alte parte. Debutul capătă − 
fie că vrem, fie că nu − o dublă responsabilitate asupra căreia e bine ca reflec-
tăm. E limpede că scrisul nu mai este, astăzi, la noi, un simplu hobby, nici o 
plăcută pierdere de timp, adică o simplă distracţie practicată în orele noastre 
libere. A scrie înseamnă a manifesta o pasiune de neîngrădit, a afirma o vo-
caţie profundă a persoanei tale spirituale, a explora pas cu pas un spaţiu de va-
lori în care ai convingerea nestrămutată că te vei putea realiza pe tine însuţi, cu 
ceea ce ai mai bun în tine. […] Justificarea debutului literar nu mai ține doar 
de viaţa strict subiectivă, nu se întemeiază doar pe încrederea, firească şi spon-
tană, în propriile tale posibilităţi de manifestare, ci angajează o adevărată 
conştiinţă a actului de a scrie, o raportare necontenită la principii morale, pre-
cum şi la o scară de valori ale spiritului. […] Debutul literar este un adevărat 
examen al începuturilor vieţii sociale, deci responsabile, a oricărui tânăr. Cel 
ce se prezintă la un asemenea examen trebuie să aibă certitudinea că-l va trece 
în mod strălucit. Implicaţiile etice ale unui asemenea act mi se par de ordinul 
evidenței. Prezenţa unui om netalentat, lipsit de vocaţia profundă şi responsa-
bilă a scrisului în viaţa literară mi se pare o imoralitate, pentru regretabilul mo-
tiv că vehiculează false valori, pentru că inculcă o greşită educare a gustului 
public, pentru că încalcă principiul grav al responsabilităţii scrisului. […] Fără 
îndoială, depistarea imediată a unui talent literar în germen nu este o operaţie 
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prea facilă. Mai ales dacă ţinem seama de faptul că «moda literară» − şi care 
perioadă culturală nu este marcată de o asemenea «modă»? – asigură, aproape 
tuturor începuturilor, mecanica rudimentară şi uşor de imitat a unor «formule» 
sau «maniere» care pot trece, un timp, drept autentice. Rubricile de «poşta re-
dacţiei» de la revistele noastre au exact rolul acesta: ele răspund în general sar-
cinilor lor, tocmai pentru că cei ce le semnează au mereu în faţă o abundentă 
producţie de versuri, de pildă, şi pot astfel să aprecieze textele manuscrise ca şi 
când acestea s-ar prezenta într-un concurs. Ideea de concurs a început, de alt-
fel, să fie adoptată la nivelul editorial, cartea de debut fiind astfel un manuscris 
care a câştigat întrecerea cu altele. Dar primul nivel al confruntării este strict 
particular, acoperă zona laboratorului intim de creaţie: el ţine de conştiinţa în-
săşi a tânărului ce visează să devină scriitor. Acolo, în adânc, în ungherul pri-
vilegiat al celor mai intime contacte cu valorile, datorită unui proces lucid de 
autocontrol, acolo se pun bazele unei activităţi care, manifestată apoi în plan 
social, trebuie să suprapună perfect două realităţi valorice: autenticitatea unei 
vocaţii, ca temei moral al unei profesiuni pasionante. În caz contrar, orice nouă 
carte de debut scriitoricesc nu face altceva decât ne obligă să scriem, cu tris-
teţe, şi cu literă mică, termenul de literatură”.  

● [„Flacăra”, nr. 29] În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Cum va arăta, 
sub aspect fizic, omul viitorului.  

● [„Luceafărul”, nr. 30] M. Ungheanu prezintă două cărţi.  Sânziana 
Pop, Propuneri pentru paradis: „Meritul, nu mic al volumului de interviuri 
Propuneri pentru paradis, care ne-o prezintă pe Sânziana Pop în postura re-
porterului înarmat cu o tolbă de curiozităţi, este că transcrierea, cu un talent 
peste media obişnuită a reporterului, mărturisiri preţioase ale unor personalităţi 
la fel de preţioase. În această operaţie autoarea aduce intuiţia şi priceperea pro-
zatorului arătându-se mai interesată să extragă, odată cu răspunsurile date, un 
portret final al celui intervievat, decât să epuizeze, să zicem, o problemă”. 
Doina Ciurea, Schiţe bucureştene: „Excelent este în Schiţele bucureştene 
ale Doinei Ciurea dialogul. Firesc şi exact, fără exagerările naturalistice din 
opera unor prozatori excesivi, şi fără lipsa de intuiţie a limbajului curent pe 
care o întâlnim în proza unor autori de reputaţie. O schiţă, Viaţa la înălţime, se 
bizuie în întregime pe dialogul dintre lucrătorii unei binale, care sunt doar 
auziţi, nu şi văzuţi, de o femeie bolnavă...”. Valentin Mihăescu prezintă 
Romanul unei vârste: „În romanul Cei care au plecat, Romulus Fabian încear-
că să refacă destinul unei familii de ţărani bănăţeni a căror existenţă se des-
făşoară pe fundalul evenimentelor legate de declanşarea primului război 
mondial. Scene de război nu există însă în carte, autorul fiind preocupat numai 
de efectele acestuia asupra comunităţii rurale, a cărui viaţă se reconstituie din 
relatările cu caracter autobiografic ale copilului Romulus Fabian”. C. Ungu-
reanu îl descoperă pe Ion Pillat – între oglinzi paralele: „Măsura în care gru-
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parea «Gândirii» îl orientează pe poet, felul în care poeţii grupaţi în jurul revis-
tei stimulează într-o direcţie sau alta trebuie încă analizat. Exagerarea sau mi-
nimalizarea lui e la fel de exterioară realităţii”. Horia Bădescu se întreabă 
Neutralitatea poeziei sau a criticii?: „Acum mai mult ca oricând critica trebuie 
să-şi spună cuvântul. Pentru că acum mai mult ca oricând poezia se cere a ieşi 
din inerţiile formale pentru a intra în dinamica omenescului. Este timpul, în 
acest veac de singurătate tehnicistă să încercăm găsirea celei mai simple, nu 
simpliste, punţi de comunicare cu omul de lângă noi, pentru că fără el nu exis-
tă nici poezia”. Al. Piru notează despre George Chirilă la secţiunea despre 
Poezia tânără: „George Chirilă încearcă diverse modalităţi lirice fără a ajunge 
la un timbru propriu, versificând de multe ori mai mult decât onorabil, ispitit 
din când în când şi de subtilităţi insuficient asimilate”. Eugen Simion pro-
pune la rubrica Fragmente critice, O alegorie profană: „Mă gândesc, totuşi, că 
vocaţia şi raţiunea filosofiei nu pot fi străine de adevăr. Frazele frumoase obo-
sesc repede, cuvintele se ofilesc în imprecizia negaţiei”. Eugen Barbu conti-
nuă analiza despre Harta poeziei (II): „Vorbeam despre facilitate când ne 
refeream la genul odelor de ţară şi, iată careva mă desminte la un mod strălu-
cit. În Editura Militară care are mari merite în promovarea unei literaturi anga-
jate, şi asta de ani de zile, a apărut de curând volumul de poeme Ţara ca 
meditaţie al lui Dan Mutaşcu. [...] Cum am afirmat, acest ultim volum al lui 
Mutaşcu reprezintă cel mai bun produs de poezie patriotică scris în aceşti ul-
timi ani, tocmai prin seriozitatea abordării subiectului, prin prospeţimea versu-
lui şi mai ales prin acel subtext care e foarte rar întâlnit în astfel de poezie cu 
temă”. Marin Sorescu consemnează interviul cu Un poet: „Gerald Bisinger 
s-a născut în 1936 la Viena. Acolo a studiat psihologia şi literele... şi a lucrat 
între 1962-1970 ca redactor la revista de cultură «Neue Wege». [...] L-am în-
tâlnit într-o zi la sediul Colocviului literar. Ce este în fond acest colocviu lite-
rar? – Colocviul literar din Berlinul Occidental funcţionează din 1963. 
Publicăm cărţi de versuri, antologii de proză ori eseuri, producem şi mici filme 
documentare ori artistice. Am iniţiat, cu câţiva ani în urmă, o serie de filme, 
încercând să desprindem profilul literar al unor oraşe mari. În planul nostru au 
figurat: Roma, Praga, Berlinul Occidental, Stockholm, Londra...”. Mircea 
Iorgulescu întocmeşte profilul literar al lui Virgil Mazilescu: „Fără evoluţie 
aparentă este poezia lui Virgil Mazilescu, sub aspectele superficiale dintru în-
ceput fixată în cadrele unei formule ce nu are totuşi valoarea unui accesoriu 
primit integral, pentru că este indiferent şi exterior; prozaice în expresia imedi-
ată, mai mult dicontinui decât eliptice, versurile nu forţează libertatea asociati-
vă, remarcabil fiind un constant refuz al ingeniozităţii, efect al preocupării de a 
numi riguros exact [...] În fondul său, poezia lui Virgil Mazilescu a evoluat de 
la luare în posesie a teritoriului liric la ocrotirea acestuia, atitudini energic des-
părţite, până la a transforma în termeni contrastanţi”. 
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27 iulie  
● [„Scânteia”, nr. 10 243] Cititorii află de Convorbiri între preşedintele 

Nicolae Ceauşescu şi primul ministru al Franţei, Jacques Chirac.  
 

29 iulie  
● [„Scânteia”, nr. 10 244] Ziarul publică Actul final al Conferinţei pentru 

securitate şi cooperare în Europa. Reţinem din Cooperarea în domeniul 
umanitar şi în alte domenii punctul 3. Cooperarea şi schimburile în domeniul 
culturii: „Statele participante, Considerând că schimburile şi cooperarea cultu-
rală contribuie la o mai bună apropiere între oameni şi între popoare şi favori-
zarea astfel o înţelegere trainică între state. Confirmând concluziile formulate 
în acest domeniu pe cale multilaterală, mai ales la Conferinţa interguverna-
mentală asupra politicilor culturale în Europa, organizată de UNESCO la Hel-
sinki în iunie 1973, unde s-a evidenţiat interesul pentru o participare activă a 
celor mai largi categorii sociale la o viaţă culturală din ce în ce mai diversifica-
tă. Înţelegând că, odată cu dezvoltarea încrederii reciproce şi cu îmbunătăţirea 
progresivă a relaţiilor între statele participante, să continue şi să-şi sporească 
eforturile în vederea unui progres în acest domeniu. Dispuse în acest spirit să 
lărgească substanţial schimburile lor culturale, atât în ceea ce priveşte persoa-
nele cât şi operele, şi să dezvolte între ele o cooperare activă, pe plan bilateral 
şi multilateral, în toate domeniile culturii. Convinse că o astfel de strângere a 
legăturilor lor reciproce va contribui la îmbogăţirea culturilor respective, res-
pectând totodată originalitatea fiecăreia, cât şi la întărirea conştiinţei lor pri-
vind existenţa unor valori comune, continuând totodată să dezvolte cooperarea 
culturală cu celelalte ţări ale lumii. Decalară că îşi stabilesc în comun următoa-
rele obiective: a) să dezvolte informarea reciprocă în vederea unei mai bune 
cunoaşteri a realizărilor culturale respective, b) să îmbunătăţească posibilităţile 
materiale ale schimburilor şi difuzării de bunuri culturale, c) să promoveze 
accesul tuturor la realizările culturale respective, d) să dezvolte contactele şi 
cooperarea între persoanele care desfăşoară o activitate culturală, e) să caute 
domenii şi forme noi de cooperare culturală. Manifestând astfel voinţa lor co-
mună de a desfăşura o activitate mereu crescândă, coerentă şi de lungă durată 
în vederea realizării obiectivelor prezentei declaraţii; şi îşi exprimă intenţia în 
prezent să procedeze la aplicarea celor ce urmează:” Extinderea relaţiilor: 
„Să extindă şi să îmbunătăţească, la diferite niveluri, cooperarea şi legăturile în 
domeniul culturii, mai ales: − încheind, dacă este cazul, acorduri bilaterale sau 
multilaterale, care să prevadă o extindere a relaţiilor între instituţiile de stat şi 
organizaţiile neguvernamentale competente în domeniul culturii, cât şi între 
activiştii din acest domeniu, ţinând seama atât de necesitatea unei anumite fle-
xibilităţi, cât şi a aplicării cât mai complete cu putinţă a acordurilor existente, 
fără să piardă din vedere că acordurile, cât şi alte aranjamente reprezintă un 
mijloc important de dezvoltare a cooperării şi schimburilor în domeniul cultu-
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rii; − contribuind la dezvoltarea unei comunicări şi a unei cooperări directe 
între instituţii de stat şi organizaţii neguvernamentale competente, inclusiv, 
dacă acest lucru se dovedeşte necesar, a comunicării şi cooperării ce se reali-
zează pe baza de acorduri şi de aranjamente speciale; − încurajând comunicări-
le şi contactele directe între persoanele care lucrează în domeniul culturii, 
inclusiv dacă acest lucru este necesar, comunicările şi contactele care se reali-
zează pe bază de acorduri şi aranjamente speciale”. Cunoaşterea reciprocă: 
„În cadrul competenţei lor, să ia măsuri adecvate, atât pe plan bilateral, cât şi 
multilateral, menite să ofere popoarelor lor o mai largă şi mai completă cu-
noaştere reciprocă a realizărilor obţinute de ele în diferitele domenii ale cultu-
rii, şi printre acestea: − să studieze în comun, la nevoie cu concursul organi-
zaţiilor internaţionale corespunzătoare, posibilitatea creării şi structura posibilă 
a unei bănci de date culturale în Europa, care să colecteze informaţii provenind 
din ţările participante şi pe care să le furnizeze la cerere corespondenţilor săi 
şi, în acest scop, să convoace o reuniune de experţi ai statelor interesate; − să 
examineze, la nevoie împreună cu organizaţiile internaţionale corespunzătoare, 
mijloacele care să permită stabilirea în Europa a unui repertoriu de filme do-
cumentare cu caracter cultural sau ştiinţific provenind din statele participante; 
− să încurajeze expoziţii mai frecvente de cărţi şi să studieze posibilitatea de a 
organiza periodic în Europa o mare expoziţie de cărţi provenind din statele 
participante; − să favorizeze între instituţiile corespunzătoare şi între edituri 
schimbul sistematic de cataloage de cărţi disponibile, precum şi de cărţi în curs 
de apariţie, înglobând pe cât posibil toate publicaţiile ce urmează să apară; să 
stimuleze, de asemenea, schimbul de materiale documentare între editurile en-
ciclopedice, în scopul îmbunătăţirii prezentării fiecărei ţări; − să studieze în 
comun problemele privind lărgirea şi îmbunătăţirea schimburilor de informaţii 
în diferite domenii ale culturii, cum sunt teatrul, muzica, activitatea biblioteci-
lor, precum şi conservarea şi restaurarea bunurilor culturale”. Schimburile 
şi difuzarea: „Să contribuie la îmbunătăţirea posibilităţilor de schimburi şi de 
difuzare a bunurilor culturale prin mijloace potrivite, mai ales: − studiind posi-
bilităţile de armonizare şi reducere a taxelor referitoare la schimburile comer-
ciale internaţionale de cărţi şi de alte materiale culturale, cât şi noi mijloace de 
asigurare a operelor de artă în expoziţiile organizate în străinătate şi de reduce-
re a riscurilor de daune sau de pierdere la care aceste opere sunt expuse prin 
deplasarea lor; − înlesnind formalităţile de trecere prin vamă, în termene com-
patibile cu calendarul manifestărilor artistice, a operelor de artă, materialelor şi 
accesoriilor care figurează în inventarul convenit între organizatorii acestor 
manifestări; − încurajând întruniri între reprezentanţii organismelor competen-
te şi ai firmelor corespunzătoare, în scopul de a examina măsuri care ţin de 
resortul lor − cum sunt: simplificarea formalităţilor de comandă, termenele de 
livrare şi modalităţile de plată − şi care ar putea facilita schimburile comerciale 
internaţionale de cărţi; − favorizând împrumuturile şi schimburile de filme în-
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tre instituţiile lor de studii cinematografice și cinemateci; − încurajând între 
părţile interesate schimbul de informaţii asupra manifestărilor cu caracter cul-
tural care sunt prevăzute în statele participante, în domeniile cele mai adecva-
te, cum sunt muzica, teatrul şi artele plastice, spre a contribui la întocmirea şi 
la publicarea unui calendar al acestor evenimente, cu concursul, dacă este ne-
cesar, al organizaţiilor internaţionale competente; − încurajând studiul inci-
denţelor pe care evoluţia previzibilă şi o armonizare eventuală între părțile 
interesate a mijloacelor tehnice folosite pentru difuzarea culturii ar putea să le 
aibă asupra dezvoltării cooperării și schimburilor culturale, având totodată în 
vedere păstrarea diversităţii şi a originalităţii culturilor lor respective; − încura-
jând, în felul în care ele consideră potrivit, în cadrul politicii lor culturale, dez-
voltarea interesului pentru patrimoniul cultural al altor state participante, 
conştiente fiind de meritele şi de valoarea fiecărei culturi; − urmărind aplicarea 
deplină şi efectivă a acordurilor şi convenţiilor internaţionale asupra drepturi-
lor de autor şi asupra circulaţiei bunurilor culturale, la care sunt parte sau ar 
hotărî în viitor să devină”. Accesul: „Să favorizeze un acces reciproc mai 
complet al tuturor la realizările – opere, experienţe şi arte interpretative – din 
diferite domenii ale culturii din ţările lor, şi să depună în acest scop toate efor-
turile posibile, conform competenţelor lor, mai ales: − să promoveze o mai 
largă difuzare a cărţilor şi a operelor artistice, mai ales pe astfel de căi; − să 
faciliteze, ţinând seama pe deplin de convenţiile internaţionale asupra dreptu-
lui de autor la care le sunt părţi, contactele şi comunicările internaţionale între 
autori şi edituri, cât şi între alte instituţii culturale, în vederea unui acces reci-
proc mai complet la realizările culturale; − să recomande ca, la stabilirea tiraje-
lor, editurile să ţină seama şi de comenzile provenind din alte state partici-
pante, iar drepturile de vânzare să fie acordate în celelalte state participante, de 
acord cu partenerii interesaţi, mai multor organizaţii de vânzare din ţările im-
portatoare, acolo unde există această posibilitate; − să încurajeze organismele 
competente şi firmele interesate să încheie acorduri şi contracte şi să contribuie 
în acest fel la sporirea treptată a numărului şi diversităţii lucrărilor scrise de 
autori ai altor state participante, în original şi în traduceri, disponibile în bi-
bliotecile şi librăriile lor; − să favorizeze, acolo unde acest lucru va fi recunos-
cut ca oportun, sporirea numărului de puncte unde vor fi puse în vânzare cărţi 
ale autorilor altor state participante, în original, importate pe baza acordurilor 
şi contractelor şi în traducere; − să favorizeze, pe o scară mai largă, traducerea 
de opere din domeniul literaturii şi din alte domenii de activitate culturală, 
produse în limbile celorlalte state participante, mai ales în limbile mai puţin 
răspândite, cât şi publicarea şi difuzarea de lucrări traduse, prin măsuri ca: sti-
mularea unor contacte mai regulate între editurile interesate; sporirea eforturi-
lor în vederea formării şi perfecţionării traducătorilor; încurajarea, prin 
mijloace potrivite, a editurilor din țările lor să publice traduceri; facilitarea 
schimbului, între edituri şi organismele interesate, de liste de cărţi semnalate 
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spre a fi traduse; favorizarea, între ţările lor, a activităţii profesionale şi a coo-
perării dintre traducători; efectuarea de studii în comun asupra mijloacelor 
menite să dezvolte traducerile şi difuzarea acestora; să îmbunătăţească şi să 
lărgească schimbul de cărţi, bibliografii şi fişe bibliografice între biblioteci; − 
să aibă în vedere şi alte măsuri adecvate care să permită, la nevoie prin înţele-
gere reciprocă între părţile interesate, înlesnirea accesului la realizările lor cul-
turale respective, mai ales în domeniul cărţii; − să contribuie, pe căi potrivite, 
la folosirea mai largă a mijloacelor de informare de masă în scopul unei mai 
bune cunoaşteri a vieţii culturale a fiecăruia dintre ele; − să caute să îmbună-
tăţească condiţiile necesare pentru ca muncitorii migranţi şi familiile lor să 
poată în acelaşi timp să păstreze legăturile cu propria cultură naţională şi să se 
adapteze la noul lor mediu cultural; − să încurajeze organismele şi întreprinde-
rile competente să aleagă şi să distribuie mai larg filme de lung metraj şi do-
cumentare ale altor state participante şi să favorizeze prezentări necomerciale 
mal frecvente, cum sunt premierele, săptămânile filmului şi festivalurile, ţi-
nând seama în mod corespunzător de filmele provenind din ţari ale căror 
creaţii cinematografice sunt mai puţin cunoscute; − să favorizeze, prin mijloa-
ce potrivite, în cadrul reglementărilor existente privind munca legată de astfel 
de materiale de arhivă, lărgirea posibilităţilor de lucru ale specialiştilor prove-
nind din alte state participante privind materialele cu caracter cultural din arhi-
vele cinematografice şi audio-vizuale; − să încurajeze efectuarea unui studiu în 
comun de către organismele interesate şi, dacă este cazul, cu concursul organi-
zaţiilor internaţionale competente, asupra oportunităţii şi condiţiilor de creare a 
unui repertoriu al programelor lor culturale de televiziune înregistrate, cât şi 
asupra mijloacelor de a le viziona rapid în scopul de a înlesni alegerea şi even-
tuala achiziţionare a acestora”. Contactele şi cooperarea: „Să contribuie, 
prin mijloace adecvate, la dezvoltarea contactelor şi a cooperării în diferitele 
domenii ale culturii, mai ales între creatori şi activişti culturali, căutând în spe-
cial: − să favorizeze călătorii şi întâlniri ale persoanelor care desfăşoară o acti-
vitate culturală, inclusiv, dacă apare necesar, a celor care se realizează pe bază 
de acorduri, de contracte sau de alte aranjamente speciale, şi care ţin de coope-
rarea lor culturală; − să încurajeze astfel contactele între creatori, interpreţi şi 
grupuri artistice, pentru ca aceştia să lucreze împreună, să-şi facă cunoscute 
operele proprii în alte state participante sau să facă schimb de vederi asupra 
unor subiecte care ţin de activitatea lor comună; − să încurajeze, la nevoie prin 
intermediul unor aranjamente adecvate, schimburile de stagiari şi de specialişti 
şi acordarea de burse de formare şi perfecţionare în diferite domenii ale cultu-
rii, cum sunt artele şi arhitectura, muzeele şi bibliotecile, studiile şi traducerea 
literară, şi să contribuie la crearea de condiţii favorabile de primire în instituţii-
le lor respective; − să încurajeze schimbul de cunoştinţe dobândite în materie 
de formare a personalului însărcinat să organizeze activităţi culturale, cât şi de 
profesori şi de specialişti în domenii cum sunt teatrul, opera, baletul, muzica şi 
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artele plastice; − să continue să încurajeze organizarea de întâlniri internaţio-
nale între creatori, şi mai ales între tineri creatori asupra problemelor actuale 
ale creaţiei artistice şi literare care prezintă interes de a fi examinate în comun; 
− să studieze şi alte posibilităţi de dezvoltare a schimburilor şi cooperării între 
persoanele care desfăşoară o activitate culturală în vederea unei mai bune cu-
noaşteri reciproce a vieţii culturale a statelor participante”. Domeniile şi 
formele de cooperare: „Să încurajeze căutarea de noi domenii şi de noi forme 
de cooperare culturală, contribuind în acest scop la încheierea de acorduri şi 
aranjamente adecvate între părţile interesate, acolo unde este necesar şi, în 
acest context, să favorizeze: − studii în comun privitoare la politicile culturale, 
mai ales sub aspectele lor sociale, cât şi la legăturile lor cu politicile planifică-
rii, urbanismului, educaţiei, mediului înconjurător şi privitoare la aspectele 
culturale ale turismului; − schimbul de cunoştinţe privind diversitatea cultura-
lă, astfel încât acesta să contribuie la o mai bună înţelegere, de către părţile 
interesate, a unei astfel de diversităţi, acolo unde ea se manifestă; − schimbul 
de informaţii şi, acolo unde este potrivit, întâlniri de experţi, elaborarea şi rea-
lizarea de programe şi proiecte de cercetare, cât şi evaluarea lor în comun şi 
difuzarea rezultatelor, în domeniile indicate mai sus; − forme de cooperare 
culturală şi dezvoltarea unor realizări în comun cum sunt: manifestări inter-
naţionale în domeniile artelor plastice, cinematografiei, teatrului, baletului, 
muzicii, folclorului etc.; târguri şi expoziţii de cărţi, spectacole în comun de 
opere lirice şi dramatice, cât şi reprezentaţii date de solişti, ansambluri instru-
mentale, orchestre, coruri şi alte grupuri artistice, inclusiv cele care sunt alcă-
tuite de amatori, ţinând seama în mod corespunzător de organizarea de 
manifestări culturale internaţionale ale tineretului şi de schimbul de tineri ar-
tişti; includerea de opere ale autorilor şi compozitorilor altor state participante 
în repertoriile soliştilor şi ansamblurilor artistice; pregătirea, traducerea şi pu-
blicarea de articole, studii şi monografii, cât şi de cărţi la un preţ accesibil şi 
colecţii de artă şi literatură, menite să facă mai bine cunoscute realizările cultu-
rale respective, prevăzând în acest scop întâlniri între experţi şi reprezentanţi ai 
editurilor; coproducţia şi schimbul de filme, cât şi de programe de radio şi te-
leviziune, favorizând mai ales întâlnirile între producători, tehnicieni şi repre-
zentanţi ai organelor de stat în vederea găsirii condiţiilor favorabile pentru 
executarea de proiecte concrete în comun şi încurajând, în domeniul copro-
ducţiei, constituirea de echipe internaţionale de turnare de filme; organizarea 
de concursuri de arhitectură şi de urbanism, având în vedere eventuala punere 
în aplicare a celor mai bune proiecte şi formarea, atunci când e posibil, de 
echipe internaţionale; punerea în aplicare de proiecte comune de salvare, res-
taurare şi punere în valoare a operelor artistice, monumente şi aşezări istorice 
şi arheologice de interes cultural, cu concursul, atunci când e cazul, al organi-
zaţiilor internaţionale cu caracter guvernamental sau neguvernamental, cât şi al 
unor instituţii particulare – competente şi active în aceste domenii – având în 
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vedere în acest scop: întâlniri periodice de experţi ai părţilor interesate pentru a 
elabora propunerile adecvate, ţinând seama de necesitatea de a examina aceste 
chestiuni într-un context economic şi social mai larg; publicarea, în periodicele 
corespunzătoare, de articole menite să facă cunoscute şi să compare realizările 
şi inovaţiile cele mai semnificative din statele participante; studierea în comun 
în vederea îmbunătăţirii şi a unei eventuale armonizări a diferitelor sisteme 
folosite pentru inventarierea şi catalogarea monumentelor istorice şi a aşezări-
lor de interes cultural din ţara lor; studierea posibilităţilor de organizarea a 
unor cursuri internaţionale pentru formarea de specialişti în diferite discipline 
privitoare la restaurare”. Minorităţi naţionale sau culturi regionale: „Statele 
participante, recunoscând contribuţia pe care minorităţile naţionale sau culturi-
le regionale pot să o aducă la cooperarea dintre state în diferite domenii ale 
culturii, îşi propun, atunci când pe teritoriul lor există astfel de minorităţi sau 
culturi şi ţinând seama de interesele legitime ale membrilor lor, să faciliteze 
această contribuţie”. 

 
30 iulie  

● [„România liberă”, nr. 9568] Veronica Porumbacu îl prezintă pe Gabri-
el Gafiţa ca fiind Un romancier tânăr. În scurta recenzie a volumului Lumină 
pentru cei singuri, autoarea identifică „pagini de poezie densă”, apreciind cali-
tăţile prozatorului care, cu această carte, invită lectorii, „copii, dar şi părinţi” la 
„meditaţie”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 245] Pe prima pagină citim: Azi se deschide faza a 
treia, la cel mai înalt nivel, a Conferinţei general-europene. Tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu, preşedintele Republicii Socialiste România participă la Conferinţa 
pentru securitate şi cooperare în Europa de la Helsinki. Szász János sem-
nează Drumul cuvântului: „Mărturisirile scriitorilor despre elaborarea, despre 
geneza operei lor, cuvântul criticilor şi al istoricilor literari – prea puţine totuşi 
până acum cu ocazia acestor întâlniri – despre caracteristicile estetice ale lite-
raturii militante, angajate sunt binevenite ocazii de a preciza liniile de demar-
caţie şi punctele de comuniune dintre ceea ce se cheamă distractiv şi educativ-
estetic, legităţile acestor fenomene. Iată de ce consider că în modalităţile de 
organizare a acestor dialoguri trebuie găsite şi forme noi, ca de exemplu parti-
ciparea cu caracter regulat a unor scriitori la activitatea bibliotecilor, mişcării 
artistice de amatori etc. din uzine, şantiere, cooperative agricole şi alte unităţi 
de producţie, acţiuni, de altfel, prevăzute în planul de muncă al Uniunii scriito-
rilor. Vorbeam de un circuit spiritual, care – cum s-ar putea altfel? – are un 
efect tonifiant asupra tuturor participanţilor la dialog. Nu discuţiile izolate, 
sterile – pe de o parte; nu aprecierile subiectiviste – pe de altă parte, ci schim-
bul viu de idei dintre scriitori şi cititori contribuie din plin la înviorarea vieţii 
literare, la realizarea concretă a rolului specific al literaturii în societatea noas-
tră. O literatură a umanismului socialist nici nu poate, de altfel, să nu fie, prin 
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toate semnificaţiile ei, decât negaţia oricărui «elitism» spiritual, oricărei ten-
dinţe de izolare a artistului – contactul viu cu poporul, identificarea cu aspi-
raţiile, bucuriile şi grijile lui constituind deopotrivă şi «ars poetica» şi etica ei. 
Reintrând, după încercările perioadei din urmă, în făgaşul normal al vieţii 
noastre de intensă activitate constructivă, mi se pare mai mult decât evident că 
dialogul fructuos – acest drum al cuvântului de la scriitori la cititori – trebuie 
nu numai continuat, ci şi intensificat, îmbunătăţit. Înlăturarea unor formalisme, 
atragerea în aceste acţiuni, afară de poeţi, şi a scriitorilor care practică alte ge-
nuri literare, îmbunătăţirea aspectelor organizatorice, o mai accentuată grijă 
pentru exigenta alcătuire şi varietatea programelor vor duce, fără îndoială, la o 
şi mai mare popularitate şi eficienţă a acestor întâlniri. Spre binele literaturii şi 
al raţiunii ei de a fi – al cititorilor”. 

 
31 iulie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8146] Daniel Dimitriu scrie despre Poeţii 
tineri şi manierismul, o opţiune a liricii noastre tinere”, care implică „supra-
licitarea somptuoasă a stilului” sau „marchează în fond carenţe de viziune, 
deficitul de timbru personal, mascate (mai mult sau mai puţin abil!) prin 
exacerbarea stilului, a celui caligrafic sau chiar a celui deliberat neartist. Mai 
frecventă este totuşi prima modalitate, de estompare a lipsei de personalitate”. 
Mai mult, „adevăratul inconvenient al manierismului din poezia actuală e acela 
că favorizează uneori intrarea pe uşa din faţă a imposturii cu blazon strălucitor. 
Extazul criticii devine, în aceste condiţii, o complicitate dăunătoare. Ca şi 
indiferenţa, de altfel.”  

● [„România literară”, nr. 31] George Ivaşcu semnează editorialul Vo-
caţia europeană, editorial dedicat prezenţei României la Conferinţa general-
europeană, reunită la Helsinki: „Vocaţia europeană a României, marele ei efort 
în spiritul concepţiei profund internaţionaliste a partidului nostru, care au mar-
cat dăruirea pentru reuşita Conferinţei, îşi vor spune în continuare cuvântul”. 
În Şantier găsim anunţate proiectele literare ale lui I. Negoiţescu, Traian 
Lalescu, Emilia Căldăraru, Petre Paulescu, Nicolae Ioana, Const. Mateescu, 
Felicia Marinca. Din Viaţa literară reţinem: Cursurile de literatură de la 
Braşov: „Sub auspiciile Universităţii din Bucureşti, s-au deschis, la Braşov, 
cursurile de vară privind literatura, arta şi istoria poporului român, la care par-
ticipă profesori, cercetători şi studenţi din 21 de ţări. Programul este axat pe 
câteva direcţii tematice legate între ele: prelegeri despre limba şi literatura ro-
mână în contextul european, conferinţe despre creaţia noastră folclorică, semi-
narii şi lecţii practice de laborator pentru perfecţionarea însuşirii limbii române 
de către participanţii la cursuri, mese rotunde şi colocvii tematice privitoare la 
cultura poporului nostru”. Omagiu lui Miron Nicolescu: „Cenaclul literar al 
Academiei Republicii Socialiste România a organizat o şedinţă omagială con-
sacrată lui Miron Nicolescu, fost preşedinte al Academiei. Despre viaţa şi ope-
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ra marelui dispărut au vorbit academicienii Şerban Cioculescu şi Al. Balaci. În 
continuare, Dinu Ianculescu a citit pagini literare din scrierile lui Miron Nico-
lescu, iar membri ai cenaclului au evocat figura distinsului cărturar. În încheie-
rea şedinţei, Ion Potopin a prezentat fragmente dintr-o comunicare cu privire la 
activitatea culturală şi literară a lui Miron Nicolescu. A fost vizitat apoi colţul 
memorial organizat în incinta Bibliotecii Academiei unde sunt expuse lucrări, 
fotografii, manuscrise, documente ce au aparţinut lui Miron Nicolescu”. 
„Fiu de onoare al satului”: „Duminică 3 august 1975, în comuna Soveja, 
judeţul Vrancea, va avea loc o festivitate organizată de Societatea culturală «S. 
Mehedinţi», manifestare consacrată poetului Mihail Steriade, căruia, cu acest 
prilej, îi va fi înmânată diploma de «Fiu de onoare al satului» şi «Membru de 
onoare al Societăţii culturale»”. „Povestiri ale Mărţişorului”: „Muzeul Li-
teraturii Române organizează în ziua de 3 august 1975, orele 11, în cadrul Re-
vistei literare artistice pentru elevi «File de vacanţă», o nouă manifestare cu 
titlul «Povestiri ale Mărţişorului». Au fost invitaţi să participe Paul Daniel, 
N.N. Dimitriu, Mircea Pavelescu, Dinu Roco şi Teodor Scarlat, care vor depă-
na amintiri despre «Meşterul cuvintelor potrivite» şi «Biletele de papagal». 
Amfitrionul întâlnirii, Mitzura Arghezi. Actorii Angela Chiuaru şi Viorel Co-
mănici, vor însufleţi câţiva din eroii scrierilor argheziene”. Concursuri lite-
rare: „Editura Dacia organizează concursul pe 1976 pentru volume de debut în 
poezie, între 1 august şi 15 octombrie 1975. Volumele vor fi trimise pe adresa 
editurii, str. 1 Mai nr. 23 Cluj-Napoca. Participanţii vor expedia manuscrisele 
indicând numele, prenumele şi adresa într-un plic care va trebui să poarte ace-
laşi motto înscris pe textele pentru concurs”. În spiritul colaborării recipro-
ce: „La invitaţia Uniunii Scriitorilor ne vizitează ţara Vijay Chadha, redactor-
şef al revistei «Mosaic» din New Delhi – India, care a publicat, atât în paginile 
revistei, cât şi în volume, poezie şi proză de autori români contemporani. * În 
cadrul Înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din România şi 
Uniunea Scriitorilor din Cehoslovacia, Doina Uricariu şi Mircea Constantines-
cu au plecat la Bratislava pentru a participa la cursurile de vară de limbă şi lite-
ratură slovacă, organizate de Universitatea Commenius. * A plecat la Praga, 
Balogh József, pentru a lua parte la prelegerile organizate la Şcoala de cursuri 
slave în cadrul Facultăţii de Filozofie de la Universitatea Carolină. * În cadrul 
Înţelegerii de colaborare dintre Fondul literar al scriitorilor din ţara noastră şi 
Fondul literar ceh, au plecat la Karlovy Vary scriitorii Aurel Mihale şi Hara-
lamb Zincă”. „Cântecele Oltului”: „Centrul de îndrumare a creaţiei popula-
re şi a mişcării artistice de masă al judeţului Vâlcea găzduieşte, între 1-3 
august 1975, cea de-a şaptea ediţie a festivalului de folclor «Cântecele Oltu-
lui». Pe lângă celelalte manifestări, programul festivalului cuprinde colocvii şi 
dezbateri literare privind problematica valorificării creaţiei populare. La Clu-
bul Casei de Cultură din Călimăneşti, în zilele de 2 şi 3 august, vor avea loc 
colocviul «Nunta – ceremonial şi spectacol folcloric» la care au fost invitaţi să 
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participe Dragoş Vrânceanu, Ion Meiţoiu, Al. Amzulescu, G. Dumitrescu-
Bistriţa, G. Vrabie şi alţi cercetători şi scriitori. În cadrul festivalului, va avea 
loc şi lansarea volumului Fântâna dorului de Constantin Mohanu, apărut în 
Editura Minerva”. Întâlniri cu cititori: „La sala Dalles (Bd. N. Bălcescu din 
Bucureşti) s-a desfăşurat o seară de poezie şi umor. După «cuvântul înainte» 
rostit de Virgil Carianopol au citit din versurile lor: Sin Arion, Andrei Ciurun-
ga, Nicolae Crevedia, Arcadie Donos, Silviu Georgescu, Teodor Maricaru, Al. 
Raicu şi Gabriel Teodorescu. Şi-a dat concursul solistul Dorin Cernei. * La 
biblioteca staţiunii balneoclimaterice Sovata s-au întâlnit cu cititorii Saşa Pană, 
Petre Strihan şi Pop Simion care au citit din lucrările proprii şi au răspuns în-
trebărilor celor prezenţi în legătură cu problemele criticii actuale şi ale creaţiei 
literare contemporane. * La bibliotecile caselor de cultură din Călimăneşti şi 
Căciulata s-au desfăşurat şezători literare la care au fost prezenţi Agatha Baco-
via, Al. Bădăuţă, G. Golfescu, Al. Jebeleanu, I.D. Pietrari, Const. Salcia şi G. 
Vişoiu. * La invitaţia Comitetului pentru cultură şi educaţie socialistă al ju-
deţului Tulcea, în comunele Jurilovca şi Chilia Veche au avut loc şezători lite-
rare la care şi-au dat concursul Mihai Gavril, Valeriu Gorunescu, Ion Larian 
Postolache şi George Păun”. Valentin Silvestru scrie despre Dramaturgia ca 
literatură: „Cele mai bune opere dramaturgice au devenit bunuri literare de 
preţ şi au dat un impuls remarcabil artei teatrului. În acest deceniu s-a vădit, cu 
proeminenţă, sentimentul implicării dramaturgului în actualitatea politică a 
patriei, generând şi o conştiinţă critică sănătoasă. Au intrat, în câmpul literatu-
rii dramatice, prozatori, poeţi, critici, gazetari – Eugen Barbu, Fănuş Neagu, 
Constantin Chiriţă, Romulus Vulpescu, Gellu Naum, Petru Vintilă, Mircea 
Zaciu, Corneliu Leu, Nicuţă Tănase. Dramaturgii tineri nu mai sunt azi lesne 
numărabili, ei au devenit, cum spun cronicarii, o pleiadă – Romulus Guga, 
Mircea Radu Iacoban, Mircea Bradu, Iosif Naghiu, Mihai Neagu Basarab, Le-
onida Teodorescu, Mihai Georgescu, George Genoiu, Ştefan Oprea, Radu F. 
Alexandru, Corneliu Marcu – şi nu numai ei. În acelaşi timp, îşi continuă acti-
vitatea neîntrerupt, scriind pentru scenă, tipărindu-şi frecvent piesele în volu-
me, Mircea Ştefănescu, Alecu Popovici, cel mai bun autor de piese pentru 
copii, Ştefan Berciu, deocamdată cel mai iscusit dramaturg în genul poliţist, 
Gheorghe Vlad, Dan Tărchilă, I.D. Şerban, Sütő András, Alexandru Popescu, 
Theodor Mănescu, Vasile Rebreanu, Andi Andrieş, Aurel Storin, Méhes Gy-
örgy şi numeroşi alţii. […] Se poate însă privi cu încredere către autorii hă-
răziţi a răspunde acestor exigenţe, căci, ca toţi scriitorii şi artiştii, ei au 
înscrise, cu credinţă, în programele personale de creaţie, principiile de foarte 
vast orizont din Programul Partidului Comunist Român”. Începe dezbaterea 
Probleme ale dramaturgiei contemporane: George Genoiu, Cultură şi me-
todă: „Adevăratul creator se întoarce spre moştenirea teatrală pentru a do-
bândi libertatea, a alege şi a dezvolta moduri de exprimare corespunzătoare 
nevoilor lui, a conferi strălucire viziunii sale şi substanţă visului său. A do-
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bândi cultură şi metodă înseamnă a învăţa de la înaintaşi a.b.c.-ul profesiei. 
[…] Printre cei mai buni dramaturgi actuali, D.R. Popescu, Romulus Guga, 
Marin Sorescu transfigurează cu real talent conştiinţa mediului ca destin în 
drama cu un puternic specific românesc”. Aurel Baranga, Elogiul eroului 
anonim: „Crâncena, cumplita încleştare a omului cu apele impune conşti-
inţelor scriitoriceşti nu numai adeziunea lor fermă şi activă la marele act de 
solidaritate umană cu care suntem confruntaţi, ci şi la o profundă revizuire a 
câtorva concepte, ca, de pildă, conceptul de erou, eroism sau libertate. […] 
Omul liber, în accepţia superioară a termenului, eroul anonim relevă prin fie-
care gest al său un univers de preocupări şi de iniţiative în permanentă mişca-
re şi diversificare, noutatea, ineditul său izvorând din opoziţia lui îndârjită la 
stagnare şi rutină. […] O glorie modestă, nezgomotoasă şi de atâtea ori igno-
rată, dar care tocmai prin această lipsă de ostentaţie se încarcă de o nobilă şi 
cutremurătoare emoţie”. Marin Sorescu, Text şi pretext: „N-ar strica, 
atunci când apare o carte de teatru, să nu treacă neobservată, să intre şi ea în 
cronica literară ca-n brânză, cum intră plachetele de versuri, toate prozele, 
toate reportajele. N-ar strica să apară piese întâi scrise, iar nu întâi jucate, că 
teatru nu e revistă (teatru de revistă, să depindă de corpul de balet)”. Mihai 
Nadin, Angajarea dramaturgului: „A venit astfel momentul sublinierii faptu-
lui că angajarea dramaturgului, ca şi a scriitorului în general, este în primul 
rând una prin literatura sa. Tezismul – şi iarăşi, ca şi în cazul retoricii, nu ve-
dem teatru fără teză, indiferent de forma şi mijloacele pe care le foloseşte – 
invocat de atâţia dintre «făcătorii» de texte (mult prea uşor acceptate uneori 
de teatrul radiofonic, cel al televiziunii şi chiar de teatrele propriu-zise) nu 
ridică prin sine pagina caligrafiată la valoarea şi calitatea literaturii”. În 
Breviar Şerban Cioculescu scrie despre volumul Istoria teatrului în Moldova 
de T.T. Burada, notând reeditarea acestuia la Editura Academiei R.S. Româ-
nia. Alexandru Ivasiuc publică, în Pro domo, textul Marxismul şi apărarea 
valorilor luminii: „Poporul român cunoaşte şi el această riguroasă educaţie. 
Pentru că dezvoltarea nu este nici un obiect ce poate fi atins, nici o sumă de 
obiecte materiale, ci tocmai o nouă capacitate de a-ţi pune problemele mai 
riguros, la un nivel şi mai înalt. Întrucât problemele nu vor înceta niciodată, 
din contra ele se complică, şi trebuie să existe oamenii capabili să le formule-
ze precis pentru a le rezolva adecvat. Aceasta este şi calea edificării morale, 
care înseamnă câştigarea unui comportament constant, bazat pe reflexivitate”. 
Nicolae Manolescu semnează Science-fiction, o cronică literară pentru mai 
multe volume: Preţul secant al genunii de Adrian Rogoz (Albatros, 1974); 
Dinţii lui Cronos de Vladimir Colin (Albatros, 1975); Cuadratura cercului de 
Gheorghe Săsărman (Dacia, 1975) şi Les meilleures histoires de science-
fiction roumaine, présentées par Vladimir Colin, traduction dʼAndrée Fleury, 
introduction dʼIon Hobana, Bibliothèque Marabout, Belgique, 1975, ajungând 
la o concluzie generală: „Ca şi în exotism sau în ancheta poliţistă, aventura 
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exterioară copleşeşte semnificaţia interioară. Anticiparea cadrului, a decorului 
se dovedeşte mai palpitantă decât aceea a sufletului; şi condiţia omului în ge-
nere mai direct pusă în joc decât a individului însuşi. De aici rezultă dublul 
caracter al utopiei ştiinţifice: acela de construcţie logică şi mecanică a unui 
viitor văzut aproape exclusiv sub latură tehnică, în care omul e un element se-
cundar, absorbit de propria sa natură monstruos obiectivă în roboţi şi alte ele-
mente ale civilizaţiei maşiniste; şi acela de enigmă ontologică, în care 
prefacerea radicală a condiţiei umane apare ca foarte posibilă, fără însă ca în 
manifestările individuale să devină sesizabile schimbări asemănătoare (e ca şi 
cum, modificându-se esenţa omului, oamenii ar continua să se comporte la 
fel). Din această cauză, sicence-fictionul reuşeşte deocamdată să facă să pară 
insolit firescul, arătându-ne oameni, oraşe planete şi galaxii de peste sute sau 
mii de ani; va fi cu adevărat literatură când va face să pară firesc acest insolit 
al unor lumii viitoare, când, cu alte cuvinte, nu va mai miza pe confruntarea 
dintre omul de azi şi de mâine, ce-l va putea zugrăvi plauzibil pe acesta din 
urmă. Câtă vreme tema este diferenţa, opoziţia, modificarea, saltul, science-
fictionul va rămâne operă de exotism interplanetar, la fel de copilăresc pe plan 
psihologic ca majoritatea jurnalelor de călătorie în Africa sau în America de 
sud din secolele trecute sau operă de surpriză, la fel de superficială, ca majori-
tatea romanelor poliţiste contemporane”. Citim recenzii: Veronica Po-
rumbacu scrie despre Scrisori bănăţene de Cora Irineu (Facla, 1975), volum 
reeditat după 50 de ani de la prima apariţie. Valeriu Cristea, în Roman şi 
eveniment, semnalează că s-a reeditat romanul Reptila de Liviu Bratoloveanu 
(Dacia, 1975). Mircea Iorgulescu semnează Enciclopedism şi ironie, o re-
cenzie la Comicologie de Marian Popa (Univers, 1975): „Având structura unei 
opere comice, alternând într-un chip savant preocupările enciclopedice cu o 
ironie ea însăşi fluctuantă şi bine trucată, Comicologia trădează şi o reprimată 
vocaţie literară”. Al. Piru semnează Profiluri de poeţi, prezentându-l pe Ion 
Rahoveanu, „un nou Vlăhuţă”, şi pe Dim. Rachici, al cărui debut a fost „pus în 
umbră” de Ioan Alexandru şi Ana Blandiana. Laurenţiu Ulici revine la Pri-
ma verba cu Diverse: Ardere de Dionisie Duma (Ed. Litera): „Pasabilă prin 
limpezime, afecţiune şi muzicalitate, poezia lui Dionisie Duma e o bună pro-
pagandă pentru un virtual cod al sentimentelor elegante”. Răsturnare în 
spaţiu de Ileana Bratu (C.R.): „Ca să ajungă la partea interesantă a însemnări-
lor, cititorul trebuie mai întâi să parcurgă un text de vreo treizeci de pagini cu-
prinzând rezumatul impresiilor dintr-o expediţie de 5-6 săptămâni de-a lungul 
şi de-a latul peninsulei italice, text savuros prin, în fond, contrasturi, poate haz-
liu dacă n-ar fi şi trist, dintre măreţia istorică şi spirituală a locurilor sau lucru-
rilor văzute şi comoditatea gândirii ce se apleacă asupra lor”. Gelu Ionescu 
publică eseul Lumea Jderilor şi vraja povestirii: „Epoca din contemporaneitate 
îi datorează lui Sadoveanu ceea ce poezia îi datorează lui Eminescu: recupera-
rea prin valoare a unei etape din întârzierea «literară» de câteva secole”. În 
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Cartea străină, Nicolae Balotă semnează Reveriile unei femei, prezentând ro-
manul Pulbere de Rosamond Lehmann, tradus de Adina Arsenescu. I. Ne-
goiţescu publică Pe marginea unei cărţi, note despre volumul Desenul şi 
acuarela engleză de Radu Ionescu (Ed. Meridiane). Versuri semnează: Şte-
fan Aug. Doinaş (Un vers), Ion Nicolescu (Imn), Nina Cassian (Suave). 
Apare Podul de Geo Bogza. Din proză citim Destăinuirile profesorului 
de Augustin Buzura. Radu Cârneci îl prezintă cititorilor, în ipostaza de scri-
itor, pe preşedintele senegalez Léopold Sédar Senghor, care se află în vizită în 
țara noastră la invitaţia tovarăşului Nicolae Ceauşescu. Se publică, în traduce-
re, poeziile: Am uitat când… şi Kaya-Magan. Felicia Antip semnează tra-
ducerea unui fragment din volumul America lui Alistair Cooke, intitulat 
„Drum prin pustiu”. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Fragmente. 
Aurel Martin trimite o Scrisoare din Finlanda, un reportaj intitulat O ţară a 
ospitalităţii. 

 
[IULIE]  

● [„Albina”, nr. 7] Versuri de Nicolae Pop. Cu titlul Sahastru, apare un 
fragment din volumul Lacul omului de Elena Mătasă. Anton Pann, ca folc-
lorist şi propagator de cântece populare, este prezentat în „Galeria maeştrilor” 
de George Sbârcea.  

● [„Amfiteatru”, nr. 7] Sub semnul patriotismului, în faţa calamităţii, apa-
re textul Ţara luptă cu apele, dar şi Pentru odihna grâului, articol de V. Sâm-
petrean, pentru „a înfrunta cu demnitate, cu luciditate şi bărbăţie invazia 
puhoaielor”. M.N. Rusu semnează două cronici literare, una despre Comi-
cologia lui Marian Popa („un roman al noţiunilor, în care acestea primesc par-
că un statut borgesian [...] un tratat despre existenţă [...] fapt ce dezvăluie în 
capacitatea sa disociativă, o viziune de romancier”) şi alta despre ediţia din 
Caietele cu însemnări ale lui Liviu Rebreanu (Ed. Dacia), prezentată de Nicu-
lae Gheran şi întocmită în colaborare cu Valeria Dumitrescu și Gh. Fischer, 
Liviu Rebreanu − inedit. Versuri de Constanţa Buzea (Sarea sudorii şi ve-
ghea a sute de mii), M. Florin Şandru (Noi nu şezum), Radu Drăgan. Despre 
concursul Tinere condeie scriu Şt. Aug. Doinaş, preşedintele juriului, Cezar 
Ivănescu, Alecu Popovici, fiind publicaţi în acest număr Lelia Munteanu, Ioa-
na Crăciun şi Dan Popa; remarcate sunt și Domniţa Petri și Cleopatra Lorinţiu, 
autoare publicate în nr. 9 din septembrie, în grupajul Două poete. Despre 
debutul lui Eugen Jebeleanu în „Bilete de papagal”, în nr. 258 din 1928, scrie 
Tudor Opriş. Cronici literare: C. Sorescu, O treaptă a exegezei − despre 
Mircea Vaida şi cartea Lucian Blaga, Afinităţi şi izvoare (Minerva, seria Con-
fluenţe): „Cartea fundamentală despre Ideea Blaga nu s-a scris încă... (dar) se 
pot stabili izvoarele operei şi afinităţile spiritului, în raport cu opere şi spirite 
atât din matca stilistică originară, cât şi din cadre stilistice variate − de acest 
aspect se ocupă cartea de faţă”; Doru Mielcescu, Cronici − receptând volumul 
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din 1974, Critica în primă instanţă de Nicolae Ciobanu; Lucian Alexiu, Itine-
rarii iluministe − analizând Cultura europeană în epoca luminilor de Romul 
Munteanu (Univers, 1975), ,,trecând prin filosofia teoretică în filosofia practi-
că, pentru a-şi prelungi în cele din urmă ecourile în creaţia literară”; Dinu 
Flămând, Analize stilistice, vizând un studiu de Eugen Dorcescu al tipurilor 
metaforice frecvente la poeţi ca Arghezi, Blaga, Ion Barbu, Bacovia, Nichita 
Stănescu şi alţii; Cornel Nistorescu, abordând volumul lui I. Dodu Bălan, Artă 
şi ideal.  

● [„Cinema”, nr. 7] Numărul se deschide cu articolul Deceniul certitudini-
lor 1965-1975, scris în întâmpinarea celui de al IX-lea Congres al P.C.R. Cu 
acest prilej, se anunţă un record: până în vara anului 1975 (adică o jumătate de 
stagiune), au avut loc douăsprezece premiere româneşti. Valerian Sava in-
tervievează echipa filmului Zodia leului, cu un scenariu de Mihnea Gheorghiu 
după romanele lui Duiliu Zamfirescu, Viaţa la ţară şi Tănase Scatiul. „Eu am 
pornit la realizarea unei idei ce mocnea mai de mult în planul meu personal de 
lucru: ideea unui Forsyte Saga românesc. După o matură chibzuinţă, am con-
venit cu mine însumi că materialul trebuie aflat în literatura noastră clasică, 
despre istoria societăţii româneşti dintre decadenţa ideilor paşoptismului 
(1866) şi realizarea statului naţional unitar, în 1918, ca o «ante-biografie» a 
propriei mele generaţii postbelice. Aşa am ajuns la ciclul epic Neamul Comă-
neştenilor al lui Duiliu Zamfirescu, ca un fundal verosimil, fără a împărtăşi 
întru totul concepţiile autorului şi fără a-i respecta cronologia. Nici Shakespea-
re n-a dispreţuit anacronismul”. „Mirel Ilieşiu, unul din cei mai entuziaşti şi 
mai prodigioşi documentarişti ai noştri, căuta într-un film despre oraşele dună-
rene semnele pe care le-au lăsat unii dintre scriitorii noştri de frunte prin locu-
rile în care s-au născut sau au copilărit. Giurgiu, de pildă – unde Tudor Vianu, 
Ion Barbu şi Ion Vinea şi-au petrecut o parte din viaţa începuturilor lor. Mă 
gândesc cât de sugestivă şi necesară artisticeşte e memoria peliculei. Câţi din-
tre scriitorii sau artiştii noştri n-ar putea realiza frumoase pelicule «arătându-
şi» locurile de unde, într-un fel sau altul, inspiraţia lor a pornit. Un interesant 
dialog între mijloacele artelor ar putea fi astfel realizat într-o serie de filme ce-
ar rămâne patrimoniul unei culturi. O formă filmată a memorialisticii, de fapt, 
un fel de arhivă preţioasă ce, dincolo de valoarea în sine, ar putea constitui 
până la urmă şi un vast manual «serial» de privire a celor înconjurătoare. Cât 
ne lipseşte azi o astfel de peliculă despre Sadoveanu şi cu Sadoveanu în locuri-
le sale […]”, scrie Gelu Ionescu la rubrica sa lunară, Filmul şi literatura.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 7] Rubrica intitulată Critica poeziei este 
semnată de Daniel Dimitriu: Dumitru Bălăeţ, Ce rămâne (Eminescu, 1975): 
„Dumitru Bălăeţ oferă pagini remarcabile atunci când solemnitatea îşi caută 
cuvintele pentru a le articula frumos şi a le conferi reverberaţii. Efectele de 
rezonanţă sunt agreabile, dispunerea lor în acorduri prelungite, grave, se face 
cu îndemânare şi folos. Ilustrând motivul central al volumului, Armii cereşti e 
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o uriaşă acoladă între pământ şi spaţiile nemărginite...”. Dionisie Duma, 
Arderi (Litera, 1975): „Dionisie Duma scrie o poezie odihnitoare, pe linia unui 
tradiţionalism sentimental, mai puţin placid decât s-ar crede. Dacă versurile 
dinspre final afirmă, fără ocolişuri, un pact înţelept cu vârsta, cele din primul 
ciclu, al cărui titlu a fost transferat volumului, emană, în poezia erotică îndeo-
sebi, o vitalitate şi oarecare robusteţe. Aici ameninţarea timpului este parcă 
bravată printr-o trăire precipitată, pasională a iubirii, ceea ce poate fi luat ca o 
ultimă şi aprigă revanşă”. Nicolae Motoc, Poem scris pe suflarea pământu-
lui (Eminescu, 1975): „Prima parte a volumului este mai epatantă în direcţia 
stilului fragmentat divagant, cu tente suprarealiste. Autorul caută rezonanţe 
nespectaculoase, frapante însă prin noutate. Supralicitarea austerităţii insolite e 
pândită de exagerări, de stilizări forţate, care ajung, pe partea opusă, a îndrăz-
nelii, la platitudine. De la jumătate încolo, în cartea lui Nicolae Motoc, aseme-
nea riscuri sunt mai rare. Volumul se sfârşeşte bine, în momentele de încordare 
maximă a emoţiei lirice”. La critica prozei, Val Condurache prezintă două 
romane: Ion Lăncrănjan, Caloianul (vol. I–II, Albatros, 1975): „Ion Lăn-
crănjan comite greşeala de a extinde nemăsurat cadrul de evoluţie al persona-
jului său. Gheţea se judecă pe sine şi judecă o întreagă epocă. Dar judecata 
epocii e viciată de unghiul de vedere limitat al personajului. Ion Lăncrănjan 
deschide numeroase focare epice şi le abandonează după ce interesul persona-
jului este epuizat. Aceeaşi impresie de împrăştiere, de risipire se simte în am-
bele volume, ca altădată în Cordovanii, o carte, totuşi, cu mult superioară 
romanului Caloianul. Nucleul de maximă rezistenţă al Caloianului, drama 
omului înstrăinat în minciună, este tratat cu oarecare superficialitate. Punctul 
de vedere ezită între analiza cauzelor interioare şi a celor exterioare. Romanul 
personajului nu este dus pînă la capăt, întreaga construcţie este subminată de 
indecizie. Interesul scriitorului porneşte într-o direcţie, o abandonează pentru a 
argumenta şi continuă într-un alt plan. Câteva romane sunt începute şi abando-
nate în Caloianul”. Gabriel Gafiţa, Lumina pentru cei singuri (C.R., 1975): 
„Dincolo de calităţile scrisului, dincolo de viziunea sarcastică, de analiza ne-
cruţătoare, romanul Lumină pentru cei singuri propune, voalată, o repartiţie 
maniheistă a personajelor. Viaţa este încorsetată într-un sistem de referinţă 
categorial. Romanul este, în pofida subtilităţilor şi nuanţelor, sociologist. For-
mula însăşi, a anchetei, trimite la un model care tinde spre şablonizare. În Lu-
mină pentru cei singuri se simte, mai mult decât în alte romane sociale, 
contradicţia dintre vocaţia epică şi procedeele epice folosite. Gabriel Gafiţa îşi 
face, ca mulţi alţi scriitori, o idee greşită despre arta romanului”. Ocupându-
se de Critica Criticii, Al. Dobrescu descoperă Inovaţii şi explicaţii în două 
cărţi: M. Ungheanu, Arhipelag de semne (C.R., 1975): „Recunoaştem că 
Arhipelag de semne relevă un cititor atent şi avizat al producţiei literare. Ana-
lizele, întotdeauna la obiect, sunt minuţioase, deşi cam prea «artistice», me-
ritul principal al criticului stând în perseverenţa cu care îşi duce la capăt ideile.  
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Când citim atâtea cronici scăldate până acolo că, în final, nu ştii ce crede sem-
natarul despre cutare volum, acelea ale lui M. Ungheanu te fac să mai crezi în 
demnitatea actului critic”. Nicolae Ciobanu, Critica în prima instanţă 
(Eminescu, 1974): „Critica lui Nicolae Ciobanu este, o continuă autolămurire 
publică, cam ciudată – e drept, căci iată cum arată în ultima fază ideea înde-
lung clarificată: «Redimensionarea din perspectiva iradiaţiei catharsice a uni-
versului thanatic – iată nota distinctivă, pe acest plan, a unei bune părţi din 
poezia cuprinsă în recenta carte a lui Eugen Jebeleanu». Încifrarea progresivă 
este, dacă înţeleg bine, o formă a ironiei, Nicolae Ciobanu ironizându-şi, de 
fapt, propria îndeletnicire. Asistăm astfel la subminarea criticii din chiar sânul 
acesteia, paradoxul autorului constând tocmai în practicarea unui gen pe care 
nu pare să pună prea mare preţ”. Despre Dostoievskiene scrie Nicolae Ma-
nolescu: „În scena Fraţii Karamazov în care Alioşa stă la căpătâiul lui Zosima 
iar Paisie citeşte despre nunta din Cana Galileii avem unul din primele exem-
ple de monolog interior din romanul european. De ce oare Joyce şi, după el, 
alţii au găsit modelul procedeului în modestul roman Les Lauriers sont coupés 
al modestului romancier Édouard Dujardin? Numai fiindcă a apărut cu trei ani 
înaintea Fraţilor Karamazov?”. Despre Eul eminescian notează Fănuş Băi-
leşteanu: „Trepte iniţiatice ale universului eminescian, cele trei euri, de un sin-
cretism fluid (în ansamblu lirica eminesciană fiind totuşi dominată de eul 
socratic, înfăţişându-se deci întâi ca o poezie a cunoaşterii, o poezie filosofico-
meditativă) corespund oarecum celor trei «roţi» barbiene din Ritmuri pentru 
nunţile necesare, numai că sensul cunoaşterii este altul la Eminescu...”. 
Mircea Iorgulescu îl prezintă pe Liviu Petrescu: „Preocupată de «idei gene-
rale», foarte aplicată totuşi, cu o expresie oarecum abstractă, în realitate un 
efect al deplinei adecvări, eseistica lui Liviu Petrescu a putut trece, prin simpla 
confuzie dintre metodă şi obiectul acesteia, drept studioasă expertiză de «prin-
cipii» şi de «probleme» izolate, desprinse de corpul operelor care le conţin şi 
care astfel ar deveni doar «pretexte» pentru manifestarea unei în genere recu-
noscute aptitudini pentru dezbaterea intelectuală, mai puţin pentru cea literară 
sau, mai bine numită, a literaturii”. Continuând studiul despre Jean Boutière 
şi „ţăranul cel mare” (II), Const. Ciopraga conchide: „Calea tuturor cercetări-
lor străine notabile despre Creangă a fost deschisă de Jean Boutière. Pentru 
toate câte s-au spus aici, numele lui se cuvine a fi rostit cu stimă”. Adrian 
Marino analizează cartea lui Mircea Martin, Critica în profunzime (Univers, 
1974): „Dacă nu există încă o teorie pur estetică a judecăţii de valoare, expli-
caţia pare destul de simplă: valoarea nu are un conţinut pur estetic. Nici chiar 
în sensul formal al cuvântului. Mircea Martin are posibilitatea de a ridica, pe 
un spaţiu restrâns şi într-un volum «subţire», problemele cele mai grave. El 
este nu numai partener şi un interlocutor «valabil» al marilor critici: un critic 
care priveşte în profunzime problemele reale ale criticii”.  
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● [„Familia”, nr. 7] Se deschide cu Puterea exemplului personal, un pa-
negiric dedicat de Radu Enescu lui Nicolae Ceauşescu. În ciclul Poeţi din 
Quebec, Şt. Aug. Doinaş îi traduce pe Rina Lasnier, Gilles Henault şi Gaston 
Miron. Versuri de Gabriela Hurezean, Al. Andriţoiu, Eugen Evu. Un 
profil Felix Aderca la Cenaclul „Sburătorul” de Val. Chifor. Piesa uitată şi 
redescoperită de Valentin Silvestru este Năbădăile Cleopatrei de Al. Cazaban. 
O convorbire realizată de Stelian Vasilescu cu actriţa şi scriitoarea Cristina 
Tacoi. Două eseuri, pe marginea a două volume de interes: Estetică, artă, 
frumos de Radu Enescu (despre Schiţă pentru o estetică posibilă de I. Ianoşi) 
şi Retroactivitatea gândirii de H. Wald, despre Al. Graur şi volumul său din 
1972, Lingvistică pe înţelesul tuturor, Ed. Enciclopedică română. Recenzii 
de I. Măduţa la Al. Jebeleanu, Peregrinări terestre; Al. Covaci despre Val. 
Silvestru, Caligrafii pe cortină; Liviu Câmpeanu la volumul de teatru al lui 
Adrian Maniu, Lupii de aramă, publicat în seria Restituiri a Ed. Dacia, dar şi o 
recunoaştere a lui Mircea Constantin, în Realism şi devenire poetică, a cărţii 
omonime semnate de Livius Ciocârlie, apărută la Ed. Facla în 1974 (premiu de 
debut pentru critică al U.S.): „Suntem în faţa unei adevărate poetici. Este as-
pectul ce interesează în primul rând într-un moment în care critica, afirmând 
exegeţi de valoare (Ioana Em. Petrescu şi vol. Ion Budai-Deleanu şi eposul co-
mic, Mircea Iorgulescu şi Rondul de noapte), ezită să propună totuşi metode 
riguroase de lucru. Realism şi devenire poetică propune una, dovedind însă că 
maturitatea critică e şi urmarea unei adevărate vocaţii.” Din cronicile lui Gh. 
Grigurcu, Simţul practic despre Al. Paleologu, respectiv Forma ca deformare 
despre Marian Popa, nu sunt vizate doar ultimele volume ale acestor doi critici, 
ci se poate şi contura chipul fiecăruia într-o posibilă istorie a criticii româneşti a 
anilor ’70. Al. Paleologu este un tip „stendhalian [...] asociind o mare acuita-
te intelectuală cu o apetenţa virilă a luptei, cu o extrovertire orgolioasă, ducând 
la cele mai tăioase delimitări [...]. El e un spirit mefient gata a muta din loc ori-
ce judecată literară preexistentă, a tatona terenul pentru o înnoire a perspectivei. 
[...] Gustul jocului se îmbină desăvârşit cu spiritul practic pe planul polemicii, 
în care, incontestabil, Paleologu e un maestru. Impresia e a unei dominări im-
presionante a adversarului, adus într-un perimetru marcat ca o tablă de şah.” 
Marian Popa este, la rându-i, „unul dintre cei mai înzestraţi polemişti ai ul-
timilor ani [...]. Elegant-ironic, criticul îşi aplică sadismul imaginativ asupra 
unor motive generale, nu o dată răsucite paradoxal, rezolvate într-un sens tortu-
os [...]. În felul lui G. Călinescu autorul transformă naraţiunile în comprimate 
insinuante. Un alt procedeu al ironiei la Marian Popa (aplicat de multe ori) este 
jocul proporţiilor nominale utilizat spre a-şi lansa opinia asupra unora dintre 
contemporani. Asemeni reprezentanţilor sculpturii cinetice autorul Formei ca 
deformare creează mecanisme ingenioase, în văzduhul unei candide tensiuni 
intelectuale. Scrisul său aduce o cuceritoare demonstraţie de inteligenţă.”   
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● [„Presa noastră”, nr. 7] O notă semnalează că: «marţi 24 iunie a.c., a 
avut loc la Uniunea ziariştilor, în cadrul Clubului de literatură şi artă, o masă 
rotundă cu tema Educaţie şi divertisment în actualitatea culturală din perioa-
da estivală şi reflectarea ei în presă, la care, după un cuvânt introductiv al 
preşedintelui clubului, Nicolae Dragoş, au luat cuvântul: Nicolae Călinoiu şi 
Nicolae Nistor, directori generali adjuncţi în Consiliul Culturii şi Educaţiei 
Socialiste, Nicolae Oniga, şef de secţie la U.G.S.R., şi Gigi Trif din partea 
C.C. al U.T.C. Vorbitorii s-au referit în cuvântul lor, printre altele, la organiza-
rea stagiunii estivale prin circulaţia spectacolelor şi a tuturor manifestărilor 
artistice în toate judeţele ţării. Ideea organizării şi asigurării unor spectacole de 
bună calitate în stagiunea estivală 1975 va avea în vedere, cu precădere, zona 
litoralului care găzduieşte, în această perioadă, un mare număr de turişti din 
ţară şi din străinătate. În plus, anul acesta, printre alte manifestări de prestigiu, 
va avea loc pe litoral, în ediţie jubiliară (a X-a ediţie), festivalul şi concursul 
de muzică uşoară românească de la Mamaia. Participanţii la masa rotundă, ga-
zetari de la ziare şi reviste din Capitală, prin întrebări şi discuţii, au lămurit, în 
final, o serie de probleme legate de tema în dezbatere.» Ion Felea semnează 
un studiu despre publicaţiile interbelice „Viaţa Universitară”, „Ideea Universi-
tară”, „Studentul Român”. Nicolae Dragoş semnează o recenzie a volumu-
lui Jurnalul unei pasiuni al publicistului Toma George Maiorescu.  

● [„Ramuri”, nr. 7] Mihai Pelin consideră că De la Macedonski la Ar-
ghezi (Scrisul Românesc, Craiova, 1975), „amplu dicţionar al scriitorilor din 
Oltenia, este, înainte de toate, o secţiune operată în spiritualitatea specifică 
oamenilor dintre Olt, Carpaţi şi Dunăre, care ni se dezvăluie, cu acest prilej, în 
lumina ei inconfundabilă, în dimensiunile ei reale”. Mihaelei Rădulescu îi 
sunt publicate trei poeme. În secţiunea Recenzii, Tudor Nedelcea scrie des-
pre cartea lui Jean Băileşteanu, Clopotul viselor (Scrisul Românesc, 1975). 
Acesta atestă că Jean Băileşteanu se aseamănă ca stil cu Fănuş Neagu. 
Romulus Diaconescu are în vedere cartea de interviuri a lui Ilie Purcaru − 
România, convergenţe la universal. El mărturiseşte că „Ilie Purcaru manifestă 
o consecvenţă remarcabilă în ilustrarea ideii ce dă tonul cărţii, susţinând-o cu 
limpezime, argumentând-o cu ajutorul interlocutorilor, printr-o varietate de 
exemple din domenii marcante”. Al. Piru semnează – Din lirica feminină: 
Doina Sălăjan în poezia ei are o exprimare „cvasiaforistică” ce dă de înţeles 
că ar proveni din experienţa de viaţă. Sina Dănciulescu are o „poezie cere-
brală, puţin comunicativă”, apropiată de „un bacovianism ameliorat, tempe-
rat”. Ioana Bantaş are o lirică ce se remarcă prin plăcerea „contopirii cu 
natura, dar şi o dorinţă de desprindere din contingent, solidaritate umană şi 
feminină”. Carolina Ilica realizează în poezia ei o „atmosferă legendară, 
nostalgică şi tandră”. Mihai Pelin face o scurtă introducere la poeziile lui 
George Popescu (Imn poate dacic..., Ars poetica, Colindă solară, Descoperi-
rea Patriei). În continuarea secţiunii de poezie se află Titus Vâjeu cu cinci po-
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eme. Ioana Dinulescu scrie o recenzie la Dan Zamfirescu, Istorie şi cultură 
(Eminescu, 1975). Lui Dan Zamfirescu îi sunt recunoscute următoarele cali-
tăţi: pe lângă „perspectiva unitară, precizia informaţiei, spiritul lucid, sobrieta-
tea şi distincţia stilului”, i se mai adaugă, „patriotismul”. Grigore Traian 
Pop continuă Personalismul energetic (III). Personalismul energetic este o 
„filozofie activistă, constructivă” şi „idealistă”, „conceptul de persoană” fiind 
despărţit de marxism.  

● [„Secolul 20”, nr. 7] Rubrica substanţială de Prezenţe româneşti din 
acest număr debutează cu informaţia referitoare la decernarea Premiului inter-
naţional Emerson lui Dan Grigorescu, director la acea dată al Bibliotecii Ro-
mâne din New York, pentru „contribuţii esenţiale la cunoaşterea unor culturi 
din alte ţări decât aceea în care trăieşte autorul”. Alexandru Cizek recenzea-
ză apoi numărul inaugural al revistei „Synthesis”, editată de Comitetul Naţio-
nal de literatură comparată. Cu o prefaţă semnată de Mihnea Gheorghiu, sunt 
grupate „contribuţiile aduse de o seamă de prestigioşi specialişti români şi stră-
ini, privind tematica majoră înscrisă în programul Colocviului de literatură 
comparată ţinut anul trecut între 13-15 septembrie la Bucureşti”. Cu titlul 
Permanentă preocupare faţă de literatura română, Tatiana Nicolescu prezintă 
activitatea publicaţiei sovietice „Sovremennaia literatura za rubejom” (Litera-
tura contemporană în străinătate), în culegerile căreia literatura noastră îşi află 
mereu un loc important. Sunt trecute în revistă numele autorilor traduşi sau 
recenzaţi (între care Mihai Beniuc, Geo Bogza, Eugen Jebeleanu, Eugen Bar-
bu, Marin Preda, Nichita Stănescu, Ana Blandiana, Marin Sorescu ş.a.). Pe 
acelaşi tipar, Rodica Ciocan Ivănescu prezintă revista lunară poloneză „Litera-
tura na Świecie” (Literatura pe mapamond), al cărui colegiu de redacţie „se 
dovedeşte mereu atent faţă de fenomenul cultural românesc, publicând cu re-
gularitate «confesiuni» ale traducătorilor polonezi de literatură română”, pre-
cum şi traduceri sau recenzii. În numărul 1/1975 este publicat un amplu 
reportaj literar semnat de Danuta Bieńkowska, în care sunt consemnate, „cu 
vervă şi nedesminţită simpatie”, întâlnirile cu scriitori români şi impresiile au-
toarei din călătoria de studii în ţara noastră de care a beneficiat în lunile mai-
iunie 1974. Este semnalată o antologie de povestiri science-fiction româ-
neşti, apărută la editura Marabout. Cu o prefaţă semnată de Ion Hobana, se-
lecţia datorându-se lui Vladimir Colin, antologia a fost bine primită de presa 
franceză, Michel Nuridsany considerând, în „Le Figaro” din 6 septembrie, că 
„micile povestiri […] mărturisesc o fantezie dezlănţuită şi se scaldă într-un haz 
zănatic şi duios. Ele sunt tipice pentru povestirile science-fiction din Est, care, 
contrar celor «made in SUA», ne oferă o viziune optimistă şi constructivă”. 
Mai aflăm că revista iugoslavă „Stvaranje” din Titograd a reprodus după 
„Secolul 20”, nr. 4/1974, eseul postum al lui G. Călinescu, Civilizaţie şi cultu-
ră, în traducerea poetei Florica Ştefan. „Ideile călinesciene – comentează re-
dacţia – menite să stimuleze aspiraţiile spre creaţia durabilă de valori spirituale 
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şi tehnice vor trezi cu siguranţă interesul cititorilor iugoslavi şi vor găsi audi-
enţă largă, mai ales în lumea contemporană, unde ţările mijlocii şi mici sunt 
hotărâte să-şi aducă propria contribuţie la intensificarea schimburilor şi îmbo-
găţirea patrimoniului universal.”  

● [„Steaua”, nr. 7] Ion Vlad îşi organizează intervenţia din articolul intitu-
lat Critică şi lectură critică, în jurul afirmaţiei lui Paul Zarifopol despre legă-
tura strânsă dintre teorie şi critică: „Orice formulare implică, într-un grad 
oarecare, teorie”, pledând astfel pentru „o dezvoltare a lecturii critice şi pentru 
afirmarea principiilor acestei lecturi pe temeiul dialogului constant, esenţial, al 
criticii cu teoria literaturii”. Poem în mai multe secvenţe de Adrian Popescu, 
Veghe pe dig. Mai publică poezie: Teohar Mihadaş (poemul Hidra), Eta Boe-
riu (o suită de cinci poeme), Gheorghe Tomozei, Dinu Flămând (poemul Vizu-
ina), Ioan Alexandru (poemul Ştefan cel Mare). Sergiu Pavel Dan îşi 
propune să reactualizeze, într-o analiză semiotică şi textuală, afinităţile dintre 
universul liric eminescian şi cel al poeziei lui Blaga, oprindu-se, printre altele, 
asupra panismului poeziei lui Blaga care „semnifică bucuria contopirii totale a 
omului cu natura, coborârea omenescului la nivelul vegetalului şi chiar a mine-
ralului, sentiment vecin, în cele din urmă, cu voluptatea extincţiei”, devenind 
incontestabilă înrudirea edenismului eminescian cu panismul blagian (articolul 
Sentimentul dual al existentei – expresie a «eminescianismului» poeziei lui 
Blaga). Radu Petrescu publică Poveşti de vară. Henri Zalis analizează 
poezia lui Al. Andriţoiu, cel relevat din volumul antologic Pe drumul meu (Ed. 
Eminescu) şi din placheta de versuri Aur (Ed. Albatros), cu sentimentul că „are 
în faţă un autor cu debit bogat, atât de bogat, că alunecă uneori în facilitate, o 
facilitate poate plauzibilă, dar nu şi împăcată cu sine” (articolul Un poet rele-
vabil). Mircea Muthu plonjează în universul lirismului pillatian, redactând 
un articol comemorativ la 30 de ani de la moartea poetului, lirism pe care îl 
caracterizează în felul următor: „Fără să fie reprezentativ pentru linia balca-
nismului nostru literar, Ion Pillat se revendică de la matricea hellenică a spiri-
tului, îndreptându-se asemeni lui Ion Barbu, către «veşnica iluzie egeică»”. 
Doina Modola contribuie la luminarea portretului scriitoricesc al lui Adrian 
Maniu, publicându-i câteva schiţe inedite (articolul Adrian Maniu, inedit).  
Liviu Petrescu abordează problematica romanelor şi nuvelelor lui James Joy-
ce (Portret al artistului la tinereţe, Ulysses, Oameni din Dublin) din perspectiva 
„sensului moral care străbate existența socială a individului, acolo unde există şi 
se face simţită o puternică vocaţie artistică, o chemare către creaţie” (articolul 
«Magia limbajului»). Petru Poantă relevă specificitatea lui Coşbuc în peisajul 
literar din a doua jumătate a secolului al XIX-lea, punctând cele două direcţii de 
receptare a poetului, cea sociologică, emisă de C. Dobrogeanu-Gherea şi cea 
strict estetică, enunţată de Vladimir Streinu, şi îşi începe demonstraţia cu o afir-
maţie surprinzătoare: „George Coşbuc este, poate, cel mai dificil poet român” 
(articolul Autohtonism la George Coşbuc). Ioan Massoff ridică vălul de dea-
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supra detaliilor scandalului provocat în anii ‘30 de reprezentarea piesei Aman-
tul anonim a lui Ion Minulescu, în vremea în care director al Teatrului Natio-
nal era Liviu Rebreanu, care şi-a declarat sprijinul fratern faţă de libertatea de 
expresie şi de creaţie a comilitonului său (articolul Liviu Rebreanu – director 
general al teatrelor. Scandalul provocat de reprezentarea piesei «Amantul 
anonim» de Ion Minulescu). În premieră, Mircea Martin apare în paginile 
revistei cu un articol despre Carlos Bousoño şi tratatul sau de poetică, Teoría 
de la expresión poética, aflată la a cincea ediţie (prima în 1952), din care 
reţinem următoarea definiţie a poeziei dată de Bousoño, ca ipoteză de lucru, 
îmbogăţită pe parcurs: „poezia trebuie să ne dea impresia (chiar dacă această 
impresie ar fi înşelătoare) că, prin intermediul unor simple cuvinte, ni se co-
munică o cunoaştere de o natură foarte specială: cunoaşterea unui conţinut psi-
hic, aşa cum este conţinutul psihic în viaţa reală” (articolul Carlos Bousoño şi 
legile poeziei, rubrica „confluenţe”). Romul Munteanu marchează, prin arti-
colul său despre Lautréamont, „mai mult de un secol de la moartea lui Isidore 
Ducasse (1846-1870)”, a cărui biografie are încă „numeroase zone acoperite 
de mister” (articolul Măştile lui Lautréamont).  

● [„Teatrul”, nr. 7] Cu ocazia a Zece ani de la al IX-lea Congres al Parti-
dului Comunist Român, redacția publică articolele Un deceniu glorios şi Forţa 
stimulatoare a evenimentelor: „Subscriem, din toată inima, la ideea că profesi-
unile artistice şi literare trebuie exercitate în direcţiile şi cu exigenţele arătate 
de Programul partidului. Pentru a se forma, în ţara noastră, pe aceste frumoase 
şi bogate pământuri, omul nou, omul însufleţit de nobleţea conştiinţei socialis-
te − omul care poate să înfrunte, calm şi cu fermitate, urgiile naturale −, noi, 
oamenii teatrului, trebuie să realizăm spectacole de mare forţă politică, de 
autentică poezie socialistă, de adevărată artă revoluţionară, să dăm spectatori-
lor noştri teatrul pe care-l aşteaptă şi îl iubesc, deopotrivă cu noi toţi”. Paul 
Tutungiu publică o convorbire cu Mihnea Gheorghiu „despre adevărul istoric 
şi adevărul artistic, Herodot, Bălcescu şi viziunea viitorului, realitatea lui 
Hamlet, puntea dintre teatru şi film”. Revista publică o parte din lucrările 
prezentate în cadrul evenimentului „Primăvara culturală bucureşteană”, la 
care şi-au adus aportul Horia Lovinescu, Radu Beligan, Valentin Silvestru, 
tema abordată fiind cea a teatrului politic contemporan. În acest context, Ho-
ria Lovinescu afirmă: „A vorbi despre teatrul politic într-o cultură socialistă 
poate să pară o tautologie; nu e nevoie să aduc citate din clasicii marxismului, 
sau să amintesc locul important ocupat în Programul partidului de capitolul 
consacrat rolului literaturii şi artei în societatea noastră, pentru că fiecare din 
noi încercăm, cu puterile şi priceperea noastră, să contribuim tocmai la con-
struirea acestui teatru, care, prin angajarea lui pe poziţii ideologice foarte 
ferme, urmărind o finalitate clară, este, prin excelenţă, un teatru politic”. 
Mihai Nadin scrie Despre melodramă, dar altfel. Leonida Teodorescu, în 
Sensul unei evoluţii (IV), discută despre Un paradox, abordând noţiunea de 
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progres în literatură. În Puncte de vedere, Constantin Radu-Maria publică 
un eseu intitulat Actualitatea în „reluări”, analizând, în esenţă, relaţia dintre 
natură şi cultură, precum şi fenomenul „d’aprés” văzut ca „o verigă de conti-
nuitate în viaţa culturală”. În Cronica dramatică, Virgil Munteanu prezintă 
Valiza cu fluturi de Iosif Naghiu (Teatrul Naţional din Bucureşti); C. Paraschi-
vescu scrie despre Lupii de mare de Gheorghe Vlad (Teatrul de Dramă şi Co-
medie din Constanţa); Valeria Ducea despre Drumul spre Everest de George 
Genoiu (Teatrul „Victor Ion Popa” din Bârlad); Florian Potra despre Pisica 
neagră de Asztalos István şi Floriile unui geambaş de Sütő András (Teatrul 
Maghiar de stat din Cluj-Napoca), precum şi despre Gâlceava zeilor de Radu 
Stanca şi Un tramvai numit dorinţă de Tennessee Williams (Teatrul Naţional 
din Cluj-Napoca). Constantin Radu-Maria prezintă simpozionul „Teatrul şi 
educaţia revoluţionară a tineretului”, eveniment ce a avut loc la festivalul tea-
tral de la Piatra Neamţ. În Tv, Dumitru Solomon discută despre adaptarea 
pentru televiziune a Livezii de vişini de A.P. Cehov. În Cartea de teatru, 
Ionuţ Niculescu publică o recenzie a volumului Istoria teatrului în Moldova de 
T.T. Burada. Același Ionuţ Niculescu publică o pagină cu extrase din numă-
rul din iulie 1925 al revistei „Rampa”. În Dicţionar teatral, Adrian Dan 
Boeru scrie despre Angajare.  

● [„Transilvania”, nr. 7] În Album sentimental citim Oameni încântători 
de Duiliu Zamfirescu, „din Îndreptări, în vol. În război, Îndreptări, Anna, Buc. 
Ed. Minerva”. Versuri semnează: Adam Puslojić (Şi noul nume al oraşului 
e Histria, în româneşte de Mirela Roznoveanu), Haralambie Ţugui (Oştile 
munţilor), Titus Andronic (Vânt pentru corabia mea). Din proză citim 
Transilvania mitică de Serge Fauchereau, în româneşte de Mircea Ivănescu, şi 
Bilet de papagal de Aurel Călinescu. Numărul se deschide cu editorialul 
redacțional Dezvoltare, unitate, acţiune: „Politica externă de pace a ţărilor so-
cialiste, rolul crescând al statelor din «lumea a treia», ca şi al statelor mici şi 
mijlocii, lupta maselor largi populare determină afirmarea treptată − în cadrul 
unui proces deosebit de complex în faţa căruia se află încă multe obstacole − a 
unor noi relaţii între state întemeiate pe echitate şi egalitate, pe respectarea 
dreptului fiecărui popor de a-şi hotărî singur soarta, pe renunţarea la forţă şi 
ameninţarea cu forţa; edificarea unei noi ordini economice şi politice mondia-
le, bazată pe asemenea principii, democratizarea reală a relaţiilor internaţionale 
sunt menite să constituie paşi de uriaşă importanţă în evoluţia progresistă a 
omenirii, creând tuturor ţărilor de pe glob condiţii optime de dezvoltare a eco-
nomiei şi de perfecţionare a relaţiilor sociale. În ultimă instanţă, relaţiile inter-
statale de tip nou vor înlesni popoarelor realizarea eliberării sociale, vor crea 
condiţii favorabile luptei pentru democraţie şi socialism. […] Astfel, România 
socialistă priveşte viitorul şi problemele sale în mod constructiv, angajându-se 
să dea urmare logică aprecierii situaţiei internaţionale, să păşească în întâmpi-
narea exigenţelor contemporaneităţii, răspunzând, în acest fel, aspiraţiilor fun-
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damentale ale popoarelor spre pace şi colaborare. Iar atingerea obiectivului 
primordial al edificării unei lumi mai bune şi mai drepte presupune, în mod 
necesar, tocmai această transpunere a realismului şi bunelor intenţii în acţiune 
concretă, pentru realizarea unei noi ordini politice şi economice internaţiona-
le”. Revista comemorează Zece ani de la Congresul al IX-lea al P.C.R., 
printr-un text nesemnat. Sub o notă explicativă („Revista noastră publică, în 
continuare, articole prin care se încearcă analiza de principiu a dezvoltării cul-
turii româneşti în principalele ei elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, 
temelor şi motivelor deja consacrate în gândirea social-politică, filozofică şi 
estetică, în creaţia şi critica literară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai 
importante ale tematicii pe care, această cale, o comunicăm colaboratorilor 
noştri, invitându-i totodată să participe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi 
de momente semnificative ale afirmării şi denumirii valorilor în domeniile di-
verse ale umanisticii şi cum sunt ele articulate în ansamblul culturii româneşti? 
Cum au fost, sunt sau trebuie văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum 
se conturează relaţia continuitate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româ-
neşti? Cum s-a impus cultura socialistă şi cum poate fi definit specificul calita-
tiv al acesteia în dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanismul 
prin care cultura noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi inte-
grează, sau reintegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă raportul 
dintre construcţie şi reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cul-
tura românească actuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în 
socialism?”) citim textele: O ipoteză asupra valorii estetice de Mircea Bra-
ga: „Relaţia receptor («consumator») − operă de artă are loc în condiţiile unei 
puternice emisii subiective, prin intermediul căreia recepţia operei de artă este 
însoţită de proiectarea unei «dorinţe» − opţiune, a unei «aspiraţii» spre superi-
or. Veşnic nemulţumit de condiţia dată, prezentă, subiectul receptor proiectea-
ză această nemulţumire asupra obiectului de artă, «dorind» o anume măsură, 
optând pentru un anumit prag calitativ conform propriei sale capacităţi de asi-
milare a artei, dar şi conform comandamentelor social-istorice ale epocii. 
Această emisie, această proiecţie nu ecranează datele obiectului, ci − dimpo-
trivă − ia contact activ cu ele, un contact de constatare şi cântărire a lor. Fasci-
colul proiectat, având întotdeauna o rază de cuprindere mai mare decât 
suprafaţa calitativă a obiectului artistic, o integrează pe aceasta din urmă. Aco-
perirea, integrarea respectivei suprafeţe se face la modul organic, provocând o 
sudură «imanentă», «naturală». Se conturează astfel o structură-formă, o struc-
tură-matrice cu două componente: zona comună fascicolului proiector şi supra-
feţei calitative a obiectului artistic (zonă în funcţie de care se face aprecierea 
valorică particulară a operei de artă) şi zona în care acţionează singur fascico-
lul proiector, care nu mai corespunde niciunei suprafeţe a obiectului. Această 
structură-matrice ideală, creată de subiectul receptor pe fondul momentului 
astfel determinat al procesului de valorizare, este valoarea estetică. Ea nu este, 
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deci, decât unul din rezultatele procesului de valorizare şi, totuşi, mai mult de-
cât însuşi acest proces”. Sub scutul numelui de Andrei Brezianu: „«Hic ca-
put Europae». De două mii de ani, mecanismul reconstrucţiei ţine aici, aşadar, 
de cunoaşterea senină a esenţei temeliilor. În taină, marea operă de artă colec-
tivă, − personalitatea României – se re-creează prin raportare neîncetată la mă-
duva genezei. Azi ca şi ieri, Făt Frumos alungă, rând pe rând, mumele maştere; 
opune fiarelor pustiei, farmecul fluierului orfic; durează, în împresurare, cetăţi 
de arome tari şi lumină. «Tinereţe fără bătrâneţe» e numele nostru pentru per-
manenţa şi valoarea unui edificiu de cultură împotriva căruia colţii lupilor şi 
caii morţii vor rămâne neputincioşi”. Silvian Iosifescu publică eseul Moda-
lităţi narative. Pronume şi voci: „Disocierea sau identificarea naratorului cu 
autorul este doar una dintre axele care diferenţiază naraţiunile la prima persoa-
nă. O alta o creează diferenţele de atitudine, impuse de modificarea categoriei 
referenţiale. Naratorul picaresc interesat doar de fapte, făcând doar în trecere 
observaţii morale, moralistul care se sondează pe sine şi îi examinează pe cei-
lalţi, confesorul atras de propriile-i umbre, cel care ne vorbeşte discontinuu în 
monologul interior sunt tipuri datate istoric. Dar sunt şi ipostaze diferite ale 
primei persoane. Reducţia, extinderea sau modificarea câmpului de observaţie 
îl transformă şi pe cel care spune eu. În multiplicitatea clădită pe trunchiuri 
deosebite a primelor persoane identice gramatical, diferite literar, gradul de 
angrenare a naratorului în naraţiune conturează tipul particular de povestire 
«printr-un martor»”. În Mişcarea literară citim: Eminescu, Schopenha-
uer şi Goga de Grigore Tănăsescu, un text în care e analizat un poem în proză 
publicat de Goga în „Tribuna poporului”, nr. 160/1898 menţionată în mono-
grafia Poezia lui Eminescu în Transilvania de Elena Stan (EPL, 1969), în în-
cercarea de a stabili relaţia dintre cei trei menționați în titlu. Mircea 
Ivănescu publică textul Contribuţii exemplare la exegeza literaturii universa-
le, o semnalare a volumelor lui Romul Munteanu: Literatura europeană în 
secolul luminilor. Noul roman francez (Univers) şi Jurnal de cărţi (Albatros): 
„Rostul unor asemenea cercetări, acum când, datorită amploarei cunoscute în 
ultimii ani de activitate editorială, majoritatea titlurilor evocate sunt cunoscute 
cititorilor şi cercetătorilor noştri, este însemnat şi − cum s-a spus atunci când 
în publicistica noastră literară s-au relevat meritele volumelor respective − nu 
reprezintă doar un gest publicitar, ci o interogaţie valoroasă şi pertinentă asu-
pra creaţiei”. Titu Popescu se întreabă Va dispărea critica?, prezentând 
volumul Critică şi profunzime de Mircea Martin (Univers): „Manifestul ex-
plicit al cărţii se găseşte în postfaţă. Autorul se arată conştient de ambiguita-
tea funciară a artei moderne, care oferă esteticii o oglindă fidelă, dar cu un 
focar stabil în distanţare. Intelectualizarea, uneori excesivă, comandă o viziu-
ne estetică adecvată a literaturii pe cale de cerebralizare, aptă ea însăşi de o 
abordare generală, categorială («Din ce în ce mai des artiştii ajung la creaţie 
printr-o concepţie şi nu invers; teoria îndeplineşte în tot mai mare măsură o 
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funcţie de inaugurare; operele îşi conţin, de regulă, critica»). Mircea Martin se 
întreabă, deci, prevăzător: ipoteza dispariţiei criticii este conţinută implacabil 
de intelectualizarea literaturii? Interferenţa înseamnă anulare? Baza comună a 
scriiturii poate fi − socotim − nu mai mult, deşi invocată de autor, decât o ipo-
teză. Problematizarea de perspectivă, indiciu al maturităţii de accente a cărţii, 
sugerează problema şi incită la opţiuni rezolutorii. Dar însăşi invocarea mari-
lor personalităţi implică un răspuns, peremptoriu demonstrat: interferenţa 
contaminantă a genurilor, dovadă a coerenţei lor într-un unic regim artistic, 
nu înseamnă şi anularea lor”. Ilie Guţan semnează Memento Blaga, ocu-
pându-se de studiul Lucian Blaga. Afinităţi şi izvoare de Mircea Vaida: „Cer-
cetarea întreprinsă de Mircea Vaida, dincolo de obiecţiile care i se pot face 
(inclusiv riscul poetizării abuzive a comentariului critic) atestă valoarea uni-
versalistă a lui Lucian Blaga, modernitatea problematicii abordate şi, deci, 
prezenţa lui alături de nume reprezentative ale poeziei lumii”. În Modali-
tăţi epice Vasile Chifor scrie despre Noi vrem pământul de Dumitru Buznea şi 
Neîmpăcaţi în mânie de Ion Marin Almăjan (ambele, Eminescu, 1974): „Prea 
puţin personală, cartea de debut a lui Dumitru Buznea rezistă lecturii datorită 
talentului narativ, frazării limpede, cursive, antrenante, prin evitarea întorto-
cherilor şi prin folosirea unui limbaj adecvat, fără exagerări de pitoresc. […] 
Evident înzestrat, cu un stil propriu şi claritate a frazei, Ion Marin Almăjan 
foloseşte şi în această carte un limbaj uşor de manipulat, un pitoresc al si-
tuaţiilor şi al personajelor reţinut dar nuanţat, un dialog viu, antrenant”. E. 
Buceşan consideră micromonografia dedicată lui Perpessicius şi semnată de 
Teodor Vârgolici (Eminescu, 1974) O iniţiativă valoroasă: „Analizând cu 
minuţiozitate spiritul, modalităţile şi tehnica foiletonului lui Perpessicius, Te-
odor Vârgolici mai evidenţiază, în paralel, încă ceva. Şi anume larga deschi-
dere spre toate modalităţile de exprimare artistică a celui în care se îmbinau 
fericit cărturarul erudit, de formaţie universitară clasicistă, cu poetul de sensi-
bilitate modernă, cu omul de gust, deschidere care l-a făcut să precizeze dintr-
un bun început la adevărata lor valoare creaţiile unor Ion Barbu, Urmuz, Ion 
Vinea şi alţii, ca şi efectele reale pe care le-a avut activitatea sa de critic în 
lumea scriitorilor. […] Din păcate, însă, capitolul consacrat Istoricului literar 
rămâne, în monografia lui Teodor Vârgolici, deficitar, el însemnând o prezen-
tare pur expozitivă, de suprafaţă şi limitată la un număr foarte redus de pagini. 
(Mai multă atenţie acordă autorul studiului până şi activităţii poetice a lui 
Perpessicius, supralicitând-o valoric deşi el însuşi recunoaşte că personalita-
tea celui căruia i-a consacrat exegeza rămâne, în primul rând, prin aporturile 
din domeniile criticii şi istoriei literare.) O asemenea constatare conduce im-
plicit la ideea că tocmai din această zonă au datoria, în primul rând, să por-
nească valorificările interpretative ulterioare”. G. Nistor semnează 
Contribuţii la o monografie, despre Ion Barbu. Amintiri de Gerda Barbilian 
(C.R., 1975): „Conştientă, prin formaţie şi efort spre cultură, că tot ceea ce se 
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leagă de viaţa unui artist sau om de ştiinţă prezintă însemnătate pentru viitorul 
cercetător, autoarea insistă îndeosebi pe latura documentară. În acest sens, ca-
pitole întregi ale volumului sunt juxtapuneri de documente din arhiva familiei, 
de la prieteni sau culese din periodice, glosate, adesea, cu corecţiile de rigoare. 
Completate cu propriile amintiri şi, indirect, cu ale soţului, paginile acestea 
constituie dosarul cel mai consistent, până acum, necesar unor investigaţii 
complete asupra operei poetului şi matematicianului. Pentru unele capitole, 
aşteptatele monografii greu vor putea aduce în plus contribuţii esenţiale. Înde-
osebi despre înaintaşi, despre anii copilăriei (până la terminarea gimnaziului) 
şi despre perioada de «studii» în Germania”. În Introducere în poezia ame-
ricană, Mircea Ivănescu scrie despre volumul lui Serge Fauchereau (Minerva): 
„Pentru cititorul român − care beneficiază de o versiune nuanţată, semnată de 
unul din cei mai autorizaţi cercetători ai literaturii americane pe care-i avem în 
momentul de faţă, universitarul Ştefan Stoenescu, cunoscut prin studiile, pre-
feţele şi − în colaborare − versiunile sale din lirici de seamă ai Americii seco-
lului XX − cât şi de o foarte exactă prezentare a cărţii Introducere în poezia 
americană modernă a lui Serge Fauchereau este un îndreptar, cât se poate de 
precis, fără a fi superficial-vulgarizator, amănunţit şi susceptibil să deschidă 
căi noi spre înţelegerea uneia din faţetele mereu actuale ale culturii vremii 
noastre”. În Ad usum, sub semnătura G.N., citim Despre poezie, un text din 
istoria poeziei, stabilind începuturile genurilor poetice pe vremea lui Platon şi 
Aristotel, când aceşti doi filozofi „fac delimitări, uneori, categorice”. În Re-
vista revistelor cuprinsul revistelor este împărţit şi analizat în grupaje: Ideolo-
gie, Poezie, Proză, Critică, Istorie literară, Literatură universală. În Curier 
citim o scurtă notă, fără titlu, semnată de Ion Mărgineanu: „În satul Lancrăm, 
jud. Alba, cu ocazia aniversării a 80 de ani de la naşterea poetului, a fost dez-
velită statuia lui Lucian Blaga, realizată de sculptorul Romul Ladea. La acest 
eveniment festiv a participat o numeroasă asistenţă – reprezentanţi ai organelor 
judeţene de partid şi de stat, cadre didactice, elevi, artişti amatori, locuitori ai 
Lancrămului – care şi-au adus omagiul creaţiei marelui scriitor. Personalitatea 
lui Lucian Blaga a fost evocată de mai mulţi participanţi, în cuvinte însufleţite, 
omagiale, de caldă preţuire”.  

● [„Urzica”, nr. 7] Crochiuri Eminesciene de Şerban Cioculescu. Ce 
faci, Mitică?, un text de Nina Cassian. Pietonul de Mircea Horia Simiones-
cu. Rubrica Obiectivul vesel de Ileana Colomieţ-Lucaciu. Ghidul super-
stiţiosului de Nicuţă Tănase.  

● [„Vatra”, nr. 7] La rubrica Filtre sunt prezentaţi: Ana Blandiana, Poezii 
(volum discutat de către Dumitru Mureşan); Ursula Bedners, Poeme (volum 
despre care scrie A.I. Brumaru); Valentina Dima, Stânca Tarpeiană, Corina 
Cristea, Goana după vânt (volume recenzate de Silvia Udrea); critică: Doina 
Curticăpeanu: Orizonturile vieţii în literatura veche românească (cu obser-
vaţiile lui Serafim Duicu). La categoria Citind sau trăind literatura: Roman 
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şi istorie – Dan Culcer crede că există „o specificitate a efectului istoriei asu-
pra colectivităţilor rurale pe care doi dintre marii noştri romancieri, Marin Pre-
da şi D.R. Popescu, au surprins-o cu acuitate şi luciditate”. Vatra-Dialog cu 
Alice Botez. Articol despre Hortensia Papadat-Bengescu, Viaţa ca spectacol 
şi spectacolul ca utopie, de Anton Cosma, în care acesta constată influenţa − 
remarcată şi de alţi critici − privitoare la filonul caragialean din operă, autori 
critici de care se desparte prin observaţia că Hortensia Papadat-Bengescu are 
tendinţa de a găsi soluţii optimiste, trăsătură care o îndepărtează de Caragiale. 
Şase poeme de Mara Nicoară (Supremul lan, Să nu mai pleci, Poem neter-
minat, În adâncurile mării verzi, Trecerea, Visez marea). Centenar Thomas 
Mann: Dilema lui Thomas Buddenbrook – Mihai Sin consideră că „Dilema lui 
Thomas se datoreşte aşadar fetişizării unor aspecte ale existenţei, în dauna al-
tora”. Fragment tradus de Ignat Zachariasiewicz, din Wiesława Bara-
nowska, Ciocârliile cântă tot anul. În Antologia Science Fiction este 
publicat Arthur C. Clarke, cu povestirea Înainte de Eden (traducere de Mircea 
Opriţă). 

● [„Viaţa militară”, nr. 7] Număr cu dese referiri la participarea Armatei 
la efortul de limitare a efectelor inundaţiilor. Publică versuri: George Florin 
Cozma (Un singur înţeles), George Chirilă (Izvorul de nădejde), Patrel Ber-
ceanu (El dă putere sevei), Nicolae Boghian (Pulsul patriei), Alexandru Cos-
tea (Iubire de ţară), reportaje: George Florin Cozma (Urziceni-vest la ora 
grelei încercări), Adrian Merluşcă (La poarta intrării Dâmboviţei în Capita-
lă), Nicolae Jianu (Din nou în linia întâi), Constantin Şola (În misiune la km 
107,8), Ion Căpeţ (Sighişoara, Mediaş, Dumbrăveni – un front eroic de luptă), 
Anton Breitenhoffer (Eforturi şi luptă comune), Melania Dobre Ionescu (Echi-
pajul Lăstunul şi salvatorii lui), H. Zincă (Vira ancora!), Dragoş Drăgoi (Apli-
caţia? Examen al tăriei ostăşeşti!), proză şi eseu: Paul Anghel (Vitejia armatei 
noastre), Al. Andriţoiu (Inimile veneau la timp), Ion Horea (Flăcăii şi fraţii 
noştri), Nicolae Minei (Cazul Lusitania (II)). Rubrica Viaţa cărţilor include 
două recenzii, Aurel Martin prezintă volumul de versuri din colecţia „Colum-
na”, Poeme patriei de George Lesnea, respectiv, C. Căzănişteanu, volumul 
monografic Poetul ostaş Ion Şiugariu de Eugen Marinescu. În aceeaşi rubrică, 
Nicolae Dumbravă semnează recenzia volumului Corespondenţii de război 
transmit de Ion Spălăţelu şi Aurel Lupăşteanu.  

● [„Viaţa românească”, nr. 7] Redacţia revistei semnează textul Un dece-
niu istoric: „Se împlinesc la 19 iulie zece ani de la Congresul al IX-lea al Par-
tidului Comunist Român, carcaterizat de secretarul general al Partidului, 
tovarăşul Nicolae Ceauşescu, drept un moment «înscris cu litere de aur în isto-
ria României». Tot la 19 iulie, dar în 1972, a avut loc şi Conferinţa Naţională a 
Partidului Comunist Român. Cele două evenimente constituie oricând un prilej 
de reflecţii cu privire la dinamicul deceniu care a trecut. Ambele sfaturi ale 
comuniştilor sunt puncte de forţă în câmpul politicii promovate cu consecvenţă 
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de partidul nostru, ele constituie expresia firească a continuităţii creatoare în 
munca Partidului Comunist Român”. De poezia lui Dan Deşliu se ocupă 
Eugenia Tudor Anton în textul Prădat de miracole: „Dan Deşliu s-a dovedit 
încă de la început un poet de structură pronunţat romantică. Un romantism cu 
nuanţe de savuroasă vetusteţe, dar în care nu umbreşte, nu estompează – în 
volumul Drumul spre Dickson, marcând o revenire necesară spre sinele poetic 
– farmecul indicibil al rostirii directe a poetului, înclinat să-şi modifice, să-şi 
valorifice mai bine resursele şi să caute modalităţi noi de exprimare”. 
Continuând studiul Preludiu la Jurnalul lui Titu Maiorescu (III). Formaţia 
filosofică, Liviu Rusu observă: „Dar cum se explică atunci că Maiorescu, chiar 
la începutul conferinţei sale, declară că se foloseşte de definiţia hegeliană a 
frumosului? Prin simplul motiv că vorbea în faţa unei societăţi cu directive 
hegeliene. [...] Am mai amintit că definiţia lui Hegel implică veşnica problemă 
a raportului dintre sensibil şi inteligibil şi că această problemă, sub diferite 
forme şi pe baza a diferite concepţii filosofice, a revenit necontenit în decursul 
timpurilor, ea era vie în mentalitatea filosofică. Deci şi Maiorescu putea să 
recurgă la ea, mai ales că şi Herbert vorbeşte despre gând, idee care se concre-
tizează în forma artistică. Însă totul este ce se înţelege prin cuvântul idee. Or, 
Maiorescu aşa de prins în mrejele lui Feuerbach, numai la spiritul absolut, la 
«Dumnezeu unul» nu se gândea”. În textul Monografia unei reviste – revis-
ta unei monografii, Cornel Regman analizează studiul lui Dumitru Micu, 
„Gândirea” şi gândirismul: „Concomeitent cu preocuparea de a supune 
poziţiile doctrinare ale «Gândirii» şi pe reprezentanţii ei unui neodihnit asalt, 
operaţie în fond justificată şi la drept vorbind unul din obiectivele de bază ale 
lucrării, dar condusă cu mijloace nu întru totul adecvate, are loc tentativa, de 
astă dată de-a binelea stângace, de a smulge curentului (nesatisfăcător definit, 
cum se va vedea), unul câte unul, pe cât mai mulţi din scriitorii grupului şi în 
orice caz pe cei mai însemnaţi. Totul conduce spre metafora de ansamblu din 
concluziile cărţii, care pecetluieşte o opoziţie ireductibilă”. În cadrul rubricii 
Cărţi – Oameni – Fapte semnează texte: Nicolae Oprea și Cornel Mora-
ru.În textul Vers de ţară, Nicolae Oprea declară: „În poezia lui Dragoş 
Vrânceanu se recunosc însemnele mediului artistic de provizorie adopţiune. 
Cel care avea să-şi susţină doctoratul la Firenze în 1932, cu doi ani înaintea 
debutului editorial, şi-a acordat claviatura în registrul poeziei italiene de no-
taţie, nudă, nesofisticată, eliberată de orice fel de ornamente. Unui atare mod 
de a poetiza cotidianul, poetul român îi adaugă seva şi culoarea toposului şi 
miturilor autohtone. Nefiind un artizan al cuvântului – poetic, de bună seamă  
–, el vizează perfecţiunea melodică a discursului de tip baladesc, vădind multă 
«fermitate în construcţia ritmică»”. De cartea lui Mircea Vaida, Lucian 
Blaga. Afinităţi şi izvoare (Minerva, 1975) se ocupă Cornel Moraru: „O carte 
plină de idei şi de informaţie, ca cea de faţă, îşi are farmecul ei. Amploarea 
viziunii critice şi mai ales patosul ei constituie o replică demnă de prestigiul 



726 

poetului. Până la urmă textul critic ia o tentă expresionistă, vizibilă în exaltarea 
discursului şi în identificarea dimensiunilor cosmice ale poeziei. Blaga însuşi e 
pus metodic în relaţie cu ilimitatul şi absolutul ca în cunoscuta definiţie pe care 
poetul o dă expresionismului”.  În textul Viziuni nebune şi delirante, Victor 
Atanasiu prezintă poezia lui Marin Mincu: „O poezie «delirantă» plină de cris-
pări expresioniste şi viziuni «monstruoase» scrie Marin Mincu, autor a patru 
plachete de versuri (Cumpăna, 1968, Calea robilor, 1970, Eterica noapte, Văi-
le vegherii, 1974). Critica a remarcat de mult, în cazul acestui poet, absenţa 
fiorului autentic, «compunerea» furtunii la rece, în laborator. Dar o lirică izvo-
râtă «din cap» poate fi la fel de interesantă ca şi una pornită «din inimă». Ab-
senţa patetismului lăuntric poate fi suplinită, cel puţin parţial, prin mimarea 
(termenul nu implică nimic peiorativ) abilă, prin compunerea cu o ştiinţă sigu-
ră a unei anume poze lirice. Poetul «făcut» poate fi uneori aproape la fel de 
interesant ca şi cel «născut»”. Roxana Sorescu analizează studiul lui Livius 
Ciocârlie, Realism şi devenire: „Livius Ciocârlie pare însă lipsit de experienţa 
prezentării unitare a unei cărţi, fie acea carte chiar demonstraţia unităţii de 
principiu a evoluţiei literaturii moderne, pe temeiul aceloraşi nevoi psihice şi 
creatoare. Altfel, programul teoretic al autorului, atât de lesne de dedus, dacă 
nu din formulările explicite din cuprinsul câtorva articole, măcar din rezumatul 
francez de la sfârşitul volumului, ar fi fost sintetizat în chip de prefaţă-program 
şi atunci culegerea sa de analize ar fi stârnit, conform uzanţelor criticii noastre 
foarte atente la manifeste, mai multe discuţii decât studiile aplicative. Poate că 
a observa relativizarea absolută a conceptului de realism din clipa subordonării 
lui faţă de devenirea poetică şi a-l pune în paralel cu mimesis-ul din concepţia 
lui Lukács, de exemplu, n-ar fi un exerciţiu steril”. 
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● [„Contemporanul”, nr. 31] În cadrul rubricii Jurnal de lector: Asimilare 
monocordă, Dumitru Micu notează despre cartea lui Radu Cârneci, Heraldica 
iubirii: „Aceasta e în mare, mitologia ce se alcătuieşte în Heraldica iubirii. 
Seducătoare, dar, poate, cam prea elaborată, cam discursivă, chiar dacă retori-
ca urmează constant calea vorbirii în imagini. Versurile ar fi dobândit, neîndo-
ielnic, o mai mare încărcătură lirică, dacă ar fi rămas mai puţin explicite, dacă 
spunerea, oricât de meşteşugită, ar fi cedat mai des locul sugestiei, dacă necu-
noscutul nu s-ar preface atât de uşor în cunoscut, dacă metafora ar fi înconjura-
tă constant de un halo, care să-i dea amplitudine şi adâncime. În altă ordine de 
judecăţi, aş fi fost bucuros să pot identifica, în culegerea antologică, şi alte sur-
se de lirism decât erosul, mitologizat sau nu, şi decât sentimentul de participa-
re, prin integrarea în organic, la mişcarea cosmică”. Acelaşi autor prezintă 
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şi cartea lui Şerban Cioculescu: Amintiri (Ed. Eminescu): „Nu ştiu dacă Şerban 
Cioculescu ar putea spune, ca Baudelaire: «Am amintiri mai multe decât un 
milenar», dar că este, ca memorialist oral, un sac fără fund – asta o declar sub 
semnătură. O parte, o infimă parte din evocările pe care le-am auzit, în variate 
ocazii... iată-le desfăşurate în cele trei sute patruzeci de pagini ale volumului 
Amintiri, împreună cu altele, neştiute. Între acestea din urmă, o considerabilă 
pondere deţin rememorările de scene din copilărie şi adolescenţă, prilej de re-
constituire a ambianţei familiale şi a atmosferei Turnu-Severinului de început 
de secol. Fireasca duioşie ce pulsează în respectivele pagini e punctată frec-
vent de un umor care nu face decât s-o amplifice, salvând-o implicit de dulce-
gărie, şi, pe alocuri, dizolvată într-o autoironie excesivă, masochistă, 
nemeritată”. Dan Grigorescu semnalează apariţia cărţii lui Michal Sobeski, 
Arta exotică: „Traducerea, semnată Anca Irina Ionescu, limpede şi cursivă, 
înlesneşte înţelegerea unui text dens, plin de date care se organizează într-o 
demonstraţie ce îndeamnă la reflecţie asupra asemănărilor dintre aspiraţiile 
spre frumos ale omenirii din toate timpurile”.  

● [„Cronica”, nr. 31] Radu Simionescu publică pe prima pagină Moment 
istoric, în contextul conferinţei de la Helsinki: „Convinsă că stă în puterea 
popoarelor Europei de a-şi făuri propriul destin, de a contribui la pace şi des-
tindere pe continent şi în lume, ţara noastră, prin cel mai ilustru reprezentant 
al ei, preşedintele Nicolae Ceauşescu, îşi reafirmă hotărârea de a-şi aduce 
întreaga contribuţie la opera de edificare a securităţii europene, a cărei înfăp-
tuire va avea o influenţă pozitivă asupra întregii lumi”. Liviu Leonte sem-
nează Un roman anchetă, o cronică literară la Miezul şi coaja de Corneliu 
Ştefanache: „Corneliu Ştefanache este un prozator care abordează totdeauna 
frontal o problematică etică, nu numai general-umană, dar şi legată de o isto-
rie apropiată, contemporană, unde caută să găsească explicaţii şi să descope-
re sensuri. Această literatură, de o stringentă actualitate este îndreptată, de 
obicei, asupra unor situaţii-limită, urmărite cu un maximum de tensiune, sur-
prinzând reacţii violente, uneori fizice şi fiziologice ale eroilor, coincizând 
adeseori cu simpatiile şi antipatiile prozatorului”. În „Un nou Eminescu 
apăru…”, Zaharia Sângeorzan prezintă Eminescu sau gânduri despre omul 
deplin al culturii româneşti de Constantin Noica (Eminescu, 1975):  
„Eseul lui Constantin Noica despre Eminescu, scris cu o extraordinară afec-
tivitate, este o remarcabilă apariţie editorială”. În Menţiuni critice citim: 
Emil Nicolae scrie despre Răpirea lui Ganymede, susţinând că volumul 
lui Mircea Horia Simionescu „se înscrie în rândul celor semnate de A.E. Ba-
consky şi Octavian Paler, ca să-i amintesc numai pe aceştia dintre scriitori 
contemporani care au încercat să ne re-prezinte mapamondul prin lentile par-
ticulare”. George Mirea prezintă Primul cântec de Mihai Răşică: „Primul 
cântec şi în acelaşi timp primul volum semnat de Mihai Răşică, ne apare sub 
aspectul valorii literare mai mult decât o promisiune, o certitudine”. 
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Victor Rusu recenzează Peregrinări terestre de Al. Jebeleanu (Dacia, 
1975), volum în care se relevă „nostalgia după «transparenţe» imagistice şi 
armonii de factură clasică, precum şi un veritabil cult pentru forma fixă a sone-
tului şi expresia lapidară, echilibrată”. Continuă ancheta Teatru: repertoriu 
şi public, începută în numărul anterior. În acest număr răspund: Alecu Po-
povici, directorul Teatrului „Ion Creangă”, Visez la „ora de teatru”: „Stagiu-
nea 1974-1975 a avut pentru mine o caracteristică nouă, poate subiectivă. De 
astă dată, după 25 de ani de gazetărie teatrală, am privit stagiunea dinăuntru, 
implicat, ca director, cu alte emoţii, cu alte înţelegeri, cu mai multe circum-
stanţe (organizatorice − administrative) faţă de neîmpliniri şi fireşte privind 
hipertrofiat reuşitele. Mi se pare, mai ales în ceea ce priveşte Capitala, că s-a 
izbutit un efort cantitativ de lansare a pieselor româneşti, de conferire a unor 
bune condiţii de realizare a dramaturgiei originale pe scenă. Dar, mai ales, im-
portant (şi pentru mine ca director) e afluxul publicului pentru sala de specta-
cole”. N. Carandino, Relaţia fundamentală: teatru-public: „Dezlipit de 
textul de calitate, la discreţia oricărei improvizaţii sau fantezii spectaculare, 
teatrul devine un [lipsă cuvânt] efemer şi inconsistent. Cât despre lucrările 
dramatice pe care le-aş socoti viabile şi le-aş recomanda pentru repertoriul 
curent numele lor sunt pe toate buzele”. N. Barbu, Fără evenimente strălu-
citoare: „Despre stagiunea de curând încheiată aş putea spune − succint − că a 
fost una de reformulare a sensurilor şi a sarcinilor ce-i revin teatrului hic et 
nunc. Fără evenimente strălucitoare, dar şi fără aceeaşi arvunire a zădărnicii-
lor care-i bântuia cu puţină vreme în urmă pe unii, cred că spectacolele jucate 
în Bucureşti şi în ţară poartă, în general, amprenta unei dorinţe de a căuta 
esenţialul din perspectiva epocii şi a momentului, fără pompierism şi fără 
neacoperite orgolii. Cu o tăcută modestie, parcă (trâmbiţată, − nici n-ar mai fi 
modestie) s-au făcut paşi decisivi spre o consolidare mai funcţională, mai rea-
listă a raporturilor dintre spectacol şi spectatori”. Cu scurta notă Albastrul 
miraj al Mistralului Lucian Teodosiu comemorează 85 de ani de la sinucide-
rea pictorului Vincent Van Gogh. Despre Noua condiţie a literaturii româ-
ne în liceu scrie prof. Valeriu Neştian: „Considerăm că îmbinarea unor criterii 
şi modalităţi variate − cu menţinerea drept principiu director a criteriului cro-
nologic − în funcţie de an de studii şi de particularităţile concrete ale colecti-
vului de elevi, fără nicio tentă exclusivistă, este soluţia optimă în organizarea 
predării literaturii române”. Din Moment reţinem: O completare: „În 
documentatul articol semnat de Hertha Perez privind răspândirea operei lui 
Thomas Mann în România («Cronica», nr. 28) se subliniază, pe drept cuvânt, 
amploarea pe care au luat-o traducerile şi studiile despre autorul Muntelui vră-
jit în anii noştri, în care cunoaşterea marilor valori ale literaturii universale a 
devenit o problemă de politică culturală. Pentru ca tabloul oferit să fie mai 
concludent, nu trebuie să lipsească din el volumul de nuvele apărut în anul 
1956 la Editura pentru literatură şi artă, datorat prezenţei prestigioase a acad. 
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Al. Philippide, alături de care semnează ca traducători Alice Voinescu şi Lazăr 
Iliescu, studiul introductiv cuprinzând un competent comentariu al profesoru-
lui Al. Dima. Menţionând volumul care nu trebuie să lipsească din nicio bibli-
ografie privind circulaţia operei lui Thomas Mann în România, ne facem 
datoria de a semnala una din cele mai valoroase contribuţii în această direcţie”. 
Negruzzi fabulist?: „Aşa suntem tentaţi să credem dacă răsfoim cumva una 
din cele două antologii ale fabulei româneşti apărute la Editura pentru literatu-
ra în 1961 (ediţie îngrijită şi prefaţă de Sanda Radian) şi la Editura tineretului 
în 1966 (ediţie îngrijită şi prefaţată de Const. Ciuchindel). «Descoperirea» 
aparţine Sandei Radian care, după ce ne asigură la pagina 176 că: «Dintre ope-
rele originale mai însemnate sunt: Aprodul Purice (1837), Păcatele tinereţelor, 
Amintiri de juneţe, Fragmente istorice, Neghina şi pălămidă, Negru şi [sic: 
citește pe] alb (1857)», citează integral, la pagina următoare, fabula Cămila şi 
vulpea. Numai că aceasta aparţine lui Antioh Cantemir, iar Negruzzi nu a făcut 
decât să o traducă împreună cu A. Donici în volumul Satire şi alte poetice 
compuneri, apărut la Iaşi, la Cantora Foaiei săteşti în 1844. E de mirare că un 
cercetător serios cum e Const. Ciuchindel a putut prelua «ideea», reproducând 
în volumul editat, la pag. 140-141, tot fabula Cămila şi vulpea (?!). Astfel de 
năstruşnicii circulă, intră în bibliografiile recomandate elevilor (ediţia lui 
Const. Ciuchindel este scoasă în colecţia Biblioteca şcolarului) şi ajung să fie 
luate în serios, cu autoritatea cuvântului tipărit!”. Secolul XX: „Lipsa de 
ritmicitate a apariţiei «Secolului XX» nu împiedică pe cititorii revistei să apre-
cieze problematica valoroasă, echilibrul păstrat între reconsiderarea clasicilor, 
descoperirea modernilor din alte veacuri şi noutăţile de ultimă oră din literatu-
rile lumii, ceea ce înseamnă un profil dens şi variat, deosebit de interesant, pre-
ferabil din toate punctele de vedere unei punctualităţi publicistice anoste. 
Dominantele ultimului număr (nr. 3/1975) se înscriu pe aceeaşi traiectorie va-
lorică”. În câteva cuvinte: „Comentând fotografiile din Albumul cu suveniri 
al Mariei Negruzzi, soţia lui Iacob («Manuscriptum»), Şerban Cioculescu re-
vine la problema fotografiei Eminescu din numărul anterior al revistei. «Pre-
supusul Eminescu, pare-se a fi un membru al familiei Rosetti, direct sau prin 
alianţă. Îmi afirm toată încrederea că apariţia portretului cu pricina va atrage 
din partea unui urmaş al familiei respective clarificarea pe care o aşteptăm cu 
toţii: cine este arătosul bărbat care „aduce” cu Eminescu, seamănă, dar nu „ră-
sare”»? * Ocupându-se de revista literară şi artistică a televiziunii, «România 
literară» ne atrage atenţia, «o vom vedea din nou seara târziu, la 21,30 (dacă 
vom reuşi s-o vedem) şi nu trebuie să o confundăm cu revista din aceeaşi zi, de 
la ora 20,20. Aceasta este economică, realizată de Ionel Cristea cu teme foarte 
actuale, interesante şi variate». […] * «Ateneu», revista de la Bacău, aniver-
sează cinci decenii de la apariţia «Ateneului cultural», publicaţia predecesoare, 
de la care a preluat titlul. De menţionat că revista scoasă de Gr. Tabacaru şi G. 
Bacovia la 1 martie 1925 a evoluat de la «cultural» spre «literar», pentru ca în 
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1928 să devină simplu: «Ateneu − revistă culturală», aşa cum e şi cea de azi”. 
Iorgu Iordan semnează R.D. Germană Sărbătoare academică, marcând 275 
de ani de existenţă a instituţiei. Paul B. Marian scrie despre O piesă inedită 
de Oscar Wilde, intitulată Cardinalul din Avignon (The cardinal of Avignon), 
publicată în Bibliography of Oscar Wilde, lucrarea lui Stuart Mason. 
Versuri semnează Ion Beldeanu (Iubire de ţară; Cântec tânăr), Aurel But-
naru (Legământ; Când…), Ioanid Romanescu (Lapsus; Rune în soare; Tan-
dreţe).  

● [„Munca”, nr. 8292] În Însemnări de scriitor, Ioan Grigorescu publi-
că Eroismul continuu.  

● [„Orizont”, nr. 31] Cronica literară este ţinută de Lucian Alexiu şi are o 
structură binară, axată pe doi autori: în prima parte este Mircea Tomuş cu vo-
lumul Istorie literară şi poezie (Facla, 1974) („Mircea Tomuş confirmă, o dată 
în plus, predilecţia pentru zonele relativ lipsite de seisme ale literaturii, cu alte 
cuvinte pentru clasici ori în cazul abordării unor autori contemporani – poeţi, 
de regulă – pentru numele deja verficat în opinia generală. Adept, al unei cri-
tici cu largi posibilităţi de mobilitate, prudentă, totuşi, procedând prin aproxi-
mări succesive la degajarea elementelor ce asigură originalitatea operei 
literare, Mircea Tomuş îşi aşază studiile din Istorie literară şi poezie sub sem-
nul valorii.”), iar în a doua parte se află Marian Popa cu două volume, Forma 
ca deformare (Eminescu, 1975) („Eseurile, majoritatea, din Forma ca defor-
mare se subordonează şi ele unui demers teoretic, speculativ. [...] Pornind de la 
o concepţie modernă despre text, critica pe care o practică Marian Popa este, 
însă, mai mult una de intepretare (atentă la relaţiile formale) decât de valoriza-
re.”) şi Comicologia (Univers, 1975) („Meritul, nu cel mai mic, al acestei lu-
crări este că reuşeşte să fie, în ansamblu, ceea ce se pretinde într-o prezentare-
program: «un bilanţ al manifestărilor estetice şi programatice ale comicului, o 
poetică, o imagine bibliografică amplă»”) în articolul Perspective critice. 
Două articole îi sunt dedicate, aniversar, lui Lucian Blaga, la împlinirea a 
optzeci de ani de la naşterea lui. Viorel Colţescu face o prezentare diacronică a 
activităţii filosofice a lui Lucian Blaga (articolul Lucian Blaga – periodizarea 
activităţii filosofice), în timp ce Eugen Todoran pătrunde în semnificaţiile poe-
ziei, venind dinspre filosofie (articolul Lucian Blaga, poet şi filosof). 
George Suru, Vasile Dan, Horia Lupu, Titus Andronic sunt poeţii publicaţi 
în acest număr, iar prozatorul se numeşte Florin Bănescu cu un fragment din 
romanul Anotimp al zăpezilor albastre. În tălmăcirea lui Leonid Dimov sunt 
publicate trei poeme de Lermontov, pe ultima pagină.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 243] George Genoiu vorbeşte 
despre Eminescu dramaturgul, din Bogdan Dragoş, drama istorică în 3 acte, 
Emmi, drama într-un act, Mira (fragment dramatic din proiectul dedicat dinas-
tiei Muşatinilor), tabloul dramatic Mureşanu, fragmentele din piesele preconi-
zate Alexandru Lăpuşneanu, Alexandru Vodă şi comedia Gogu tatii, comedia 
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în versuri după Augier şi Histrion prelucrare după G. Iervitz, dar şi proiectele 
din manuscrise − Decebal, Doamna Chiajna, Mihai cel Mare şi Petru Rareş, 
dar şi dialogurile versificate Întunericul şi Poetul, respectiv Doamna Luna şi 
domnul Destin. E. Manu semnează o recenzie ce vizează Opiniile critice ale 
lui Virgil Ardeleanu (Dacia, 1975), ,,o pledoarie pentru polemică”. În arti-
colul Lovinescianism, Gh. Gheorghiţă analizează lucrarea de critică şi istorie 
literară a Ilenei Vrancea, Confruntări în critica deceniilor IV-VII (E. Lovinescu 
şi posteritatea lui critică). Continuă serialul Eugen Barbu despre G. Căli-
nescu şi Bietul Ioanide. În Literatură justiţiară, M.N. Rusu abordează Co-
micologia lui Marian Popa, ,,excelent tratat despre comic, discutând pamfletul 
ca mod al satirei”, diferenţiind între opere cu caracter pamfletar (Memoriile 
col. Locusteanu, cronicarii moldoveni) şi altele cu implicaţii pamfletare (cro-
nicarii munteni, şi în toate ocaziile politice − Şcoală Ardeleană, revoluţionarii 
paşoptişti, Junimea etc.), pamfletul intrând în romanul sec. XX prin Eugen 
Barbu sau Mateiu Caragiale, după tradiţia mai veche prezentă în fond prin 
Cantemir. Din literatura justiţiară a sec. al XIX-lea (este dat ca exemplu C.D. 
Aricescu) s-a desprins specia pamfletului şi totodată s-au pus bazele literaturii 
document de astăzi”.  

● [„Tribuna României”, nr. 66] Cuvântul zilei, intitulat Oaspeţii noştri, 
este semnat de Niculae Stoian: „Încă de la începutul activităţii, aşezământul 
nostru, precum şi revista pe care o editează, şi-au făcut o adevărată raţiune de a 
fi din promovarea largă a contactelor şi dialogului cu cetăţenii străini originari 
din România. Animată de o susţinută corespondenţă, de legăturile tot mai di-
verse care s-au statornicit, această vie comunicare cu ţara se realizează tot mai 
mult şi prin intermediul vizitelor de cunoaştere, al convorbirilor directe. Practic, 
nu e săptămână şi adesea nici chiar zi în care să nu primim oaspeţi sosiţi, nu o 
dată, din depărtate colţuri ale pământului. Invitaţi ai aşezământului nostru, ai 
altor instituţii economice, culturale şi ştiinţifice sau simpli turişti veniţi să-şi 
petreacă vacanţa sau să-şi revadă rudele şi prietenii, distinşii noştri interlocutori 
conferă dialogului pe care-l purtăm, dincolo de afecţiunea lor, o preţioasă va-
loare spirituală”. Tabletă de august, intitulată Drumul Dunării spre Mare şi 
semnată de Adrian Păunescu este introdusă prin următoarea notă: „Scriitorii 
noştri, ca toţi ceilalţi oameni de condei, în spiritul unei nobile tradiţii născute 
odată cu însuşi scrisul românesc s-au aflat în aceste zile de cumpănă şi străda-
nii, pretutindeni unde oamenii au ţinut piept apelor. Mărturia prezenţei lor − 
zeci de reportaje, portrete, versuri scrise chiar la faţa locului, pe genunchi ca în 
toiul unor memorabile campanii. Din acest amplu «jurnal literar» în care scrii-
tori din toate generaţiile şi-au consemnat, ca martori oculari, gândurile lor des-
pre bărbăţia oamenilor în încleştarea cu apele reţinem pentru tableta de faţă 
însemnările poetului şi publicistului Adrian Păunescu, transmise direct de pe 
unul din digurile ridicate pe Dunăre pentru stăvilirea apelor fluviului, aflate în 
permanentă creştere în această perioadă pe întreg cursul românesc”. Din Ta-
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bletă spicuim: „De pe digul de lângă Dunăre (din dreptul comunei Gighera, 
dintre nisipurile fierbinţi care când bate vântul pot ascuţi coasa dacă o laşi în 
drum) transmit: Aici e în regulă. Dunărea călătoreşte spre Marea Neagră”. 
Al. Raicu semnează convorbirea De la Dan Petraşincu la Angello Morretta, 
introdusă prin nota: „Dan Petraşincu (Angello Morretta), unul dintre scriitorii 
care s-au afirmat în literatura noastră în epoca dintre cele două războaie mondi-
ale, a făcut de curând o vizită la Bucureşti. M-am grăbit să-l interpelez pe ve-
chiul meu prieten − propunându-i câteva întrebări care ne interesau în mod 
deosebit, atât în privinţa carierei sale de scriitor român, cât şi în aceea a noii 
sale cariere de indolog pe care o desfăşoară de mai mult de 20 de ani, în Italia, 
ţara de origine a tatălui său”. Reţinem din interviu: „– Care au fost scriitorii 
ce te-au impresionat mai mult în cariera dumitale, prin scris şi prin felul de 
viaţă? − Exceptându-l pe Rebreanu, în prima fază, Hortensia Papadat-
Bengescu, fireşte. Apoi Camil Petrescu şi Gib Mihăescu. Cu Gib Mihăescu m-
am întâlnit o singură dată, fugar, la «Cartea Românească», deşi scrisesem mult 
asupra cărţilor lui. Era un om singuratec şi ciudat şi eu însumi eram pe atunci 
timid. Camil Petrescu mi-a publicat nuvela Sfinxul în «Revista Fundaţiilor», dar 
n-am reuşit niciodată să realizez un adevărat dialog cu el. Cât despre G. Căli-
nescu, recenzia lui din «Adevărul literar», despre Sângele se încheie cu urmă-
toarea frază: «Toate acestea dovedesc că ne aflăm în faţa unei cărţi − cu toate 
stângăciile ei (aveam 20 de ani când am scris-o) − foarte substanţială şi foarte 
acută şi care, ca debut pentru un tânăr, este de-a dreptul remarcabilă». Cât des-
pre amintirile personale din contactul zilnic cu scriitorii epocii, aş avea multe de 
spus. Ieronim Șerbu, prietenul tinereţii mele, dispărut şi el atât de prematur, a 
descris în amănunţime viaţa literară a vremii în a sa Vitrină cu amintiri. Am 
colaborat apoi la Lumea Românească a lui Zaharia Stancu, combătând obscu-
rantismele timpului. Dar noi nu ştiam pe atunci că acea perioadă va fi atât de 
importantă în istoria literară a României. − Cum explici faptul că n-ai mai scris 
nimic despre literatura română, dumneata care erai un excelent eseist, croni-
car teatral, traducător? Mă gândesc şi la ceea ce ai scris în «Naţiunea» lui G. 
Călinescu. − Am scris prea puţin, în Italia, despre literatura română, nu pentru 
că nu m-a interesat, ci, pur şi simplu, pentru că nu am mai avut timp. Tran-
splantarea în Italia şi studiile mele în jurul culturii indiene m-au absorbit cu to-
tul. Apoi a trebuit să fac şi ziaristică pentru ca să trăiesc. Dar asta nu înseamnă 
că nu sunt bine informat îndeaproape despre tot ce se scrie în România. Primesc 
reviste şi ziare româneşti şi mulţi prieteni, scriitori români, m-au vizitat şi mă 
vizitează la Roma. Cu regretatul Vladimir Streinu, de exemplu, am închegat o 
adevărată prietenie. Păstrez despre el o amintire extraordinară, am avut cu el 
conversaţii de un înalt nivel cultural. Am urmărit afirmarea unor scriitori de 
mare valoare, care erau încă tineri când am plecat din România: Marin Preda, 
Eugen Barbu, Laurenţiu Fulga, I. Negoiţescu, Ştefan Augustin Doinaş şi atâţia 
alţii. Iar în articolele mele publicate la Roma, ori de câte ori am ocazia, îmi 
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aduc cu nostalgie aminte de «rădăcinile româneşti». Am scris recent, de exem-
plu, că România, deşi ţară tânără din punct de vedere cultural, stă în avangarda 
culturii moderne. Astăzi văd fenomenul culturii dintr-un alt punct de vedere 
decât acela pe care-l aveam înainte de război. Mai clar, vreau să spun că în cul-
tură nu există în realitate «ţări mici» şi «ţări mari». Cultura modernă este, mai 
mult ca oricând, un fenomen universal. Acum pregătesc o carte care se va numi, 
poate, Redescoperirea României. Va cuprinde nu numai amintiri personale, ci 
şi o viziune globală în perspectiva, să zicem aşa, a antropologiei culturale. În 
tinereţea mea, nu reflectam la problemele istoriei, aplecat cum eram mai mult 
spre viaţa interioară. Călătoream puţin, de exemplu n-am fost niciodată să văd 
minunatele mânăstiri din Bucovina sau ruinele de la Sarmizegetusa. Gustul că-
lătoriilor mi-a venit abia după vizitarea Orientului. Urmăresc, cu mare interes, 
descoperirile arheologice din România. Dar mă interesează nu numai preistoria 
României, ci şi viitorul ei”. Acad. Octavian Onicescu semnează recenzia la 
Condiţia umană de Nicolae Mărgineanu (Ed. Ştiinţifică): „Ideea călăuzitoare a 
operei lui Nicolae Mărgineanu, exprimată concis de el însuşi, este simplă şi 
naturală: structura psihologică a persoanei umane nu poate fi înţeleasă fără in-
frastructura biologică pe care ea se clădeşte şi fără suprastructura socială în care 
ea se integrează. Condiţia umană oglindeşte conexiunea originală şi evolutivă 
dintre fenomenologia psihologică cu cea biologică şi cu cea socială”. Zoe 
Dumitrescu-Buşulenga semnează Comuniune de spirit: „Franţa şi Italia sunt 
pentru noi aducerile aminte cele mai vechi şi mai scumpe din punctul de vedere 
al romanităţii. Spania, Portugalia, iar acum ţările Americii latine înseamnă însă 
şi ele un spaţiu al unei cunoaşteri mult înlesnite de factorii (cu atâta importanţă 
antropologică şi culturală în general) ai genezei, continuităţii istorice şi limbii, 
atât de asemănători. Şi aceşti factori sunt într-adevăr o garanţie profundă, orga-
nică, a unei colaborări de durată; un temei de încredere şi prietenie, dedus din 
atâtea rodnice împrejurări istorice care au dovedit puterea spirituală a popoare-
lor neolatine. A aparţine unui puternic trunchi comun înseamnă a descrie, în 
chip unitar pentru toate ramurile, desenul unei creşteri bogate, uşor şi frumos 
previzibile, al unei deveniri gândite pe baza unor nenumărate interferenţe”. 
Vasile Netea scrie despre volumul Labirintul de Francisc Păcurariu (Dacia, 
1974): „Puternic şi tumultuos prin subiectul ales − o confruntare tragică între 
absurd şi raţiune, între viaţă şi moarte, între libertate şi asuprire − prin des-
făşurarea lui dramatică, prin caracterele pregnante ale eroilor săi, prin profun-
zimea şi fineţea analizei psihologice şi, nu în ultimul rând, prin stilul de o 
aleasă putere de evocaţie, romanul lui Francisc Păcurariu este o apariţie presti-
gioasă şi substanţială”. Despre Colecţia „Lyceum” scrie Dumitru Radu Po-
pa: „Cărţile din colecţie prezintă întotdeauna un aparat critic complex, conceput 
de specialişti sau profesori cu îndelungă experienţă. O bogată bibliotecă de lite-
ratură naţională şi universală (în Lyceum apar, conform unui program judicios 
alcătuit, operele cele mai reprezentative ale scriitorilor clasici şi contemporani), 
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o serioasă bibliotecă de critică şi teorie, indispensabilă celui care vrea să apro-
fundeze fenomenul literar, un important instrument ştiinţific de referinţă, redac-
tat de personalităţi dintre cele mai autorizate în domeniu, iată, pe scurt, 
«fişierul» acestei colecţii, care şi-a depăşit sensibil intenţiile iniţiale, din anul 
1967, când apărea mai mult ca un element de sprijin pentru programele analiti-
ce şcolare sau universitare”. 

 
2 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 245] În acest număr citim Cuvântarea preşedintelui 
Nicolae Ceauşescu la Conferinţa pentru securitate şi cooperare în Europa. 
Aflăm şi că Astăzi soseşte în ţara noastră Gerald R. Ford, preşedintele Sta-
telor Unite ale Americii.  

● [„Luceafărul”, nr. 31] Dan Cristea reflectează la Conştiinţa de cultură: 
„De cultura lui Eminescu s-a ocupat, cum bine se ştie, G. Călinescu, consa-
crând stufosului subiect un întreg capitol din Opera lui Mihai Eminescu. Dar, 
din dorinţa de a risipi exagerarea şi prejudecata, ca şi în cazul capitolului dedi-
cat filosofiei, este aici mai degrabă o dezvoltare negativă a problemei, o încer-
care de a respinge la dimensiuni controlabile şi riguros fundamentale aria 
culturală a poetului care «n-a putut şi să fie şi n-a fost un monstrum eruditio-
nis». Concluzia se impune tuturor acelora care aveau tendinţa de a ne înfăţişa 
un Eminescu «a toate ştiutor»...”. Despre Camil Petrescu „autor” şi „po-
vestitor” scrie Maria Luiza Cristescu: „Camil Petrescu este unul dintre primii 
oameni de cultură de la noi înzestrat cu o luciditate a celui ce pătrunde în vii-
tor. El are forţa de a admira o capodoperă, dar şi orgoliul şi superbia propriului 
său talent. [...] Putem spune că, novator ca şi Proust, Camil Petrescu este cel 
care în literatura română inventă o nouă structură, cu atât mai mult cu cât su-
gestiile păstrate de la autorul francez, ca metodologie literară, sunt foarte 
puţine”. M. Ungheanu recenzează cartea lui Cezar Ivănescu, Rod III: „Faţă 
de prima carte a poetului, Rod III este un volum derutant. Cartea de debut a lui 
Cezar Ivănescu era superioară actualului volum printr-o mai mare unitate de 
fond chiar dacă nu şi printr-o deosebită elevaţie formală. Fidel temelor de aici, 
al căror registru îl îmbogăţește acum, Cezar Ivănescu ne arată în Rod III şi o 
limpezire a mijloacelor poetice. Dacă monotonia tematică a putut să dea apa-
renţa staţionării, au dispărut în schimb de la primul la al doilea volum convul-
siile şi violenţa verbală. Limbajul poetului s-a epurat până la a da textului o 
fluiditate de cântec. Ceea ce e nou în Rod III sunt poemele de lungă factură, de 
amplă desfăşurare în care poetul dovedeşte un real simţ al dramaticului”. De 
volumul de versuri al lui Gheorghe Grigurcu, Apologii (Dacia, 1975) se ocupă 
Dorin Tudoran: „Apologiile acestea ne dovedesc, încă o dată, că în Gheorghe 
Grigurcu nu avem numai un poet «încăpăţânat» în credinţele sale artistice, ci şi 
un remarcabil poet al lirismului lucid, inteligent şi, nu în ultimul rând, original. 
Parafrazându-l putem spune că poezia sa este «ca viața unui rabin erudit»”. 
Voicu Bugariu descoperă în romanul lui Teodor Mazilu, Într-o casă străină 
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(C.R., 1975), Viaţă şi animaţie: „Din acest motiv analogia cu filmul de ani-
maţie pe care o propuneam este îndreptăţită şi relevantă: romanul lui Teodor 
Mazilu pledează (în spiritul fragmentului de început pe care l-am citat) pentru 
o viaţă morală, ironizând feluritele aberaţii care pot greva existențele; în ace-
lași timp însă formula literară pe care autorul a adnotat-o şi o cultivă cu asidui-
tate conţine o fundamnetală ambiguitate, greu de descris într-o recenzie... 
Constatarea acestei tendinţe nu este suficientă în romanul lui Teodor Mazilu, 
carte de o fascinantă şi singulară rigoare, în care autorul contemplă, printre 
altele, şi tărâmul ciudat al graniţei dintre literatură şi retorică”. În cadrul 
rubricii Ecouri sunt redate opinii despre Ce este şi încotro se îndreaptă poe-
zia? Răspund: A.I. Zăinescu, Florin Mugur, Cornel Nistorescu. A.I. Zăines-
cu, Viaţa, profesiunea de credinţă a artei: „Problema, deci, nu este a poeziei, 
ci a poeţilor. A responsabilităţii, a exerciţiului şi culturii talentului lor, a opţiu-
nilor filosofice şi estetice, a puterii de a realiza în spaţiul şi timpul marilor va-
lori ale gândirii şi creaţiei româneşti”. Florin Mugur, Poezia elaborată: „Se 
scrie astăzi tot atât de multă poezie bună ca şi acum cinci ani; că este însă alt-
fel receptată, nu ca un semn al unui permanent avânt, cum se întâmpla prin ‘70 
chiar şi atunci când apăreau cărţi mediocre, ci cu un fel de oboseală fără motiv. 
Da, povestea asta cu «inflaţia» de poezie nu e prea serioasă. Şi mai departe? 
Lipsa de entuziasm – care are motivele ei, desigur, dar nu ne ocupăm de ele – 
se manifestă uneori în forme dintre cele mai ciudate: de pildă, prin aprecieri 
extrem de elogioase, rostite pe un ton atât de plictisit, încât ai impresia că 
semnatarul strigă din când în când «bravo!», ca să nu adoarmă. E vinovat şi 
semnatarul respectiv: ar trebui să tragă un somn bun şi să renunţe pentru mo-
ment la scris. Dar, cu siguranţă, nu e singurul culpabil”. Cornel Nistorescu, 
În jurul generaţiei: „Argumentele pentru o generaţie poetică trebuie căutate 
deci în valoarea direcţiilor lirismului stabilite printr-o riguroasă exegeză a pro-
duselor lirice ale fiecărui poet, căci literatura înregistrează generaţiile prin 
poeţi luaţi ca individualitate şi nu prin includerea sau neincluderea în generaţia 
respectivă. Încadrarea într-o generaţie ar echivala cu sinteza şi orice înfăptuire 
a ei înaintea unei riguroase operaţii critice de analiză este pasibilă de erori da-
torită unei elementare inversiuni metodologice. Astfel, tinerii practicanţi de 
poezie şi critici generoşi n-ar face atâta caz de conceptul generaţiei poetice, 
avansat mai mult polemic, în dorinţa de a tranşa valoric disputa cu generaţia 
60”. La secţiunea despre Poezia tânără, Al. Piru îl prezintă pe Paul Tutun-
giu: „Idealul lui Paul Tutungiu nu e pesimist, cum s-ar crede, ci viril optimist, 
cum rezultă dintr-un colind cu vulturi de inspiraţie sumeriană...”. Mircea 
Iorgulescu întocmeşte portretul Angelei Marinescu: „Deşi extrem pasionale, 
străbătute de o ardoare vibrândă cu aparenţă vitalistă şi senzorială... poeziile 
Angelei Marinescu pornesc de la o contemplare sub regim abstract, noţiunile 
fiind invocate pentru a se provoca, întreţine şi inflama concretul afectiv. «Ide-
ea» de dragoste are deci rolul magic de a declanşa, odată numită, iubirea, şi, 
departe de a fi expansive şi frenetice cântece de vârstă, poemele celebrează în 
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abstract, cu o intensitate sporită tocmai prin eliminarea impurităţilor şi reduce-
rea la esenţial, o stare impersonală”. Eugen Barbu continuă studiul despre 
Harta poeziei (III): „O scrutare generală a poeziei noastre la zi ar arăta că poeţi 
foarte buni avem. Cultura, o prospeţime a versului, bine întreţinută îi salvează 
de la platitudine pe aceştia, dar golul lăsat de marii maeştri se simte de departe. 
Mă gândeam la Arghezi care ştiuse să facă din dificilul moment 1907 o suită 
de poeme extraordinare, mă gândeam la mica poezie Bălcescu a lui Ion Bar-
bu... De la aceşti oameni ce nu mai sunt se pot învăţa foarte multe lucruri şi 
asta cu un folos foarte mare”. 

 
3 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 249] Numărul stă sub semnul vizitei lui Gerald Ford, 
preşedintele Statelor Unite ale Americii. Aureliu Goci prezintă volumul Su-
fletul românesc în artă şi literatură de Oscar Walter Cisek: „Cartea de faţă, 
mult însufleţită de notele şi comentariile lui Al. Oprea, este o antologie vie, 
care se poate citi fără referinţe la opera cealaltă a autorului. Ea impune un ese-
ist de certă vocaţie şi graţie expresivă, un rafinat om cultural. Viaţa, opera şi 
acţiunea spirituală dedicate de Oscar Walter Cisek culturii româneşti ne ono-
rează în toate sensurile”.  

 
5 august  

● [„România liberă”, nr. 9573] Al. Căprariu recenzează volumul Artă şi 
ideal de Ion Dodu Bălan, punctând, întocmai viziunii autorului, faptul că „pre-
zenţa criticului-cetăţean, a criticului mereu şi nemijlocit preocupat de rosturile 
literaturii în viaţa socială” este un imperativ al „contemporaneităţii”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 250] La împlinirea a 80 de ani de la moartea lui Fri-
edrich Engels, Tudor Olaru publică textul Spiritul creator al marxismului ca-
racterizează politica şi activitatea Partidului Comunist Român.  

 
6 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 251] Sub semnul omagierii 23 August XXXI, în sec-
țiunea Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţării, Corneliu Leu publică 
reportajul Medgidia de azi nu este o iluzie optică… Zoe Dumitrescu-
Buşulenga semnează Editorul şi valorile: „În lumea socialistă în care editorul 
este învestit cu cele mai grave responsabilităţi ale culturii de masă, el fiind in-
stanţa care pune în circulaţie ideile şi valorile aferente orânduirii noastre, ra-
portul între valoarea operei publicate şi calitatea receptării se cuvine să fie 
gândit cu cea mai clară chibzuinţă. Această acută exigenţă care se traduce în 
termeni de calitate a operei, dar şi de comunicare şi receptare, face din editorul 
socialist mai mult decât un critic. Fără îndoială, demersul gândirii critice trebu-
ie să fie acelaşi şi la unul şi la celalalt, conducând la o fermă judecată de valoa-
re. Numai că, la critic, judecata se face post-apariţie şi nu mai influenţează 
decât opinia cititorului, înlesnind comunicarea între scriitor şi cititorii săi în 
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vreme ce judecata editorului antrenează publicarea cărţii, acţiune cu rezultate 
şi de cultură şi comerciale foarte importante. Din această pricină, momentul 
selectării are o pondere deosebită în şirul operaţiilor critice săvârşite de editor, 
căci acesta angajează în mod ireversibil. Şi răspunderile cele mai grele sunt 
legate, în general, de literatura contemporană. În vasta producţie de poezie, 
proză, dramaturgie actuală în care editorul se mişcă, el trebuie să se orienteze 
după necesitatea viziunii istoriste a culturii, să se îndrepte spre operele vii, 
palpitând de întrebările şi luptele epocii noastre constructive, trecute în imagini 
artistice. Promovând numai valori autentice, editorul va izbuti acel ideal dezi-
derat al realizării succesului de public prin literatura actuală. Inteligent şi in-
struit, cu o solidă pregătire ideologică, înzestrat cu acel fier al cărţii bune care 
a marcat întotdeauna pe editorul notoriu, el trebuie să fie «naşul» operelor pe 
care le aşteaptă întreaga noastră societate socialistă. Cu eforturile conjugate ale 
celor care produc cartea, ale celor care lansează cartea şi ale celor care citesc 
cartea trebuie să se ajungă la o politică de carte judicioasă şi echilibrată, în ca-
re editarea cărţii contemporane să nu producă, stocuri nevândute şi intervenţii 
rapide de editare de romane poliţiste, de pildă, pentru a se compensa pagubele 
provocate în bugetele editurilor. De strădania editorilor şi de modul în care ei 
ştiu să-i încurajeze pe scriitorii de valoare depinde însăşi suprapunerea fericită 
între publicarea unei opere de calitate şi imediatul succes de public. Credem că 
acesta este tipul de politică editorială pe care cititorul României socialiste îl 
aşteaptă”.  

 
7 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 252] Valeriu Râpeanu semnează Cartea şi cititorul: 
„Întâlnirile dintre scriitori, editori şi public, în special tineri, la care am partici-
pat în ultimii ani, au pus în evidenţă dorinţa cititorilor de a avea o literatură de 
înaltă calitate artistică şi nu refuzul de a se apropia de cuvântul tipărit. Este 
evident respectul lor pentru carte – ca să ne referim doar la acest domeniu spi-
ritual – dar pentru cartea bună, de care ei se apropie adeseori mai repede decât 
o face critica literară, şi de cartea utilă. Nu înţeleg prin această din urmă noţiu-
ne cartea didactică, ci aceea care comunică un adevăr uman al zilelor noastre, 
fie pe planul ficţiunii artistice, fie pe cel al ştiinţelor de toate speciile. […] Ce-
ea ce însă mi se pare întru totul remarcabil e faptul că cititorii vor o literatură 
gravă, încărcată de sensuri majore, de conflicte în care socialul are rolul pre-
dominant, iar destinul eroilor se validează în şi prin viaţa societăţii. Refuzul 
gratuităţii, al cărţii frivole şi de suprafaţă, care nu caută esenţe şi se 
mulţumeşte doar cu ilustrarea superficială, epidermică a realităţii – iată o idee 
care revine în acest dialog cu cititorul. Şi în acelaşi timp, tineretul şi cei ce se 
ocupă de educarea lui sunt îndreptăţiţi să vorbească despre necesitatea sinteze-
lor de cultură românească […]. Şi chiar dacă în aceste discuţii se afirmă şi 
puncte de vedere care exprimă gusturi personale încă neformate, preferinţe 
subiective, dialogul rămâne calea de lămurire a lor, de demonstrare a unor 
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adevăruri esenţiale, de elucidare a unor neînţelegeri. Din această discuţie pur-
tată de la inimă la inimă, cu sufletul deschis şi cu dorinţa unui progres atât al 
artei, cât şi al posibilităţii de receptare – cultura românească iese mereu îmbo-
găţită”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8146] Ion Cristoiu recenzează volumul de 
critică Bivuac de M. Zaciu, în care „pledează pentru o interpretare dialectică 
vie, a clasicilor literaturii noastre, opusă celei osificate, etichetelor preluate 
comod de la autorităţile critice, judecăţilor pentru totdeauna asupra unor valori 
ale culturii noastre”.  

● [„România literară”, nr. 32] Apare editorialul redacțional Pace şi pros-
peritate: „Cu îndreptăţită mândrie am ascultat şi am citit cuvintele de înaltă 
preţuire, de admiraţie şi respect care pe multe meridiane, în medii largi de opi-
nie şi prin glasul unor marcante personalităţi, au salutat discursul preşedintelui 
Nicolae Ceauşescu, rostit în faţa forului plenar al Conferinţei general-europene 
de la Helsinki”. Alături citim Telegramă tovarăşului Nicolae Ceauşescu, 
semnată de Conducerea Uniunii Scriitorilor din Republica Socialistă România: 
„Stimate şi iubite tovarăşe Secretar General, Scriitorii din România, alături de 
toţi cetăţenii patriei noastre, au trăit în aceste zile puternica impresie pe care 
cuvântarea dumneavoastră la reuniunea de la Helsinki a trezit-o în opinia pu-
blică mondială. Suntem mândri că principiile pe care se întemeiază actul final 
al Conferinţei pentru securitate şi cooperare în Europa reflectă profund gândi-
rea dumneavoastră politică, exprimată atât de clar şi de cuprinzător în dialogu-
rile din ultimii ani cu conducătorii de partid şi de stat. Prin glasul dumnea-
voastră au răsunat cu pregnanţă şi vigoare ideile generoase şi de înaltă etică 
umană ale partidului nostru, ale întregului popor român. Cuvântarea de inega-
labilă ţinută teoretică şi clarviziune practică pe care aţi rostit-o, constituind 
unul din momentele culminante ale reuniunii de la Helsinki, reliefează cu forţă 
şi convingere problemele cardinale ale epocii contemporane, reafirmă normele 
independenţei şi suveranităţii naţionale, ale egalităţii în drepturi, neamestecu-
lui în treburile interne şi avantajul reciproc, ale excluderii forţei şi ameninţării 
cu forţa, în scopul deschiderii unor ample perspective destinderii, înţelegerii şi 
colaborării internaţionale, schimbului de valori materiale şi cultural-artistice 
între naţiuni. Pe baza acestor principii fiecare popor se va dezvolta conform 
propriei sale voinţe, aducându-şi contribuţia la crearea fundamentului trainic al 
păcii în Europa şi în lume. Toată suflarea ţării noastre a fost adânc impresiona-
tă de intensa şi neobosita dumneavoastră activitate, de întâlnirile şi rodnicele 
convorbiri pe care le-aţi purtat cu şefii de state, partide şi guverne întruniţi la 
Helsinki, fiind mereu animat de năzuinţa nobilă a asigurării viitorului fericit al 
omenirii. Împreună cu întregul nostru popor, scriitorii din România, activ an-
gajaţi în crearea unor opere străbătute de spiritul patriotismului şi umanismului 
socialist, vă transmit şi de astă dată înalta preţuire, entuziasmul şi dragostea 
fierbinte pentru neobosita muncă şi dăruire pe care le închinaţi generoaselor 
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idealuri ale socialismului, ale întăririi păcii şi colaborării internaţionale”. În 
Şantier găsim enumerate proiectele literare la care lucrează Const. Nisipeanu, 
Dinu Săraru şi Paul Cornel Chitic. Din Viaţa literară reţinem: 
Comemorare H.C. Andersen: „În cadrul marilor aniversări culturale ale 
Consiliului Mondial al Păcii Uniunea Scriitorilor, Comitetul Naţional pentru 
Apărarea Păcii şi Consiliul Naţional al Pionierilor şi elevilor au organizat, 
miercuri 6 august 1975, în tabăra internaţională de la Năvodari, judeţul Con-
stanţa, a manifestare consacrată comemorării centenarului scriitorului danez 
Hans Christian Andersen. Despre viaţa şi opera scriitorului au vorbit, în faţa 
unui numeros public, Ion Bădică, redactor-șef al revistei «Tomis», Ovidiu Pa-
padima şi Mircea Sântimbreanu. A urmat o gală de filme româneşti, dintre ca-
re filmul de animaţie Carnavalul, realizat după o povestire a lui Hans Christian 
Andersen”. Omagiu lui Ioan Slavici: „În întâmpinarea comemorării unei 
jumătăţi de veac de la moartea lui Ioan Slavici, Muzeul Literaturii Române 
organizează mâine, vineri 8 august 1975, orele 19,30 la Casa Centrală a Arma-
tei, o manifestare omagială. Expoziţia documentar-ilustrativă «Ioan Slavici şi 
lumea prin care a trecut» − prezentată cu acest prilej, va fi urmată de un sim-
pozion în cadrul căruia vor lua cuvântul Vasile Netea, Flaviu Sabău şi Dimitrie 
Vatamaniuc”. Omagiu lui Nicolae Bălcescu: „Biblioteca română din New 
York, în colaborare cu secţia est-europeană a Institutului pentru studii europe-
ne al Universităţii New York, a organizat un simpozion pe tema «Liberalismul 
secolului al XIX-lea». Cu acest prilej, profesorul american de origine română 
Fisher Galaţi, director al Institutului est-european de la Universitatea Boulder 
din statul Colorado, a evocat personalitatea şi locul marelui gânditor, istoric şi 
revoluţionar român Nicolae Bălcescu în contextul evenimentelor social-
politice de la mijlocul secolului trecut. Totodată, în cadrul bibliotecii, a fost 
organizată o expoziţie de carte istorică românească”. La Mărţişor: „Un pu-
blic numeros a fost prezent duminică 3 august 1975 la noua manifestare orga-
nizată de Muzeul Literaturii Române sub titlul «File de vacanţă pentru elevi», 
în cadrul pitoresc al «Mărţişorului». După un istoric al cunoscutei reviste «Bi-
lete de papagal», al cărei director a fost Tudor Arghezi, istoric susţinut de Mit-
zura Arghezi, au prezentat interesante evocări cu privire la colaborarea lor la 
«Bilete de papagal» − scriitorii Paul Daniel şi Dinu Roco. În continuare, poetul 
Teodor Scarlat a evocat figura lui Arghezi, iar Marcel Aderca a citit pagini 
inedite dintr-un jurnal al lui Felix Aderca, fostul secretar de redacţie al «Bilete-
lor de papagal». Alexandru Raicu a oferit pagini dintr-o veche arhivă în care 
sunt comunicate momente inedite cu privire la modul cum l-a cunoscut Ar-
ghezi pe I.L. Caragiale. Actorii Angela Chiuaru şi Viorel Comănici au citit 
tablete de Tudor Arghezi publicate în «Bilete de papagal»”. Întâlniri cu 
cititorii: „În sala Casei de cultură a Institutului român pentru relaţiile culturale 
cu străinătatea, Dan Hăulică a susţinut conferinţa «Elveţia, răscruce de civili-
zaţie». * În cadrul «Serbărilor Mării» ce s-au desfăşurat la Teatrul de stat din 
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Constanţa şi la casele de cultură din Eforie Nord şi Techirghiol, au avut loc 
recitaluri de epigrame susţinute de Al. Clenciu – care a oferi şi suite de carica-
turi – şi Gh. Zarafu”. Concurs literar: „Comitetul judeţean pentru cultură şi 
educaţie socialistă Sibiu au organizat un concurs literar de piese într-un act 
destinate formaţiilor de amatori. Cele mai bune lucrări ale concursului – care 
rămâne deschis până la 1 octombrie 1975 – vor fi publicate în revista «Transil-
vania» şi în volum de către Centrul judeţean de îndrumare a creaţiei populare 
şi a mişcării artistice de amatori”. Editura „Cartea Românească”: „anunţă 
instituirea concursului anual de poezie pentru tineri debutanţi. Manuscrisele 
vor cuprinde între 700-1000 de versuri dactilografiate la două rânduri, într-un 
singur exemplar. Fiecare autor va trimite prin poştă sau va aduce manuscrisul 
într-un plic nesemnat, pe care va scrie un motto: în interiorul plicului, alături 
de manuscris, autorul va include un alt plic închis, purtând pe el acelaşi motto, 
cuprinzând numele şi prenumele, adresa, profesiunea, vârsta şi câteva date pri-
vind activitatea literară. Manuscrisele vor fi trimise până la data de 1 octom-
brie a.c. Ele vor fi examinate de un juriu compus din scriitori şi critici literari. 
Rezultatele concursului vor fi comunicate în luna noiembrie a.c. Se vor atribui 
trei premii. Volumele premiate vor fi tipărite în Editura «Cartea Românească». 
Autorii care au depus anterior manuscrise în editură şi doresc să participe la 
acest concurs sunt invitaţi să se conformeze procedurii de mai sus”. 
Constantin Ţoiu semnează Cuvântul pe scenă şi înţelesul epocii sale: „Rolul 
literaturii dramatice care se adresează direct, prin viu grai, publicului, este unul 
dintre cele mai importante, în epoca noastră modernă. Dramaturgii, actorii, 
regizorii teatrelor ce-şi propun să vorbească marilor mulţimi de oameni visea-
ză la amfiteatrele de marmură ale antichităţii, năpădite de iarbă, larg deschise 
sub soare şi puternic bătute de soare. Fiecare epocă, desigur, are teatrul ei şi 
modelul ei de a rosti cuvântul, dar mai ales conţinutul acestui cuvânt. […] Tea-
trul slujeşte societatea. Aceasta se ştie. E rolul său vechi. O reciprocitate există 
şi aici. Societatea, la rândul ei, slujeşte şi ea teatrul, întâi fiindcă spectatorul se 
duce să-l vadă şi să participe la ce ni se arată, − să se bucure, să aprobe, să 
dezaprobe, să verse o lacrimă, să se facă, eventual, mai bun, sau să-şi propună 
acest lucru, privindu-şi în pauză chipul în oglinzile din foaier”. Continuă 
dezbaterea Probleme ale dramaturgiei contemporane: În domeniul adevă-
rului, Dumitru Solomon: „O critică preocupată de mutaţiile produse în drama-
turgia actuală ar constata că, în timp ce teatrul ilustrativ nu angaja – şi nu putea 
să angajeze – un ideal etic, teatrul metaforic, la fel ca şi teatrul politic declarat, 
îşi asumă riguros un ideal etic în concordanţă cu gândirea filosofică şi politică 
a societăţii noastre. Nu cred că s-au scris vreodată piese mai deplin şi mai pro-
fund angajate în dezbaterile prezentului, ca acelea pe care le datorăm celor mai 
buni dintre dramaturgii astăzi activi. Fireşte, nu toate piesele lor sunt cunoscu-
te criticii literare, aşa cum unele din ele nu sunt cunoscute, deocamdată, mare-
lui public. Dar o discuţie pe marginea dramaturgiei contemporane – la care ar 
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fi binevenită participarea criticii literare – ar descoperi în mod cert multe ade-
văruri, perspective, şanse demne de a fi tratate cu toată seriozitatea”. Marius 
Robescu, Condiţia genului: „Aflându-mă în câmpul teatrului numai ca obser-
vator, înclin spre părerea celor care-i cântăresc evoluţia în urma altor genuri, a 
poeziei în orice caz. E drept că nu avem nume mari care să aparţină în exclusi-
vitate dramaturgiei aşa cum aparţin poeziei sau prozei. Dar trebuie să consta-
tăm totodată efortul tenace care o caracterizează, mişcarea ei, dacă nu 
constantă, orientată oricum spre punctul de realizare. Trebuie să recunoaştem, 
de asemenea, că teatrul e o artă dificilă. După unii, chiar cea mai dificilă. Gre-
utăţile învinse îi vor spori strălucirea când momentul către care aspiră nu de 
azi de ieri va veni în sfârşit. El pare, ca niciodată, aproape”. Paul Everac, 
Despre esenţial în dramaturgie: „Totuşi dramaturgul vremii noastre nu e che-
mat la indiferent ce. El e chemat, ca slujitor al unei comunităţi date, la esenţia-
lul acestei vremi, adică la esenţialul progresist. El trebuie să facă artisticeşte 
dovada că societatea, în întregul ei, e răscolită de forţe care o împing spre pro-
gres, spre abolirea inegalităţii şi inechităţii, spre o anumită omogenizare prin 
dreptate făcută celor mulţi şi activi, a celor care pot construi şi se cuvine deci 
să beneficieze de fabricitatea lor. […] Am povestit schema piesei mele Acord 
scrisă pentru Teatrul Naţional din Bucureşti. Confruntarea aceasta, ca orice 
confruntare între două sisteme, mentalităţi şi moralităţi, mi se pare, de aseme-
nea, dintre lucrurile esenţiale ale investigaţiei dramaturgice şi m-aş bucura s-o 
văd tradusă în act teatral”. Ştefan Aug. Doinaş scrie despre O natură lirică: 
Tudor George, notând apariţia a două volume: Imnuri olimpice (Ed. Stadion) 
şi Parfumul timpului (Albatros): „Ca-n toate manifestările unei adevărate na-
turi, la Tudor George vâna de metal nobil – acel personal amestec de paradisi-
ac şi infernal, de candoare şi oroare, de libertate şi siluire – trebuie căutată în 
ganguri sumbre şi întortocheate, sub munţi de minereu verbal”. Alexandru 
Ivasiuc semnează Friedrich Engels: „Comemorarea lui Engels deci este un 
prilej de a ne pătrunde încă o dată de acest spirit revoluţionar al gândirii sale. 
Nu numai tezele sale – formulate sub semnul istoricităţii şi al unui anumit sta-
diu de dezvoltare a ştiinţei – sunt importante, ci şi «necruţătorul» spirit al ade-
vărului său, ce nu poate fi rupt de practica socială, de acţiunea revoluţionară de 
eliberare a societăţii. Recitindu-l pe Engels, cu acest prilej, lectură oricând pro-
fitabilă, nu ne gândim numai la unul dintre clasicii socialismului ştiinţific, ci 
primim un puternic imbold de a ne îndrepta spre condiţiile concrete ale edifi-
cării socialismului în România, la marile mutaţii care se petrec în ţara noastră, 
ca şi în întreaga lume, mutaţii spre care trebuie să fim în permanenţă deschişi”. 
Şerban Cioculescu publică în Breviar a doua parte a textului său despre vo-
lumul „Istoria teatrului în Moldova”. Sub semnătura M.G. citim despre 
Teatrul şi poezia lui Al. Voitin: „O cuprinzătoare cercetare critică şi de istorie 
literară a celor trei cicluri din creaţia de până acum a lui Voitin – poemele, 
pamfletele social-politice şi piesele de teatru – ar fi binevenită, ca o justă re-
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flectare a interesului arătat de cititori şi de spectatori acestui autor modest, dis-
cret, dar de o certă şi superioară valoare, în literatura noastră militantă”. Ion 
Lăncrănjan publică, „în virtutea dreptului la replică”, Câteva precizări: „Nu 
doresc să intervin în discuţia care se poartă în momentul de faţă în jurul ulti-
mei mele cărţi, Caloianul, apărut acum patru luni de zile la Editura «Alba-
tros». Doresc, deocamdată, să fac câteva precizări în raport cu unele 
inexactităţi strecurate în unele cronici literare, nu din reavoinţă, bineînţeles, ci 
pentru că aşa se întâmplă uneori, se mai greşeşte…”. Sunt citate două cronici 
literare: una, semnată de Valeriu Cristea, apărută în „România literară”, şi a 
doua, semnată de Mihai Ungheanu, şi publicată în „Luceafărul”. Nicolae 
Manolescu semnează Roman şi substanţă, o cronică literară la Miezul şi coaja 
de Corneliu Ştefanache (Junimea, 1975): „Dificultatea pentru Corneliu Ştefa-
nache în momentul de faţă nu e de a scrie un roman bun, curat, plauzibil în 
linii mari, care conţine observaţii sociale şi morale interesante, ci tocmai aceea 
de a-şi duce la limită propriile premise, radicalizând viziunea psihologică, de a 
stoarce totul până la epuizare din personaje, din contradicţiile lor, din situaţiile 
zugrăvite. Pe scurt, de a rezista tentaţiei către facilitate (deus ex machina!) ale-
gând nu soluţia cea mai «practică» (şi inevitabil moralizator-sentimentală), ci 
soluţia cea mai adevărat umană, care este singura valabilă artistic”. Citim 
recenzii: Mircea Constantinescu scrie despre Viaţa pe rod de Octavian Voi-
cu (Junimea, 1975): „Tonul direct, confesiv serveşte discursul poetic dând apa-
renţa naturaleţii. Evident însă că sinceritatea unei confesiuni nu se tălmăceşte 
direct prin artă, de unde şi speranţa că, în volumele viitoare, poezia lui Octavi-
an Voicu «va rodi» mult mai consistent, mai original”. Virgil Mazilescu 
notează apariţia antologiei Balada Locului, în traducerea lui Stelian Gruia, an-
tologie în care sunt publicate versurile lui Ivan Covaci, Mikola Corsiuc, Cor-
neliu Irod, Mihailo Mihailiuc şi Mihailo Nebeleac, poeţi ucraineni din Româ-
nia (Kriterion, 1975): „Desigur, s-ar putea spune mult mai multe despre aceste 
cinci voci poetice distincte, în plină formare, dar spaţiul nu ne permite. Să nu 
uităm, totodată, că «o poezie tradusă este faţa necunoscută a lunii», cum scrie 
Ion Horea în al său cuvânt-înainte”. În Poezia – act de cunoaştere,  Dana 
Dumitriu scrie un text-cronică, omagial, marcând ziua de naştere a lui Gellu 
Naum (65 de ani): „În ultimele sale volume (Athanor, 1968, Copacul-animal, 
1971) maturitatea, experienţa au structurat, au echilibrat spiritul rebel al poetu-
lui şi versurile sale mai noi au ajuns la o expresie mai naturală, mai puţin în-
crâncenată, violenţa viziunii nemaialunecând spre jocuri şocante de imagini”. 
Sorin Titel semnează Fals jurnal de călătorie, o prezentare a recentului vo-
lum publicat de Mircea Horia Simionescu (Ed. Sport-turism, 1975): „Răpirea lui 
Ganymede este de fapt un fel de manual de călătorie; ni se spun adică o mulţime 
de lucruri despre felul cum trebuie să călătorim şi ce trebuie să facem pentru ca 
această călătorie să fie spre folosul nostru”. G. Dimisianu publică O viziune 
integratoare, o recenzie la volumul Starea lirică de Vasile Nicolescu (Emines-
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cu, 1975): „Vasile Nicolescu e dintre spiritele care privesc artele în conexiuni-
le lor naturale, prea adeseori ignorate, de multă vreme câştigat la o astfel de 
perspectivă fecund integratoare. Interesul eseurilor lui îl aflăm şi în acest opor- 
tun demers pe care prea puţini sunt pregătiţi să-l întreprindă”. Laurenţiu 
Ulici revine la rubrica sa cu Retroproiecţie, o prezentare a volumului Zilele şi 
nopţile inginerului Radu Hagiu de D.M. Bucur (C.R.): „Lipsa de experienţă ar 
putea constitui o explicaţie dar, ca să fiu sincer, şansele de a fi acesta motivul 
mi se par foarte mici. Oricum, pentru o mai corectă concluzie, să aşteptăm re-
cidiva literară a prozatorului”. Revista comemorează 80 de ani de la naşte-
rea lui Victor Ion Popa, publicând un text semnat de Ion Zamfirescu. În 
Prezenţe româneşti citim fragmente din publicaţiile „Trybuna Ludu”, 2 iulie, 
„Życie Warszawy”, 1 iulie, „Życie Literackie”, 13 iulie, despre „Matca” de 
Marin Sorescu (Teatrul Mic) la Teatrul Naţiunilor. Versuri semnează: Ge-
orge Suru (Noaptea seminţelor), Mariana Andrei (Am vorbit cu iarba…; Dimi-
neaţă de august), Gabriela Melinescu (Fratele meu; Rugul promis; Femeie şi 
bărbat; Ursa Mayor), Nicolae Dragoş (Casa bătrână). Din proză citim Po-
vestea sirenei de Pan Izverna. În traducerea lui Darie Novăceanu citim un 
fragment din Toamna patriarhului de Gabriel García Márquez. Ana Blandi-
ana revine la Atlas cu tableta Unicat. 

 
8 august  

● [„România liberă”, nr. 9576] Nicolae Balotă semnează articolul Critica 
literară – o disciplină formatoare, accentuând că pe „tărâmul educaţiei estetice 
a maselor” şi ţinând cont de principiile marxism-leninismului, critica literar-
artistică „are de îndeplinit rolul, plin de răspundere, al unei înalte şcoli”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 253] În Scriitorii despre actualitatea socialistă a ţă-
rii Ioan Grigorescu publică „Mişcă-te Costică!” şi… s-a mişcat pământul. 
Citim două prezentări de carte: Voicu Bugariu prezintă Rămâne pururi 
vatra de Mihai Beniuc (Albatros): „Volumul de versuri al lui Mihai Beniuc 
dovedeşte în mod convingător, o dată mai mult, că încrederea poetului în forţa 
poeziei izvorăşte din credinţa nestrămutată în puterea infinită a poporului ro-
mân, în nemărginita sa dragoste de patrie”. Mircea Zaciu scrie despre Artă 
şi ideal de Ion Dodu Bălan (Ed. Eminescu): „Omniprezenţa culturii, sarcinile 
ei patriotice, modelatoare de suflet, constituie preocupări importante, cărora 
autorul le consacră o secţiune specială în recenta sa carte. În acest cadru, pe 
care singur şi-l descrie cu fixarea exactă a tuturor reperelor problematice, co-
mentariul creaţiei «la zi» ocupă un loc preponderent. De la scriitorii consacraţi 
ai contemporaneităţii − Zaharia Stancu, Mihai Beniuc, Eugen Barbu, Horia 
Lovinescu ş.a. − atenţia criticului se opreşte cu egală pasiune şi asupra con-
fraţilor săi de generaţie, poeţi şi critici, eseişti sau critici literari, dramaturgi ori 
lexicografi”. Aflăm că Tovarăşei academician dr. ing. Elena Ceauşescu i s-
a conferit titlul de profesor universitar extraordinar al Universităţii Naţionale 
Autonome din Mexic.  



744 

● [„Contemporanul”, nr. 32] În cadrul rubricii Jurnal de lector: sensul 
unei acţiuni critice, Dumitru Micu se referă la cartea Ilenei Vrancea, Confrun-
tări în critica deceniilor IV-VII: „Astfel concepută, cartea urmăreşte acţiunea 
ideilor lui Lovinescu ale... discipolilor săi în confruntările ei, pe parcursul a 
patru decenii (IV-VII), mai întâi cu mişcările ideologice de dreapta, apoi – în 
anii noştri – cu manifestările criticii de orientare marxistă. Implicit, cercetarea 
operează o secţiune transversală nu doar în istoria literară, ci în întregul climat 
ideologic al deceniilor în cauză, restituind adevărata înfăţişare multor fapte rău 
cunoscute sau prezentate adesea denaturat. Expunerea e ghidată, natural, de un 
punct de vedere, datele comunicate având funcţia de a-l valida, de-a asigura 
interpretării un suport cât mai rezistent”.  

● [„Cronica”, nr. 32] Editorialul redacțional stă sub semnul Conferinţei de 
la Helsinki, poartă titlul Un apel la raţiune, o chemare la acţiune şi are ca mot-
to un citat „Din cuvântarea preşedintelui Nicolae Ceauşescu la tribuna Confe-
rinţei general-europene”: „Punând semnătura pe documentele consacrate 
securităţii şi cooperării în Europa, consider că ar fi deosebit de util să ne luăm 
angajamentul solemn de a asigura continuarea fermă a cursului destinderii, 
excluderea definitivă a războiului din viaţa Europei şi a planetei noastre, din 
viaţa tuturor popoarelor. Să nu precupeţim nimic pentru ca pacea, prietenia şi 
colaborarea între popoare să triumfe pe întregul glob pământesc!”. Mircea 
Mancaş scrie despre Literatură şi autenticitate: „Caracterul «actualităţii» lite-
raturii nu poate fi însă redus la tema sau fragmentul de viaţă, pe care scriitorul 
şi-l alege din realitate şi la «ornamentarea» lui cu unele aspecte caracteristice. 
O asemenea modalitate de tratare literară nu ar avea capacitatea de a reda 
esenţa lumii socialiste şi nu ar putea exprima un mesaj de înaltă valoare uma-
nistă. Căci nicio temă − oricât de sugestivă şi valoroasă ar fi ea în sine − nu 
poate imprima operei caracterul de autenticitate, dacă nu vom descifra în ea 
perspectiva revoluţionară, sensul dialectic al dezvoltării sociale, procesul intim 
al formării conştiinţei omului nou. Sub acest raport, nu cred că apare undeva în 
literatură, cu mai multă consecvenţă, eroismul ce implică curajul moral în con-
fruntarea ca realitatea, ca în piesa lui Titus Popovici: Puterea şi adevărul, în 
care marea însuşire a «condiţiei umane» este aceea de a recunoaşte drepturile 
raţiunii alături de pasiunea fierbinte a acţiunii constructive imediate. Exemple-
le se pot multiplica. Am sentimentul că imaginea modernă a diluviului din 
Matca lui Marin Sorescu − cu toate contrastele de umoare a dialogului ei ce 
alternează între tragism şi umor − e o afirmare a forţei morale a omului con-
temporan, eliberat de tutela apăsătoare a destinului şi stăpân pe conştiinţa pro-
priei sale valori, a eroismului în lupta pentru a asigura «matricea» generatoare 
de viaţă. Astfel de teme, tratate cu incomparabilă înţelegere a sensului con-
temporan al umanismului, depăşind de departe comunicarea simplă şi directă a 
reportajului, pot atinge valori culminante în literatura actualităţii în lupta pen-
tru asigurarea comportării etice în societate, ca şi în înfruntarea cu vitregia sau 
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calamităţile naturii se defineşte eroismul omului nou, constructor al unei lumi 
libere şi demne. Ceea ce de fapt constituie mândria şi valoarea morală a epocii 
noastre pe planul creaţiei artistice şi literare a contemporaneităţii”. Liviu 
Leonte semnează cronica literară la Junimea şi junimismul de Z. Ornea: „Ar 
merita o discuţie şi referirile la polemicile Junimii, la prezenţa junimismului în 
viaţa politică, cu personalităţile sale dintre care iese în evidenţă P. Carp, la cri-
ticii, care au urmat situaţi (şi sub influența tezelor lovinesciene) într-o arie de 
epigonism până la cea de a doua generaţie, deşi unii ar fi putut beneficia de un 
tratament mai generos (lui Duică nu i se recunosc nici măcar calităţile de com-
paratist). Observaţii se mai pot face şi una din cele care sper să nu se interpre-
teze ca o şicană dăscălească, priveşte absenţa unui capitol concluziv capabil să 
extragă din carte elementele definitorii pentru întregul curent integrat în istoria 
culturii româneşti. Oricum meritele de cercetător ale lui Z. Ornea pot primi 
cele mai bune aprecieri atât sub raportul documentării cât şi sub acela, mai 
dificil, al capacităţii interpretative”. Gr. Ţugui scrie despre Stelele cardina-
le, eseul lui Şt. Cazimir despre poetica eminesciană: „Într-o viziune modernă şi 
discret polemică, autorul reliefează câteva din coordonatele majore ale poeziei 
eminesciene şi anume pe acelea care, prin frecvenţă şi profunzime a semnifi-
caţiilor, îi asigură unitatea, acea «coeziune suverană» ca marcă a genialităţii. 
Pentru Şt. Cazimir, Eminescu e acelaşi în oricare din momentele afirmării sale, 
cu condiţia ca opera lui să fie privită, din unghiul motivelor dominante, consti-
tuite ca elemente fundamentale ale metaforelor-cheie”. În Menţiuni critice 
Nicolae Turtureanu publică Moderato Cantabile, o recenzie la trei volume: 
Somnul de prisos de Veronica Galiş (C.R.): „Vagi influenţe din poeţi actu-
ali la modă (influenţaţi la rândul lor de poeţi care au fost la modă) − a se vedea 
în acest sens poema Iubitul meu pe lume-i parfum ca o durere −, precum şi un 
număr de versuri scrise, parcă, dintr-o prematură rutină atestă că poezia Vero-
nicăi Galiş se află în plină decantare”. Ardere de Dionisie Duma (Ed. Lite-
ra): „Jocul contrastelor, trecerea anotimpurilor, nostalgia rodului sunt temele 
cele mai fertile ale lui Dionisie Duma care în poezii precum Fruct de oră, In-
vocaţie, Joc de iarbă, Gâtul lebedei negre, Portret de câine demonstrează vir-
tuţi lirice nepuse suficient în lumină în această carte de debut”. Poemele 
verii de Nicolae Tudor (Ed. Litera): „Dacă la Dionisie Duma spiritele tutelare 
sunt invocate mai mult din nevoia unei autorităţi livreşti care să dea un gir 
simbolic demersului poetic, fără a-l subjuga, la Nicolae Tudor, modelul tran-
spare din text. Cred că acest model nu trebuie căutat prea departe, la origini, 
influenţa fiind mediată”. Gloria Lăcătuşu realizează un interviu Cu acade-
micianul Iorgu Iordan: „– Îmi dau seama după aspectul încăperii în care ne 
aflăm; vă plac tablourile, cărţile de tot felul. Care este tabloul preferat, care 
este cartea preferată? − La întrebarea aceasta este greu de răspuns. În ce pri-
veşte tabloul preferat pot răspunde foarte prompt: nu există în colecţia mea. Un 
tablou preferat, ar fi unul de Luchian care mi se pare cel mai mare pictor al 
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nostru, în calitatea sa de colorist. Am văzut un mic tablou − flori, şi privind 
acest tablou, nu ştiu cum, în ce poziţie, am avut o zecime de secundă impresia 
că în mijlocul uneia dintre flori, acolo unde se găseşte ginoceul, este un minus-
cul bec electric. Senzaţia aceasta n-am uitat-o şi n-am s-o uit niciodată. Pe ur-
mă aş adăuga tabloul lui Phoebus, un pictor mai puţin cunoscut, însă am fost 
foarte bucuros că acum câţiva ani i s-a asigurat o expoziţie retrospectivă şi eu 
am dat şi acest tablou al meu, este o biserică din Bucureşti, şi-mi place pentru 
că mi se pare că îndeplineşte toate condiţiile, n-aş putea spune care sunt con-
diţiile, pe care omul în măsura în care poate să le detecteze, cum se spune, 
numai le simte, însă nu-i în stare, nefiind de specialitate, să le şi explice, să le 
descompună. Pe urmă aş adăuga portretul făcut în creion lui Ibrăileanu după o 
fotografie de către pictorul Steriadi. Aş putea să vă spun că şi în ceea ce pri-
veşte literatura... − Tocmai vroiam să vă întreb care este preferinţa dv. în do-
meniul literaturii beletristice? − ...deci, că şi în ceea ce priveşte literatura, îmi 
place foarte mult romanul Adela al lui Ibrăileanu. Deşi − este foarte greu de 
spus care este cartea cea mai dragă pentru că sunt mai multe. − Despre Dante 
şi Cervantes aţi scris, despre Eminescu, Creangă şi Caragiale de asemenea. − 
Bine. Îmi sunt dragi mai întâi unele cărţi de specialitate: Originea românilor a 
lui Alexandru Philippide. − Aţi scris şi despre aceasta. − Două volume foarte 
grele în toate sensurile, grele de conţinut, ca muncă, ca elaborare spirituală şi 
grele de citit. De aceea, îmi permit să adaug că nu prea sunt citite aceste două 
volume. Am constatat totuşi, că în ultimii ani, de când se lucrează la Tratatul 
de istorie a limbii române, sub egida Academiei, lingviştii neieşeni, printre ei 
unii cu foarte mare autoritate, şi mai vârstnici, au început să-l descopere pe 
Philippide. Dar ar mai fi multe de spus...”. Mircea Dragomir scrie despre 
Imperativul iniţiativei: „Activitatea pe care o desfăşoară oamenii, munca as-
tăzi, atât de complexă şi dinamică, impune ca una din pârghiile accelerării 
progresului. în mod necesar şi obiectiv, imperativul iniţiativei. Pentru omul 
nou, constructor al socialismului şi comunismului, iniţiativa este una din exi-
genţele esenţiale ale spiritului revoluţionar. Practic, spiritul revoluţionar pre-
supune iniţiativa ca un implicat al realităţii sale, încât putem vorbi şi trebuie să 
vorbim de necesitatea existenţei unui adevărat spirit revoluţionar al iniţiati-
vei”. Zaharia Sângeorzan publică, în Teme sadoveniene, textul Muntele, o 
analiză a povestirii Bulboana lui Vălinaş. În Figuri din trecut, Stela Iancu 
scrie despre Ana Conta-Kernbach, sora filozofului Vasile Conta. Din Mo-
ment reţinem: Concursul de poezie pentru debut în volum al Editurii „Da-
cia”: „În vederea stimulării şi promovării tinerelor talente, Editura «Dacia» 
instituie concursul de poezie pentru volumele de debut. Concursul are drept 
scop publicarea acelor poezii care, prin mesajul şi ţinuta lor artistică, exprimă 
realităţile contemporane ale patriei şi contribuie la educarea cititorilor în spiri-
tul ideilor nobile ale umanismului socialist, ale Programului Partidului Comu-
nist Român, de edificare a socialismului şi comunismului în ţara noastră. 
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Manuscrisele vor fi expediate editurii în două exemplare dactilografiate, până 
la data de 15 octombrie 1975 şi vor purta menţiunea Pentru concursul de debut 
al editurii «Dacia». Manuscrisele vor fi trimise într-un plic închis, purtând un 
motto. Acelaşi motto trebuie să fie reprodus pe un alt plic, ce va conţine nume-
le autorului, adresa şi câteva date biografice, acest plic urmând a se deschide 
numai după stabilirea câştigătorilor concursului. Redactorii de specialitate vor 
face o preselecţie a acelor manuscrise care, prin calităţile lor, merită să fie pro-
puse atenţiei juriului. Juriul, alcătuit din critici şi scriitori, personalităţi ale lite-
raturii noastre de azi, va acorda trei premii, constând în publicarea volumelor 
şi plata drepturilor de autor, în funcţie de valoarea lucrării, conform legislaţiei 
în vigoare. Rezultatele se vor anunţa până cel târziu la data de 15 ianuarie 
1976, iar volumele premiate vor fi publicate până la sfârşitul lunii decembrie a 
aceluiaşi an. Manuscrisele nereţinute pentru publicare nu se înapoiază”. 
Hertha Perez scrie despre Simpozion Thomas Mann: „Oraşul München a 
fost, de curând, gazda Simpozionului Internaţional Thomas Mann, organizat 
cu prilejul împlinirii a o sută de ani de la naşterea marelui scriitor german. 
Alegerea oraşului gazdă nu s-a făcut la întâmplare: născut la Lübeck, acum 
100 de ani, la 6 iunie, Thomas Mann şi-a petrecut numeroşi ani în capitala Ba-
variei. Aici se stabilise − după moartea tatălui − mama sa cu cei trei fraţi mai 
mici. Aici, la München, a cunoscut-o pe Katia Pringsheim, fiica profesorului 
münchenez de matematică Alfred Pringsheim, aici şi-a început drumul spre 
glorie, de aici va lua, în 1933, calea exilului. Au participat numeroşi oaspeţi, 
printre care Katia Mann, văduva scriitorului, în vârstă de 93 de ani, rămasă 
tânără ca potenţă spirituală, după cum atestă şi cartea ei memorialistică publi-
cată în 1974 sub titlul Amintirile mele nescrise, apreciată de exegeţi drept «cea 
mai frumoasă, spontană, irezistibilă şi captivantă carte despre Thomas Mann» 
ce s-a scris până la data respectivă; a fost apoi prezent şi Golo Mann, fiul lui 
Thomas Mann, savant de reputaţie mondială cu contribuţii mai cu seamă în 
domeniul istoriografiei (a publicat, între altele, o carte despre Wallenstein, de-
finită de numeroşi critici drept una din cele mai importante contribuţii din do-
meniul istoriografiei moderne). Au fost, de asemenea, prezenţi specialişti din 
nouă ţări, care au susţinut în 6 zile 38 de comunicări, informaţiile curgând prin 
două canale − cele două secţii ale simpozionului. Semnalăm prezenţa unor 
scriitori și critici prestigioşi ca: Peter de Mendelssohn, preşedinte al Academiei 
de Arte Frumoase din Bavaria, autorul recent apărutei scrieri biografice Vrăji-
torul, operă de proporţii monumentale, numai primul volum, care urmăreşte 
viaţa lui Mann până în 1924, însumând 1200 de pagini; Benno von Wiese, de-
canul germanisticii din R.F. Germania, Klaus W. Jonas, profesor la Universita-
tea din Princeton, reputat bibliograf, prof. univ. dr. Hubert Ohl, Claude David 
de la Sorbona, Tsunekazu Murata din Japonia, Gheorghi Gulia, scriitor din 
Uniunea Sovietică şi mulţi alţii. Simpozionul a fost deschis de profesorul dr. 
Hans Maier, ministru de stat bavarez pentru artă şi cultură precum şi de Georg 
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Kronawitter, primarul Münchenului, după care a urmat discursul festiv inaugu-
ral rostit de Peter de Mendelssohn (Un scriitor la München). În tratarea teme-
lor s-a pornit, în general, de la specificul operei lui Thomas Mann şi de la locul 
ce-i revine în ansamblul literaturii mondiale, reuşita întâlnirii explicându-se 
prin pertinenţa unui mare număr dintre referate, fapt care a permis formularea 
unor concluzii întemeiate pe premize temeinice. Din cele ce am putut prinde în 
avalanşa unei cantităţi de informaţie uneori greu de stăpânit, s-a reliefat, între 
altele, referatul lui Erich Heller, Dr. Faustus şi anularea celei de a Noua Sim-
fonii. Heller a vorbit despre modul în care Thomas Mann reînvie mitul faustic, 
precizând valoarea simbolică a cărţii, felul în care autorul întruchipează, vă-
dind o inepuizabilă capacitate de înnoire a formelor, în limitele unei tematici 
de bază neschimbate, destinul poporului său şi, totodată, destinul epocii. Peter 
Putz, profesor la Universitatea din Bonn, şi-a dezvoltat apoi comunicarea În-
râurirea asupra literaturii germane contemporane, argumentând convingător 
că esenţa creaţiei poetice a lui Thomas Mann găseşte un ecou puternic şi în 
perioada postbelică, menţinând viu idealul scriitorului-cetăţean. Cu dezinvoltu-
ră şi un temperament de admirat având în vedere vârsta referentului, celebrul 
Gottfried Bermann Fischer, de la editura Fischer, a evocat în referatul Vremuri 
agitate momente ale legăturii sale de prietenie şi ale colaborării îndelungate cu 
Thomas Mann. Referatele s-au ocupat în majoritatea cazurilor de romanele Dr. 
Faustus şi Muntele Vrăjit, de probleme de limbă şi stil, precum şi de aspecte 
ale receptării operei lui Thomas Mann în străinătate (Thomas Mann în Uniu-
nea Sovietică, în Franţa, Suedia, Japonia şi S.U.A.). Au fost oarecum neglijate, 
în schimb, alte sectoare importante ale activităţii lui Thomas Mann, de pildă 
contribuţiile sale în domeniul prozei scurte. Discuţiile care au urmat după fie-
care referat au fost interesante, deşi au purtat în unele cazuri, destul de vizibil, 
amprenta momentului festiv; ele ne-au sugerat completări cu privire la circu-
laţia şi receptarea operei lui Thomas Mann în România, la structura scrierilor 
sale romaneşti şi, în fine, la specificul prozei sale scurte. Am arătat, între alte-
le, că Thomas Mann considera genul scurt drept o excelentă şcoală de maturi-
zare artistică prin care se ajunge la lărgirea ulterioară a câmpului de observaţie, 
la organizarea materialului faptic în planuri multiple. Mann scrie primele sale 
nuvele pour se faire la main, pentru a dobândi meşteşugul necesar unei con-
strucţii compoziţionale mature şi dense ca romanul”. L. Volovici semnalea-
ză apariţia Un dicţionar al literaturii române în Polonia, intitulat Mały słownik 
pisarzy rumuńskich (Mic dicţionar al scriitorilor români), alcătuit de Halina 
Mirska-Lasota, Editura Wiedza Powszechna: „Fără îndoială, dicţionarul scrii-
torilor români al Halinei Mirska-Lasota înseamnă un eveniment în relaţiile 
literare româno-polone şi izbuteşte, chiar şi în limitele unei lucrări cu caracter 
preponderent informativ, să compună o imagine vie asupra literaturii noastre”. 
Versuri semnează Adi Călin (Locul şi Patria; Neamului meu), Eliza Popes-
cu (Fântâni; Ecou de vânătoare), Dominic Stanca (Oraşul; Din tot ce-a fost), 
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Emil Nicolae (Patria doar; Constelaţia grâului; Rostirea unui fluture-n lumi-
nă), Tamara Pintilie (Fiu al apusului). Magda Ursache semnează Bătălia 
pentru lumină, un reportaj despre Stejaru. Ion Vergu Dumitrescu prezintă 
Cenaclul „I.L. Caragiale” – Ploieşti, alăturând notei creaţia literară a membri-
lor: Ion Vergu Dumitrescu (Iulie vine pe-o cărare), Emilian Luncaşu (Anotimp 
suprem), Romea Cantemir (Muzeu de istorie), Traian Bălăceanu (Cealaltă par-
te), Niculae Alexandru (Sisif căzut), Nicolae Stanciu (Anotimp), Dorel Trifu 
(Cum). În traducerea lui Al. Călinescu apare a doua parte din studiul inedit 
al lui Tzvetan Todorov, intitulat O sărbătoare ratată: retorica.  

● [„Orizont”, nr. 32] Nicolae Ţirioi îşi dezvoltă observaţiile exegetice re-
feritoare la poezia lui Al. Jebeleanu (volumul Peregrinări terestre, Facla, 
1975) într-o cronică omonimă. I. Cheie-Pantea pune în centrul profilului său 
literar pe George Munteanu, cu stop cadru pe lucrările Atitudini (1966) şi Hy-
perion (1973), un critic literar şi eminescolog cu vocaţie, impunându-se ca fi-
ind „printre cei mai avizaţi cercetători ai literaturii noastre clasice”. Ne 
întâmpină poeziile lui Pavel Bellu, Aurel Gr. Zegreanu, Gheorghe Azap, pe 
pagina a patra, iar, la proză, o schiţă a lui Emil Şain, Poşeta. Marcel Pop-
Corniş scrie un lung comentariu despre prozatorul american Kurt Vonnegut, 
din cadrul literaturii „underground” (articolul Kurt Vonnegut, sau despre ava-
tarurile genului romanesc).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 244] Limbajul viziunii balca-
nice (un argument excepţional) de Dan Mutaşcu, în Isarlâkul lui Mateiu Cara-
giale şi în cel al lui Ion Barbu, convergente în anumite puncte, divergente în 
altele: „G. Călinescu în a sa Istorie… pe care i-o cităm atât de des, cu instinc-
tul său infailibil, decreta cu farmec electrizant şi greu de imitat al «balcanismu-
lui literar» rara savoare a limbajului balcanic pe care-l eticheta, cu drept 
cuvânt: «bogat, gras, amestecând elementele culte cu argoul chefliilor». [...]  
Elogiat de înşişi I. Barbu, G. Călinescu, Eugen Barbu, şi criticat, de pildă, de 
Al. George, cu un spirit de contradicţie demn de o cauză mai bună, limbajul 
viziunii scriitoriceşti balcanice e şi în opera lui Mateiu şi în cea a lui Ion Barbu 
un argument excepţional. El defineşte, demască, provoacă, vrăjeşte, intrigă, 
persecută memoria”. H. Zalis trasează câteva aspecte ale noţiunii de Gene-
raţie literară: „Cine crede că pleiada de robuste talente ivită după 1960 şi-ar fi 
găsit matca fără luminile şi fără aderenţa necesară la laboratorul artistic [al 
predecesorilor Arghezi, Blaga, Barbu, n.n.] greşeşte. [...] Originalitatea multor 
poeţi tineri sau în curs de maturizare jubilează astăzi numai după ce s-a verifi-
cat pe drumurile acoperite de meditaţiile, durerile, tenacitatea, dislocările şi 
regăsirile puternicilor învingători care i-au precedat. Altminteri, versul plăcut 
la lectură al lui Leonid Dimov ar fi sunat mai facil în ritualul lui ceremonios, 
cel al lui Nichita Stănescu mai puţin concentrat, al lui Ioan Alexandru epigonic 
tocit. [...] Legenda pusă în circulaţie, potrivit căreia Nichita Stănescu, Ana 
Blandiana, Ion Gheorghe, Marin Sorescu ş.a. s-ar fi născut prin generaţie 
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spontanee netezeşte de fapt drumul neîncrederii în versul lor. De fapt, aceştia 
şi alţii ca ei datorează enorm asimilării lecţiei de înaltă, severă exigenţă faţă de 
cuvânt, cum le-a fost oferită, ca învăţăcei, de iluştri dascăli. Când ea a fost 
primită întocmai, rostirea n-a suferit de pe urma ostentaţiei sau a superficiali-
tăţii. Mi se pare îmbucurător că intuiţia şi luciditatea, unite cu înzestrarea  
şi tensiunea proprie, i-au ţinut departe, în atâtea rânduri, de limitare, de facili-
tate”. 

 
9 august  

● [„România liberă”, nr. 9577] Radu Popescu scrie despre Morala criticii 
de artă şi literatură, domeniu asupra căruia „tovarăşul” Nicolae Ceauşescu „s-
a aplecat” în raportul Congresului al XI-lea, notând că trebuie „căutată valoa-
rea”, separând-o de pseudo-valoare, dar că aceasta „nu poate fi decât una, cea 
marxist-leninistă. Credinţa ei nu poate fi decât una: cea comunistă”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 254] Al. Dima semnează Obiectivitatea, substanţa 
ideologică şi argumentul în critica literară: „Ampla dezbatere, de câţiva ani 
neîntreruptă, a problemelor criticii literare şi artistice îşi are desigur un îndoit 
izvor: pe de o parte, în insatisfacţiile pe care aceasta le-a produs şi le mai pro-
duce încă, pe de alta, în dorinţa generală a cititorilor de a le vedea cât mai cu-
rând remediate. Trebuie să observăm că frecvenţa acestor discuţii nu 
caracterizează numai mişcarea noastră literară ca pe un simptom specific al ei. 
[…] Socotim că trebuie reţinut, mai întâi, ca pe o poziţie câştigată şi care tre-
buie să devină axiomatică, respectul faţă de structura operei literare privită ca 
o sinteză emotiv-intelectuală a unei viziuni despre lume, ca atitudinea ideolo-
gică, stimulatoare a progresului social. Faptul ar părea, la prima vedere, ele-
mentar, dacă nu ne-am izbi încă, de numeroase ori, de valurile subiectivis-
mului şi impresionismului. Într-adevăr, în unele dintre studiile critice apare 
tendinţa de a nu se pune accentul pe operă, ci pe răsunetul acesteia în cuprinsul 
personalităţii specifice a celui care o comentează. De la fidelitate s-a trecut, cu 
graţie, spre infidelităţi faţă de fenomenul literar, ca şi cum cititorul n-ar fi inte-
resat – în primul rând – de valorile proprii ale operei, ci doar de talentul şi ca-
pacitatea de pătrundere a criticului. […] Se înţelege că obiectivitate nu în-
seamnă neutralitate ideologică sau estetică şi că cea mai superficială privire 
asupra menirii criticului nu-l poate desprinde de ambianţa lui socială din care 
izvorăşte şi către a cărei propăşire tinde. E cazul să se vorbească de aceea des-
pre funcţiunile propulsoare ale criticii, de forţa pe care o reprezintă în dinami-
ca socială, de răspunderile stringent legate de oficiul ei, de magistratura nobilă 
pe care o afirmă. Să mai observăm că există anume metode ale criticii de care 
şi unii dintre criticii noştri s-au apropiat în ultima vreme şi care cultivă închis-
tarea în cercul restrâns al operei, în structura ei internă. E vorba anume de ace-
le analize intrinseci care, rupând opera de mediul care a generat-o şi către care 
de fapt se îndreaptă, discută doar aspectele ei existenţialiste, structuraliste în 
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sens restrâns sau chiar psihanaliste. Desigur, fiecare din aceste metode îşi are 
valabilitatea ei, dar nu e cazul să le anexăm integral înainte de a le filtra prin 
spiritul critic al concepţiei ştiinţifice. Dezbaterile cu privire la critică au negli-
jat apoi − socotim − faptul că unul din obiectivele principale ale acestora con-
stă în descoperirea şi caracterizarea originalităţii operei. Pentru a o defini, 
operaţie de altfel plină de dificultăţi, se impune cel puţin o cercetare istorică 
sumară a fenomenului literar comentat prin perspectiva genului şi speciei res-
pective. Nu putem într-adevăr determina această originalitate decât prin com-
paraţie cu scrieri analoge create mai înainte şi care reprezintă stadii ideologice 
şi estetice ce se cer depăşite. Fiindcă, împotriva unor opinii, există şi un pro-
gres în concretizarea valorilor artistice asupra căruia nu se insistă îndeajuns. 
Prin originalitate nu înţelegem însă numai această depăşire istorică, ci şi des-
coperirea unor noi mijloace artistice prin care realitatea contemporană poate fi 
cuprinsă mai adecvat şi mai expresiv. O astfel de procedare izbuteşte cu atât 
mai mult cu cât scriitorul se îndreaptă, cu mai concentrată atenţie, asupra mo-
mentului social actual pe care-l trăieşte. S-a vorbit de aceea îndelung despre 
necesitatea contemporaneităţii operei şi cu drept cuvânt, dar poate nu s-a ac-
centuat îndeajuns faptul că această orientare duce, în fond, la un proces mai 
artistic de concretizare prin contactele susţinute cu realităţile sociale. Deducem 
deci că aspectul actualităţii serveşte şi valoarea estetică a operei. Am mai dori, 
în sfârşit, să mai relevăm încă una din erorile criticii. Ne referim anume la une-
le încercări de afirmare categorică a unor judecăţi critice fără aparatul demon-
strativ însoţitor. Opera apare dintr-o dată elogiată sau tot atât de spontan 
negată cu o argumentare minimă, încât cititorului îi lipseşte orice reazem de 
formare a convingerii sale. După cum se ştie, critica înseamnă, încă din anti-
chitate, «judecată», şi un astfel de act solicită în mod necesar o prezentare am-
plă şi onestă”.  

● [„Flacăra”, nr. 31] În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Medicina anului 
2000. Niculae Stoian publică poezia Chezăşie. George Arion publică 
tableta De cine vă aparaţi tovarăşe Domişan? În suplimentul Racul (69), 
Teodor Mazilu scrie Nasul şi rolul lui în viaţa morală a individului.  

● [„Luceafărul”, nr. 32] În cadrul rubricii Fragmente critice, Eugen Simi-
on semnează textul Fauni şi maşini: „Într-un cerc universitar se discuta recent 
despre invazia faunilor în literatura română actuală, în defavoarea maşinilor, 
semne, totuşi, ale civilizaţiei pe care ne străduim s-o construim aici, la gurile 
Dunării. De ce, zicea îngrijorat un confrate, atât de mulţi fauni, duhuri ale pă-
durii, atâtea mituri neguroase în poezie şi atât de puţine simboluri ale exis-
tenţei moderne? Poetului român îi place să trăiască într-o iluzie. El stă într-un 
bloc modern, se bucură de confortul civilizaţiei, călătoreşte cu maşina, merge 
la bar etc., dar când scrie începe să viseze fauni şi cerbi. Conservatorism, inca-
pacitate de a cuprinde semnul unei existenţe în care s-a instalat, totuşi, atât de 
solid?”. Dan Zamfirescu, în Eminescu şi vasalitatea opiniei critice, polemi-
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zează cu ideile lui Nicolae Manolescu exprimate în recenzia din „România 
literară” la volumul lui Constantin Noica, Eminescu sau gânduri despre omul 
deplin al culturii românești: „Să fie oare aceasta realitatea? În primul rând, o 
impresie generală asupra cărții lui C. Noica nu dă nicăieri loc sentimentului 
că avem de-a face cu opera unui idolatru. Nimic din exagerările ridicole com-
bătute cândva de G. Călinescu în capitolul Cultura din vol. II al Operei lui 
Mihai Eminescu nu se poate întâlni aici, afară de cazul în care întreaga idee 
pe care și-a făcut-o C. Noica despre Eminescu, și pe care ne-o propune, este 
socotită neconformă cu realitatea și întâmpinată într-o stare de alarmă a spiri-
tului critic. Problema nu mai este dacă C. Noica a reușit sau nu să ne convin-
gă, ci dacă suntem sau nu dispuși să acceptăm un alt Eminescu decât acela cu 
o inteligență mijlocie și o cultură excepțională pentru un poet, dar destul de 
relativă când îl privim pe același om prin unghiul unor specialități științifice. 
Este tocmai problema ridicată de G. Călinescu în capitolul citat, la care N. 
Manolescu subscrie, dintr-o mai veche înclinare spre vasalitate față de decre-
tele marelui critic, respingând încercarea lui C. Noica de a revizui această 
imagine care tinde să capete autoritatea unei dogme. Și dacă este așa, atunci 
este de datoria culturii noastre de azi să-și asume cât mai repede și mai siste-
matic sarcina de a examina critic și a revizui substanțial o perspectivă care, 
deși semnată de un genial critic, suferă de unilateralitatea oricărei scrieri po-
lemice și este pasibilă, în consecință, de numeroase corectări”. Ioan Ale-
xandru se situează În preajma izvoarelor eminesciene: „Ce ne spune 
Eminescu ca poet naţional? Care sunt realităţile ce ni le aduce în faţă adeve-
rindu-l ca Poetul Patriei sale? În toţi marii poeţi naţionali transapre o rânduia-
lă a universului. Acesta ar fi cadrul iar în acest cadru se înscrie realitatea unei 
Patrii cu ceea ce-i este numai ei specific. [...] El trebuie să devină familiar 
marilor cosmogonii, să-i devină apropiate toate marile viziuni din graiurile 
cîte au fost şi au lăsat semn în istorie, ei trebuie să se simtă acasă în univers, 
să se mişte în civilizaţiile şi culturile lumii ca de la sine acasă. Eminescu dă de 
sâmburele lumii, dă de slăvita Patrie trecând cosmogonic prin viziunile cele 
mai profunde...”. Nicolae Ciobanu descoperă Forme ale baladescului (I): 
„Pentru un poet «de concepţie» precum Ştefan Augustin Doinaş problema aşe-
zării temelor-pivot ce-i străbat universul poetic în tipare prozodice cât mai 
adecvate capătă o importanţă deloc neglijabilă. Fiind convins că are întotdeau-
na ceva de spus, poetul purcede de la certitudinea că nu poate fi suspendat ni-
ciun moment de mistica formelor. [...] La Doinaş sesizăm un cult constant 
tocmai pentru «formele» pe care mulţi poeţi contemporani le repudiază, soco-
tindu-le pe veci împietrite în arheologia literară, le practică extrem de sporadic 
şi mai mult din cochetărie liteară. Doinaş e un adept al baladei, al poemului 
lirico-epic şi al sonetului întrucât, la el, atracţia pentru «formulă» se dovedeşte 
a fi o componentă restructuratoare, în sens larg, atotcuprinzător”. M. Un-
gheanu recenzează cartea lui Radu Petrescu, O singură vârstă: „Radu Petrescu 
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are o bună percepţie a monstruosului şi puternice, în această proză, sunt des-
crierile cerşetorilor din uşa bisericii. De la elevatul stil intelectual pe care-l 
arborează în O singură vârstă scriitorul ştie să treacă firesc la un substanţial 
limbaj al concretului”.  Dorin Tudoran asociază volumul  lui Horia Bădescu,  
Nevăzutele urse (Dacia, 1975) cu Suavitatea poeziei: „Poet de o remarcabilă 
suavitate, cultivând muzicalul diafan, Horia Bădescu scrie o poezie erotică pe 
care elegia o serveşte în chipul cel mai fericit, atât prin perfecta curgere a versu-
lui, asemeni nisipului dintr-o clepsidră..., cât şi prin ştiinţa evitării momentelor 
de crispare”. Analizând studiul lui Marin Beşteliu, Realismul literaturii fan-
tastice (Scrisul românesc), Paul Dugneanu se întreabă: O nouă teorie a fantas-
ticului?: „Abia ultimul capitol Fantasticul; gen literar sau categorie estetică 
tratează, mai îndeaproape, câteva din particularităţile genului sau, dacă accep-
tăm concluzia autorului, ale acestei categorii estetice. Ne aflăm în faţa unui 
eseu propunând consideraţii interesante, deschizând unele piese de interpretare, 
care însă nu le sintetizează şi transformă într-o autentică teorie a fantasticului”. 
Mircea Iorgulescu întocmeşte profilul literar al lui Norman Manea: „Cu greu 
s-ar fi putut prevedea în primele povestiri ulterioara îndreptare a lui Norman 
Manea către o proză ce, abandonând ca insuficientă naraţiunea, coboară în in-
stabilitatea fluxului psihic prin imagini mobile, neîntregi, în schimbare neînce-
tată a cursului şi aspectului; esenţial lirică prin material şi atitudine, urmărind să 
vizualizeze tensiunile secrete ale vieţii interioare, să lumineze obscuritatea as-
cunselor vârtejuri... această proză îşi găseşte în romanul de construcţie comple-
xă, cu o amplă orchestraţie, posibilitatea cea mai firească de împlinire”. 

 
12 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 256] În contextul 23 August XXXI, citim reportajul 
semnat de Petru Vintilă, Ştafeta siderurgiştilor reşiţeni ca o flacără tot mai 
înaltă. Sub titlul Drumul publicului spre teatru, drumul teatrului spre public 
Victor Parhon publică însemnări pe marginea stagiunii teatrale 1974-1975. 

 
13 august  

● [„România liberă”, nr. 9580] În articolul A fi la înălţimea imperativelor 
majore ale societăţii socialiste, Boris Buzilă reproduce dialogul purtat cu Ed-
gar Papu despre „critica directoare de astăzi”. Printre altele, intervievatul con-
sideră critica lui Maiorescu „anacronică”, fără „justificare în prezent”, pentru 
că: „am edificat o societate nouă – socialismul, pregătim faza superioară a 
acesteia – comunismul”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 257] Pagina numită Lumini din lumina marelui Au-
gust şi dedicată 23 August XXXI vine cu un colaj de texte, din care reţinem 
reportajul din Cluj-Napoca, Pe stema cetăţii: munca înfrăţită, inteligenţa crea-
toare de Victor Bârlădeanu şi Al. Mureşan, precum şi două poezii semnate de 
Aurel Butnaru (Spic de aur) şi George Lesnea (Cunună). 
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14 august  
● [„Scânteia”, nr. 10 258] În secţiunea dedicată sărbătoririi 23 August, 

numită Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, citim două reportaje semna-
te de Mircea Bunea („Credeţi că a fost uşor?!, despre Brăila) şi Mircea Radu 
Iacoban (Piscurile Călimanilor se… mută). Mihai Beniuc publică poezia Un 
V pe cer… 

● [„România literară”, nr. 33] Editorialul redacțional este intitulat În 
spirit revoluţionar: „Apropierea de a 31-a aniversare a Eliberării conferă 
acestor zile caracterul unui cuprinzător bilanţ. Trăim, în toate sectoarele de 
activitate, de la bărbăteasca şi eroica muncă a minerilor până la inefabila cize-
lare a operelor de artă, a poeziei; de la jerbele de scântei ale oţelăriilor până la 
murmurul miilor de pâraie create de irigaţii; de la foşnetul tăios al porumbului 
în pârg până la şoaptele abia simţite ale sistemelor automate din uzine – trăim, 
pretutindeni şi toţi laolaltă, bucuria calmă a momentelor de însumare, de sin-
teză şi, în acelaşi timp, de lucidă examinare a felului cum ne-am făcut datoria 
faţă de partid şi de patrie, faţă de toţi oamenii şi de noi înşine”. În Şantier 
sunt anunţate proiectele literare ale lui Camil Baltazar, Henriette Yvonne 
Stahl, Ion Sofia Manolescu, Maria Arsene, Ion Nicolescu, Mircea Lerian. 
Din Viaţa literară reţinem: Slavici omagiat: „În întâmpinarea comemo-
rării a 50 de ani de la moartea lui Ioan Slavici (17 august 1925), Muzeul Lite-
raturii Române a deschis seria manifestărilor omagiale închinate marelui 
scriitor. Vineri, 8 august, a fost inaugurată, în cadrul «Salonului scriitorilor» 
din incinta muzeului, expoziţia documentară ilustrată «Ioan Slavici şi epoca 
sa». Ea revine în Capitală dintr-un lung şi original turneu început în luna ia-
nuarie 1973 la Şiria, judeţul Arad, în zilele aniversării a 125 de ani de la 
naşterea scriitorului, turneu continuat în vechi centre transilvănene – Arad, 
Oradea, Satu Mare, Baia Mare, Cluj-Napoca, Turda – legate de existenţa, ac-
tivitatea şi creaţia ilustrului prozator. Expoziţia urmează a fi deschisă, în con-
tinuare, la Focşani, Bacău, Iaşi, Tg. Mureş, Câmpina şi Sibiu. Tot sub 
patronajul Muzeului Literaturii Române, a avut loc simpozionul cu tema «Ion 
Slavici şi lumea prin care a trecut», desfăşurat la Casa Centrală a Armatei, în 
cadrul căruia au făcut expuneri: Vasile Netea, Flaviu Sabău şi Dimitrie Vata-
maniuc. Pentru tineretul şcolar, sub semnul aceleiaşi comemorări, Muzeul 
Literaturii Române pregăteşte pentru ultima duminică a acestei luni, un număr 
special al ediţiei vorbite şi văzute a «Revistei literare şi artistice pentru elevi», 
la care vor participa numeroşi scriitori şi critici literari”. „Atelier literar”: 
„Cenaclul literar «Tudor Vianu» a scos de curând de sub tipar un nou număr 
al publicaţiei «Atelier literar», a cărei primă parte este închinată lui Eminescu. 
Semnează poeme şi proză: Virgil Teodorescu, Ştefan Aug. Doinaş, Barbu So-
lacolu, N. Carandino, Cella Delavrancea, Virginia Şerbănescu, Petre Strihan, 
Ioana Diaconescu, Ioan Massoff, Octav Sargeţiu, Lorin Popescu, Horia Stan-
ca, Nicu Filip, Alexandru Constant şi numeroşi membri ai cenaclului. Revista 
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include, printre altele, pagini de evocări literare, recenzii de cărţi noi, benefi-
ciind de o frumoasă prezentare grafică”. Din activitatea Asociaţiilor Scrii-
torilor: „La întâmpinarea zilei de 23 August, Asociaţia Scriitorilor din Cluj-
Napoca a organizat la «Clubul tineretului» din oraşul Dej, o şezătoare literară 
la care şi-au dat concursul: Negoiţă Irimie, Ion Marcoş, Adrian Popescu şi 
Vasile Sălăjan. * De asemenea, Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a iniţiat la 
o unitate de pompieri din acest oraş un festival literar la care au fost prezenţi: 
Al. Jebeleanu, Lucian Bureriu, Mircea Şerbănescu şi Nicolae Ţirioi. * Biblio-
teca «Teodor Neculuţă» din sectorul 7 al Capitalei a organizat o seară de poe-
zie intitulată «Imn de slavă lui 23 August» la Fabrica de ţigarete Bucureşti, în 
cadrul căreia actori ai Teatrului Mic au recitat poeme patriotice de Mihai Be-
niuc, Ion Brad, Cezar Baltag, Adrian Păunescu”. Întâlniri cu cititorii: „Sub 
egida Bibliotecii municipale «N. Iorga» şi a Centrului de librării, la Ploieşti, 
în sala festivă a Palatului culturii, a avut loc prima zi de difuzare a volumului 
Fiica lui Zoltes, de N. Rădulescu-Lemnaru, apărut la Editura Eminescu. Pre-
zentarea cărţii a fost făcută de criticul şi istoricul literar Valeriu Râpeanu. * 
La «Salonul Literar» al Bibliotecii «M. Sadoveanu» din Bucureşti a fost pre-
zentat volumul Poemele mării de Petru Jaleş, prezentat de Ion Hulea, directo-
rul adjunct al bibliotecii”. În spiritul colaborării reciproce: „Preşedintele 
Uniunii Scriitorilor, Virgil Teodorescu, l-a primit pe cunoscutul scriitor belgi-
an de origine română Mihail Steriade, care întreprinde o vizită în ţara noastră. 
Au fost discutate probleme privind o mai bună cunoaştere şi difuzare a litera-
turii române în Belgia, precum şi intensificarea colaborării dintre scriitorii din 
cele două ţări. A fost de faţă Ion Hobana, secretar al Uniunii Scriitorilor. * În 
carul înţelegerii de colaborare între Uniunea Scriitorilor din R.S.F. Iugoslavia, 
Alecu Ivan Ghilia participă la întâlnirea scriitorilor din localitatea Deceani”. 
Lectorat de limbă şi literatură română: „La Universitatea San Marcos din 
Lima, cea mai veche instituţie de învăţământ superior din America de sud, a 
avut loc deschiderea festivă a unui lectorat de limba şi literatura română. Lec-
toratul a luat fiinţă pe baza convenţiei de colaborare dintre Universitatea San 
Marcos şi Universitatea Bucureşti. La deschiderea lectoratului au luat parte 
dr. Juan de Dios Guevara, rectorul Universităţii San Marcos, Tauro del Pino, 
preşedintele Asociaţiei scriitorilor din Peru, profesori universitari, personali-
tăţi ale vieţii cultural-artistice. A participat ambasadorul României la Lima, 
Ioana Comănescu. Cu prilejul deschiderii lectoratului de limba şi literatura 
română, ambasadorul român a oferit Universităţii San Marcos 150 de cărţi, 
donaţie a Universităţii Bucureşti”. G. Dimisianu scrie despre Datoria criti-
cii: „După ce timp de mai multe săptămâni revista noastră a supus atenţiei 
cititorilor o sumă de aspecte ale poeziei, prozei şi dramaturgiei româneşti con-
temporane, oferindu-le drept obiect de dezbatere, iată-ne ajunşi în chip nece-
sar şi la chestiunile criticii, ale acelei critici, mai întâi, care operează direct în 
terenul actualităţii, ca instanţă imediată de receptare şi discernere. […] Rolul 



756 

criticii astăzi, unul dintre cele mai importante în ce ne priveşte, credem că 
este de a ţine cumpăna dreaptă între extreme, de a descuraja excesele într-o 
direcţie sau alta, de a sprijini acele curente şi acele opere care produc dovada 
organicităţii”. Începe dezbaterea cu tema Probleme ale criticii contempo-
rane: Spiritul ofensiv, Valeriu Râpeanu: „Cred că e cazul, şi nu numai în 
literatură, să punem în termeni mai hotărâţi această relaţie: artă şi valoare şi să 
demonstrăm că primul termen este nul dacă cel de al doilea lipseşte. Avem 
operele la care ne putem raporta, avem scriitori de primă mărime din toate 
generaţiile – scriitori ale căror opere dau sensul pozitiv al dezvoltării unei li-
teraturi – pentru a putea spune nu şi pentru a arăta răspicat unde promisiunile 
de ieri sau mai de demult nu s-au materializat. E o necesitate obiectivă a cul-
turii româneşti. O atare atitudine ofensivă pentru promovarea valorilor auten-
tice”. Z. Ornea, Literatură şi ideologie: „Adevăratul artist creează opere, 
vrem să spune valori estetice, în care ideaţia mărturiseşte emoţional concepte 
devenite sentimente, gând transformat în atitudine participativă. Acesta este 
mesajul de omenie al marii arte, tendinţa ei particularizată, la care s-au referit 
mereu la noi adepţii criticii militante şi ai esteticii materialiste. Considerată, 
cu dreptate, o expresie a epocii, arta a fost investită cu mari capacităţi de a 
influenţa emoţional şi ideologic publicul cititor. Ibrăileanu a demonstrat că de 
opţiunea creatorului în faţa realităţii sociale vor depinde şi procesul receptării 
operei, intensitatea capacităţii de a influenţa şi modela conştiinţele. E un de-
ziderat care şi-a păstrat integral validitatea. Îl regăsim instalat în locuri centra-
le printre postulatele criticii noastre actuale, preocupată să descifreze în 
structura operelor analizate valorile estetice în substanţa cărora palpită idealul 
creatorului. Iar idealul artistului autentic ne exprimă pe noi toţi, pentru că arta 
adevărată este, cum se ştie, conştiinţa de sine a colectivităţii umane în orice 
epocă istorică”. Romul Munteanu, Opera literară şi demersul critic: „De 
la lectura virgină a textului până la cea repetată de mai multe ori sau la cea 
totalizantă, opera literară este astfel pentru oricine şi oricând o surpriză per-
manentă. Limbaj şi sens, informaţie şi bucurie estetică, opera literară apare 
astfel pentru oricine şi oricând o surpriză permanentă. Limbaj şi sens, infor-
maţie şi bucurie estetică, opera literară apare astfel ca o eterogenitate, favora-
bilă lecturilor plurale cu intenţii valorizante”. Despre romanul lui Dumitru 
Radu Popescu citim în textul semnat de Mioara Apolzan, Construcţie şi per-
sonaje în „Vânătoarea regală”: „Raportat la cele două principale modalităţi 
de existenţă ale romanului ciclu, D.R. Popescu se apropie de a doua formulă. 
Rolul lui Tică Dunărinţu, de conştiinţă de raportare, de simbol al trăsăturilor 
definitorii pentru un timp istoric-social, de etalon al atmosferei şi mentalităţii 
lui, subliniază, prin însăşi construcţia romanelor, mesajul ciclului: opoziţia 
istorică şi valorică a două epoci, pasiunea scriitorului pentru momentul dia-
lectic al crizei, al schimbării. La o primă impresie, şochează dificultatea de a 
fixa jaloane în numărul mare de personaje, pe care orice formulă de acest gen 
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îl impune. Tehnica narativă specială care relativizează până la dizolvare 
reacţiile, situaţiile, cronologia (O bere pentru calul meu, în special) face, im-
posibil de urmărit evoluţia unui personaj, unitatea sa interioară”. Revenind 
la Pro domo, Alexandru Ivasiuc publică Antiterorismul filosofic, comentând 
volumul selectiv al lui Marin Sorescu, Norii: „Norii se înscriu astfel pe mare-
le traiect al poeziei moderne, cu adevărat moderne, care redescoperă miraco-
lul lucrurilor simple şi într-un veac nu rareori ameninţător”. D. Păcurariu 
scrie despre Diletantism şi negativism: „De câţiva ani, rubrica intitulată Criti-
ca criticii, la «Convorbiri literare» este semnată de Al. Dobrescu, care, într-un 
număr recent al revistei, se ocupă şi de cartea mea Studii şi evocări. Prin in-
tervenţia de faţă nu intenţionez să discut recenzia care mă priveşte, nici să 
polemizez cu autorul ei, incriminat în mai multe rânduri («Cronica», «Tribu-
na», «Luceafărul» ş.a.) pentru diletantismul şi negativismul său. Doresc să 
ridic o problemă de principiu, deoarece «opiniile» lui Al. Dobrescu se referă, 
cum voi arăta în continuare, la sectorul critic în ansamblu, ele constituind un 
fenomen derutant şi dăunător”. În Cronica limbii Al. Graur prezintă 
Dicţionar de literatură, anume Mały słownik pisarzy rumuńskich de Halina 
Mirska-Lasota, de la Universitatea din Varşovia: „Dicţionarul despre care 
vorbesc cuprinde informaţii ample cu privire la scriitorii noştri, atât la cei din 
trecut, cât şi la cei de astăzi”. Nicolae Manolescu semnează Actualitatea lui 
E. Lovinescu, o cronică literară la volumul În jurul lui E. Lovinescu de Ale-
xandru George (C.R., 1975): „Eseul lui Alexandru George se constituie din 
glosarea inteligentă pe marginea principalelor cărţi ale criticului. Nimic nu e 
primit fără judecată. Şi nici fără rezervă: dintr-o înclinaţie naturală, Alexandru 
George a făcut un instrument de investigaţie. El are un spirit circumspect şi 
foarte pozitiv, cu ceva din aplicaţia de diagnostician a lui Pompiliu Constanti-
nescu, deşi într-un alt domeniu, al istoriei literare propriu-zise ori al analizei 
ideilor. Temeinic informat, eseul trece în revistă cărţile, lăsând puţine pro-
bleme în suspensie, refăcând raţionamentele, zugrăvind epoca, polemicile, 
atmosfera, comparând la fiecare pas un autor cu alţii, o părere cu altele”. 
Cronica se încheie cu următorul P.S.: „În «Luceafărul» de săptămâna tre-
cută, Dan Zamfirescu publică o lungă şi, vai, insidioasă pledoarie pentru car-
tea lui C. Noica despre Eminescu, în replică la unele din observaţiile mele 
dintr-o recentă cronică. N-ar fi nimic de zis dacă autorul s-ar mărgini la răs-
tălmăciri penibile cum e aceea referitoare la Valéry, unde, din încercarea 
mea de a justifica raţionalismul eseistului francez ca o formă superioară de 
realizare a omenescului, trage concluzia fără sens că aş fi urmărit să-l cobor 
pe Eminescu. N-ar fi nimic de zis nici chiar dacă autorul s-ar mărgini să vadă 
în afirmarea spiritului critic contra idolatriei o simplă dovadă de «călinescia-
nism» din parte-mi, o întoarcere la poziţia (ce i se pare discutabilă) a «ilus-
trului model». Sau, cel mult, ar fi de zis că Dan Zamfirescu este de rea-
credinţă. Dar iată că zelul «apărătorului» de critică a lui Eminescu merge 
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ceva mai departe şi citim cu stupoare fraze ca următoarele din care doctrina 
politică a marelui poet nu iese doar absolvită de orice eroare, dar propusă ca 
un exemplu de înţelegere şi ca un model pe care (de necrezut!) l-ar fi avut în 
vedere practic întreaga evoluţie ulterioară a societăţii româneşti: «Cât înţele-
gea (Eminescu) din politică şi-a luat sarcina să ne-o arate întreaga dezvoltare 
ulterioară a istoriei şi societăţii româneşti. Înfrânt în imediat prin biruinţa li-
beralismului cosmopolit (!), Eminescu şi-a luat revanşa după moarte, deve-
nind însăşi albia în care a cuprins şi curge geniul românesc de aproape un 
secol». Citind asemenea afirmaţii de o demagogică iresponsabilitate, suntem 
foarte departe de a crede, ca Dan Zamfirescu, că tocmai spiritul critic ne pri-
soseşte”. Citim recenzii: Aureliu Goci scrie despre Metafora poetică de 
Eugen Dorcescu (C.R., 1975): „Fără preţiozităţi, sfătuit să acorde ceva mai 
puţină încredere «metodologiei», Eugen Dorcescu merită o menţiune în rân-
dul esteticienilor, cartea sa fiind un bun îndrumar didactic”. Lucian Raicu 
prezintă volumul Cântec de trecut Akheronul de Dorin Tudoran (C.R., 1975): 
„Înalta părere despre menirea poetului, prezentă la programul şi substratul 
liricii lui Dorin Tudoran, n-ar avea de ce să refuze o astfel de înţelegere a do-
meniului poeziei”. Valeriu Cristea semnează Creaţie şi ironie, o prezenta-
re a cărţii O singură vârstă (C.R., 1975): „Proza preţios-poetică, livrescă şi 
eseistică a lui Radu Petrescu se naşte din, şi e continuu subminată de foarte 
moderne, am putea spune aproape conformiste, îndoieli cu privire la valabili-
tatea actului de creaţie”. În Noua critică universitară, Mircea Iorgulescu 
recenzează Moştenirea modernilor de I. Constantinescu (Junimea, 1975): 
„Prin această carte I. Constantinescu se adaugă celorlalţi componenţi ai «noii 
critici universitare» − Liviu Petrescu, Mircea Martin, Marian Popa, Eugen 
Negrici, Al. Călinescu, Ioana Em. Petrescu, Doina Curticăpeanu, Livius 
Ciocârlie, Tudor Olteanu – a cărei apariţie şi consolidare este probabil unul 
dintre cele mai interesante fenomene petrecute în critica românească din ul-
timii ani”. Laurenţiu Ulici revine la Prima verba cu textul Romanul unui 
reporter, o prezentare a volumului Focul de Mihail Caranfil (C.R.): „Scris în 
genere bine, într-un stil alert, cu vădit efort de a rezista ispitei simplificării, 
păcătuind uneori prin lungime şi dozări greşite, conservând în limite constan-
te tensiunea epică, mai acută, totuşi, în partea a doua, Focul este romanul 
unui reporter care ştie să facă, fie şi intuitiv, diferenţa dintre cele două spe-
cii”. Revista marchează 50 de ani de la moartea lui Ioan Slavici publicând 
două texte omagiale: Memorialistul de Şerban Cioculescu şi Realismul pro-
zatorului de Elena Tacciu. În Cartea străină citim: Nicolae Balotă scrie 
despre Un geniu straniu: Andrei Belîi, notând apariţia volumului Multum în 
parvo de Andrei Belîi (Ed. ştiinţifică şi enciclopedică, 1975), traducere de 
Vladimir Piskunov. Sub semnătura O.A. aflăm că editura Univers a publi-
cat Ifigenia la Aulis de Euripide. Z.S. Banjak notează apariţia volumului 
Cu gura plină de ţărână de Brana Scepanovici. Apare şi nota Brecht şi 
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„spălarea cuvintelor”, semnată S.D., care informează cititorii că Editura Su-
hrkamp din Frankfurt a editat paginile unui jurnal (1920-1922) al lui Brecht. 
Cristian Unteanu scrie despre Structuri narative balzaciene. Versuri sem-
nează: M. Beniuc (Vatră), Violeta Zamfirescu (De atâta frumuseţe), Eugen 
Frunză (Îngemănare; În munţi), Vasile Nicolescu (Imn; Inima mea; Pune 
oglinzi; Trădătorilor de ţară), Florenţa Albu (Roata lumii; Intimitate; Reve-
niri; Portret cu măr), Liana Corciu (Pastel; Scadenţă). Din proză citim Ci-
na cea de taină de Ion Brad, fragmente din romanul Ultimul drum, Ed. 
Eminescu. Ana Blandiana publică în rubrica sa tableta Sud. Vasile Băran 
publică reportajul Itinerar georgian. 

 
15 august  

● [„România liberă” nr. 9582] Ion Drăgănoiu recenzează volumul lui Pa-
ul Anghel, Noua arhivă sentimentală, care se încadrează într-o zonă a „jurnali-
erului”, ce inventariază momente din sfera literar-culturală românească „de la 
obârşiile mioritice până la gândirea şi simţirea contemporană”, de altfel, „im-
pregnată de plasticitate”, de „pictural”.  În articolul Senzaţia de gol, Boris 
Buzilă prezintă volumul de versuri al Florenţei Albu, Ave, noemvrie, notând 
despre: „o neinspirată tentativă de remaniere a scrisului său”, ce implică „nu 
doar modalităţile de expresie, ci tonusul însuşi al poeziei”, învederând „impre-
sia de precaritate a unui univers liric”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 259] De ziua presei române ziarul publică textul ne-
semnat Noi, ziariştii presei de partid: „În calitatea sa de comunist, de militant 
pentru nou în toate sferele vieţii sociale, ziaristul luptă, totodată, pentru nou în 
propria sa profesiune, luptă cu sine însuşi pentru a îndepărta zgura rutinei, ten-
taţia superficialităţii. Adesea e o luptă nevăzută − pornind de la aprofundarea 
cunoaşterii, a înţelegerii vieţii, a transformărilor revoluţionare din conştiinţa 
oamenilor şi sfârşind cu efortul de a oglindi cât mai expresiv, la adevăratele 
sale dimensiuni, complexitatea operei istorice de făurire a societăţii socialiste 
multilateral dezvoltate, spiritul creator al politicii partidului. Nu e uşor şi nu 
întotdeauna eforturile ziaristului sunt încununate de reuşită. Dar ceea ce îi dă 
forţă şi încredere de neînvins în reuşită este îndrumarea primită zi de zi din 
partea conducerii partidului, atenţia şi preţuirea cu care este înconjurată activi-
tatea sa, sporindu-i înalta răspundere faţă de cuvântul scris. Căci a fi ziarist 
comunist, înainte de a fi o profesie, este o menire, un angajament. Şi, mai mult 
decât o profesie, un titlu care onorează. Un titlu care se cere, de aceea, conti-
nuu onorat de flacăra pasiunii revoluţionare”. Prof. univ. Raoul Şorban scrie 
despre Responsabilitatea socială a criticii de artă: „Dar şi aici, ca în orice alt 
domeniu, important este «pentru ce te baţi». Iar un critic comunist nu-şi poate 
exercita spiritul polemic, ofensiva creatoare decât militând pentru o confrunta-
re deschisă a tuturor punctelor de vedere, pentru o cântărire dreaptă a fiecăruia, 
cu măsura eficienţei pentru societate. […] Demersul critic responsabil, mereu 
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sensibil şi receptiv faţă de forţa împlinirilor politice, sociale şi spirituale, trebu-
ie să-și afle el însuşi, în aceste împliniri, forţa de a se înscrie printre cele mai 
importante activităţi modelatoare de conştiinţă nouă”.  

● [„Contemporanul”, nr. 33] Dumitru Micu notează despre cartea lui Flo-
rin Mihăilescu, Tradiţie şi inovaţie: „Incluzând îndeosebi, «texte cu caracter 
angajat, programatice, polemice, explicative», grupate în ordine logică şi cro-
nologică, cartea reuneşte multe dintre articolele de doctrină literară capitale, 
definitorii pentru orientarea unor publicaţii, curente şi personalităţi – nu numai 
în problema tradiţiei şi inovaţiei, ci, implicit, în toate problemele majore aflate 
în anume momente istorice în atenţia generală”. Acelaşi autor semnalează 
apariţia Scrisorilor bănăţene ale Corei Irineu: „Împreună cu alţi scriitori din 
secolul nostru, uitaţi pe nedrept şi readuşi de curând în actualitate prin reeditări 
(precum prozatorul umorist Aurel Paul Bănuţ, prezent în librării într-o ediţie 
îngrijită şi prefaţată de Petronela Negoşanu, sau poetul dialectal Victor Vlad-
Delamarina în ediţia îngrijită de Simion Dima), o prozatoare cu bogate resurse 
vine, graţie Editurii Facla din Timişoara, să-şi ocupe cuvenitul loc în panteonul 
literelor. Un volum întocmit şi prefaţat de poetul Petre Pascu repune în circu-
laţie nu numai Scrisorile bănăţene, nemaireeditate din 1942, când au văzut 
lumina la «Cultura naţională», ci odată cu ele, si celelalte proze de călătorie ale 
Corei Irineu, rămase în paginile revistei «Ideea europeană» şi ale «Vieţii ro-
mâneşti», precum şi câteva dintre articolele ei, reproduse din aceleaşi publi-
caţii, urmate de file de corespondenţă şi fragmente de jurnal intim, transcrise, 
cu îndreptarea erorilor de tipar din «Revista Fundaţiilor», unde au apărut în 
1926, la douăzeci şi doi de ani după moartea autoarei”.  

● [„Cronica”, nr. 33] Editorialul redacțional poartă titlul Spre întărirea 
colaborării şi unităţii: „Ideea esenţială care se degajă din lucrările acestei 
şedinţe a Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., Consiliului de Stat şi 
Consiliului de Miniştri este, în afară de aprobarea semnării actului final al 
Conferinţei de la Helsinki, cea a necesităţii unor măsuri corespunzătoare, pen-
tru traducerea în viaţă a stipulaţiilor marelui act internaţional semnat în capita-
la Finlandei. În acest scop, devine necesară «întărirea colaborării şi unităţii 
tuturor popoarelor, a tuturor forţelor progresiste iubitoare de pace, fără deose-
bire de convingeri politice, filosofice sau religioase, întărirea unităţii lor, atât 
pe scară naţională, cât şi pe plan european»”. N. Barbu semnează Noi, con-
temporanii: „Cine suntem noi − cei care încercăm a stabili astăzi corespon-
denţe cu marile valori ale literaturii create de-a lungul timpului? Întrebarea nu 
s-a bucurat de o prea mare atenţie. Aproape axiomatic, se consideră că «sensi-
bilitatea contemporană» este diferită faţă de cea a înaintaşilor; că, în definirea 
ei, factorii conjuncturali, legaţi de rezolvarea strictelor solicitări ale prezentu-
lui, ar fi în măsură să-i împlinească singure pretenţiile. Se vorbeşte tranşant 
despre această sensibilitate (care poate fi şi anti-sensibilitate, sarcasm, cinism, 
demistificare) sau despre «ochiul contemporan» (în materie de plastică şi de 
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spectacologie), ca şi cum însăşi canalele psihice de comunicare între om şi lu-
me ar fi diferite de cele anterioare. În acest sens, a considera că se poate realiza 
o percepere exactă şi, mai ales, completă, a prezentului, fără experienţa trecu-
tă, fără memorie, deci fără bagajul de cunoştinţe care ordonează impresiile de 
fiecare moment, fără memoria afectivă, fără acele preferinţe care exprimă tot 
stări afective, determinând, în parte şi cumpăna judecăţii, înseamnă a vorbi 
despre un individ abstract, − construcţie utopică, de neacceptat nici ca ipoteză 
de lucru”. Pe Andi Andrieş îl preocupă Metafora: „Metafora se află în noi, 
în sinceritatea noastră, se menţine şi se va menţine drept un amănunt etern 
uman şi niciodată anulat de civilizaţie. Să nu încercăm a ne minţi dintr-un 
prost înţeles orgoliu al secolului douăzeci, dintr-o spaimă nefirească de a nu fi 
socotiţi desueţi. Metafora din noi, din expresia, din mediul, din visul nostru, 
este − dincolo de reveria ei aparentă − o sinteză a mişcării. Să n-o înţelegem 
altfel. Metafora ne înnobilează şi ne acordă statutul înţelepciunii afective”. 
Al. Andriescu semnează cronica literară la Cântec de trecut Akheronul de 
Dorin Tudoran (C.R., 1975): „Volumul lui Dorin Tudoran, temeinic structurat 
pe o idee centrală, se opune unor culegeri de poezie în care caracterul compo-
zit maschează uneori doar lipsa organizării şi, în ultimă analiză, incapacitatea 
de a gândi. Ţinându-se departe de poetizarea factice a existenţei în amănuntele 
ei concrete, Dorin Tudoran realizează în Cântec de trecut Akheronul un tulbu-
rător poem orfic, pentru că menirea cântecului său este, aşa cum visa şi autorul 
Eneidei pentru Orfeu, oprirea «roţii supliciului»”. În Menţiuni critice citim: 
Gheorghe Simon prezintă Poem scris pe suflarea pământului de Nicolae 
Motoc: „Autenticul pur, concretul însufleţit, adâncurile diafane, într-un cuvânt 
«fiordurile faptei» naturii, caracterizează poemul lui Nicolae Motoc (Poem 
scris pe suflarea pământului, Ed. Eminescu, 1975), un poet al firii pe care o 
desluşeşte adâncindu-i taina”. Victor Rusu recenzează Negru Vodă de Ghe-
orghe Tomozei (Ed. Eminescu): „ Se apelează adesea, cu real succes, la tehni-
ca narativ-simbolică, autorul, îndelung familiarizat cu virtuţile sugestiei 
poetice, conferind elementelor contingentului funcţionalitatea estetică a unor 
generoase simboluri ale iubirii de ţară”. Anatol Ghermanschi scrie despre 
Poezii de Mariana Moşoiu: „Apărut postum, volumul Marianei Moşoiu evi-
denţiază toate calităţile pe care critica literară i le-a relevat în trecut”. Radu 
Şt. Mihail scrie despre Rolul presei, marcând astfel Ziua presei: „Dialogul 
zilnic cu masele îi asigură autoritatea şi o transformă într-o pârghie preţioasă 
a perfecţionării democraţiei socialiste. Un salut, frăţesc se cuvine, de aceea, 
astăzi, nu numai celor care mânuiesc condeiul ori linotipurile şi rotativele, ci 
şi mulţimii cititorilor, celor care îi garantează presei noastre principialitatea, 
forţa şi acţiunea ci pusă în slujba prezentului şi a viitorului”. Ileana Corbea, 
în Biografii posibile, realizează un interviu cu Ioan Alexandru: „Poezia – o 
stare de har şi sărbătoare”: „– Care este dimensiunea istorică pe care şi-o 
recunoaşte ca specifică poetul din tine? Ea cuprinde doar zone de suflet tran-
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silvane? − Nu! Din valul mării, de lângă turmele ce clatină străvechii munţi ai 
Dobrogei, de lângă capitelurile bizantine de la Histria, până la Poarta voievo-
zilor maramureşeni, de la ruinele Vodiţei şi blânda veşnicie a Hurezilor, până 
la vulturul de pe Bucegi, de la candela ce licăre de-a lungul veacurilor deasu-
pra mormântului lui Ştefan la Putna, până la cea spânzurând deasupra criptei 
lui Mircea cel Bătrân, de la Alfa la Omega ale acestui popor, mă simt acasă 
din ce în ce, venind şi eu, măcar cât un fir de nisip, în clepsidra vremii, măcar 
cât o adiere de vânt răsărit în fiinţa acestui neam unic între neamuri, drept şi 
viteaz, de-o ascunsă şi nobilă frumuseţe, în fiinţa căruia sunt topit şi eu, înră-
dăcinat în veac ca pruncul în pântecul maicii sale. […] – Ce este poezia pen-
tru tine, Ioan Alexandru? – Poezia este o chemare şi o slujire. Ea ţine de 
iubire, Iubirea este împărăteasa tuturor virtuţilor, prin iubire omul cunoaşte în 
profunzime cele mai teribile, adesea de nespus, frumuseţi şi realităţi. Fruct al 
bucuriei iubirii este poezia, o stare de har şi sărbătoare chiar în suferinţă. – 
Toţi cei care iubesc sunt poeţi? Nu ţi se pare prea puţin pentru ceea ce tu 
numeai mai înainte «o chemare şi o slujire»? – Orice meserie ai avea, dacă 
iubeşti cu adevărat eşti poet, întreţii căldura şi pacea în ţara ta, în familia ta, în 
Patrie şi, în acest fel, te adevereşti om în cel mai nobil sens. Nu toţi poeţii 
scriu, dar toţi sunt necesari, sunt poate cei mai necesari omenirii pe pământ, 
fără de care nu poate exista viaţa omenească. Sunt «poeţi» care se exprimă 
prin poezia altora. Am ascultat de curând, în Jibou, la o întâlnire cu cadrele 
didactice, o tânără învăţătoare recitând din inimă, o poezie de peste douăzeci 
de strofe a umilei mele persoane. În acel ceas Dumneaei era mai mare poet 
decât mine”. Augustin Z.N. Pop semnează Slavici şi Gh. T. Kirileanu, pu-
blicând notiţele lui Kirileanu despre întâlnirea sa cu Slavici. Emil Georges-
cu şi Vasile Başa scriu despre Sediul bucureştean al Junimii, pornind de la o 
fotografie descoperită de Maria Polojințev de la Biblioteca Centrală de Stat în 
care se înfăţişează clădirea de pe strada M. Eminescu, atunci strada Romană. 
Din Moment reţinem: Mihail Steriade la Soveja: „Pentru Mihail Steria-
de, care publica la Paris, în 1930, cartea Soveja ou Le retour du coeur, pre-
zenţa, la începutul lunii august 1975, pe meleagurile unde s-a născut Mioriţa, 
a avut semnificaţia unei noi întoarceri care-l leagă şi mai mult de locurile co-
pilăriei sale. În faţa unei asistenţe numeroase, la 3 august, Mihail Steriade, 
poetul şi remarcabilul ambasador al limbii şi literaturii române în străinătate, 
a primit diplomele de membru de onoare al societăţii culturale «Simion Me-
hedinţi» din Soveja şi de cetăţean de onoare al comunei Soveja. Despre opera 
şi activitatea sa au vorbit prof. univ. dr. Gh. Bulgăr (Universitatea din Bucu-
reşti), Mihai Drăgan, din partea Comitetului de conducere al Asociaţiei scrii-
torilor din Iaşi, Gh. Geană, cercetător la Institutul de filosofie din Bucureşti. 
Din partea cadrelor didactice din Soveja şi a Comitetului de conducere al so-
cietăţii culturale «Simion Mehedinţi» a vorbit prof. Florica Albu. Evenimentul 
a fost marcat de citirea unei telegrame de salut şi omagiere a activităţii lui Mi-
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hail Steriade, trimisă de Laurenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte al Uniunii scrii-
torilor din R.S. România”. N. Irimescu, În câteva cuvinte: „O latură mai 
puţin cunoscută din activitatea mitropolitului Dosoftei, aceea de cercetător al 
istoriei poporului nostru, începută încă de pe vremea când era simplu călugăr 
la mănăstirea Probota şi continuată toată viaţa, este studiată de Ion Radu Mir-
cea în ultimul număr al revistei «Magazin istoric». Concluzia: «Situat ca isto-
ric între Miron Costin şi Dimitrie Cantemir, bucurându-se de o informaţie 
bogată şi de o perspectiva istorică destul de largă, Dosoftei ne apare ca un în-
noitor al istoriei» […]. * Ultimul număr al revistei «Europe» e dedicat dadais-
mului şi fireşte lui Tristan Tzara. Colaborează şi Henri Béhar, editorul operei 
lui Tzara. […] * Şerban Cioculescu, în ultimele numere ale «României litera-
re» se ocupă pertinent de Istoria teatrului în Moldova de T.T. Burada, pe care 
o consideră «lucrare fundamentală în toate privinţele. Cartea, trasă în numai 
690 de exemplare, va deveni o raritate chiar pentru bibliotecile publice. Păcat! 
Am fi dorit-o în mâinile tuturor iubitorilor de teatru care preţuiesc în adevărata 
lor valoare epoca eroică a Teatrului naţional din Iaşi”. Versuri semnează: 
Ion Trif Pleşa (Manifest), Ion Apetroaie (În august), Dionisie Duma (Drum), 
Ion Hurjui (Poesis-patria; Pentru aducerea poemei ș.a.), Dan Verona (Runa 
240: Dosoftei mitropolitul cu şoimul pe umăr; Runa 204: Grigore Ureche; 
Runa 265: Ion Neculce; Runa 450: Vasile Alecsandri). Aurel Leon publică 
reportajul Paşcanii, un oraş care se grăbeşte. Ion Brad şi Antiţa Augusto-
poulos-Jucan traduc versurile poetului din Cipru, Nikos Kranidiotis (Troia; 
Argonauţi; Ceasul al doisprezecilea; Zile de vară).  

● [„Munca”, nr. 8294] În Însemnări de scriitor, Platon Pardău publică Sub 
semnul muncii, pentru ţară şi istorie.  

● [„Orizont”, nr. 33] În cronica sa literară, Lucian Alexiu clarifică semni-
ficaţiile, limbajul şi gesticulaţia poeziei lui Radu Cârneci, cel din Heraldica 
iubirii (Eminescu, 1975), despre poet scriind în introducere: „Privit din per-
spectiva poeziei unei întregi generaţii: autori de la Nichita Stănescu la Ana 
Blandiana, modelul prim al liricii lui Radu Cârneci nu se detaşa prin nimic 
spectaculos. Poemele sale trăiau prin impuls jubilativ, uneori prin înscenarea 
unei frenezii vitaliste, învederând frecventarea poeziei lui Blaga.” (Prefacerea 
cântecului). La colţul de poezie, ne întâmpină un amplu fragment de poem, 
Eminescu, de Damian Ureche, iar, la colţul de proză, un fragment din romanul 
Fuga de Titus Suciu. Florian Moldovan relevă, la rubrica „istorie-
document”, consemnările străine ale unui erudit francez Philippe Briet (lucra-
rea se intitulează Analele Lumii...), despre, printre altele, însemnătatea bătălii-
lor lui Ştefan cel Mare, care a stat jumătate de secol în calea turcilor, şi a cărui 
moarte este descrisă în felul următor: „În acel an (1504) a murit Ştefan voie-
vodul Transilvaniei [al Moldovei, n.n.] cel mai însemnat om al secolului şi cel 
mai experimentat în treburi militare. [...] Lui i-a urmat Bogdan care nu a 
moştenit nici virtuţile şi nici autoritatea părintelui său”. Un articol aniversar, 
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la împlinirea a 70 de ani, este semnat de Margareta Gyurcsik despre dramatur-
gia lui Sartre (Cu uşile închise, Mâinile murdare, Sechestraţii din Altona, 
Muştele, Troienele).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 245] De ziua presei, articol 
semnat cu inițiala S., incluzând şi un salut către Scânteia − 44 de ani de la 
apariţie. Poemul de luare-aminte de Dan Mutaşcu, pe prima pagină. 
Eminescologia, astăzi de M.N. Rusu. Eugen Barbu opreşte serialul G. 
Călinescu pentru un omagiu pe mai multe numere către Antim Ivireanu, la 325 
ani de la naştere. E. Manu comentează ideea unei poetici a stării lirice din 
volumul de eseuri al lui V. Nicolescu, intitulat chiar Starea lirică. Slavici − 
prozatorul obiectiv, un text de C. Sorescu. ,,Contemporanul” ajunge la nu-
mărul 1500. Despre Mitologiile lui Barthes, Romul Munteanu. În cronica 
teatrală, Dinu Săraru aduce câteva Reflecţii asupra Dramaturgiei, referindu-se 
şi la discuţiile lansate în „România literară”, susţinând punctul de vedere ex-
primat de Paul Everac în Despre esenţial în dramaturgie, cel care atrăgea 
atenţia că o piesă de teatru reprezintă, în ultimă instanţă, ea însăşi concepţia 
scriitorului despre esenţial şi implicit „contribuţia lui la o configurare deschi-
să, creatoare a termenului”. „Sigur, discuţia susţinută de Everac se referea la 
dramaturgia ambiţionând să spună ceva despre lumea epocii scriitorului şi 
despre adevărurile acestei epoci. [...] Şi dramaturgul coboară brusc în inter-
venţia sa, din sfera speculaţiilor teoretice în perimetrul nu mai puţin poetic al 
ultimelor sale trei piese, deocamdată aflate în stadiul de discuţie sau de re-
petiţie la diverse teatre. [...] El ne propune concret, trei subiecte, de fapt, indi-
rect, trei piese de teatru. O mai îndelungată experienţă în domeniul propagării 
literaturii teatrale şi cu precădere cea de vie actualitate, m-a făcut să cred mult 
mai mult în realitatea scenică a acestei literaturi. Consider, chiar, mult mai fa-
vorabilă scrisului teatral, o dezbatere despre piesa jucată pe scenă, decât despre 
virtuţile în sine ale genului. Nu ştiu câte noutăţi se mai pot spune despre tea-
trul-metaforă şi despre teatrul care nu trebuie să arate ci să reprezinte... Dar 
prin meritul de a atrage atenţia asupra problemelor unui domeniu în care suc-
cesele, eu mă încăpăţânez să cred şi susţin, nu sunt cu nimic mai puţin repre-
zentative decât ale prozei şi poeziei, discuţia din «România Literară» se înscrie 
ca pozitivă şi trebuie salutată.”  

● [„Era socialistă”, nr. 16] Virgil Teodorescu scrie despre Literatură şi 
angajare socială: „Scriitorul-cetăţean, vizionar al României socialiste şi co-
muniste, cel care îşi exercită personalitatea consemnând ceea ce este durabil şi 
esenţial până la ultima fibră din viaţa cetăţii, poet al fluxului patetic şi al ritmu-
lui major, al aspiraţiei şi al efortului, al conştiinţei lucide şi al dăruirii ne-
condiţionate, asigură, prin dorinţa sa expresă de a exprima miezul de foc al 
epocii, dezvoltarea societăţii în sensul liniilor de forţă ale ideologiei noastre 
marxist-leniniste, aplicată în mod creator la fiecare etapă a parcursului spre 
comunism”.  



765 

● [„Tribuna României”, nr. 67] Tableta de august este semnată de Petre 
Ghelmez şi intitulată Eroii. Cuvântul zilei, intitulat Emblema lui August este 
semnat de Ion Brad: „Din toate lunile anului care împodobesc pământul româ-
nesc, August este cea care ne pune, odată cu cununa de spice pe frunte, şi luna 
nouă a pâinii în braţe. Proaspătă, amirosind din cuptoarele verii încinse, Au-
gust ne aduce stelele mari aproape de tâmple, încât avem senzaţia că prin ochii 
lor macroscopici se uită la noi şi la faptele noastre până şi strămoşii cei mai 
depărtaţi. Augustul libertăţii a numărat acum a 31-a oară sub cerul acesta liber, 
cucerit cu greu, ca o grădină a Hesperidelor aplecată peste capetele noastre”. 
Cristian Popişteanu scrie despre Vitalitatea idealului Independenţei: „Sunt 
suficiente concluzii istorice de natură să explice legitimitatea nu numai a 
acţiunii independente în viaţa internaţională a României socialiste, ci şi a spri-
jinului şi solidarităţii statului nostru cu lupta pentru dobândirea şi consolidarea 
independenţei în alte ţări ale lumii. Dacă la Naţiunile Unite, în celelalte orga-
nisme internaţionale ca şi în relaţiile sale bi şi multilaterale România înţelege 
să se ralieze punctelor de vedere favorabile exercitării drepturilor suverane şi 
independente ale tuturor statelor lumii, mari, mijlocii sau mici, ea acţionează 
astfel nu numai datorită ataşamentului nezdruncinat faţă de marile principii ale 
dreptului internaţional, ci şi pe baza evaluării propriei sale istorii”. Sub 
semnătura A.B. citim nota Clauza naţiunii celei mai favorizate: „Ştirea privind 
acordarea clauzei naţiunii celei mai favorizate României, de către Congresul 
U.S.A., a avut un ecou deosebit în ţara noastră, fiind privită cu un act raţional, 
binevenit în normalizarea relaţiilor comerciale dintre cele două ţări. Ziarele 
româneşti, radioul, televiziunea au marcat această ştire, dându-i importanţa 
cuvenită. Este locul să subliniem, la rândul nostru, ca revistă care am abordat 
acest subiect, satisfacţia şi convingerea ca ea va servi la amplificarea relaţiilor 
dintre România şi Statele Unite ale Americii. Totodată, nu uităm faptul că pen-
tru acordarea clauzei şi-au spus cuvântul, între alţii, românii americani care, pe 
căi şi în forme variate, au pledat pentru aceasta, adresând personal sau prin 
exponenţii coloniilor româneşti, Congresului şi preşedintelui Statelor Unite 
dorinţa lor. Este un gest de toată lauda, în care vedem încă un semn grăitor al 
spiritului de colaborare dominant în lumea de azi, şi pe care îl dorim cu toţii să 
se afirme tot mai puternic în relaţiile cu ţara ale românilor stabiliţi în străinăta-
te”. Dan Grigorescu scrie despre Coordonate spirituale: naţional şi univer-
sal: „Niciun alt criteriu, nici moda, nici exotismul, nici vâlva (nu o dată 
trecătoare) stârnită în jurul unei opere din străinătate, nu se pot substitui unei 
autentice înţelegeri a frumosului, a capacităţii de a comunica idei noi, simţă-
minte generoase, de a ne sugera direcţii rodnice ale dezvoltării artei. Tălmăci-
torii acestor opere îşi asumă, de fapt, o răspundere importantă: ei girează 
asupra unor valori pe care urmează să le verifice timpul. Ceea ce, fireşte, com-
portă o bună cunoaştere a întregului peisaj cultural al ţării unde s-a creat aceas-
tă operă, astfel încât alegerea să însemne efectiv înlesnirea cunoaşterii unei 
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creaţii semnificative. Răspunderea construirii unor punţi largi de înţelegere 
între naţiuni, de desluşire a gândurilor şi sentimentelor celor mai profunde, e 
imensă”. Cornel Alexandru scrie despre Colocviu Arta post-bizantină: „În-
tre 9 şi 16 iulie a.c. a avut loc la Suceava şi la Iaşi colocviul internaţional cu 
tema „Les arts des peuples du sud-est européen aux XVI-e – XVIII-e siecles et 
leur environnement intellectuel”, organizat sub egida Asociaţiei Internaţionale 
de Studii sud-europene, de Comisia pentru studierea artei post-bizantine, sub 
preşedinţia reputatului cercetător al acestei perioade, Manolis Chatzidakis, di-
rectorul Muzeului bizantin din Atena. Cu acest prilej, s-au întrunit o serie de 
cunoscuţi cercetători din toate ţările balcanice şi din ţara noastră, care, prin 
temele comunicărilor şi prin discuţiile care le-au urmat, au pus în lumină în 
primul rând nenumăratele elemente comune în domeniul artei”. Sub titlul 
Poemele verii citim versuri semnate de: Mihai Eminescu (Freamăt de codru), 
Al. Macedonski (Rondelul de aur), Tudor Arghezi (În amurg), Vasile Alec-
sandri (Secerişul), Lucian Blaga (Cântecul spicelor), George Coşbuc (Vara), 
St. O. Iosif (Vara), Octavian Goga (Noapte), V. Voiculescu (Vara), G. Topîr-
ceanu (Sfârşit de vară), Ion Pillat (Cuptor), Dimitrie Anghel (Dragoste), Al. 
Philippide (Pastel). Şerban Cioculescu scrie despre Cântecul amintirii de 
Mihail Sadoveanu, ediţie îngrijită de Constantin Mitru şi desenele de Constan-
tin Baciu, Ed. Ion Creangă: „Maniera lui Constantin Baciu este prea variată ca 
să o reducem la o formulă dar seamănă în genere cu laviul, adică cu desenul în 
tuş diluat sau cu o culoare de apă. Unele compoziţii sunt însă trasate riguros, în 
contururi sigure, de meşter al desenului”. 

 
16 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 260] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării ci-
tim Aluatul pentru pâinea-pâine şi pâinea spiritului de Sütő András. Pe 
prima pagină citim Tovarăşul Nicolae Ceauşescu a primit pe scriitorul Mihail 
Steriade: „Tovarăşul Nicolae Ceauşescu a primit, vineri după-amiază, în 
staţiunea Neptun, pe scriitorul Mihail Steriade, de origine română. Cu acest 
prilej, tovarăşul Nicolae Ceauşescu a acordat interviuri pentru ziarele belgiene 
«Le Soir» şi «Vers lʼAvenir»”. Nicolae Balotă semnează Actualitatea con-
sacră opera literară: „O actualitate vie pretinde o literatură, o artă vie. Diversi-
tatea, mobilitatea uneia presupun diversitatea, mobilitatea celeilalte, 
cuprinderea tuturor domeniilor vieţii, mai cu seamă a celor dinamice, în plină 
transformare şi îmbogăţire. Or, în această privinţă, observând literatura ultimi-
lor ani, ne apare insuficient explorat filonul existenţei urbane, a mediilor munci-
toreşti, a marilor uzine şi şantiere, fascinante prin bogăţia şi ritmul trepidant al 
vieţii, prin dimensiunile problematicii sociale, morale şi spirituale noi ce animă 
această zonă în continuă expansiune. Cuprinderea în opere a realităţilor acestei 
lumi nu poate decât să facă mai actuală realitatea operei de artă. Pe de altă par-
te, numai acele opere literar-artistice care participă din plin la actualitatea epo-
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cii lor au sorţii durabilităţii. Actualitatea comunică cu perenitatea. Într-un mod 
paradoxal, actualitatea unei opere nu se devalorizează, nu devine inactuală oda-
tă cu trecerea epocii în care a fost creată. Ele ne grăiesc prin timp, ne sunt pre-
zente de parcă ar fi fost scrise pentru noi, cei de azi. Actuale în timpul lor, ele 
sunt actuale în toate timpurile. A te apleca asupra unei realităţi contemporane 
nu înseamnă a te închide într-însa, ci a te deschide virtualităţilor ei, a le actuali-
za şi a dobândi seva unei posibile fecundităţi perene. Aşadar, implicând în lu-
crările noastre literare sau artistice datele actualităţii, asumăm o conştiinţă a 
ecoului social pe care trebuie să-l aibă literatura, arta noastră. Numai cu o ase-
menea conştiinţă, cărţile noastre, operele noastre vor putea înscrie valorile unei 
culturi naţionale şi universale – în acelaşi timp întemeiată pe tradiţiile valoroase 
ale trecutului şi pe marile eforturi constructive ale prezentului. Numai asumând 
conştient actualitatea şi acţionând conştient asupra ei, literatura noastră devine, 
aşa cum ne cere partidul, un mod superior al educaţiei omului societăţii noastre 
socialiste”. Apare nota nesemnată Adunare de Ziua presei române: „La Casa 
ziariştilor din Capitală a avut loc vineri adunarea festivă consacrată Zilei presei 
române şi celei de-a 44-a aniversari a apariţiei primului număr al ziarului 
«Scânteia» Au participat redactori, colaboratori, corespondenţi ai presei centra-
le, Radioteleviziunii, Agenţiei române de presă − «Agerpres». Despre semnifi-
caţia acestei sărbători a vorbit Anghel Paraschiv, redactor-şef adjunct al ziarului 
«Scânteia». În încheierea adunării a fost adoptată o telegramă adresată C.C. al 
P.C.R., tovarăşului Nicolae Ceauşescu, în care se spune, între altele: Partici-
panţii la adunarea festivă îşi exprimă şi cu acest prilej devotamentul lor neţăr-
murit faţă de cauza partidului, patriei şi poporului, sentimentele de profundă 
recunoştinţă faţă de Comitetul Central, faţă de dumneavoastră personal pentru 
sprijinul acordat presei, pentru grija şi atenţia deosebite manifestate în îndruma-
rea ei. În înfăptuirea hotărârilor Congresului al XI-lea al partidului, presei îi 
revin sarcini de înaltă răspundere. Vă asigurăm că pentru toţi lucrătorii presei 
scrise şi audio-vizuale îndeplinirea acestor sarcini constituie suprema datorie, 
îndemnul fierbinte al conştiinţei noastre comuniste. […] Pentru ziariştii Româ-
niei socialiste este un titlu de mândrie acela de a milita pentru afirmarea şi pro-
movarea politicii externe a partidului şi statului nostru, orientată ferm spre 
făurirea unei lumi mai drepte şi mai bune, politică ale cărei obiective imediate 
şi de perspectivă le-aţi expus cu atâta claritate şi strălucire la Congresul al XI-
lea, precum şi recent, la Helsinki, cu prilejul semnării documentului final al 
Conferinţei pentru securitate şi cooperare în Europa”.  

● [„Flacăra”, nr. 32] Adrian Păunescu publică reportajul Un om şi faptele 
sale: Doctorul Ioan Puşcaş şi pacienţii săi vindecaţi. George Arion scrie În 
numele cauzei înţelegerii şi conlucrării paşnice pe continentul nostru şi în în-
treaga lume, precum şi Ocna Sibiului. Ţărm de mare care-şi aşteaptă cam de 
mult descoperitorii. În Flacăra literară ˗ Opinii, Mihai Beniuc scrie despre 
Versul liber: „Versul liber aproape că a gonit versul supus ritmului şi rimei din 
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arena poeziei contemporane. Am prea mare admiraţie pentru versul liber, pen-
tru ca să folosesc expresia economistă după care marfa proastă goneşte pe cea 
bună de pe piaţă. De altfel, eu însumi îl practicam frecvent în tinereţe şi tot-
deauna am fost convins că e mai dificil de realizat decât versul «încorsetat». 
[...] Totuşi cred că în poezia contemporană se abuzează de versul liber, care 
prin abuz devine «aşa zis...», pierzându-şi substanţa poetică, pornită nu din 
cuvinte ca atare, ci din acea reflectare, acel «joc secund» cum îl numeşte Ion 
Barbu, al realităţii, care constituie întruchiparea oricărei arte, precum şi a altor 
moduri de manifestare ideaţional-afective sau cogitaţionale ale fiinţei umane, 
hipercefalizate istorico-social, fără să-şi fi pierdut însă temeliile biologice. [...] 
Versul liber cred că-şi va crea tot mai mult creditul în existenţa socialistă în 
măsura exprimării libere a conţinutului vieţii noi a ţării. Sunt, în sensul trecerii 
prin toate canoanele formelor de versificaţie, pentru versul liber, bine chibzuit, 
ca expresie a socialismului din România, a socialismului care prinde rădăcini 
în toată lumea”. Este prezentat numărul 2/1975 al revistei „Manuscriptum” 
ce conţine, printre altele, două piese comentate de Marin Sorescu (Jocul întu-
nericului de Adrian Maniu şi Huhurezul de G.M. Vlădescu), caietul-manuscris 
Danton de Camil Petrescu, un eseu semnat de Alice Voinescu, Cuvânt pentru 
Hamlet, precum şi o serie de fragmente din jurnalul lui Mateiu Caragiale. În 
Cronica literară, Cornel Moraru publică Lipsa de stare a poetului, un portret 
literar dedicat lui Marin Sorescu. Autorul susţine că „e greu de explicat nota de 
absurd (câteodată urmuzian) din lirica lui Sorescu, semnalând pur şi simplu 
sinteza de miraculos şi cotidian. Ce-l determină, în fond, pe poet, să accepte 
prozaicul, pentru a-l pune de acord imediat cu lirismul; cu alte cuvinte, ce se 
află în spatele acestei sinteze? Oricum, se face prea mare caz de mecanismul 
(ce-i drept, foarte subtil) care pune în mişcare mecanismul poemelor. De vină 
sunt şi unele compuneri mai anemice, de serie, ale poetului. Bănuim la Marin 
Sorescu o conştiinţă rafinată a scrisului, decantarea inteligentă a impresiilor 
brute. Şi totuşi poezia lui ne cucereşte şi pe altă cale. Ea ne face să vedem lu-
crurile, realitatea imediată, lumea; lumea de vis a sufletului. Direct sau alego-
ric ne sunt comunicate marile întrebări despre existenţă. Poetul e sincer şi 
ascuns, tragic şi euforic. Niciodată nu s-a mizat mai mult pe transparenţa sen-
sului, fiindcă tot ce e grav şi profund ţine de «conţinut». Are deci acoperire 
existenţială”. Magda Mihăilescu, în Flacăra. Cinema. Teatru. Muzica tână-
ră, publică Uneori filmele îşi caută autorii, articol în care precizează că Paul 
Everac şi-a retras semnătura de pe scenariul filmului Nu filmăm să ne amuzăm. 
George Stanca publică un articol pe teme muzicale intitulat Opriţi-l pe Bă-
lălău! În suplimentul Racul (70), Teodor Mazilu publică Bani de buzunar, 
iar Alecu Popovici, Armăsarul. 

● [„Luceafărul”, nr. 33] Redacţia revistei semnează textul Literatura şi 
marile evenimente: „Istoria, Evenimentul sunt o hrană majoră pentru literatură. 
Ea trebuie să găsească însă autori la dimesniunea ei de responsabilitate şi forţă. 
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Sincronizaţii nu pot scrie, putem fi siguri, un Război şi pace. Ţintele lor sunt 
mult mai minuscule. Marile evenimente ale istoriei României îşi aşteaptă scrii-
torii contemporani chemaţi să continue actele artistice şi patriotice ale unor 
prozatori ca Mihail Sadoveanu, Duiliu Zamfirescu, Camil Petrescu, Liviu Re-
breanu, al unor poeţi ca Eminescu, Alecsandri sau Goga. Suntem încredinţaţi 
că asemenea scriitori vor înnobila noua noastră istorie literară”. Numărul 
găzduieşte evenimentul 50 de ani de la moartea lui Ioan Slavici. Semnează 
texte omagiale: Pompiliu Marcea, Corina Cristea, Dan Cristea, Gheorghe Su-
ciu. Pompiliu Marcea meditează la Slavici – destinul operei: „Căci, în mod 
surprinzător scrisul lui Slavici nu şi-a epuizat înţelesurile şi ne provoacă, la 
lectură, neaşteptate reflecţii. Sub crusta, uneori colţuroasă şi «inestetică» a tex-
telor sale, dăm de un scriitor substanţial şi, prin urmare, durabil, gata oricând 
să ne incite. Ceea ce reprezintă o recompensă supremă pentru cel care, bătrân 
şi sărac se stingea, aproape nebăgat în seamă, acum o jumătate de veac, şi care, 
e unul dintre marii scriitori ai neamului nostru”. Corina Cristea e de părere 
că: „Pădureanca reprezintă de fapt un aspect bine conturat al complexităţii 
sufleteşti pe care Slavici a demonstrat-o în orice scriere, în care instinctul său 
de explorare a psihicului uman a demonstrat corespondenţa cu înălţimea aces-
tei riscante întreprinderi: cunoaşterea unităţii individuale sau colective prin 
abordarea analizei mişcărilor interioare şi contradictorii, deformate faţă de 
eventuala mişcare logică. În Pădureanca oamenii sunt primitivi, înzestraţi cu 
caractere tari, ciocnirile dintre ei ar putea fi violente dacă n-ar exista acel «bun 
simţ» inhibator, iar atmosfera devine impersionantă prin descrierea nunaţată şi 
viguroasă a întâmplării zugrăvite, de altfel perfect banale, chiar dacă textul 
solicită delicateţe şi complexitate. De la formula introductivă, fatalitatea se 
continuă în expunere prefigurând morala pe care se înalţă nuvela...”. Dan 
Cristea evocă Memorialistul: „Sunt, în amintiri, două impulsuri ale autorului, 
care prin repetiţie, atrag imediat luarea aminte. E, mai întâi, pornirea de a izola 
câteva momente privilegiate ale existenţei şi de a face din ele treptele cruciale 
ale unei experienţe de viaţă. Este atât de clară situarea lor în timp, decuparea 
din fluxul memoriei, încât nu mai încape nicio îndoială că aceste experienţe, 
aceste împrejurări au devenit convingeri intime, păstrate pe tot parcusrsul 
vieţii. Poate că nimic nu s-a schimbat în devenirea scriitorului, că retrăindu-şi 
trecutul el îşi retrăieşte convingerile, împrospătându-se din regăsita lor vigoa-
re. A doua pornire ţine de staisfacţia luării în poesesie a trecutului, de încânta-
rea cu care acesta este recuperat”. Gheorghe Suciu reflectează la 
Modernitatea scriitorului: „Astăzi, la şaptezeci de ani de la apariţia Marei se 
impune o viziune nouă asupra acestui tulburător roman. Ca de altfel şi asupra 
întregii opere a lui Slavici. Trebuie să afirmăm, fără tăgadă, că romanul este 
nu aproape, ci o capodoperă. [...] Moralistul Slavici, trăsătură pentru care a 
fost iarăși amendat şi în consecinţă trecut cu vederea, e un artist mult mai 
adânc, viziunea lui asupra lumii şi destinului uman având rădăcini profunde 
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fiind astfel mai aproape de noi modernii”. M. Ungheanu recenzează două 
cărţi. Dan Zamfirescu, Istorie şi cultură: „În polemica permanentă cu 
punctele de vedere tradiţionale, Dan Zamfirescu încearcă să ne convingă de 
adevărurile sale ori de câte ori are ocazia. Articolele sale sunt pledoarii pasio-
nate şi avizate ale fenomenului românesc dintr-o perspectivă dinamică. Dar 
credem că aceste idei, care alcătuiesc un adevărat program renovator, pot fi 
mai bine servite în contribuţii de amploare care să depăşească volumul şi 
semnificaţia unor trecătoare «colaboraţii». Unei idei nobile îi suntem deci 
datori cu o lucrare pe măsură”. Doina Curticăpeanu, Orizonturile vieţii în 
literatura veche românească: „O lectură cu totul nouă a literaturii române 
vechi face Doina Curticăpeanu într-o carte intitulată Orizonturile vieţii în lite-
ratura veche românească. Prima întrebare căreia încearcă să-i răspundă autoa-
rea este dacă textele literare vechi sunt literatură cu bunăştiinţă sau nu şi dacă 
pot fi citite ca un text de literatură intenţionată ca atare”. În textul Despre 
menirea poetului, Dorin Tudoran prezintă cartea de versuri a lui Lucian Valea, 
Vocile (Junimea, 1975): „Fără a depăşi cote ale unui lirism onorabil, poezia 
lui Lucian Valea are o anumită distincţie şi etalează o certă siguranţă a 
meşteşugului. Cu atât mai mult, parafrazele unui stil uşor frivol, nu-l prind 
nici în Basm, nici în Opinie, ca nicăieri unde sunt vizibile aceste tentative”. 
Valentin F. Mihăescu asociază cartea lui Corneliu Ştefanache, Miezul şi 
coaja (Junimea, 1975), cu Vocaţia povestirii: „«Caracterizate» cu astfel de 
mijloace, personajele pierd din complexitatea sufletească cu care autorul vrea 
să le investească. Prozatorul încearcă să compenseze monotonia structurală a 
personajelor prin construirea unei intrigi poliţiste. Cele mai bine realizate pa-
gini sunt – ca şi în Aşteptarea aproapelui sau în Speranţa care rămâne – cele 
de povestire. Corneliu Ştefanache are cert vocaţia povestirii”. Eugen Barbu 
continuă serialul despre Harta poeziei (V): „Dorin Tudoran cu Cântec de tre-
cut Akheronul îşi continuă drumul său liric în acelaşi limbaj elevat, lipsit de 
metaforă, cultivând o poezie a stărilor, livrescă. Practicând în paralel critica 
de poezie cu delicateţe şi aplicare, poetul se arată totodată preocupat de dem-
nitatea expresiei sale literare”. Nicolae Ciobanu se referă la Forme ale ba-
ladescului (II): „Spre a da o imagine completă asupra baladelor doinaşiene, să 
mai arătăm că în câteva rânduri spiritul didactic-moralizator se manifestă ex-
cesiv în dauna creaţiei poetice autentice. Obstinaţia de a propune cititorului o 
anume «încărcătură» de idei o ia câteodată, înaintea efortului de edificare a 
unui spaţiu baladesc sieși suficient (în compuneri precum Regele fiului copa-
cului, Strajă zadarnică, Balada celor trei puncte de vedere sau Marea)”. 
La secţiunea Fragmente critice, Eugen Simion prezintă Negaţia creatorului: 
„Prin Tudorel, Pica, Pomponescu firele romanului duc la realitatea politică a 
vremii. În ciuda convingerii lui G. Călinescu («politicul în intenţia mea lip-
seşte cu desăvârşire»), Bietul Ioanide îmbrăţişează materia actualităţii şi pune 
spiralele intelectuale abstrase de genul lui Ioanide să se confrunte cu ea. Ioani-
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de dispreţuieşte viaţa politică, ignoră cu obstinaţie evenimentul (află cu întâr-
ziere de căderea Varşoviei şi nu cunoaşte harta politică a Europei), sistemul lui 
de relaţii ocoleşte combinaţia măruntă, profitabilă. Creatorul se fereşte, deci, 
să stea prea mult în zonele joase ale vieţii pentru a nu-şi pierde lumina (simbo-
lul îl aflăm tratat pe larg în Şun). Însă politicul se manifestă acolo unde arhi-
tectul s-ar aştepta mai puţin: în relaţiile dintre el şi copii. Tudorel intră într-o 
formaţie politică extremistă (centurionii), conspiră, ia parte la un asasinat şi 
lasă un testament unde toate valorile în care Ionaide crede (cultul artei, presti-
giul raţiunii, imperativul etic etc.) sunt contestate. [...] Ca personaj literar, Tu-
dorel nu-i, totuşi, memorabil, studiul psihologiei lui este sumar şi, în 
comparaţie cu alte nume care trec prin carte, figura lui se pierde repede din 
vedere. El reprezintă, ca şi Pica, un punct de referinţă pentru Creator (Ioanide) 
şi, în schema socială a romanului, e simbolul inteligenţei juvenile care se su-
bordonează lamentabil spiritului elementar agresiv”. La Colocviile „Lucea-
fărului” despre România culturală în lume se distinge Şt. Augustin Doinaş: 
„În întreaga acţiune de popularizare a literaturii să se aibă mai ferm în vedere 
faptul că numai preluând ceea ce este autentic, ceea ce este specific, ceea ce 
reprezintă o valoare spirituală cu rădăcini adânc înfipte în realitatea poporului, 
adică numai realizând întâi de toate valori de mare sepcific naţional, numai 
acestea vor fi capabile să ne ducă pe noi şi să ne înscrie în circuitul valorilor 
universale. Noi nu putem face deliberat literatură pentru străini, pentru univer-
salitate. Aceasta e o poziţie axiologică falsă. Nu putem face decât literatură 
pentru noi. Să facem o adevărată literatură românească, crescând din realităţile 
noastre, din trecutul şi din prezentul nostru cât şi din aspiraţiile noastre de vii-
tor, realizând întâi tot ceea ce avem specific. De abia atunci limba devine altce-
va, este o bază solidă care ne ajută să circulăm în afara graniţelor ţării noastre. 
Numai aceste valori autentice care se inspiră din specificul nostru naţional pot 
să fie respectate ca atare şi să intereseze pe străini, să fie discutate şi dezbătute, 
să stârnească ceva în sufletul lor. Aceste adevăruri trebuie să fie transformate 
într-o realitate dinamică, stimulatoare, într-un act de patriotism luminat”.  

 
17 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 261] Pe prima pagină citim poezia August ʼ44 de 
Holló Ernő, în româneşte de Dim. Rachici. Aflăm că În Italia a apărut vo-
lumul Nicolae Ceauşescu „Noul curs pentru o colaborare internaţională”.  

 
19 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 262] Dim. Rachici publică poezia Te-nalţă ţară. 
În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării citim Faima Năsăudului de 
Vasile Rebreanu. Mihai Beniuc scrie despre Vocaţia educativă a cenaclului 
literar: „Socialismul − creând condiţii mai bune prin posibilităţile de şcolariza-
re oferite tineretului – ridică, în mod obiectiv, noi probleme privind necesarul 
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de cadre, corespunzătoare şi cantitativ şi calitativ, pentru a răspunde competent 
setei de cultură a milioane şi milioane de tineri care părăsesc băncile şcolii cu 
un bogat nivel de cunoştinţe, cu apetitul pentru lectură format, cu un gust de 
cele mai multe ori sigur, orientat ferm spre valoarea artistică. Rezolvarea e una 
singură, dar nu poate fi dusă la bun sfârşit de pe o zi pe alta. Acele cadre tinere 
care au atins trepte superioare de pregătire culturală şi profesională au posibili-
tatea şi datoria, pe de o parte, să deschidă, prin continuă educare şi auto-
educare, perspective tot mai largi ideologice şi practice dezvoltării propriei 
personalităţi, iar pe de altă parte, să împingă pe acelaşi drum generaţiile mai 
noi. Desigur, acest mandat de mare răspundere socială trebuie îndeplinit fără a 
fi concesivi cu talentele ce tind spre o prea uşoară profesionalizare artistico-
literară şi nu înţeleg că se rup astfel de capul de pod al vieţii: contactul nemij-
locit şi permanent cu realitatea, prin muncă și integrare socială. În acest fel, 
adăugind la cele spuse până aici şi contactul larg al tinerei generaţii cu cărţile, 
revistele contemporane şi expoziţiile, excursiile şi călătoriile pentru cunoaşte-
rea ţării, putem aştepta acea prezenţă viguroasă, sub semnul neîndoielnic al 
calităţii, din partea cercurilor şi cenaclurilor artistico-literare şi ştiinţifice. As-
tăzi, în condiţiile largului acces la cultură al poporului, ele trebuie să constituie 
arene ale libertăţii spirituale şi ale iniţiativei creatoare, fără încorsetări ce tind 
spre reducerea la numitor comun a talentului, desigur necesar, dar nu suficient 
pentru creaţia majoră. Rezultate bune înregistrate pe acest drum există. Ele 
trebuie însă tot mai mult fructificate şi sporite. Există mai ales tineret apt pen-
tru acest spor de calitate şi această fructificare a personalităţii la care este în-
dreptăţit, prin natura lui, socialismul. Desigur că nu toţi care trec pe la 
cenacluri vor deveni − prin definiţie − poeţi, pictori ori oameni de ştiinţă ce-
lebri. Dar să pleci de-acolo cu un gust sigur pentru literatură ori artă, cu spiri-
tul ascuţit pentru observaţie ştiinţifică, cu mai mare agerime în exprimarea 
ideilor, dobândită din discuţii − iată tot atâtea elemente care pot contribui la 
şlefuirea propriei personalităţi. Iar desăvârşirea personalităţii fiecăruia, după 
însuşirile sale, este un obiectiv fundamental al socialismului”. Emil Vasiles-
cu prezintă „Gândirea” şi gândirismul de D. Micu (Minerva): „Lucrarea, în 
ansamblu, se remarcă prin amploarea investigaţiei, deşi ne-am fi aşteptat ca 
unele aspecte ce ţin de explicarea fenomenului gândirist să depăşească caracte-
rul general al fundalului de epocă. Într-o cercetare de asemenea dimensiuni 
rămân, desigur, unele aspecte ce se cer aprofundate. Aceasta nu diminuează 
însă meritele lucrării lui D. Micu, care realizează o sinteză atât de necesară 
asupra unui moment frământat din istoria culturii noastre”.  

 
20 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 263] Victor Tulbure publică poezia Eroii lui August. 
Anton Breitenhofer publică Despre cine scriem şi cum?: „Cărţi valoroase, cu 
o largă audienţă de public, în care oamenii muncii să fie prezentaţi şi omagiaţi 
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ca adevăraţii creatori ai valorilor, materiale, tehnice şi spirituale, cu toate cali-
tăţile, cutezanţele, dar şi cu scăderile lor, cu neîmplinirile de caracter, sunt rare 
sau insuficient realizate artistic. Aici este vorba şi de viaţa interioară a acestor 
oameni, despre fericirea, dragostea şi familiile lor, despre succese sau conflicte, 
nenorocire şi moarte, dar mai ales despre realizările şi capacitatea lor de a făuri 
lumea noastră socialistă şi de a-i da prin muncă concretă sens şi formă. Fiecare 
ştie că la noi există asemenea oameni. […] O sarcină de onoare a scriitorilor ar 
fi de a oglindi literar trăirile, drama sau destinul unor asemenea oameni. Pentru 
aceasta nici n-ar trebui să inventeze o poveste, deoarece viaţa noastră trăită, 
intens şi revoluţionar scrie singură asemenea povestiri sau le dictează scriitori-
lor direct în maşina de scris. Bineînţeles, adevăratul scriitor se va lăsa doar in-
spirat de asemenea întâmplări, înzestrându-şi eroii cu acele trăsături care cores-
pund cel mai bine realităţii noastre. În timpuri revoluţionare literatura nu poate 
fi decât revoluţionară. Dacă nu este, nu poate fi convingătoare, nu poate entuzi-
asma. Aceasta ar însemna că este ruptă de realitate şi nu este populară. Spre 
satisfacţia noastră nu astfel stau lucrurile, deoarece majoritatea scriitorilor se 
află în mijlocul vieţii şi iau parte activă la făurirea societăţii noastre socialiste”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. dublu 26-27, 24 de pagini] În cadrul grupa-
jului Tinereţea − program pentru viaţă, Dialoguri esenţiale, un interviu luat 
de M.N. Rusu prof dr. docent Dimitrie Păcurariu: Literatura „în direcţia ini-
mii”. „– Puteţi recunoaşte în anii de studiu ai tinereţii dvs. existenţa unui pro-
gram umanist propriu în numele căruia aţi acţionat cu trecerea timpului? – 
Propriu-zis un program umanist nu am avut, dar au existat, în acelaşi sens, 
unele tendinţe, vagi la început, apoi, cu trecerea anilor, tot mai limpezi, ten-
dinţe ţinând de educaţia pe care ne-o dădeau unii profesori, ca şi de condiţia 
mea de băiat de ţăran sărac. Mi-amintesc cu ce înverşunare ne-a vorbit odată, 
în plin război, profesorul Vladimir Streinu despre plaga spiritului militarist şi 
cât de mult m-a impresionat atunci această vorbire gândindu-mă la ceea ce 
familia mea a avut de suferit de pe urmă militarismului şi a războiului. Mă re-
voltau, de când eram copil, nedreptăţile şi abuzurile, desconsiderarea şi dis-
preţul arătate oamenilor de jos cu care m-am simţit solidar totdeauna, nu din 
simpatie intelectuală, ci din conştiinţa că le aparţin şi că am datoria să lupt 
pentru o viaţă mai bună a lor. Aceste simţăminte au decis, în anii studenţiei, 
îndată după război, orientarea mea cetăţenească ce mă călăuzeşte şi astăzi.” 
Acelaşi M.N. Rusu recomandă un succes de public şi de critică, volumul 
Parodii de la A la Z de Mircea Micu (Ed. Dacia) − un fel de „cimitirul vesel de 
la Săpânţa al poeţilor de astăzi”. 

 
21 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 264] Pe prima pagină citim poeziile semnate de Ni-
colae Dragoş (Cu inima curată) şi Franz Johannes Bulhardt (Dăruire). Din 
Manifestări dedicate zilei de 23 August reţinem: „Miercuri seara a avut loc la 
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Sala mică a Palatului Republicii Socialiste România spectacolul omagial de 
poezie patriotică «Poeţii cântă marea sărbătoare a eliberării patriei», organizat 
sub egida Consiliului Naţional al Frontului Unităţii Socialiste, manifestare de-
dicată celei de-a 31-a aniversări de la eliberarea patriei. După cuvântul de des-
chidere rostit de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii scriitorilor, cunoscuţi 
poeţi au citit din cele mai valoroase creaţii ale lor, închinate partidului, patriei. 
[…] * Sub egida Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialistă Arad, în 
staţiunea balneo-climaterică Moneasa s-a desfăşurat, în prezenţa unui numeros 
public, un simpozion muzical-literar închinat zilei de 23 August, la reuşita că-
ruia şi-au adus aportul poetul Alexandru Jebeleanu de la editura «Facla» din 
Timişoara şi profesorul Vasile Man de la Universitatea populară din Arad. În 
continuare, corul Filarmonicii de stat din Arad, dirijat de profesor Doru Şer-
ban, a susţinut un program de cântece patriotice. Tot la Moneasa a avut loc 
vernisajul expoziţiei itinerante «31 de ani de realizări sub conducerea partidu-
lui», organizat de Muzeul judeţean Arad. În zilele următoare expoziţia va po-
posi în oraşele Ineu şi Lipova. (Constantin Simion)”. Citim şi despre 
Manifestări consacrate sărbătorii naţionale a României, organizate în străină-
tate: Moscova, Sofia, Havana, Bonn, Bruxelles, Manila.  

● [„Munca”, nr. 8295] Pe prima pagină este publicată poezia lui Mihai 
Beniuc, Aceştia sunt urmaşii voştri dragi. Lucia Bogdan recomandă filmul 
românesc Evadarea, scenariul fiind semnat de Francisc Munteanu. Se 
anunţă în revistă apariţia, în Italia, a volumului lui Nicolae Ceauşescu, Noul 
curs pentru o colaborare internaţională. 

[„România literară”, nr. 34] Număr omagial, titrând pe prima pagină: 
„Trăiască 23 August!”. ● George Ivaşcu semnează editorialul XXXI: „Dece-
niul dintre cea de a XXI-a şi a XXXI-a aniversare a marii cotituri de la 23 Au-
gust 1944 semnifică tocmai acest mers al României socialiste într-un ritm cu 
atât mai pregnant datorită prezenţei în fruntea partidului a tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu. E ceea ce a înscris, pe ecranul propăşirii patriei înăuntru, pe cel al 
creşterii prestigiului ei în afară – mereu mai semnificative puncte de ascensiu-
ne, definitorii generatoare de noi şi noi izbânzi ale unui viitor purtând nobilul 
sigiliu al desăvârşitei unităţi în jurul Partidului revoluţionar şi al Omului de 
omenie care-l întruchipează”. Pe prima pagină citim Din ziua aceea… de 
George Macovescu: „Mergem mereu înainte, îndreptându-ne spre comunism. 
Până acolo şi chiar când vom ajunge acolo, ne vom gândi mereu la acea zi de 
vară călduroasă, la acel început de eră nouă, la 23 August 1944”. În Şantier 
aflăm proiectele literare la care lucrează Mihai Beniuc, Al. Balaci, Haralambie 
Ţugui, M.N. Rusu, Barbu Cioculescu, Nicu Filip, Lucian Dumitrescu, Barbu 
Alexandru Emandi. Din Viaţa literară reţinem: Manifestări consacrate 
zilei de 23 August: „Sub egida Consiliului Naţional al Frontului Unităţii Socia-
liste, Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România a organizat mier-
curi, 20 august 1975, ora 18, în Sala mică a Palatului Republicii un festival 
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omagial de poezie contemporană românească. Cuvântul de deschidere a fost 
rostit de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor. Au citit din ver-
surile lor poeţii: Florenţa Albu, Alexandru Andriţoiu, Camil Baltazar, Ion Bă-
nuţă, Vlaicu Bârna, Mihai Beniuc, Franz Bulhardt, Emilia Căldăraru, Radu 
Cârneci, Dan Deşliu, Ioana Diaconescu, Ştefan Augustin Doinaş, Nicolae Dra-
goş, Dinu Flămând, Constantin Florea, Eugen Frunză, Mihai Gavril, Grigore 
Hagiu, Ion Horea, Traian Iancu, Dumitru M. Ion, Marki Zoltán, Florin Mugur, 
Dan Mutaşcu, Gellu Naum, Constantin Nisipeanu, Darie Novăceanu, Ştefan 
Popescu, Veronica Porumbacu, Nichita Stănescu, Szemlér Ferenc, Virgil Teo-
dorescu, Gheorghe Tomozei, Tiberiu Utan, Romulus Vulpescu, Violeta Zamfi-
rescu. * La clubul sindicatului I.T.B. şi la clubul Spitalului Dr. I. Cantacuzino 
din Bucureşti au avut loc recitaluri de poezie patriotică la care şi-au dat con-
cursul: Virgil Carianopol, Teodor Maricaru, Al. Raicu şi Teodor Scarlat. * La 
Casa de cultură a sectorului 5 din Captială a fost prezentat un festival liric la 
care au citit din versurile lor: Agatha Bacovia, Gabriel Bacovia, Constantin 
Codruţ, George Colfescu, Florin Moldovan, Nina Marinescu Popeia. * În 
oraşele Reşiţa şi Drobeta Turnu Severin şi în comunele Râul Alb şi Marga au 
avut loc întâlniri cu cititorii în cadrul cărora Irimie Străuţ şi Ioan Grecea au 
citit în faţa pionierilor şi cadrelor didactice pagini din lucrările lor închinate 
marilor evenimente din istoria poporului nostru. * «Mândră corabie, meşter 
cârmaciul» este intitulat concursul literar în judeţul Gorj, în întâmpinarea zilei 
de 23 August. * La clubul Întreprinderii de mecanică fină din Focşani a avut 
loc o manifestare literară consacrată zilei de 23 August. Au participat Liviu 
Bratoloveanu, Adrian Cernescu, Mihai Gavril, Constantin Georgescu, Traian 
Lalescu, Florin Muscalu şi Ion Larian Postolache”. Pagini reprezentative 
din scriitorii români: „Prestigioasa publicaţie literară greacă «Nea Estia» care 
apare la Atena a consacrat în întregime ultimul său număr literaturii şi artei 
româneşti. Deschise cu «Gânduri despre artă ale preşedintelui Nicolae 
Ceauşescu» cele 100 de pagini ale revistei cuprind texte alese din lucrările cele 
mai reprezentative ale unor poeţi şi prozatori români: Tudor Arghezi, George 
Bacovia, Ion Barbu, Lucian Blaga, George Călinescu, Zaharia Stancu, Mihai 
Beniuc, Eugen Jebeleanu, Virgil Teodorescu, Marin Preda, Eugen Barbu, Titus 
Popovici, Fănuş Neagu, D.R. Popescu. Traducerile sunt semnate de cunoscuţi 
oameni de litere din Grecia. Sunt publicate, de asemenea, studii despre proza, 
poezia, dramaturgia şi artele plastice româneşti. Volumul este ilustrat cu re-
produceri după opere ale lui Constantin Brâncuşi, Theodor Palladi, Camil Res-
su, Corneliu Baba şi Alexandru Ciucurencu”. Seară de poezie românească: 
„La «Academia di Romania» din Roma a fost organizată o seară de poezie ro-
mânească contemporană. În cadrul manifestării şi-au dat concursul actriţa 
Adela Mărculescu de la Teatrul I.L. Caragiale şi Ansamblul folcloric «Doina» 
al Casei de cultură a studenţilor din Bucureşti. Tot la «Academia di Romania» 
prof. George Lăzărescu, conducătorul lectoratului de limba şi literatura română 
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de la Universitatea din Pisa, a prezentat conferinţa: «Mărturii de cultură comu-
nă româno-italiană în opera lui George Călinescu»”. Omagiu lui Slavici: 
„Comisia naţională română pentru UNESCO, Uniunea Scriitorilor şi Comitetul 
pentru Cultură şi Educaţie Socialistă al judeţului Vrancea au organizat în 
oraşul Panciu o manifestare omagială consacrată semicentenarului comemoră-
rii lui Ioan Slavici. După cuvântul înainte rostit de Gheorghe Tarău, prim-
secretar al Comitetului orăşenesc P.C.R., primarul oraşului Panciu, despre per-
sonalitatea şi opera lui Ioan Slavici au vorbit prof. univ. dr. Pompiliu Marcea 
şi dr. Emil Manu, cercetători la Institutul de istorie şi teorie literară «G. Căli-
nescu». A urmat filmul realizat după cunoscuta scriere a lui Slavici Moara cu 
noroc. Locuitorii oraşului Panciu prezenţi la festivitatea comemorativă au tri-
mis o telegramă locuitorilor comunei Şiria din judeţul Arad, în semn de dra-
goste şi preţuire faţă de marele înaintaş al prozei româneşti, născut în Şiria 
Aradului şi petrecut din viaţă la Panciu. A urmat un pelerinaj la mormântul 
scriitorului, unde o delegaţie a Uniunii Scriitorilor şi a elevilor Liceului «I. 
Slavici» din Panciu au depus coroane şi jerbe de flori”. Virgil Teodorescu 
semnează O zi a genezei: „23 August 1944 – declanşarea insurecţiei naţionale 
antifasciste, eveniment fără egal în istoria ţării, o zi a genezei – act fundamen-
tal şi salvator la realizarea căruia a participat întregul nostru popor, muncito-
rimea, ţărănimea, intelectualitatea, iar contopirea forţelor patriotice, marea 
coaliţie antifascistă a fost pregătită, animată şi îndrumată de detaşamentul de 
avangardă al revoluţiei – Partidul Comunist Român. […] Programul şi celelal-
te importante documente adoptate de cel de al XI-lea Congres al Partidului 
deschid perspective nemaiîntâlnite până acum pentru exercitarea iniţiativei şi 
gândirii creatoare, stabilesc un plan de activitate de lungă durată, vast şi con-
cret, oferind viitorului nu vise utopice şi informe, ci elementele unei viziuni 
reale, bazată pe o solidă şi exactă osatură. În lumina acestor documente, feno-
menul literar din ţara noastră, în ultimii treizeci şi unu de ani, cu perioadele lui 
de flux şi reflux, se cere a fi apreciat mai întâi sub aspectul preluării şi acceptă-
rii moştenirii culturale în momentul când proletariatul victorios devine stăpân 
pe putere. […] Conştienţi că le revine un rol important în formarea unei conşti-
inţe umane superioare, că responsabilitatea lor sporeşte odată cu accelerata 
dezvoltare a societăţii, deplin convinşi că sursa unică a literaturii o constituie 
viaţa oamenilor şi cerinţele ei, scriitorii noştri au elaborat, şi râvnesc să elabo-
reze, opere demne de a fi cuprinse în patrimoniul civilizaţiei socialiste a Ro-
mâniei”. În paginile numite XXXI citim: Radu Boureanu, Elogii: „Eu 
vreau să mă înclin în aceste zile în faţa acestui pământ dobrogean. E ca şi cum 
m-aş înclina în faţa întregului pământ românesc ce ne poartă”. C. Piliuţă, 
Portret în lumină: „Cred că nu există mulţumire mai mare pentru un pictor 
decât atunci când arta lui este de calitate, când ea e recunoscută şi cântată”. 
Francisc Păcurariu, Perspective: „Cu toate semnificaţiile sale majore, con-
stelaţia lui 23 August luminează un întreg ev al istoriei noastre, strădaniile 
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constructive de astăzi ale poporului nostru, căile pe care el suie spre viitor”. 
Dan Hăulică, Locurile care ne iubesc: „Locurile noastre ne iubesc – o 
simţim ca români −, pentru că frumuseţea lor nu izvorăşte doar dintr-o logod-
nă anume a stihiilor: intră în ea, inseparabil, materia sufletească a unei istorii, 
care înseamnă destin asumat laolaltă, ireductibilă convergenţă morală”. 
Radu Theodoru, Generoasa istorie: „Ajunşi aici, ascultăm glasurile pă-
mântului, cele din veac urcând spre noi şi ne trecem viitorimilor cu sentimen-
tul plenar al împlinirilor, dincolo de clipă şi greutatea ei”. În Breviar, 
Şerban Cioculescu marchează 50 de ani de la apariţia săptămânalului „Viaţa 
universitară”. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc scrie despre Literatura şi 
problemele dezvoltării: „Diversă, complexă, multilaterală, imaginativă şi pro-
pulsoare a imaginaţiei, literatura – ca şi artele în general – este chemată să 
participe la un proces complex de transformare a omului divizat în om ce se 
apropie de propria sa esenţă”. Virgil Mazilescu semnează Ion Şiugariu – un 
poet căzut în război, semnalând monografia despre poet, scrisă de Ştefan Bel-
lu şi apărută sub egida Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al ju-
deţului Maramureş. În Profil liric Al. Piru scrie despre Nicolae Oancea, 
considerându-l „un poet din familia lucizilor”. Nicolae Manolescu semnea-
ză Necesitatea criticii şi critica necesară, o cronică literară la Confruntări în 
critica deceniilor IV-VII (E. Lovinescu şi posteritatea lui critică) de Ileana 
Vrancea (C.R., 1975): „Cartea Ilenei Vrancea mi s-a părut, în ansamblu, o 
utilă şi serioasă critică a ideilor literare (şi implicit a practicii critice) care, sub 
aparenţa posterităţii lovinesciene, înseamnă de fapt mult mai mult, şi anume 
primul examen istoric al criticii româneşti din ultimele decenii. Nu obiecţiile, 
oricâte ar fi, contează, ci îndrăzneala şi soliditatea întreprinderii, spiritul ei 
polemic, energia îndepărtării erorilor şi totodată spiritul ei constructiv, expli-
cativ, încercarea de a pune accentele unde trebuie. Ne dăm seama citind car-
tea Ilenei Vrancea cât era de necesară”. Citim recenzii: Dana Dumitriu 
semnează Sinceritate patetică, o prezentare a volumului Cămaşă patriei de 
Ion Iuga (Albatros, 1975): „Se simte uneori, accidental, grandilocvenţa, pro-
pensiunea spre tonul sentenţios şi o ciudată nevoie de a comunica emoţia în 
imagini nestructurate, brute. Dar în ansamblu poeziile impresionează printr-o 
sinceritate patetică”. În Povestiri din tranşee, Sorin Titel scrie despre Săp-
tămânile mute de Lucian Dumitrescu (Ed. militară, 1975): „Lucian Dumitres-
cu este în general atent să evite fraza grandilocventă. Tonul povestirilor sale 
este de cele mai multe ori sobru, întâmplările sunt lăsate să vorbească singure, 
fără să fie necesar comentariul exterior, fals patetic. Impresia de autentic, de 
lucru trăit, o avem în timp ce parcurgem paginile cărţii”. G. Dimisianu 
semnează Istorie literară din perspectivă etică, o recenzie la Prietenia litera-
ră de Teodor Vârgolici (Albatros, 1975): „Cu acestea am ajuns şi la prin-
cipala obiecţie pe care o avem de formulat: spiritul critic e intimidat la  
T. Vârgolici de pornirea hagiografică pe care i-am mai semnalat-o. Nu poate 
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vedea critic, adică obiectiv, ci numai prin lentilele aburite de emoţia atingerii 
cu lumea marilor creatori. Acolo însă unde dă întâietate faptelor, acolo unde se 
sprijină pe excelenta sa documentaţie, fără a mai urmări iniţiative de interpre-
tare, acolo, deci, unde adoptă viziunea mai detaşată a istoricului, contribuţia sa 
e totdeauna de prim ordin”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul 
Ipostazele poetului, comentând volumul Apărătorii de Aurel Șorobetea, pre-
miul I al Editurii Dacia: „E de admirat autentica pasiune istorică a lui Aurel 
Șorobetea, dar personalitatea poetului se împlineşte deocamdată în consecuţia 
liniei din Alte poeme”. Continuă dezbaterea: Probleme ale criticii contem-
porane: Al. Dima, Modalităţi actuale: „Se înţelege că pentru întreaga criti-
că marxistă izolarea insulară a literaturii nu putea avea niciun sens şi că 
dimpotrivă menirea ei socială devenea axiomatică. De altfel, mai e de observat 
că diferitele metode ale criticii despre care am vorbit mai sus se valorifică şi 
devin fecunde în măsura în care depăşind «explicaţiile» strict intrinseci ale 
literaturii ca cele din critica psihanalitică sau din cea ortodox structuralistă, se 
îndreaptă spre o inserare a fenomenului literar printre complexele conştiinţei 
sociale în vederea promovării acesteia alături de ceilalţi factori activi ce o de-
termină”. Gabriel Gafiţa, De la simbol la realitate: „Înţeleg formula «rea-
lism», căreia mă simt ataşat, în sensul ei cel mai direct şi mai exact, adică un 
realism care să nu escamoteze, nici să idilizeze realitatea, ci s-o studieze în 
profunzimile ei cele mai autentice, să nu se teamă de aspectele mai incomode 
ale vieţii, şi care, mai ales, să se ferească de soluţii gata date. Făcând o compa-
raţie, văd în relaţia literaturii de azi cu faptele realităţii de azi, relaţia directă şi 
sinceră, fermă şi radicală, a scriitorului cu cititorul său”. Ştefan Aug. Doi-
naş, Critica literară şi poezia: „Pentru a fi operantă în planul judecăţilor de 
existenţă, de situare şi de valoare, critica poeziei este chemată – mai mult ca 
oricare altă îndeletnicire epifenomenală – să se acordeze obiectului asupra că-
ruia se exercită. În pofida numelui ei generic unificator, poezia este de fiecare 
dată alta, cu fiecare poet, cu fiecare poem. Domeniul ei, variat şi fragil, impal-
pabil şi schimbător, captivant şi refractar în acelaşi timp, nu se lasă luat în stă-
pânire şi legiferat decât cu preţul unei apropieri amoroase, − act complex în 
care luciditatea şi intuiţia, măsura şi fineţea, cultura şi gustul, competenţa şi 
onestitatea profesională conlucrează armonios”. În pagina destinată istoriei 
literare, Mircea Scarlat publică Miron Costin, moralist şi scriitor. În Cartea 
străină, Nicolae Balotă semnează Destin şi istorie, o prezentare a romanului 
Purpura lui Erwin Wickert. Nicolae Nicoară publică Prestigiul României în 
lume. Trepte către mai buna cunoaştere, o trecere în revistă a traducerilor din 
literatura străină în lume: „În istoria unui popor câteva decenii reprezintă o 
perioadă foarte scurtă, dar în pofida acestui fapt, cât de mare este saltul pe care 
poporul român l-a făcut pentru a ajunge la locul de frunte pe care îl deţine în 
contextul marilor valori materiale şi spirituale ale umanităţii”. Din Prezenţe 
româneşti reţinem: „Cu totul remarcabilă, în ultima vreme, prezenţa literaturii, 
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şi în special a poeziei române, în R.S.F. Iugoslavia. Astfel, revista «Bagdala» 
din Kruševac publică o panoramă a scriitorilor timişoreni: cinci pagini de poe-
zie, proză, aforisme, un cuvânt introductiv al redacţiei sub titlul Podurile care 
ne întăresc. În traducerea poetului Adam Puslojić, sunt prezentate lucrări de 
Anghel Dumbrăveanu, Ion Arieşanu, Mircea Şerbănescu, Duşan Petrovici, 
Damian Ureche, Ion Velican. «Književnost» (Literatura), din Belgrad, publică 
câte un grupaj din versurile lui Geo Bogza, Ştefan Aug. Doinaş, Vasile Nico-
lescu şi Nichita Stănescu, în traducerea aceluiaşi Adam Puslojić. Numărul 31 
al revistei «Književna Reč» (Cuvântul literar) din Belgrad cuprinde versiunea 
sârbocroată integrală, datorată aceluiaşi traducător, a poemului Contemplarea 
lumii din afara ei de Nichita Stănescu, însoţită de o fotografie a autorului. În 
revista «Vidici» (Orizonturi), în aceeaşi traducere, apare o pagină dedicată po-
eziei române contemporane, conţinând, sub genericul 6 poeţi români, câte do-
uă poeme de Mircea Ivănescu, Grigore Hagiu, Gheorghe Tomozei, Cezar 
Baltag, Gabriela Melinescu, Ioan Alexandru. Pagina este ilustrată cu un desen 
de Florin Pucă. La Banja Luka, în revista «Mostovi» (Poduri) a apărut recent 
un grupaj de versuri semnate de şase poeţi români, în traducerea şi prezentarea 
lui Adam Puslojić: e vorba de Emil Botta, Virgil Teodorescu, Eugen Jebelea-
nu, Gellu Naum, Nina Cassian, Geo Dumitrescu. În fine, evenimentul care în-
cununează eforturile cu totul deosebite ale poetului şi traducătorului Adam 
Puslojić rămâne apariţia unei splendide ediţii bilingve din poezia lui Lucian 
Blaga, sub titlul Nebeski Dodir (Cerească atingere), cuprinzând 50 de poeme, 
un portret al autorului, o postfaţă a traducătorului. Elegantul volum a apărut 
într-un tiraj de 1 000 de exemplare la reputata editură «Prosveta» din Belgrad, 
în prestigioasa colecţie de «Poezie contemporană universală», îngrijită de poe-
tul Miodrag Pavlović, colecţie renumită prin stricteţea selecţiei pe care o ope-
rează în spaţiul liricii universale. În ultimii doi ani, în această colecţie au 
apărut doar 7 volume, între care T.S. Eliot, Georg Trakl, P.J. Jouve. * În revis-
tele «Flacăra fraternităţii» din Skopje şi «Cuvântul» din Prishtina (R.S.F. Iu-
goslavia) au apărut poezii de Nichita Stănescu, Gabriela Melinescu, Ştefan 
Augustin Doinaş, Geo Bogza, Vasile Nicolescu, Ana Blandiana, Romulus Gu-
ga, în traducerea tânărului poet albanez Baki Ymeri. * În buletinul «Viesti-
veşti», editat de Asociaţia de prietenie Finlanda – România (Suomi) de la 
Helsinki, a apărut poezia Somnoroase păsărele de Mihai Eminescu, în traduce-
rea tinerei scriitoare finlandeze Liisa Ryömä. Acelaşi buletin mai publică un 
articol despre pictorul Ion Andreescu, de la a cărui naştere s-au împlinit 125 de 
ani. Articolul este însoţit de reproducerea celebrului autoportret al artistului. * 
L.P. Zalucikovski, de la Catedra de romanistică a Universităţii din Moscova, 
semnează în nr. 1 pe 1975 din «Vestnik Moskovskogo Universiteta» studiul 
Geneza realismului în literatura română. […] * În colecţia «Romanul mo-
dern» a Editurii «Europa» din Budapesta a apărut romanul Viaţa post-mortem 
de Romulus Guga. Cartea a fost amplu prezentată la postul de radio maghiar 
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Kosuth”. În Vocaţia universalităţii, Teofil Bălaj semnalează că a apărut No-
ul curs pentru o colabroare internaţională, editura „Rusconi” din Milano, „cel 
de al 42-lea volum rezervat peste hotare operei conducătorului partidului şi 
statului nostru”. Versuri semnează: Traian Iancu (Noapte de august, 
1944…), Al. Andriţoiu (Cântec; Catren moţesc), Radu Cârneci (Odă în Au-
gust…), Dim. Rachici (De-o fiinţă cu ţara), Ion Potopin (Pământ al României). 
Sub genericul Patriei – partidului citim versuri semnate de: Grigore Hagiu 
(Constelaţii de August), Corneliu Vadim Tudor (Cronică de ţară), Iolanda Ma-
lamen (Imn legănător), Horváth István (Invocaţie, în româneşte de Gelu Păl-
canu), Ioana Diaconescu (Şi patrie şi iubire), Nicolae Neagu (Astfel iubind), 
Dan Mutaşcu (În tot ce suntem), George Damian (Lumină acestor pământuri). 
Vasile Băran semnează reportajul Ziua cea mare a patriei. Ana Blandia-
na publică în rubrica sa tableta O hartă a Europei. 

 
22 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 265] Pe frontispiciu citim Trăiască Partidul Comu-
nist Român! Trăiască socialismul! Poporul cinsteşte a XXXI-a aniversare a 
eliberării. Grigore Hagiu publică poezia Spre comunism mai urcă o treaptă 
ţara. Apare editorialul nesemnat Te slăvim Românie, patrie a gloriosului 
August: „Optimismul tonifiant, încrederea neabătută în perspectivele luminoa-
se ale României socialiste au temeiuri de nezdruncinat: coeziunea întregului 
popor în jurul partidului, al conducerii sale încercate şi clarvăzătoare, al secre-
tarului general al partidului, tovarăşul Nicolae Ceauşescu; convingerea depli-
nei unităţi dintre vorbă şi faptă proprie partidului, a adevărului că toate 
proiectele şi planurile elaborate de partid s-au întrupat aievea în transformări 
înnoitoare, depăşind cu mult cele mai cutezătoare visuri ale înaintaşilor. Ve-
dem cu ochii minţii imaginea României anilor 1980-1990, prefigurată în do-
cumentele adoptate de Congresul al XI-lea, reflectând realismul politicii 
partidului, capacitatea sa de a prevedea şi, totodată, de a «edifica» viitorul prin 
armonizarea rigurozităţii ştiinţifice cu cutezanţa gândirii novatoare, potrivit 
cerinţelor autenticului spirit revoluţionar. Apropierii acestui viitor, clădit pe 
temelia cuceririlor revoluţionare dobândite în cele trei decenii care au trecut 
din vara fierbinte a lui august 1944, înălţării edificiului României comuniste le 
consacră poporul nostru întreaga sa energie şi forţă creatoare, hărnicia, elanul 
şi abnegaţia cultivate de eroica sa avangardă revoluţionară − Partidul Comu-
nist Român”. Mihai Caranfil publică reportajul Opera este grandioasă lau-
dă arhitectului, laudă constructorilor. Secvenţe din marile înfăptuiri ale 
acestor ani, concentrate într-un oraş cu nume-simbol. Aurel Mihale sem-
nează Muntele născut din magma fierbinte a revoluţiei: „Astăzi, văzut din de-
părtare şi de sus, de pe treptele acestor ani, ale avântatei şi îndârjitei noastre 
construcţii socialiste, ale măreţului efort al poporului nostru de înălţare nease-
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muită a patriei, muntele acesta ne apare şi mai încărcat de frumuseţe, iar ţara, 
mereu reînnoită, ca o pădure veşnic tânără, crescută pe temelia lui de granit”.  

● [„Contemporanul”, nr. 34] Prezentând cartea lui Ion Ianoşi, O schiţă 
pentru o estetică posibilă, Dumitru Micu conchide: „Plină de asemenea obser-
vaţii ascuţite, de puncte de vedere noi, incitante, stimulative Schiţa de estetică 
a lui Ion Ianoşi are prin ce să reţină atenţia nu numai a specialiştilor, ci a orică-
rui om de cultură”. Ioana Voicu semnalează apariţia cărţii Maxime şi re-
flecţii (Albatros, 1975) de Camil Petrescu: „O colecţie – «Cogito» – de 
deosebit interes şi valoare instructivă continuă să ne ofere surprize dintre cele 
mai plăcute. Cea mai recentă apariţie grupează, «decupate» din proza, drama-
turgia, eseistica şi publicistica lui Camil Petrescu (ediţie întocmită de Aurel 
Petrescu), propoziţii care în afara valorii specifice deţinute în contextul operei 
o au şi pe aceea a unei meditaţii analizabile în sine”.  

● [„Cronica”, nr. 34] Numărul stă sub semnul sărbătoririi datei de 23 
August. Pe prima pagină sunt publicate două citate Din Programul Partidului 
Comunist Român: „Înfăptuirea actului istoric de la 23 August 1944 marchează 
un moment hotărâtor în dezvoltarea ţării noastre pe un drum nou” şi „Răstur-
narea dictaturii militaro-fasciste a deschis calea eliberării definitive a Româ-
niei de sub dominaţia imperialistă, a înfăptuirii năzuinţelor poporului român 
de a fi liber şi stăpân pe bogăţiile şi munca sa, pe propriul său destin”. 
Editorialul redacțional este intitulat August – geneză istorică: „Însemnăta-
tea unui act istoric de dimensiunea lui 23 August 1944 se poate aprecia cu 
adevărat numai printr-o evaluare exactă a consecinţelor, numai printr-o anali-
ză cuprinzătoare a ceea ce s-a întâmplat, s-a construit, s-a alcătuit şi s-a adău-
gat de atunci şi până azi. În felul acesta, absolut totul din ceea ce a însemnat 
mers înainte şi efort, absolut totul din ceea ce caracterizează prezentul Româ-
niei socialiste − vine să ateste faptul că de atunci şi până azi parcurgem o în-
treagă eră, că de atunci şi până azi această eră se confundă cu idealul fiecăruia 
dintre noi, obişnuindu-ne să prospectăm scurgerea timpului spre viitor cu uni-
tatea de măsură a timpului comunist”. Radu Negru scrie despre Patrie: 
„Avem o ţară pe care o iubim pentru că am cucerit-o cu armele şi cu sângele 
nostru, smulgând-o, acum mai bine de trei decenii, de sub cizma grea, cotro-
pitoare, a imperialismului, a fascismului, de sub gheara rapace a acoliţilor lor 
autohtoni, exploatatorii feudali şi capitalişti. Muncitorii preţuiesc patria mai 
presus de toate, pentru că pe acest pământ, al necropolelor strămoşilor noştri, 
al muncii şi sudorii întrupate în zidiri dragi, am cucerit, ca încoronare a unei 
întregi istorii de suferinţe şi lupte, cumplit de grele, libertatea socială şi naţio-
nală”. Gh. Buzatu prezintă Din cronica insurecţiei, iar Virginia Isac prezin-
tă Primele aniversări ale zilei de 23 August, la Iaşi. Liviu Leonte semnează 
Critica angajată, o cronică literară la Artă şi ideal de Ion Dodu Bălan (Emi-
nescu, 1975): „Fie că se îndreaptă spre istoria literară, fie că scrie critică de 
cea mai strictă actualitate, Ion Dodu Bălan investeşte pasiune şi responsabili-
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tate, definindu-şi astfel ataşamentul pentru o cultură ea însăşi angajată în 
promovarea nobilelor idealuri ale umanismului socialist”. Const. Ciopraga 
revine la Fragmentarium cu O redimensionare a miturilor: „Voci alarmate 
exprimă temeri cu privire la rolul folclorului. Experienţele moderne în artă 
par a demonstra în literatura franceză de astăzi ignorarea unui filon inepuiza-
bil, care la noi, în manifestările lui multiple a stimulat capodopere. Asistăm, 
în continuare, potrivit unei dialectici a frumosului, la o redimensionare a mi-
turilor în funcţie de noile orizonturi sociale spirituale şi estetice, încât la o 
analiză spectrală, literatura ultimilor ar putea revela necesare schimbări mole-
culare dar nu discontinuităţi ori semne de ruptură. Folclorul nu e numai mito-
logie, ci şi conştiinţa noastră patetică de unde, la scriitori, diversitatea 
contactelor, mergând de la simpatia vagă până la sacralizare. […] Metamor-
foze folclorice în sensul valorificării moderne a fantasticului au loc, în pagini 
de excelentă ţinută artistică, la prozatori ca Dumitru Radu Popescu. Fănuş 
Neagu sau Ştefan Bănulescu. Numai câteva nume din domeniul picturii: ol-
teanul Ion Ţuculescu, transilvăneanul Ion Vrăneanţu şi bucovineanul Dimitrie 
Gavrilean iau din folclor fabulosul, accentele magice-pitoreşti, muzicalitatea 
cromatică. Dar problema ne duce în special spre mituri. Brăduţ Covaliu şi 
Sabin Bălaşa, pe anumite porţiuni, au, la rândul lor, plăcerea graţiosului naiv, 
de sorginte folclorică”. În Menţiuni critice citim: Nicolae Turtureanu 
scrie despre volumul Ion Şugariu de Ştefan Bellu: „Augmentativ pe alocuri, 
din motive lesne de înţeles, Ştefan Bellu face o restituire necesară, scrisă cu 
pasiune, monografia sa fiind, aşa cum remarca Laurenţiu Fulga în patetica 
evocare ce deschide cartea, un act de suprem omagiu adus unui om şi unui 
poet ale cărui rădăcini se află cuprinse în matricea Maramureşului”. 
Virginia Burduja recenzează Primele porţi de Norman Manea (Albatros, 
1975): „Profunzimea mesajului, analiza psihologică de mare fineţe, stilul ela-
borat, pândit uneori de primejdia monotoniei, nu eludează însă artificialitatea 
tribulaţiilor erotice sau a construirii unor caractere”. N. Barbu scrie despre 
Conştiinţa nouă a actului artistic: „Nimic nu poate fi mai străin adevăratei 
literaturi socialiste, teatrului, plasticii − decât uniformitatea, cenuşiul soluţii-
lor prestabilite sau atmosfera edulcorată, epurată de clocotul acţiunii şi al trăi-
rii, caracteristică doar unui fals eden terestru. Matca lui Marin Sorescu sau 
Paradisul − piesă a lui Horia Lovinescu, depărtate ca subiect şi factură, se 
integrează aceleiaşi viziuni umaniste a noii literaturi, a teatrului nou, antici-
pând creaţiile viitorului. Caloianul − romanul lui Ion Lăncrănjan, pune în 
dezbatere sensurile adânci şi veritabile ale creaţiei confruntându-le cu avata-
rurile retorismului festivist, cu compromisul etic. Este o formulă care lasă să 
se întrevadă amplificarea proceselor de conştiinţă, caracteristice, în ansamblu, 
statornicirii noilor relaţii ale societăţii socialiste, bizuite pe aprofundarea va-
lorilor etice. Vitalismul, retrăirea în spaţii noi de înţelegere şi meditaţie a tre-
cutului istoric, asimilarea poeziei naturii în sferele de elevaţie ale conştiinţei 
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omului − rămâne, de asemenea, o dominantă a poeziei contemporane, prefigu-
rând viitoare împliniri. De la Mihai Beniuc la Ioan Alexandru, de la George 
Lesnea şi Al. Andriţoiu la Nichita Stănescu şi la Mihai Ursachi, există un 
spaţiu liric întins, înăuntrul căruia se distilează stări de nobilă euforizare a 
istoriei şi a muncii, a visului şi a realităţii, a bucuriei ca şi a nostalgiei. Erotica 
şi poezia naturii dobândesc reliefurile angajării. Prin toate acestea − literatura 
prezentului socialist devine în egală măsură o artă a viitorului, în continuă 
afirmare a valorilor celui mai înalt umanism”. În rubrica sa numită Cronica 
limbii, Gh. Ivănescu scrie despre A idea, ideaţie în critica literară: „Din exa-
minarea acestor termeni rezultă că în limba literară a criticii şi a istoriei litera-
re româneşti apar inovaţii legitime ca a idea şi ideaţie care au desigur model 
italian. Prezenţa acestor termeni în română constituie o dovadă de maturitate a 
ideilor şi a expresiei. Dar din analiza noastră mai rezultă că în limba criticii 
literare româneşti apar şi unele inovaţii nefericite, care trebuie înlăturate din 
limbă și ne obligă să cerem unora din criticii şi istoricii literari români să me-
diteze mai mult asupra modului lor de a se exprima”. Din Moment reţinem 
În câteva cuvinte de N. Irimescu: „Despre calităţile de portretist ale lui Şt. 
Dimitrescu, pornind de la expoziţia retrospectivă care se pregăteşte la Iaşi, 
scrie C.D. Zeletin («România literară») oprindu-se în special asupra celor trei 
variante Ibrăileanu văzut de Şt. Dimitrescu prin care pictorul intuieşte linia 
esenţială. «Dincolo de pitorescul unei figuri căreia, într-o metaforă a lui To-
pîrceanu, îi corespundeau sonorităţile sumbre şi încâlcite ale toponimicului 
Brahmaputra, elementul care l-a fascinat pe desenator a fost tumultul spiritu-
lui comprimat în fragilitatea unei făpturi omeneşti». * Cu prilejul împlinirii 
unei jumătăţi de veac de la moartea lui Ion Slavici (17 aug. 1925) au fost or-
ganizate o serie de manifestaţii omagiale la Muzeul literaturii române din Bu-
cureşti şi în diferite oraşe transilvane. O expoziţie documentară «Ion Slavici şi 
epoca sa» a circulat prin Transilvania şi urmează a trece în Moldova, înce-
pând cu Focşanii în zona căruia Slavici a fost înmormântat (Panciu) şi termi-
nând cu Iaşi, de care e legat prin anii tinereţii, alături de Eminescu. […]”. 
Numărul se închide cu textul România în conştiinţa lumii de Radu Simio-
nescu, un text despre prezenţa tovarăşului Nicolae Ceauşescu la Congresul 
din Helsinki. Versuri semnează George Lesnea (Imn), Haralambie Ţugui 
(Glasurile din August), Aurel Butnaru (Lumină), Ion Boroda (Cu-acea mişca-
re pură), Florin Mihai Petrescu (Sub zodia lui August), Ana Mâşlea (Slove în 
sărbătoare), Corneliu Cosmin (Patria grâului e-n suflet). Dan Mutaşcu 
publică povestirea Morişca de argint.  

● [„Luceafărul”, nr. 34] Este consemnat evenimentul Sărbătoarea Patri-
ei, 23 august 1944-23 august 1975: „31 de ani din viaţa unui popor înseamnă 
istorie. O istorie cu evenimente atât de numeroase şi de bogate în semnificaţii 
încât cercetătorului contemporan îi este cu neputinţă să le cuprindă pe toate 
deodată. Care din anii care au trecut până la realizările de astăzi ale socialis-
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mului în România este mai apt să fie distins pentru contribuţia sa la transfor-
mările care s-au petrecut? Ce semnificaţie se cade a ne atrage luarea aminte cu 
dinadins? Împărtăşind convingerea şi satisfacţia că istoria de 31 de ani a Ro-
mâniei socialiste este aptă integral a fi remarcată de cel ce o cercetează, revista 
«Luceafărul» – prin semnătura a 32 de scriitori, din toate generaţiile, care au 
desprins din agenda bogată în fapte şi evenimente semnificative ale anilor doar 
câteva năzuind spre cele esențiale – aduce prin paginile de faţă un cald omagiu 
realizărilor excepţionale pe parcurs de 31 de ani ale întregului nostru popor”. 
 Este consemnat un Drum prin istoria Patriei: Treizeci şi doi de scriitori 
evocă cei treizeci şi unu de ani ai noii vieţi a patriei. Semnează: Victor Tulbu-
re, Traian Iancu, Ion Hobana, Radu Bădilă, Ion Bănuţă, Dumitru Hanciuc, 
Alexandru Balaci, Nicolae Dragoş, Nicolae Ciobanu, Ştefan Iureş, Ion Ţugui, 
Petre Ghelmez, Petru Vintilă, Ilie Tănăsache, Maria-Luiza Cristescu, Dinu 
Flămând, Mihai Stoian, Florin Mugur, Niculae Stoian, Matei Gavril, Nicolae 
Velea, Valeriu Râpeanu, Mircea Radu Iacoban, Platon Pardău, Florin Costi-
nescu, Mihai Beniuc, Barbu Cioculescu, Mihail Cruceanu, Corneliu Vadim 
Tudor, Radu Dumitru, Virgil Teodorescu, Dan Zamfirescu. Victor Tulbure, 
O zi pentru eternitate 1944: „Dar noi nu din cauza ei nu dormeam. Oricum, 
ziua aceea care ne-a părut la început o zi obişnuită, ne-a fost dat atunci să 
aflăm că era ziua de 23 August 1944. O zi pe care nimeni, nicăieri şi niciodată 
nu o mai poate uita”. Traian Iancu, 1945: Victoria democraţiei: „În ziua de 
12 februarie 1945, în Capitală, s-au desfăşurat pe străzile şi bulvardele Bucu-
reştilor scene de neuitat, în care entuziasmul şi voia bună, dorinţa de luptă ho-
tărâtă s-a manifestat în peste 50 de demonstraţii, în diferite cartiere ale 
oraşului. Valul acestei mari bătălii sociale de amploare fără precedent în istoria 
ţării, a culminat în ziua de 6 Martie 1945, când, pe la prânz, un număr de circa 
800.000 de cetăţeni, s-au adunat în Piaţa Naţiunii şi au ascultat vestea victoriei 
luptei pentru cucerirea puterii politice, dusă de clasa muncitoare din România, 
prin se anunţa că regele Mihai a fost silit să semneze lista noului guvern, de 
largă concentrare democratică, sub preşedinţia Dr-lui Petru Groza, înflăcărat 
patriot şi eminent bărbat politic şi de stat. [...] Cu acest entuziasm, pe care l-am 
văzut şi l-am trăit şi eu, se anunţa ţării întregi victoria istorică şi memorabilă a 
forţelor revoluţionare antifasciste din România. Acesta a fost semnalul că în-
cepe în România o democraţie în folosul celor mulţi, printr-o istorică victorie a 
maselor populare conduse de partid”. Ion Hobana, 1946: Soarele din inima 
noastră: „Triumful acestui simbol mi s-a părut deci firesc, asemeni apariţiei 
cotidiene pe boltă a astrului pe care-l întruchipa. Şi mulţi ani după aceea tresă-
ream, întâlnind pe drumurile ţării semnul victoriei din noiembrie 1946: ploaia 
şi vântul nu izbutiseră să-l şteargă, aşa cum timpul nu l-a şetrs din inima me-
moriei noastre”. Radu Bădilă, 1947: Mesajul nou al anului nou: „Răsfoiesc 
din când în când teancurile de hârtii – unele îngălbenite de vreme – rămase de 
la tatăl meu; şi multe dintre ele îmi redeşteaptă amintiri din anii copilăriei, din 
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cei ai adolescenţei. Pe o asemenea bucată de hârtie, format carte poştală, e ti-
părit ultimul text din istoria României care începea cu «Mihai I-iu Prin graţia 
lui Dumnezeu şi voinţa naţională Rege al Românei...» − datat 30 decembrie 
1947, actul de abdicare; pe cealaltă parte, o fotografie cu cinci bărbaţi mai în 
vârstă, plini de demnitate: Constantin I. Parhon, Mihail Sadoveanu, Ştefan Vo-
itec, Gheorghe Stere, Ion Niculi – Prezidiul Republicii Popoulare Române. [...] 
La şase seara, Radio România a făcut cunoscută vestea  abdicării regelui. Nu 
mult mai târziu, dinspre Piaţa Unirii au început să se audă cântece şi urale: a 
doua zi, ajunul Anului Nou 1948, mă aflam cu mama, pe la ora nouă şi ceva, 
în faţa sediului P.C.R. Se strânsese o imensă masă de oameni, se strigau lo-
zinci, se cânta, se dansa; oamenii purtau pancarde şi pe pancarde citeam: Tră-
iască Republica Populară Română”. Ion Bănuţă, 1948: Încununarea 
izbânzilor: „Se ştie – de la Cuza încoace – că «Unirea face puterea». De aceea, 
proletariatul român pune, în focul luptei, capăt sciziunii din sânul clasei mun-
citoare realizând, la 1 Mai 1944, Frontul Unic Muncitoresc. De atunci mâinile 
făuritoare de minuni se strâng tot mai puternic, inimile luptătorilor bat la uni-
son. Ca o încununare a acestor izbânzi consecutive, în zilele de 21-23 februarie 
1948, la Bucureşti, are loc congresul care a dus la făurirea Partiduui Comunist 
Român şi Partidul Social-Democrat, pecetluind unirea cea mare a 
proletariatului, deschizând larg porţile altor victorii”. Dumitru Honciuc, 
1949: Drumul fertilităţii: „Dar hotărârea partidului de a trece la cooperativiza-
rea agriculturii a dat repede roade. Cooperativizarea a fost o necesitate, o so-
luţie, unica soluţie şi o revoluţie căci nu numai între oameni a existat sărăcia ci 
şi între pământuri şi au trebuit şi acestea stârnite, reînviate. La câţiva ani după 
înfiinţarea colectivei, veneau camioane încărcate cu bărbaţi şi femei din alte 
părţi să vadă şi să se convingă”. Alexandru Balaci, 1950: Nemuritorul poet: 
„Revistele noastre au apărut în numere festive pentru marea sărbătoare a popo-
rului român care a fost cinstirea centenarului naşterii lui Mihai Eminescu. Săr-
bătorirea lui Mihai Eminescu are o semnificaţie care trece dincolo de persoana 
poetului. Înlăturarea fardului cu care burghezia a mascat tot ce era înaintat în 
operele marilor noştri scriitori, preluarea în mod critic a operelor trecutului, 
este o sarcină primordială a creatorilor culturii socialiste”. Nicolae Dragoş, 
1951: La drum, cu soarele: „În jurul unui foc de tabără pionieresc, s-au strâns 
nu numai copii, ci emoţie, poezii despre patrie şi partid. Şi s-au cântat cântece 
pentru partid. Sărbătoream astfel într-un colţ de ţară trei decenii de existenţă a 
Partidului Comunist Român. Dar cât de măreţe erau aceste gesturi prin care am 
pornit spre zilele împlinirilor epocale de azi!”. Nicolae Ciobanu, 1952 Con-
stituţia construirii socialismului: „Actuala constituţie a statului nostru este ex-
presia juridică atotcuprinzătoare a etapei de construire în România a societăţii 
socialiste multilateral dezvoltate. Ea consemnează adâncile schimbări istorico-
politice şi social-umane ce au avut loc în intervalul de timp care a trecut din 
1952 şi până în prezent. Căci, în această privinţă, iată de pildă, ce se spune în 
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art. 13 al Constituţiei Republicii Socialiste România: «Întreaga activitate de 
stat are drept scop dezvoltarea orânduirii şi înflorirea naţiunii socialiste, creşte-
rea continuă a bunăstării materiale şi culturale a poporului, afirmarea multila-
terală a personalităţii umane»”. Ştefan Iureş, 1953: Semn tineresc de bun 
augur: „S-ar fi zis că, deasupra creştetului bucureşteanului, cerul acelei veri 
din 1953 îşi dădea silinţa să adopte exact nuanţa de albastru imprimată pe mii-
le de afişe, pancarte, panouri, fluturaşi, insigne, cocarde etc. Toate inspirate de 
cel de al IV-lea Festival Mondial al Tineretuui şi Studenţilor, toate închinate 
acelui eveniment. De când se aflase că, după Praga, Budapesta şi Berlin, Bucu-
reştii aveau să devină, pentru două săptămâni, capitala tinereţii lumii, timpul 
fusese «cravaşat» fără cruţare”. Ion Ţugui, 1954: Un simbol ca multe altele: 
„Dacă în 1954 nu aveam grade de comparaţie pentru puterea de muncă şi crea-
tivitate decât în câmpurile romantice, peste numai doisprezece ani, de pildă, 
reprezentările făurarilor camionului românesc de la Braşov realizează un ra-
port între materie şi spaţiu: camioanele produse la Steagul Roşu în numai 
doisprezece ani acopereau cu uşurinţă distanţa dintre Braşov şi Arad... Era 
poate întâiul semn al puterii unei mari uzine înălţate, cum zic cronicile nu prea 
îndepărtate, «pe locul unei fabrici oarecari». Un simbol ca multe altele ale 
acestor ani”. Petre Ghelmez, 1955: Sub înalta cupolă a O.N.U.: „Iată ca o 
zestre morală şi umană intra România în toamna anului 1955 sub înalta cupolă 
a Organizaţiei Naţiunilor Unite. Naţiune între naţiuni – ea învăţase să se res-
pecte şi să-i respecte şi pe ceilalţi, din suferinţele şi împlinirile propriei ţări. 
[...] Când preşedintele Nicolae Ceauşescu chema, de curând, de la înalta tribu-
nă a Conferinţei de la Helsinki, la veghe şi la acţiune pentru zidirea unei păci 
durabile în lume, făcea acest lucru în numele unui popor care şi-a cucerit pacea 
şi libertatea cu jertfirea propriului sânge”. Petru Vintilă, 1956: O oglindă 
pentru ţară: „Al doilea recensământ pe care trebuia să-l trăiesc avea să con-
semneze în primul rând lecuirea rănilor profunde produse de război, refacerea 
economiei naţionale, deceniul cinci fiind de fapt o perioadă terapeutică. Statis-
tica venea nu numai să numere aritmetic lungi coloane de cifre şi victorii, ci şi 
să parafeze legitimitatea, oportunitatea şi viabilitatea unei serii de acţiuni revo-
luţionare fără precedent în istoria ţării noastre: naţionalizarea mijloacelor de 
producţie, cooperativizarea agriculturii care se îndrepta spre laborioasa ei în-
cheiere, şi, în sfârșit, alfabetizarea şi rapida dezvoltare a culturii şi a nivelului 
de trai”. Ilie Tănăsache, 1957: „În direct” cu viitorul: „O insolită provoca-
re: poate că astfel s-ar cuveni să însemnăm aici intrarea anului 1957 în exis-
tenţa noastră. A venit purtat de prima imagine românească de televiziune. 
Numărătoarea vârstei lui am început-o acolo, în faţa ecranului învăpăiat de 
razele argintii... Nu s-au rotunjit nici măcar două decenii de la eveniment şi 
uite, în același halou argintiu iscat de cele aproximativ 2,5 milioane de televi-
zoare din casele noastre, avem Luna «în direct»”. Maria Luiza Cristescu, 
1958: Egală în număr şi muncă: „Şi iată, femeia, egală în număr şi muncă, în 
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puteri şi inteligenţă, în iubire şi slăbiciune cu bărbatul, capătă într-o lume a 
arderilor spirituale dreptul de a fi ea însăşi, egală fiinţei asemenea ei, om. Nu e 
un privilegiu, nu cere îngăduinţă şi nici rabat. Vrea doar dreptul de a putea da 
tot ce are mai bun, pentru ca la încheierea socotelilor, făcând atât cât poate, să 
ştie că a învins sau a pierdut, şi oricare ar fi verdictul, a câştigat cu siguranţă. 
A câştigat recunoaşterea de om capabil să muncească, să aspire şi să realizeze, 
capabil să fie, atunci când se întâmplă, mai bună, mai puternică, mai dreaptă. 
Conferinţa femeilor din anul 1958 reprezintă din acest punct de vedere o recu-
noaştere superioară a eforturilor de om ale femeii, a succeselor întregii ei per-
sonalităţi”. Dinu Flămând, 1959: Unirea din inimi: „La 24 ianuarie 1959 se 
împlinea un veac de la Unirea Principatelor. Eram copil pe atunci şi fusesem 
adus pentru un răstimp la Cluj, unde mi-a fost dat să asist, în stradă, la un for-
midabil spectacol de bucurie colectivă, pe care abia târziu aveam să-l înţeleg”. 
Mihai Stoian, 1960: Copacul numit România: „Alte cercuri ale prosperităţii 
vin să adauge: cincinalul 1966-1979 (consolidează construcţia socialistă, baza 
tehnico-materială a noii societăţi); cincinalul 1971-1975 (deschide o nouă fază 
a dezvoltării socialiste a ţării: perioada făuririi societăţii socialiste multilateral 
dezvoltate – etapă ce se va extinde, după cum s-a arătat la Congresul al X-lea, 
pe parcursul câtorva cincinale). Copacul numit Patrie, România, devine din ce 
în ce mai robust”. Florin Mugur, 1961: Timpul cărţii: „Dar se tăia o viaţă 
rapidă în satul cu ţărani deveniţi peste noapte sondori şi era greu să vezi ce 
pericole ar putea ascunde un râu neînsemnat, în care nu se putea îneca nimeni. 
Bicicletele aşteptau rezemate de copaci ora când se termina schimbul. Apoi 
începeau să coboare spre satul din mijlocul văilor, iar şcoala avea la intrare 
două rasteluri în care se odihneau, cât timp durau cursurile liceului seral, cel 
puţin cincizeci. Între ele se afla, albastră, cu coarnele răsucite în sus, bicicleta 
mea”. Niculae Stoian, 1962: Deplin şi definitiv: „Anul 1962! Cooperativi-
zarea totală a agriculturii, încheiată în primăvara atât de efervescentă şi impe-
tuoasă sub raport social, înainte de a fi un act istoric revoluţionar săvârșit la 
scara întregii naţiuni a fost un act de conştiinţă, o inegalabilă victorie interioară 
a milioane de oameni asupra unor mentalităţi adânc înrădăcinate în însăşi fiinţa 
lor, o victorie obţinută în urma unei îndelungi confruntări de ordin social-
politic, psihologic, spiritual, prin care s-a consfinţit instaurarea şi la sate, ca 
urmare a aceleiaşi lucide şi perseverente politici a partidului comuniştilor, a 
modului de viaţă propriu orânduirii socialiste”. Nicolae Velea, 1964: Dru-
mul petrolului: „Bătălia pentru petrol cunoaşte în istoria economiei noastre 
naţionale pagini dramatice pe care memoria peliculei le-a fixat pentru eternita-
te. Cine nu ştie imaginile cumplite ale anilor 1930 când mizeria se putea ilustra 
în gazete cu acele portrete de oameni-fantomă, «găzarii din Prahova» leşinaţi 
de foame pe jumătate, pe jumătate asfixiaţi? Dar iată că din dragoste pentru 
bogăţia naţională, petroliştii din Prahova au avut destulă putere ca să facă din 
trupul lor baricada pentru a salva de ameninţarea fascistă sondele de petrol. Şi 
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înainte, și imediat după 23 August 1944, Valea Prahovei a fost apărată cu arma 
în mână de către muncitori. 20 de ani de istorie nouă au bătut în marele orolo-
giu al timpului până în dimineaţa de vară când presa cotidiană a anunţat cu 
majsucule medalierea cu aur la Târgul Internaţional de la Leipzig a unei insta-
laţii de foraj românesc. Marea tradiţie a muncii petrolifere din România şi, mai 
ales, marea tenacitate şi forţă a muncitorilor petrolişti, iubirea de ţară şi de bo-
găţie a ţării care singură poate duce către victoria de prestigiu, a hotărât ca ţara 
noastră să se impună pieţii tehnice mondiale cu produse ale industriei petrolie-
re de cel mai înalt nivel”. �Valeriu Râpeanu, 1965: Opţiunea supremă a 
comuniştilor, a poporului: „Dimineaţa, în faţa aparatelor de radio am ascultat 
lucrările şedinţei de închidere a celui de-al IX-lea Congres al P.C.R. Şi atunci 
am simţit că în inimile noastre vibrează satisfacţia împlinirii unei mari dorinţe 
a poporului român: alegerea tovarăşului Nicolae Ceauşescu în fruntea Partidu-
lui Comunist Român. Era un moment care avea să se înscrie în istorie şi pe 
care istoria îl confirmă acum ca pe una din treptele afirmării demnităţii şi vo-
inţei naţionale. [...] Creatorii de frumos care se întâlniseră în luna mai cu tova-
răşul Nicolae Ceuşescu, cei care ascultaseră îndemnurile sale înţelepte de a 
merge spre izvor, cei care văzuseră în el un preţuitor al tradiţiilor româneşti, a 
tot ceea ce a dat mai bun acest popor de-a lungul veacurilor erau fericiţi să va-
dă cum oreintarea nouă, îndrăzneaţă a literaturii şi artei noastre are în gândirea 
noului conducător al partidului rădăcini adânci în conştiinţa naţională. [...] Iată 
de ce anul 1965 rămâne pentru noi simbolizat în ziua de vară în care Congresul 
Partidului Comunist Român a ales în fruntea partidului pe tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu”. Mircea Radu Iacoban, 1966: Omagiu eroilor: „Se află la Putna 
o candelă şi-o urnă. Anul 1966 le-a reamintit întregului popor. De 500 de ani 
cu neîntrerupre candela-i neatinsă, urna neatinsă. Amândouă ştiu a vorbi des-
pre popor, despre braţ şi cuget neînfricat”. Platon Pardău, 1967: Rodul ima-
culat din decembrie: „Era un decembrie bogat în zăpezi albe, prevestitoare de 
recolte, şi în sala forumurilor partidului se întrunise Conferinţa Naţională a 
P.C.R. din 1967. Conferinţa Naţională, în al cărei amplu program de luptă fi-
gura un obiectiv de mult devenit năzuinţă, de mult reflectând cerinţa unei reali-
tăţi: îmbunătăţirea adminsitrativ-teritorială a ţării. [...] Aceea întrunire din 
decembrie 1967 a trimişilor acelor două milioane de comuniști, vorbea de in-
vestitura de drept şi de fapt a douăzeci de milioane de oameni care sigilau 
sfârşitul unui an cu voinţa unei Românii pornită pe treptele unui urcuş din ce 
în ce mai grabnic”. Florin Costinescu, 1968: Patria se construieşte gân-
dind: „În 1968 a fost un nou început. Anul 1968 a devenit un an de referinţă. 
Da, din 1968 încoace oamenii Teleormanului, asemenea celor din celelalte 
judeţe ale ţării au adunat în calendarele lor proprii multe fapte de viaţă şi de 
muncă. Au visat şi au înfăptuit mult”. Mihai Beniuc, 1969: O strălucită 
cartă a omeniei: „Congresul al X-lea al P.C.R., de la a cărui ţinere s-au împli-
nit în aceste zizle 6 ani, a fost prin lucrările şi documentele sale – mă refer în 
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primul rând la Cuvântul de deschidere a Congresului, rostit de tovarăşul Nico-
lae Ceauşescu – o strălucită cartă pentru socialismul multilateral dezvoltat în 
România, privind toate domeniile de producţie, creaţie şi organizare, în centrul 
cărora se găseşte omul cu conştiinţa sa în necontenit curs ascendent de formare 
şi lărgire a orizontului ei. Carcterul materialist dialectic al analizelor multiple 
făcute de secretarul general al partidului situaţiei naţionale şi internaţionale, 
făcute cu precizie şi sobritate şi clarviziune nu putea să nu convingă prin forţa 
justei argumentaţii a oricărei afirmaţii făcute”. Barbu Cioculescu, 1970: 
Creşterea limbii româneşti: „Deoarece dezvoltarea ştiinţelor sociale nu cu-
noaşte limite maxime, edificarea unor instituţii caracteristice poate jalona eta-
pe în istoria cercetării, trepte de maturizare, căi noi de abordare a unor 
probleme care nu-şi pierd actualitatea. Constituirea, în 1970, a Academiei de 
Ştiinţe sociale şi politice a Republicii Socialiste România a corespuns, unei 
asemenea necesităţi de a promova şi mai hotărât materialismul dialectic şi isto-
ric, de a asigura şi mai ferm orientarea teoretică şi ideologică a muncii ştiinţi-
fice din ţara noastră, pe baza marxism-leninismului. Educaţia estetică, 
receptarea artistică, valorificarea tradiţiilor estetice progresiste româneşti, iată 
probleme care au figurat în atenţia noului for, în rândurile căruia au fost aleşi 
intelectuali de frunte ai patriei noastre, devotaţi «creşterii limbii româneşti»”. 
Mihail Cruceanu, 1971: Sub steagul partidului: „Anii trec atât de repede 
încât de la o vreme, se încurcă, seamănă unii cu alţii şi cad grămadă în trecut. 
Dar anul 1971 – care a devenit şi a trecut ca şi ceilalţi – duce pentru Ţara noas-
tră, steagul unei jumătăţi de veac, evocând evenimentul care a schimbat cursul 
istoriei noastre naţionale. Masele muncitoare în luptă veşnică pentru libertate 
au hotărât să înfrunte sclavia, să-şi făurească altă viaţă, scutită de jaf, de răz-
boaie şi ţinută în ignoranţă, formând partidul lor de clasă, aşa cum făcuseră şi 
alte popoare, însufleţite de apelul marelui Lenin şi conştiinţa lor proprie, parti-
dul Comunist Român”. Corneliu Vadim Tudor, 1972: Porţile de Fier: 
„Evenimentul central al splendidei noastre realităţi socialiste mi se pare a fi 
fost, în anul acesta, inaugurarea hidrocentralei şi a sistemului de navigaţie de 
la Porţile de Fier. Vreme de 7 ani, 8 luni şi 9 zile aceste veritabile porţi dună-
rene ale sărutului i-au contopit pe constructorii români şi iugoslavi într-un 
uriaş efort colectiv, ale cărui dimensiuni au impresionat întreaga lume. [...] 
Treceam pe acolo, spuneam, gândindu-mă că nu poate exista pe pământ o con-
stelaţie de lumini, de cleştar şi de ape mai tulburătoare. Făptura ei ireală plutea 
ca un ostrov în fluviul de necuprins al nopţii de vară, iradiind aerul de striaţii 
de marmoră inefabilă”. Radu Dumitru, 1973: Memoria istoriei: „În 1973 s-
au comemorat 125 de ani de la marele moment 1848. La Iaşi şi la Bucureşti, în 
Piaţa Unirii şi la Islaz, serbări populare au cinstit acest eveniment”. Virgil 
Teodorescu, 1974: Congresul al XI-lea – eveniment epocal: „Congresul al XI-
lea al partidului Comunist Român rămâne gravat cu litere fosforescente pe 
frontispiciul României moderne. Documentele adoptate, de o valoare într-
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adevăr istorică, dovedesc intrarea noastră într-o etapă hotărâtoare a luptei pen-
tru desăvârşirea socialismului, ele fiind Carta fundamnetală a prezentului şi 
viitorului patriei, ca învăţământ derivat din înţelegerea ştiinţifică a trecutului şi 
actualităţii imediate, ca perspectivă lucidă şi radioasă a zilei de mâine puse sub 
semnul certitudinii”. Dan Zamfirescu, 1975: Superioritatea raţiunii: „Con-
ferinţa de la Helsinki este punctul în care drumul lung, încercat, dar curat, al 
poporului nostru prin istoria Europei a întâlnit, a răzbit în magistrala largă a 
istoriei universale în cel mai deplin înţeles al cuvântului s-a confundat, şi nu 
numai pentru o clipă în ea. La Helsinki, România, la capătul a trei ani de efor-
turi, şi într-o atmosferă de înaltă stimă pentru Cel ce-i rostea mereu mesajul, a 
deschis lumii, alături de toţi reprezentanţii popoarelor europene şi al popoare-
lor Americii şi Canadei, era speranţei, după trei decenii de obsesie a «inevita-
bilului apocalips»”. În textul Sadoveniana, Mihai Ungheanu prezintă 
romanul Apa morţilor: „Din comparaţia cu oraşul, satul şi oamenii lui câştigă 
întotdeauna în acest roman. E chiar cazul să ne întrebăm dacă Apa morţilor 
mai e în vreun fel un roman al oraşului, de vreme ce ţinta lui e de a demistifica 
oraşul în comparaţie cu depozitul de valori umane al ruralităţii. Ca roman al 
oraşului, Apa morţilor e şi el un roman al decepţiei, al deziluziei. Semnul sub 
care e văzut oraşul în acest roman al scriitorului este alterarea: nimic nu mai e 
întreg şi autentic în urbea aceasta, nici sentimentele, nici idealurile”. Dorin 
Tudoran asociază volumul de poezie al Emiliei Căldăraru La confluenţa senti-
mentelor cu Redescoperirea naturii: „Atunci când se încearcă în lirica de am-
plă deschidere, Emilia Căldăraru o face fără rezultate notabile, adăugându-se 
unui ritual poetic plin de locuri comune – vezi La confluenţa sentimentelor. 
Chiar dacă scrie o poezie monocordă, Emilia Căldăraru o face, deseori, con-
vingător, cum ar fi în această sinceră şi frumos-sentimentală evocare a copilă-
riei...”. Voicu Bugariu, în textul Copilărie rănită, se ocupă de cartea lui 
Norman Manea, Primele porţi (Albatros, 1975): „Care sunt rezultatele? Iată o 
întrebare la care vom da un dublu răspuns. Mai întâi, trebuie arătat că Primele 
porţi este o carte a cărei tulburătoare autenticitate impune (exceptând unele 
dintre textele dedicate psihologiei infantile, ce alunecă spre preţiozitate şi spre 
artificialitate). Desenul psihologic atinge adesea o precizie, ce devine, într-un 
mod greu de explicat, ritmică, muzicală. În cele mai bune momente ale sale 
prozatorul este un adevărat iluminat de un har al preciziei, ce nu poate să nu 
încânte. Apoi, însă, meditând asupra ansamblului acestei cărţi scrise cu o re-
confortantă profesionalitate, încercăm un anume scepticism”. Eugen Barbu 
se referă la Nichita Stănescu (I): „Editura Minerva a scos recent de sub tipar în 
Biblioteca pentru toţi, volumul antologic al lui Nichita Stănescu Starea poezi-
ei, cuprinzând selecţiuni din volumele: Sensul iubirii (1960), O viziune a sen-
timentelor (1964) [...], poetul lucrând strâns, dovadă absenţa unor poeme care 
puteau figura cu succes şi în această culegere. [...] Ajuns la vârsta când nu mai 
încap scuzele tinereţii sau ale acordării lirei, Nichita Stănescu a renunţat la 



791 

multe din giumbuşlucurile permise altădată, aplaudate la scenă deschisă de 
criticii gata la orice, ceea ce dovedeşte un control foarte sever. Autoantologia 
sa e străbătută de o gravitate a tematicii ce nu era evidentă în volumele predate 
succesiv tiparului, coloana operei închegându-se, vertebră cu vertebră, sporind 
în valoare pe măsură ce timpul a trecut şi uşurinţele vârstei l-au iertat de foa-
mea de aplauze. Nemărturisit, el e un blagian, disimulat subtil într-o lirică ae-
riană, aparent ludică, dar de structură filosofică, aşa cum se va vădi pe 
parcurs”.  

● [„Orizont”, nr. 34] Un număr patronat de evenimentul de la 23 August, 
cu articole şi poezii patriotice. Printre acestea mai regăsim, un studiu dedicat 
Structurilor clasice în opera lui Ioan Slavici, semnat de Virgil Vintilescu. Tot 
clasicului scriitor transilvănean, îi este consacrat articolul despre Muzeul me-
morial Ioan Slavici, scris de Mitru Sardeş. Tot pe ideea evocării aniversare a 
50 de ani de la moarte, Augustin Z.N. Pop realizează câteva consemnări despre 
Slavici şi liga culturală. Scormonind prin documentele vremurilor apuse, 
Aurel Cosma găseşte, într-o carte bisericească, dovezi scrise ale prezenţei lui 
Mihai Eminescu şi a formaţiei sale teatrale în Comloşu-Mare (articolul Emi-
nescu la Comloşu Mare). Pe pagina „internaţională”, se publică sonete sha-
kespeariene în tălmăcirea Cellei Serghi și a lui Ion Bogdan, precum și un 
interviu purtat de Sergiu Drincu cu Danuta Bieńkowska despre literatura ro-
mână în Polonia.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 246] Se deschide cu poemul 
Ad Patriam de Adrian Beldeanu şi articolul Creaţie şi istorie de M.N. Rusu 
despre Cantemir şi Iorga. Dinu Săraru scrie din nou despre Critica teatrală, 
de această dată oprindu-se la opiniile lui Radu Popescu din „România Liberă”, 
care atrăgea atenţia că „prima obligaţie a criticii nu este să tot explice, în rolul 
scriitorului, ceea ce acesta nu reuşeşte să facă inteligibil, adaug eu, ci să arate 
ce este valoare şi ce nu este valoare, să justifice valoarea și să respingă nonva-
loarea. Subscriu, și cred că o critică lipsită de facultatea de a spune răspicat Da 
sau Nu riscă să bagatelizeze genul şi să piardă încrederea cititorului. O altă 
intervenţie în acest sens consemnează Valeriu Râpeanu în «România Literară» 
sub titlul Spiritul ofensiv, cerând deci spirit ofensiv în afirmarea valorilor şi 
respingerea nonvalorilor: Arta se face cu talent, nu cu bune intenţii… Aşa ar 
trebui să stea lucrurile şi în dramaturgie, şi în artă regizorală, şi în artă actori-
cească. Dar evlavioşii au şi ei enoriaşii lor, corul lor e încă puternic, rugăciuni-
le lor asurzesc uneori cititorul şi spectatorul. Iată de ce este necesar spiritul 
ofensiv în apărarea şi impunerea valorilor autentice. Cum ar zice Râpeanu: E o 
necesitate obiectivă a culturii româneşti”. Cronici literare: E. Manu, Ţara 
ca meditaţie despre volumul lui Dan Mutaşcu; G. Gheorghiţă, în Călătoria 
prinţului de fum, despre volumul lui Dorin Tudoran, Cântec de trecut Akhero-
nul (C.R., 1975). Pavel Chihaia comentează, în Umanistul Miron Costin, 
volumul lui Enache Puiu, Viaţa şi opera lui Miron Costin (Ed. Academiei). 
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Dan Mutaşcu, în Despre timp în poezia lui Nichita Stănescu (şi valorifica-
rea mitului timpului în poezie în general), comentează volumul selectiv şi an-
tologic de la BPT, Starea poeziei: „Dacă am putea pune sub un spot luminos 
motivul timpului în poezia lui Nichita, atunci ea ar purta ca tendinţă şi nostal-
gie superioară drept motto un fragment din Marcus-Aurelius. [...] Poet de ex-
cepţional talent și de o dialectică poetică a versului trimiţându-ne lesne la 
ilustre modele antice – presocraticii, Lao-Tze, Nichita se află, scriind poezie, 
mereu într-o fericită stare extatică, de ieşire din sinele său. [...] Dincolo de 
domeniul visului, merită urmărit cu atenţie, cel al cunoaşterii în lirica lui Ni-
chita Stănescu, şi, în acest caz, ne apare, răsărit ca dintr-un «fald de senin» 
motivul timpului în poezia acestui cel mai dăruit poet român al ultimelor dece-
nii. [...] Astfel, în materie de tratare (sub stare de graţie) a motivului şi obsesiei 
provocatoare de frumos a timpului, Nichita Stănescu se aşază sus, lângă marea 
experienţă, în aceeaşi ordine: eminesciană, blagiană şi barbiană”. 

 
23 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 266] Numărul se deschide cu un citat din Nicolae 
Ceauşescu: „Să facem totul pentru măreţia şi strălucirea României socialiste, 
pentru ca ea să ocupe un loc de cinste în rândul ţărilor socialiste, al marii fami-
lii a naţiunilor lumii să-şi aducă o contribuţie tot mai de preţ la triumful atotbi-
ruitoarelor idei ale comunismului, la victoria idealurilor de progres şi 
bunăstare, de pace şi prietenie între toate popoarele lumii”. Citim despre 
Adunarea festivă consacrată celei de-a XXXI-a aniversări a eliberării patriei 
de sub dominaţia fascistă, precum şi Cuvântarea tovarăşului Ilie Verdeţ. Se 
anunţă: „Astăzi, 23 August, are loc în Piaţa Aviatorilor din Capitală demon-
straţia oamenilor muncii cu prilejul celei de-a XXXI-a aniversări a eliberării 
României de sub dominaţia fascistă. Marea manifestaţie populară va fi trans-
misă la radio şi televiziune începând din jurul orei 8,30”.  

● [„Flacăra”, nr. 33] Pe prima pagină, Adrian Păunescu publică poezia 
Lumină clară. În România nemuritoare, Nicolae Dragoş publică reportajul 
Coloanele demnităţii, iar A. Dohotaru publică poezia Eroii. Tot aici, George 
Arion scrie reportajul Uneori, ei, Tilişcanii, se află mai sus decât soarele. În 
Opinii, Alexandru Balaci scrie despre Participarea intelectualilor: „Cultura 
contemporană românească asimilează şi valorifică în mod creator imensul pa-
trimoniu spiritual al omenirii, pe al cărui viguros trunchi milenar grefează 
mlădiţele cele mai noi ale modalităţilor apte să exprime estetic structurile şi 
esenţele epocii în care trăim cu atâta intensitate. [...] Participarea intelectualilor 
la uriaşul proces de construcţie, în diverse sectoare ale activităţii social-
economice, prezenţa lor în mijlocul diverselor categorii de oameni ai muncii, 
în activitatea şi viaţa lor cotidiană, le dau posibilitatea să cunoască îndeaproa-
pe esenţa unor fenomene, asupra cărora sunt chemaţi să mediteze în procesul 
transfigurării artistice. În România socialistă oamenii de cultură, prin intensa 
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lor participare la social, sunt germenii unei mişcări şi efervescenţe continui şi 
nu  se  consideră nişte «aleşi», ci unde componente ale imensului fluviu uman  
care traversează harta istoriei. Ei îşi pun în slujba colectivităţii umane întreaga 
lor energie, ardoarea de a înţelege şi de a crea. Ei afirmă prin întreaga lor acti-
vitate esenţa socială şi etică a culturii, exaltând sentimentul de solidaritate 
umană care este substanţa societăţii, baza vieţii şi a creaţiei. Intelectualii Ro-
mâniei contemporane sunt participanţi activi la viaţa unanimă a patriei socia-
liste”. Mihai Beniuc publică poezia Dă-mi sufletul... În Cronica literară 
din cadrul paginii Flacăra literară, Cornel Moraru publică un amplu articol 
despre Un eveniment editorial, respectiv apariţia volumului Comicologia de 
Marian Popa: „Totul pledează în cartea lui Marian Popa pentru seriozitate şi 
rigoare. Ceea ce nu împiedică însă ca organizarea propriu-zisă a materiei să fie 
mai degrabă dialectică decât rigid sistematică. Ideea de comic e dedusă din 
principiul contrastivităţii. În sprijinul demonstraţiei, deloc aridă, autorul des-
făşoară serii întregi de atribute grupate dual sau ternar: «realitate-irealitate», 
«succesivitate-descendenţă» etc. Procedeul e în esenţă structuralizant. Ar putea 
fi acuzat de comoditate. Mai mult, deducţiile simetrice conţin o prea mare do-
ză de schematism. Marian Popa corectează metoda prin vervă, prin ineditul şi 
strălucirea asociaţiilor, prin ostentaţia savantă”. 

 
24 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 267] Pe frontispiciu citim: Poporul nostru a sărbăto-
rit cea de-a XXXI-a aniversare a eliberării, unit în gând şi voinţă, în jurul par-
tidului, al secretarului său general, tovarăşul Nicolae Ceauşescu. Apare şi 
reportajul de la Marea demonstraţie a oamenilor muncii din capitală şi din 
întreaga ţară. Sub genericul Ţara în veşmânt de sărbătoare, ţara în haină 
de lucru apar, printre altele: poezia Gând în faţa tribunei de Petru Vintilă, 
Eugen Frunză publică versurile Cântec, nota Fiii buni ai patriei comune 
de Domokos Géza: „Un torent unitar, un iureş cu forţă şi flori sub semnul gra-
vei permanenţe a muncii, credinţei faţă de România socialistă, a încrederii în 
viitor”, nota Mereu tânăra Nicolină de Mircea Radu Iacoban: „Şi în acest 
an, conform tradiţiei, defilarea ieşeană a avut în fruntea coloanei oamenilor 
muncii colectivul unei întreprinderi cu vechi tradiţii revoluţionare: uzina me-
canică «Nicolina»”, nota Copii purtaţi pe umăr şi mângâiaţi de steaguri de 
Ioan Grigorescu: „Mi-aş dori puterea de pătrundere în viitor care să reconstitu-
ie devenirea fiecărui om şi să prospecteze lucid destinul tuturor celor de sub 
faldurile roşii şi tricolore ale stindardelor purtate spre cer. Iată, cei care, copii 
fiind acum 20-30 de ani, erau purtaţi de părinţii lor pe umeri în marşul marii 
bucurii, sunt acum oameni în puterea bărbăţiei şi îşi duc pe umeri băieţii şi 
fetiţele, ca fluturarea steagurilor să le atingă obrajii precum o mângâiere a pa-
triei”. 
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26 august  
● [„Scânteia”, nr. 10 268] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării 

citim La Constanţa, unde se întâlnesc continentele de Mihai Caranfil. Dan 
Tărchilă scrie despre Teatrul istoric: „Autorii evocărilor privesc istoria nu 
numai cu pasiune şi admiraţie, ci şi de pe o poziţie filozofică, de gândire dia-
lectică, marxistă, ceea ce a contribuit în mod esenţial la ineditul teatrului isto-
ric de azi şi, implicit, la marele interes pe care publicul i-l arată, la ecoul 
evocărilor în conştiinţe. Omul epocii noastre e însetat de adevăruri nu de arti-
ficii, caută sensuri nu străluciri de costume. Căci adevărurile şi sensurile tre-
cutului justifică pe cele ale prezentului, existând o inextricabilă legătură între 
ce a fost şi ce este. De aceea, ne aplecăm cu dragoste asupra trecutului nostru 
de aur, pentru a ne înţelege pe noi cei de acum. […] Sarcina dramaturgilor 
este de a răspunde, prin operele lor, la educarea patriotică, învăţând şi con-
vingând pe oameni că demnitatea unei istorii stă în izbânzile poporului întru 
apărarea țării, dar şi în păstrarea neştirbită a amintirii acestor izbânzi, lecţie 
înălţătoare pe care ne-a dat-o, de-a lungul veacurilor, marele autor anonim de 
balade. Şi dacă amintirile tac, să le căutăm izvoarele ascunse şi să le scoatem 
apele proaspete deasupra, lăsându-le apoi să curgă tumultuoase şi să fertilize-
ze conştiinţele. Ca scriitor, am datoria de a descifra întreaga istorie în înţele-
surile ei adânci”. 

 
28 august  

● [„România literară”, nr. 35] Apare editorialul redacțional Luminoasa 
perspectivă: „În ritmul vibrant al activităţii noastre de fiecare zi, în vastul an-
grenaj creator al muncii poporului întreg, am consemnat, cu satisfacţie, co-
municările despre îndeplinirea cincinalului în tot mai numeroase sectoare – şi 
trecerea, cu mai mult elan, către planul naţional unic de dezvoltare economică 
şi socială a ţării, pentru anii 1976-1980”. În Şantier sunt trecute în revistă 
proiectele literare ale lui Edgar Papu, Cella Serghi, Ioan Alexandru, Con-
stanţa Buzea, Eugen Frunză, Ovidiu Constantinescu, Petru Vintilă. Din 
Viaţa literară reţinem: „În cadrul concursului care a avut loc cu prilejul Ex-
poziţiei internaţionale «Cartea în slujba păcii şi progresului» care se desfăşoa-
ră la Moscova, juriul a acordat o medalie de argint volumului Tinereţe fără 
bătrâneţe – basme româneşti (Editura Minerva) şi medalii de bronz volume-
lor Descrierea Moldovei de Dimitrie Cantemir (Editura Kriterion), Geologia 
României (Editura Tehnică), Albumul botanic (Editura Didactică şi Pedagogi-
că) şi Till Eulenspiegel (Editura Ion Creangă). A mai fost acordată o diplomă 
specială volumului Flori de poezie străină răsădite în româneşte de Alexan-
dru Philippide (Editura Eminescu)”. Expoziţie de carte: „La Biblioteca 
judeţeană Dolj din Craiova a fost deschisă o interesantă expoziţie de carte 
cuprinzând peste 120 de lucrări ale unor scriitori originari din Oltenia. Au fost 
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expuse cărţi semnate de Al. Macedonski, Tudor Arghezi, Ion Minulescu, Gib 
Mihăescu, Elena Farago, Al. Balaci, Mihnea Gheorghiu, Marin Sorescu, 
Adrian Păunescu şi alţii”. Concursuri: „Editura Junimea organizează ediţia 
1976 a Concursului pentru debut în proză şi poezie. Adresându-se tinerilor 
aflaţi la început de drum în literatură şi având drept scop selectarea şi editarea 
celor mai valoroase creaţii reprezentând scrisul angajat, cu un bogat conţinut 
de idei, inspirat din realităţile construcţiei socialiste, concursul este deschis 
tuturor autorilor care nu au publicat până acum volume. Selecţia lucrărilor 
prezentate în concurs va fi efectuată de un juriu prezidat de prof. dr. doc. 
Const. Ciopraga. Manuscrisele (în două exemplare), purtând un motto în plic 
închis, vor fi expediate până la data de 15 decembrie 1975, pe adresa Editura 
Junimea, str. Gh. Dimitrov nr. 1, Iaşi, cu menţiunea «pentru concurs». La ce-
rere, editura va trimite celor interesaţi regulamentul detaliat al Concursului 
pentru debut, ediţia 1976. * Comitetul judeţean pentru cultură şi educaţie so-
cialistă Sibiu a organizat un concurs literar de piese într-un act destinate for-
maţiilor de amatori. Cele mai bune lucrări ale concursului – care rămâne 
deschis până la 1 octombrie – vor fi publicate în revista «Transilvania» şi, 
separat, de către Centrul judeţean de îndrumare a creaţiei populare şi a mişcă-
rii artistice de amatori”. Întâlniri cu cititorii: „În staţiunea Moneasa din 
judeţul Arad, Alexandru Jebeleanu s-a întâlnit cu iubitorii de poezie, oaspeţi 
ai staţiunii. De asemenea, împreună cu Ilie Măduţa, s-a întâlnit cu tineri citi-
tori dintr-o tabără U.T.C. din comuna Dezna. * Sub egida Comitetului Muni-
cipal U.T.C. Sibiu, Centrul de Librării Sibiu a organizat la Casa de Cultură a 
Tineretului din localitate o întâlnire cu scriitorul Horia Stanca, prilejuită de 
apariţia cărţii sale, Ciprian Porumbescu. O acţiune similară a organizat şi Bi-
blioteca U.T.C.M. la atelierul de covoare de la Sălişte. * La Librăria «Mihai 
Eminescu» din Buzău în faţa unui numeros public, a avut loc lansarea studiu-
lui monografic V. Voiculescu, de Ion Apetroaie. Autorul a fost prezentat de 
Al. Oproiescu directorul Bibliotecii judeţene Buzău. * La Palatul culturii din 
Ploieşti a avut loc o manifestare consacrată semicentenarului morţii lui Ioan 
Slavici. Evocarea personalităţii şi operei scriitorului a fost făcută de N. Rădu-
lescu-Lemnaru. * La clubul «Iremoas» din Capitală a avut loc o şezătoare li-
terară consacrată zilei de 23 August. Au participat Mihai Gavril, Valeriu 
Gorunescu, Traian Lalescu, Ion Larian Postolache şi Constantin Voiculescu”. 
Revista literar-artistică pentru elevi: „«Revista literar-artistică pentru 
elevi», organizată de Muzeul literaturii române, va fi dedicată de această dată 
memoriei lui Ioan Slavici de la a cărui moarte s-au împlinit cinci decenii. Va 
vorbi, în ambianţa expoziţiei documentare «Ioan Slavici şi epoca sa», prof. dr. 
doc. Al. Dima, după care va urma o dezbatere cu realizatorii filmului inspirat 
din nuvelistica lui Slavici, film aflat în prezent în faza finală a turnării. Un 
concurs literar cu premii axat pe momente ale vieţii şi creaţiei lui Slavici, di-
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ferite lecturi şi proiecţii vor încheia sumarul acestui interesant număr. Lansa-
rea «revistei» va avea loc duminică 31 august, orele 11.00, în rotonda Muzeu-
lui literaturii române din str. Fundaţiei nr. 4”. Comemorarea Andersen: 
„Cu prilejul comemorării lui Hans Christian Andersen (o sută de ani de la 
moartea celebrului povestitor danez) la Sala Dalles a avut loc, în prezenţa 
unui numeros public, o manifestare la care a conferenţiat Romul Munteanu”. 
Sub semnătura M.G. aflăm de decesul lui Romulus Dianu: „A încetat din 
viaţă, în ziua de 25 august 1975, după o grea şi lungă suferinţă, Romulus Dia-
nu, membru titular al Uniunii Scriitorilor. […] Om de o rară şi elegantă calita-
te sufletească, scriitor talentat, beneficiind de cultură profundă, Romulus 
Dianu rămâne prezent în gândurile colegilor şi prietenilor săi”. Nicolae 
Balotă publică De ce facem critică literară?: „Critica literară actuală tinde din 
ce în ce mai mult să devină un teren al dezbaterii de idei. Într-adevăr, literatu-
ra şi artele oferă documente asupra omului, a condiţiei sale spirituale, asupra 
creaţiei umane, asupra comunicării dintre oameni, asupra concepţiei despre 
lume şi viaţă. Ele se cer interpretate, înţelese, valorificate, combătute ori pro-
movate. Asistăm, aşadar, la o metamorfoză radicală în natura criticii literare, 
ca şi în statutul criticului literar. Căci trăim într-o epocă în care critica este şi 
trebuie să fie altceva şi mai mult decât o simplă instanţă de judecată estetică. 
În zilele noastre critica joacă, şi în viitor va juca tot mai mult, un rol ce nu 
mai este acela de epifenomen al literaturii. Criticul nu este şi mai ales nu tre-
buie să fie doar un exeget al literaturii moarte, ci un vivificator al spiritului 
lor”. Continuă dezbaterea Probleme ale criticii contemporane: Alex. 
Ştefănescu, Realismul criticii actuale: „În linii mari, înnoirea criticii de azi, 
apropierea ei de realitatea literaturii şi-a urmat aceeaşi cale: nu împrumutarea 
unei idei din afara marxismului, ci, dimpotrivă, eliminarea oricăror tendinţe 
nemarxiste, ca diminuarea particularului în general, transformarea principiilor 
în dogme ş.a.m.d. Materialismul dialectic şi istoric şi-a confirmat astfel încă o 
dată profundul realism, capacitatea de a se regenera permanent pentru a fi în 
pas cu viaţa”. Al. Andriescu, Argumente pentru o neoretorică modernă: 
„Retorica veche nu mai poate fi oferită astăzi ca model care ar trebui urmat 
întocmai de disciplinele moderne conexe: stilistica şi poetica. Reacomodată în 
contactul cu descoperirile lingvisticii, semiologiei, ştiinţei istorice, psihanali-
zei şi marxismului, cum observă Roland Barthes în Lʼancienne rhétorique (p. 
223), ea poate deveni o experienţă profitabilă în cultura modernă şi, de ce nu, 
în primul rând în critica literară”. În Breviar, Şerban Cioculescu scrie des-
pre volumul Documentele Văcăreştilor de Mihai Carataşu, Muzeul Judeţean 
de Istorie Dâmboviţa, Editura Litera: „Documentele Văcăreştilor sunt o mână 
de informaţii mai ales pentru economişti”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro 
domo cu Junimismul şi paradoxurile sale, text în care discută cea mai recentă 
monografie, despre junimism, publicată de Z. Ornea: „Ultima sa lucrare anali-
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tico-sintetică, despre junimism, este cea mai bună dintre ele, lectură pasionan-
tă, iluminatoare, de o scrupuloasă seriozitate şi de o obiectivitate de invidiat, 
semn nu numai de probitate profesională, dar şi de civilizaţie a minţii”. 
Vasile Băran scrie un necrolog la decesul lui Mircea Popescu. Nicolae 
Manolescu semnează Viziune poetică şi ironie, o cronică literară la Lumea în 
două zile de George Bălăiţă (Eminescu, 1975): „Oprit cu câteva zeci de pagini 
mai devreme, Lumea în două zile ar fi câştigat cu siguranţă. În tot cazul, el 
rămâne unul din romanele cele mai originale şi mai profunde din ultimii ani”. 
Citim recenzii: George Muntean semnalează apariţia volumului Dru-
muri şi condeie de Mihai Florea: „S-ar părea ca unele din observaţiile de mai 
sus să pară prea severe, însă, luând în seamă experienţele şi posibilităţile reale 
ale autorului, unele din lucrările lui anterioare, profilul colecţiei şi publicul 
căruia i se adresează astfel de cărţi, am crezut util, în vederea unei eventuale 
reeditări, a atrage atenţia asupra unora dintre ele. Se înţelege că, pe lângă da-
tele de ordin general ce s-ar cuveni avute în vedere, n-ar trebui uitate atunci 
nici exigenţele prezentării mai nuanţate a diferiţilor scriitori, pentru ca «relie-
ful» turistic literar să fie mai convingător şi profitabil cui s-ar încumeta să-l 
străbată”. În Definiţii lirice, Lucian Raicu scrie despre Apologii de Gheor-
ghe Grigurcu (Dacia, 1975): „Poeziile lui Gh. Grigurcu ştiu să acopere un 
spaţiu concret, să-i dea consistenţa necesară. Simţul echilibrului nu îndeamnă 
la o cuminţenie respectuoasă, la cursivitate pedestră, îndrăznelile în materie 
de «imaginaţie» nu lipsesc de nicăieri, nu e poezie care să nu recurgă la bine-
făcătorul lor serviciu”. Valeriu Cristea prezintă Un roman istoric, adică 
Bunul cetăţean Arhimede de Dan Mutaşcu (Eminescu, 1975): „În genul emi-
namente modern al romanului (şi teatrului) parabolă, ilustrat de un Camus 
sau, la noi, de Princepele lui Eugen Barbu, Dan Mutaşcu se înscrie cu un 
exerciţiu de un real interes”. Mircea Iorgulescu publică Reflecţii despre 
artă, o recenzie la Artă şi sensibilitate de Corneliu Sturzu (Junimea, 1975): 
„În chip neaşteptat, nu însă şi inexplicabil, cele mai personale însemnări, pe 
de-a-ntregul încadrabile în aşa-numită critică de artist, sunt cele referitoare la 
arta plastică şi la teatru; în schimb, articolele despre poezie şi despre literatură 
în general sunt şterse în expresie şi vădesc o atentă preocupare de a se evita 
orice atitudine sau opinie cu caracter mai propriu, deşi frica de excesiv poate 
deveni – şi în această carte chiar este – un exces”. Laurenţiu Ulici publică 
în rubrica sa Cazul Panait Istrati, o prezentare a monografiei Panait Istrati de 
Gabriela Maria Pintea (C.R.): „Rămânem din această bine scrisă monografie 
cu nostalgia ipotezei critice din capitolul al doilea, seducătoare şi originală ca 
mijloc de conducere a discursului critic şi, totodată, foarte potrivită obiectului 
studiat. Fără îndoială, investigarea structurii narative a prozei lui Panait Istrati 
e menită să pună în mai exactă lumină originalitatea unui scriitor bizar, origi-
nalitate a cărei expresie postulată până acum – exotismul epic – tinde să devi-
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nă o prejudecată”. Romul Munteanu publică studiul Eminescu şi eternita-
tea discursului liric. În pagina dedicată istoriei literare, Corneliu Dima-
Drăgan scrie despre Boccaccio în spaţiul civilizaţiei româneşti. Petre Ba-
nuş se ocupă de Nichita Stănescu tradus în Suedia: „Seria de tălmăciri din 
lirica universală, îngrijită de Artur Lundkvist, al cărui simplu nume este un 
gir pentru calitatea selecţiei a sporit recent cu volumul 11 elegii de Nichita 
Stănescu apărut la editura Coeckelberghs sub titlul Lupta dintre visceral şi 
real. Tălmăcirea, fidelă, aparţine lui Pierre Zekeli. Deşi volumul este publi-
cat de puţine zile, critica suedeză l-a remarcat primindu-l cu elogiase prezen-
tări în presă şi la radio. Publicăm fragmente din prefaţa semnată de Artur 
Lundkvist”. Versuri semnează: Ion Sofia Manolescu (Poartă maramu-
reşană), George Alboiu (Moştenirea luminii; Vânătorul genial), Geo Bogza 
(Raţe sălbatice), Gheorghe Pituţ (Asemenea fixităţii; Învingătorul; Dimi-
neaţă; Ci însăşi faima; Tăcere; Toţi sunt vii; Un singur gând), Mihai Ur-
sachi (Istoria lumii…; Epistolă; Scrisoare). Din proză citim Anaforele de 
Radu Tudoran. Augustin Maissen şi Magdalena Marin semnează traduceri 
din Poezie retoromană modernă: Florin Maissen (Sub mesteacăn), Lurgen 
Cathomen (Aurora nisipului din Maroc), Dyonis Steger (Frica), Arnold 
Spescha (Spice), Theo Candinas (Imaginea copilăriei), Gion Peder Thoni (La 
lăsarea serii), Riget Bertogg (Oare simţi?), Donat Cadruvl (Noapte neag-
hră), Florin Caviezel (Pe lacul Leman). În Atlas Ana Blandiana publică 
tableta Piatra. 

 
29 august  

● [„Scânteia”, nr. 10 271] Edgar Papu publică o cronică literară la volu-
mul Junimea şi junimismul de Z. Ornea: „Regretăm numai că Z. Ornea şi-a 
declinat cu modestie sarcina de a privi şi creaţiile artistice ieşite din aria cele-
brei mişcări ieşene. Este adevărat, aşa cum precizează autorul însă din Preli-
minarii, că Junimea reprezintă o însemnătate extremă şi pe atâtea planuri din 
afara literaturii. Este de asemenea adevărat că aceste planuri au fost cele mai 
neglijate de către majoritatea cercetătorilor, atât ai noştri, cât şi străini. O ase-
menea lucrare era cât se poate de necesară pentru cultura noastră. Prin laborio-
zitatea, prin probitatea care stau la baza ei, cartea lui Z. Ornea este o reuşită. 
[…] Aşa cum se află întocmită, lucrarea stârneşte, desigur, interes. Prin trava-
liul imens care l-a închegat, prin necontenita tensiune a minţii, cerută de lega-
rea sutelor sale de articulaţii, şi prin utilitatea sa de ordin cultural-patriotic, 
acest impunător studiu merită tot respectul”.  

● [„Contemporanul”, nr. 35] Voicu Bugariu reflectează la Scriitorul şi 
epoca sa: „Atitudinea scriitorului faţă de epoca sa poate fi caracterizată ca mo-
ralism superior, ca atitudine de permanentă preocupare pentru destinele patriei 
şi ale poporului, pentru modurile în care conştiinţa omului contemporan poate 
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fi elevată. Câteva exemple din literatura noastră contemporană sunt deosebit 
de grăitoare pentru modul în care scriitorii au înţeles imperativele superioare 
ale epocii... Marin Preda, unul dintre cei mai importanţi prozatori români ai 
epocii actuale, a creat romane cu eroi problematici. Morala adâncă a acestor 
romane este ideea că numai pe calea unei meditaţii mature se poate perfecţiona 
activitatea şi viaţa umană. Mesajul lor umanist este constituit, în primul rând, 
din îndemnuri la reflecţie, la trăire pusă sub semnul unei permanente raportări 
la idealuri. Remarcabile sunt din punctul acesta de vedere şi romanele lui Ale-
xandru Ivasiuc. Personajele lor sunt conştiinţe, oglinzi în care epoca se reflectă 
cu toate frământările ei. Scrierile autorului Păsărilor sunt invitaţii la responsa-
bilitate, la trăire legată de sensurile majore ale epocii. Individul nu poate exista 
în afara societăţii, temeiul existenţei sale este tocmai modul în care se rapor-
tează la viaţa societăţii”. De romanul lui Corneliu Ştefanache, Miezul şi coa-
ja se ocupă Dumitru Micu: „În centrul noului roman al lui Corneliu Ştefanache 
se găseşte o crimă. Totuşi, Miezul şi coaja nu e un roman de senzaţie. Oricât 
de mult loc ar ocupa în carte povestea nefericitei Flavia Pustianu soţia directo-
rului unui combinat industrial, găsită, într-o dimineaţă, ucisă de glonţ în grădi-
na casei de la ţară, nu pentru ea, ca atare, merită romanul a fi citit. [De] real 
interes, scrierea e în măsură a suscita prin o seamă de alte fapte, dezvăluite 
încetul cu încetul, paralel cu evoluţia cercetărilor pentru descoperirea asasinu-
lui, fapte la care capitolele anterioare momentului crimei fac referiri laconice. 
Principalul merit de ordin artistic al prozatorului rezidă, neîndoielnic, tocmai 
în abilitatea de a întreţine timp îndelungat imprecizia, ambiguitatea, incitând 
astfel curiozitatea cititorului, continuu”. Mircea Moga semnează două re-
cenzii. Prima este la cartea lui Mircea Tomuş, Istorie literară şi poezie (Fa-
cla, 1975): „Prima secţiune a cărţii lui Mircea Tomuş cuprinde câteva studii de 
istorie literară scrise de pe o platformă teoretică propusă de autor într-un capi-
tol introductiv, şi numită, în prelungirea unei idei din Wellek şi Warren, per-
spectivism. Plecând de la observaţia că «adevăratul spirit critic caută perma-
nenţa în mişcare, el realizează şi oferă o imagine cinetică a valorilor», criticul 
nostru acordă perspectivismului calitatea de «ferment creator pentru orientarea 
spiritului critic» şi se străduie, cu frumoase rezultate, să-l aplice în analiza ope-
relor literare”. A doua aparţine lui Ioan Slavici, Atitudini şi mărturisiri (Fa-
cla, 1975): „Sub îngrijirea lui Z. Macovei, Editura Facla tipăreşte o ediţie din 
publicistica lui Ioan Slavici, insuficient cunoscută până acum, editorul selec-
tând din marele număr de articole publicate de scriitor în presa vremii pe ace-
lea care-i pun mai limpede în evidenţă ideologia socială şi literară. Din cele 
trei secţiuni ale volumului (Sociale, Literare, Călătorii), desprindem imaginea 
unui publicist preocupat de problemele istoriei naţionale, etnografiei, educa-
ţiei, învăţămîntului, filozofiei, politicii curente etc. a unui martor activ şi drept 
al timpului său, a unui scriitor cu o marcată conştiinţă civică şi patriotică”.  
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● [„Cronica”, nr. 35] Editorialul redacțional marchează cel de-al 500-lea 
număr, Cronica – 500: „Ne-am străduit şi ne vom strădui şi de acum înainte să 
facem din revista «Cronica» o prezenţă reală în peisajul cultural actual. Carac-
terul politic al participării noastre capătă un plus de semnificaţie în această 
perioadă în care, în ciuda dificultăţilor provocate de calamităţile naturale, în-
treaga ţară termină cu succes cincinalul în curs şi se pregăteşte să realizeze 
obiectivele viitorului cincinal. Pentru instituţiile de cultură, pentru toţi slujitorii 
lor, rămâne ca un permanent exemplu de gândire si acţiune creatoare politica 
Partidului Comunist Român care, întemeindu-se pe adevărurile fundamentale 
ale marxism-leninismului, le foloseşte în mod dinamic, viu, în funcţie de reali-
tăţile ţării noastre. Programul partidului de făurire a societăţii socialiste multi-
lateral dezvoltate și înaintare a României spre comunism cuprinde pentru 
scriitori și artişti, pentru toţi lucrătorii din presă, idei directoare de o excepţio-
nală însemnătate privind făurirea unei culturi traversate de înaltele năzuinţe ale 
epocii, de idealurile umanismului socialist. «Cronica» se angajează să promo-
veze în continuare, cu aceeaşi consecvenţă şi aceeaşi responsabilitate, aceste 
idei directoare care au devenit principii active ale propriei noastre conştiinţe”. 
V. Pavelcu semnează În lumea metamorfozelor: „Timp de aproape douăzeci 
de secole s-a cristalizat în cultura umană viziunea poetului latin Ovidiu privind 
actul de metamorfoză născut din pasiunea omului de a transforma ficţiunea 
ideală într-o realitate concretă. Arta sculptorului cretan, Pigmalion, ardoarea 
acestuia de a făuri superba statuie a femeii, flacăra adoraţiei sale pentru opera 
creată, dorinţa lui de a vedea însufleţită lucrarea, au avut darul ca ruga sa către 
zei să fie ascultată cu bunăvoinţă. Apelul său s-a bucurat de favoarea zeiţei 
Frumosului, Venus; liniile dure şi reci ale fildeşului s-au preschimbat în for-
mele suple şi calde ale fiinţei umane. Mitul lui Pigmalion din Metamorfoze a 
devenit simbol şi model al încrederii umane în capacitatea de a transforma lu-
mea, de a însufleţi materia, de a umaniza natura”. Vasile Constantinescu 
scrie despre Filozofia marxistă şi problema umanităţii: „Filozofia lui Marx 
conţine, în mod organic, unitatea a două paliere logice fundamentale: acela al 
dezînstrăinării filozofiei şi acela al dezînstrăinării lumii. Abordarea conceptu-
lui marxist de umanism trebuie să treacă în mod necesar prin nervura vie a uni-
tăţii acestor două paliere logice ale filosofiei”. Al. Andriescu semnează 
cronica literară la Starea poeziei de Nichita Stănescu (Minerva, 1975): „Starea 
poeziei lui Nichita Stănescu nu trebuie căutată în limbaj, ci în teama eternă a 
poetului de misterul dezlegat, concluzie pe care ne-o impun toate exemplele 
invocate. Încifrarea codului, în poezia autorului Elegiei a opta, hiperboreeana, 
nu este o cauză ci o consecinţă”. Daniel Dimitriu semnează Iubirile poetului 
despre poetica lui Alexandru Andriţoiu: „Poetul scrie mult şi publică (chiar şi 
în volumele selective) fără prea mult spirit de discernământ. Un volum cum 
este Pe drumul meu reeditează sau editează destule piese «de rutină». Aur, o 
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carte mult mai omogenă, este şi mai ambiţioasă în selecţie, fără a merge însă 
cu ambiţia până la capăt. Îndrăgostit la culme de propria îndeletnicire, Alexan-
dru Andriţoiu i se subjugă uneori excesiv, cu orbească patimă, şi, cum se întâm 
plă mai întotdeauna într-o astfel de dragoste, nu pot fi reprimate atâtea şi atâtea 
slăbiciuni”. În Menţiuni critice citim: Miron Blaga prezintă Cartea zile-
lor de Victoria Ana Tăuşan (Ed. Eminescu): „Cartea zilelor este astfel un po-
em repetat pe mai multe coarde, de o limpezime şi o profunzime demne de 
subliniat. Este o frumoasă carte de poezie, care marchează o etapă de bun au-
gur în creaţia Victoriei Ana Tăuşan”. Carmen Vericeanu scrie despre Tul-
buri apele Crasnei… de Monica Săvulescu (C.R.): „I s-ar putea reproşa totuşi 
autoarei, o volubilitate puţin obositoare, caractere îngroşate sau uneori uşor 
confecţionate (Magdalena din nuvela Pendula)”. Anatol Ghermanschi re-
cenzează volumul colectiv Toate iubirile (Facla): „Cel puţin trei dintre autorii 
incluşi în volum: Alexandru Banciu, Miron Rusu Barian şi Mariana Gherga se 
pare ca au depăşit condiţia debutantului având deja − prin gravitatea tematicii 
şi originalitatea expresiei artistice − personalitatea necesară debutului adevă-
rat”. Despre Doi poeţi scrie George Mirea: Horia Bădescu, Nevăzutele 
urse (Dacia): „Tânjind după acele «urse» ce se lasă doar bănuite dar a căror 
muzică fascinează ca şi chemarea mitică a sirenelor, după acel necunoscut ce 
ne solicită, Horia Bădescu polizează discret asperităţile semantice ale cuvântu-
lui până la perfecta cristalizare a tuturor nuanţelor în care să ni se releve într-
un joc poliedral frumosul din viaţă, frumosul uman”. Cornel Udrea, Respi-
raţia ceasornicelor (Dacia): „În volumul Respiraţia ceasornicelor, starea poe-
tică, plasma germinativă, este străfulgerată voltaic de o conştiinţă lirică, şi ni 
se înfăţişează în ipostaza majoră ca poezie, nu ca o iluzie despre iluzie. Starea 
poetică încetează, prin actul creaţiei, să fie doar locul de incidenţă între la-
tenţele funciare omniprezente şi ideea incendiată de conştiinţa poetului ea tre-
când în imagine poetică şi din imagine în idee”. Comemorând zece ani de la 
moartea poetului, D. Florea-Rarişte publică articolul Din ineditele lui Eusebiu 
Camilar, exemplificând prin poezia Bucurie, datată 23.VII.1937, Udeşti. 
Din Moment reţinem: În câteva cuvinte, N. Irimescu: „O părere autori-
zată privind programa analitică a facultăţilor de filologie − prof. dr. doc. 
Const. Ciopraga în interviul din «Convorbiri literare»: «Nu cantitatea de cu-
noştinţe este cea care ar trebui preţuită la studenţi, ci modul în care s-a format 
viitoarea personalitate, adică modul în care aceştia şi-au format puncte de ple-
care pentru noi interpretări, pentru viziuni originale. Consider că actuala pro-
gramă analitică, care îmbrăţişează întreaga literatură română de la origini 
până în prezent, ar putea fi simplificată în sensul că din totalitatea clasicilor să 
se studieze într-un an 3-4 autori. Aceasta pentru a permite aprofundarea». * 
Studiind calităţile de moralist şi scriitor ale lui Miron Costin, Mircea Scarlat 
(«România literară») consideră că «valoarea Letopiseţului stă în comentarii, 
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care fac din el una din primele scrieri de meditaţie zămislite în româneşte. 
Triumful artistului (asupra istoricului şi a pedagogului) e cert. Tentaţia, mo-
nografică îl scoate pe Costin din limitele istoriei.  Structura de moralist îl 
scoate şi din limitele studiului monografic, aducându-l în preajma artei litera-
re propriu-zise»”. Concurs: „Editura «Junimea» anunţă organizarea Con-
cursului pentru debut în proză şi poezie ediţia 1976. Adresându-se tinerilor 
aflaţi la început de drum în literatură şi având drept scop selectarea şi editarea 
celor mai valoroase creaţii reprezentând scrisul angajat, cu un bogat conţinut 
de idei, inspirat din realităţile construcţiei socialiste, Concursul este deschis 
tuturor autorilor care nu au publicat până acum volume. Selecţia lucrărilor 
prezentate în concurs va fi efectuată de un juriu prezidat de prof. dr. doc. 
Const. Ciopraga. Manuscrisele (în două exemplare), purtând un motto în plic 
închis, vor fi expediate până la data de 15 decembrie 1975, pe adresa Editura 
«Junimea», str. Gh. Dimitrov nr. 1, Iaşi, cu menţiunea «pentru concurs». La 
cerere, Editura va trimite celor interesaţi regulamentul detaliat al Concursului 
pentru debut, ediţia 1976”. Versuri semnează Nicolae Vânătoru (Cu mine-
rii), Ion Mihai Popa (Cântec; Dor), Gavril Ciuban (Brâncuşiană; Improvi-
zaţie), Ovidiu Genaru (Către poezie; Septembrie; Şi eu) Al. I. Friduş 
publică reportajul Munţii şi oraşul, despre Câmpulung Moldovenesc. În 
traducerea lui Al. Călinescu apare a treia parte din studiul inedit al lui Tzvetan 
Todorov, O sărbătoare ratată-retorica. Grigore Ilisei scrie reportajul Co-
penhaga – ţărm de linişte.  

● [„Munca”, nr. 8296] În Însemnări de scriitor, Dan Tărchilă publică Mâ-
ine începe astăzi.  

● [„Orizont”, nr. 35] Atrage atenţia articolul Din nou despre judecata de 
valoare în critica literară, o meditaţie despre ceea ce înseamnă judecata de 
valoare şi despre relaţiile ei cu logica şi morala, sub semnătura lui Traian Liviu 
Birăescu: „Judecata normativă (morală) ea presupune afirmarea sau negarea 
unei valori, depăşind astfel hotarele logicei şi interesând, în măsură egală axio-
logia. Punctul de plecare al judecăţii de valoare rămâne totuşi logica şi nu în 
mod întâmplător ctitorul criticii literare româneşti, Maiorescu, a fost profesor 
de logică. Căci ce este critica literară altceva decât o meditaţie logică şi axio-
logică în aceeaşi măsură, asupra fenomenului literar?”. I. Cheie-Pantea se 
lansează pe urmele contactului macedonskian cu poezia modernă (a simbolis-
mului) şi a trecerii, în practica poeziei, lui Macedonski de la romantism la 
simbolism în articolul Macedonski şi poezia modernă. La rubrica de „istorie 
literară”, Dumitru Anghel aduce în atenţia publicului mărturisirile doctorului 
piteştean Vasile Tiţescu, medicul curant al lui Liviu Rebreanu, după ianuarie 
1944, când, în urma unui examen radiologic l-a diagnosticat cu cancer la plă-
mân, în articolul Amintiri despre Liviu Rebreanu. Poezii semnate de Emil 
Manu, V. Copilu-Cheatră şi Corina Victoria Sein. Proze de Mircea Şerbănescu 
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(Ţinta) şi Petre Pintilie (Furtuna albă). Ion Tătaru tălmăceşte din lirica ja-
poneză câteva Cântece ale gheişelor.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 247] Poemul August de Horia 
Bădescu. Eminescu − poet mesianic este articolul lui H. Zalis, cu un studiu 
de caz pe Împărat şi proletar. E. Manu comentează volumul liric al Victori-
ei Ana Tăuşan, Cartea zilelor: „Într-o vreme de abuzivă metaforizare formală 
poeta ne propune o reconvertire a metaforei în reflecţie”. Cronica de libră-
rie ne recomandă volumul Rod III de Cezar Ivănescu, dar şi Lumea în 2 zile, 
Ed. Eminescu, ,,romanul în roman” al lui George Bălăiţă. Pe scurt, din re-
viste prezintă nr. 2 al RITL cu un grupaj dedicat Poetului Naţional: Zoe Dumi-
trescu-Buşulenga, Eminescu şi câteva aspecte ale visului; Marin Bucur, Poezie 
şi limbaj ştiinţific la Eminescu; Emil Manu, Eminescu − personaj dramatic la 
1890; George Munteanu, Modul şi etapele autoinstruirii la Eminescu; se adau-
gă două colaborări externe, Amita Bhose şi Zdeněk Wittoch (Praga). 

 
30 august  

● [„Flacăra”, nr. 34] A. Vlad, în Vremea „loviturilor exterioare” în teatru 
a trecut, face, printre altele, o trecere în revistă a premierelor dramaturgiei ori-
ginale româneşti pentru următoarea stagiune. În Cronica literară, Cornel 
Moraru publică un amplu articol intitulat Junimismul şi Junimea, o recenzie a 
ultimului volum al lui Z. Ornea. A. Dohotaru, în Trecând prin galaxia Gut-
tenberg, abordează problema „anonimatului în care apar şi dispar unele cărţi 
din librării”. Sunt date ca exemplu volumul lui Cezar Ivănescu, Rod III, roma-
nul Miezul şi coaja de Corneliu Ştefanache, O singură vârstă de Radu Petrescu 
ş.a. În Flacăra literară − Cap limpede, Paul Dugneanu publică o serie de 
note, în prima amintind despre comemorarea, în presa literară, a cincizeci de 
ani de la dispariţia lui Ioan Slavici. Menţionează apariţia, în numărul 7/1975 al 
revistei „Amfiteatru” a unor poezii patriotice semnate de Constanţa Buzea, 
Doru Pătru şi Mircea Florin Şandru, precum şi un eseu despre Kurt Vonnegut 
semnat de Marcel Pop-Corniş. Tot aici se semnalează apariţia, în numărul din 
18 august al ziarului „România liberă”, a articolului lui Ion Dodu Bălan, A fi 
arhitect de cultură, iar în ultimul număr al revistei „Luceafărul” eseul lui Eu-
gen Simion, Fauni şi maşini: „Pornind de la o dispută universitară în care se 
exprima îngrijorarea faţă de abundenţa elementelor rurale, mitice, în poezia 
unor tineri în dauna elementelor care exprimă civilizaţia noastră tehnotronică, 
Eugen Simion comentează cu ironie subţire exagerările într-un sens sau în al-
tul. Criticul afirmă «că prezenţa unor date obiective nu constituie ipso facto un 
indiciu pentru orientarea şi profunzimea unei literaturi». Esenţa este adică spi-
ritul care o animă, atitudinea estetică, filozofică faţă de lumea obiectivă şi care 
«fac opera să se înscrie în sensul evoluţiei generale a unei literaturi sau să i se 
opună»”. În Atitudini, Traian Stoica face O delimitare necesară, abordând 
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problematica „stării actuale a poeziei”: „Când e vorba de starea actuală a poe-
ziei, toată lumea e de acord că există o parte, deloc neglijabilă, a liricii noastre 
caracterizată de verbalism, facilitate şi vid de idei. Luările de poziţii în faţa 
acestui fenomen inflaţionist nu o dată le întâlnim în cronici, interviuri, anchete 
şi în orice dezbateri asupra compoziţiei în versuri. Numai că aceste luări de 
poziţie făcându-se, cu rare excepţii, la modul general, fără exemplificări, sunt 
fără eficienţă practică: editurile continuă să azvârle în vitrinele librăriilor cărti-
celele unor autori fără vlagă, ajunşi, mulţi dintre ei, la chiar o jumătate de du-
zină (sau aproape) de apariţii editoriale, iar paginile revistelor cotinuă şi ele a 
da girul unor producţii lirice de indiscutabilă mediocritate. [...] Dar există şi 
ceva şi mai grav. Asistăm, din când în când, la discutarea unor valoroase opere 
poetice dintr-un unghi de vedere nejustificat de sever, adică la «executarea» 
lor. Aceasta, când simultan se discută iarăşi nejustificat de tolerant anemica 
activitate a unor mereu neinspiraţi autori. Nu demult, un prestigios critic anula, 
expeditiv, originala şi viguroasa poezie a lui Ion Gheorghe. Şi tot nu demult s-
a găsit sub focurile unor critici deplasat de intolerante, universul poetic − aici, 
da, se poate folosi expresia ˗ al poetului de personală inteligenţă artistică, Ma-
rin Sorescu. Şi prin aceasta am sugerat o cale de oprire a confuziei: să discu-
tăm, în adevărata lor lumină, personalităţile noastre poetice. Apreciindu-le 
corect, le delimităm astfel de valul nonvalorilor”. În Lumea de mâine, Ion 
Biberi preconizează Starea sanitară mondială în anul 2000. În suplimentul 
Racul (71), Teodor Mazilu publică În interes de serviciu. În Ridendo, Ion 
Băieşu publică schiţa Nepotrivire de caracter.  

● [„Luceafărul”, nr. 35] Voicu Bugariu reflectează la Poezie şi opţiune 
politică: „După apariţia ideologiei clasei muncitoare, condusă de partidul co-
munist, în poezia noastră apare expresia unei opţiuni politice clare, având o 
osatură conceptuală distinctă. În cadrul unui fenomen observabil în întreaga 
cultură română umanismul doritor de echilibru etic, caracteristic spiritualităţii 
româneşti, îşi află o fericită continuitate în ideile cardinale ale ideologiei clasei 
muncitoare condusă de Partidul Comunist Român. Fiind o sinteză a aspiraţiilor 
poporului nostru, înglobând aspectele cele mai reprezentative pentru profilul 
istoriceşte constituit al românilor, această ideologie care stă la baza politicii 
partidului nostru, se înfăţişează ca o consecinţă firească a unei evoluţii multi-
seculare. A opta pentru politica a cărei osatură principială are o asemnea bază 
umanistă înseamnă deci a te sincroniza la toate marile momente ale afirmării 
de sine a românilor. Este unul dintre argumentele care scot poezia opţiunii po-
litice din zona ocazionalului şi o statuează istoric. Metaforic spus, o poezie pa-
triotică scrisă cu o sută de cincizeci de ani în urmă de către un poet român este 
contemporană cu o creaţie a unui poet de azi, care porneşte de la acelaşi senti-
ment cardinal”. M. Ungheanu recenzează cartea lui Sergiu Pavel Dan:  
„Proza fantastică românească nu este numai o încercare de a prezenta pro-
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dusele româneşti de vârf ale speciei cât şi apetenţa, disponibilitatea, indecizia 
creatorului român pentru fantastic. Din încercarea de a da o replică completă 
prejudecăţilor privind frigiditatea literaturii române la fantastic, autorul cărţii 
încearcă o dublă demonstraţie din care una din laturi este păgubită.  Există şi  
o disponibilitate românească pentru fantastic, există şi o proză românească fan-
tastică, spune autorul. Masiv este susţinută mai ales prima afirmaţie, convingă- 
tor, dar fără întreaga anvergură posibilă, este sprijinită şi cea de a doua. Proza 
fantastică românească de Sergiu Pavel Dan încearcă să răspundă unei întrebări 
importante privind literatura română”. Dorin Tudoran descoperă Întâmplări 
fragile în volumul lui Miron Georgescu, Sunetul odihnei (Albatros, 1975): 
„Încă prea tulbure, plină de bolboroseli, poezia lui Miron Georgescu are nea-
părat nevoie de-o minimă limpezire, spre a putea visa la ceea ce frumos nu-
meşte poetul printr-o imagine ce se reţine cu plăcere: «... cerul mai limpde 
sprijinit cu privirea»”. Valentin F. Mihăescu descoperă în cartea lui Tudor 
Ursu, Povestiri de pe munte (C.R.), Spectaculos şi semnificaţie: „Povestirea – 
deşi concepută pe un pretext epic excesiv exploatat dobândeşte, totuşi, sensul 
unei tulburătoare meditaţii asupra condiţiei umane. Spectaculosul faptelor − 
exterior şi decorativ în celelalte povestiri – se integrează aici într-o construcţie 
unitară susţinută de forţa unei reale semnificaţii. Împlinirile artistice din Vârful 
îndeamnă să credem în destinul literar al lui Tudor Ursu”. În textul Estetica 
filosofică, Paul Dugneanu recenzează cartea lui Ion Ianoşi, Schiţă pentru o es-
tetică posibilă (Eminescu, 1975): „Ultimul capitol, Filosofia artei exprimă 
opţiunea metodologică pentru abordarea filosofică marxistă, incluzând o plura-
litate de planuri: axiologic, ontologic, gnoseologic, social şi psihologic. De-
mers complex, singurul capabil de a surprinde totalitatea fenomenului”. La 
rubrica despre Poezia tânără, Al. Piru se ocupă de: „Vasile Igna nu e un epi-
gon, ci un descendent vrednic al lui Blaga, urmat şi în exerciţiile de stil folclo-
ric...”. Eugen Barbu continuă studiul despre Nichita Stănescu (II): „În 
volumul Dreptul la timp, apărut în 1965, întâlnim o impresionantă poezie, inti-
tulată Basorelief cu eroi, tratând o tehnică a repetiţiilor din care se naşte o sen-
zaţie de ameninţare. Poemul e evident elaborat, angoasa se naşte din imitarea 
mecanică a vieţii, moartea pare că maimuţăreşte viaţa”. La secţiunea de 
Fragmente critice, Eugen Simion face Puţină geografie literară: „Proza mun-
telui este în cea mai mare parte mitică, poetică, existenţa lui depinde într-o mă-
sură considerabilă (ca la Sadoveanu) de existenţa unor lucruri din afara lui. 
Proza câmpiei este existenţială. Având deasupra capului un clopot de cer 
mişcător şi în faţa ochilor un şes fără capăt, în tot ce se întâmplă el se implică, 
existenţa este pentru el o stare perpetuă de risc. M. Preda, Z. Stancu, F. Neagu, 
D.R. Popescu, Ştefan Bănulescu constituie în proza de azi revanşa câmpiei faţă 
de proza anterioară, esenţial montană, dominată de simbolurile ascensiunii şi 
ale solitudinii”. 
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31 august  
● [„Scânteia”, nr. 10 273] Franz Storch semnează Realitatea, marea sursă 

a inspiraţiei artistice: „Îi invidiez câteodată pe actori pentru feedbackul artei 
lor teatrale, adică pentru acele semne directe – citibile pe chipuri şi în priviri, 
auzibile în intensitatea aplauzelor – semne ce le dau putinţă să măsoare tempe-
ratura emoţiilor şi adâncimea trăirilor publicului spectator. Scriitorii, care de 
secole nu mai cântă ei înşişi unui public bine cunoscut, autoacompaniindu-se 
la liră – ei îşi încredinţează mesajul unor coli de hârtie tăcute – sunt lipsiţi de 
această posibilitate. De aici şi o anumită incertitudine secundată de marea în-
trebare: va găsi oare ceea ce a scris rezonanţa scontată în rândurile cititorilor? 
Fără un răspuns, măcar intuit, la această întrebare – zic eu – creatorul ar putea 
să se rătăcească, cu timpul, în acel labirint imens al literelor ce încetează să 
mai comunice cu viaţa. […] Poate fi adevărat că zece oameni pot citi din ace-
eaşi carte zece variante, fiecare cititor raportând-o la propria-i factură şi la 
propria-i experienţă de viaţă; dar atunci când un necunoscut vorbeşte despre 
detaliile unor cărţi ale tale apărute mai de mult – şi o face pe cât de modest, pe 
atât de degajat, de parcă ar fi fost coautor la plămădirea personajelor – gându-
rile îţi zăbovesc, vrei, nu vrei, asupra raportului dintre literatură şi viaţă. O bu-
nă cunoaştere a realităţii, cred eu, nu te invită nicidecum să o copiezi, dar te 
împiedică să scrii contrariul ei”. 

 
[AUGUST]  

● [„Albina”, nr. 8] Număr festiv, în întâmpinarea zilei de 23 August. 
Pe prima pagină, un citat tematic preluat din „Programul Partidului Comu-
nist Român de făurire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare 
a României spre comunism”. Alături, versuri de Ion Bănuţă şi editorialul 
August de Nicolae Dragoş („Cele peste trei decenii fac cât o istorie întreagă”). 
Citim, de asemenea, Ceasul eliberării, fragment din volumul lui Haralamb 
Zincă, Şi a fost ora „H”.  

● [„Amfiteatru”, nr. 8] Ţara în sărbătoare, articolul de pe prima pagină 
semnat de M. Florin Şandru este însoţit de poemul lui C. Ostahie, Lumina pa-
triei în august. Se semnalează debutul liric liceal al lui Lucian Blaga, Pe 
ţărm, în „Tribuna” din Arad, 26 martie 1910, sub iniţialele L.B. Braşov. 
Marian Papahagi, în rubrica de carte straină, scrie despre volumul Hybris şi 
Melancholia de Sergio Givone. Un amplu şi interesant interviu, în exclusivi-
tate pentru revista „Amfiteatru”, luat lui Gabriel García Marquez de Smaranda 
Găiculescu: O marturie că ai trăit, văzut, gândit şi scris. „Este o epocă a crize-
lor. Cred că e la modă cuvântul criză. Limba, limbajul, totdeauna au fost o pro-
blemă pentru creatorul de literatură. [...] Dacă e vorba de invazia limbajului teh- 
nic în vorbirea curentă, acesta e poate primul pas spre limba internaţional vala-
bilă, spre limbajul comun al progresului umanităţii [...] − România vi se pare 
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departe, de ce o ocoliţi? – Atac direct, îmi place. Şi mi-ar plăcea să o văd cu-
rând. Aud şi văd în ziare numai lucruri bune despre români şi despre România 
în lume. Ştii, poţi să publici tot, poate asta mă va aduce mai repede în Româ-
nia.” O introducere în poezia lui Ion Barbu punctează cronica lui M.N. Rusu 
despre antologia coordonată de Marin Mincu. „Pe autorul ediţiei de faţă îl inte-
resează în primul rând iniţierea noilor promoţii de cititori spre cheile reale ale 
poeziei lui Barbu, nu spre folosirea unei metodologii de ultimă oră. Studiul 
marchează această nouă direcţie în exegetica barbiană, pe lângă cealaltă care 
ţine de o anume etalare a instrumentarului critic modernist. [...] Mincu confrun-
tă poetica barbiană formulată de poet direct sau indirect în diferite ocazii, cu 
însuşi conţinutul operei lirice. [...] Dincolo de incongruenţele de limbaj ale cri-
ticului, care aplică poeziei lui Barbu unele concepte culturale la modul absolut, 
cartea lui Mincu este utilă în sectorul analizelor literare la obiect.” La rubrica 
Opinia literară şi artistică avem o Dezbatere a revistei: Roman şi istorie, cu 
articolele Două tipuri epice de C. Sorescu (despre 2 romane istorice: Nicoară 
Potcoavă de Mihail Sadoveanu, ,,un roman istoric de ficţiune”, respectiv Prin-
cepele de Eugen Barbu, ,,cel mai original roman istoric românesc, despre o 
epocă-sinteză”), Adevăr istoric − adevăr romanesc de Doru Mielcescu (despre 
D.R. Popescu şi Vânătoarea regală, ,,reluând distincţia adevăr istoric-adevăr 
romanesc prin prisma epicii româneşti a ultimului deceniu vom constata că 
aceasta a redescoperit funcţia compensatoare a adevărului romanesc, odată cu 
Moromeţii. [...] Simptomatică ne apare, aşadar, în romanul românesc al ultimu-
lui deceniu, căutarea adevărului, pe care o carte ca Vânătoarea regală ajunge s-
o discute în termeni aproape juridici…”), plus Tema poeziei patriotice de V. 
Sâmpetrean (propunând poeţi ca Dan Mutaşcu, Ion Lotreanu, Titus Vâjeu, 
D.M. Ion, Ion Iuga, Mihai Duţescu), respectiv Filmul şi tinerii de Ioan Lazăr.  

● [„Cinema”, nr. 8] Împlinindu-se 31 de ani de la Insurecţia de la 23 Au-
gust, la ancheta revistei cu tema Cinematografia noastră într-un moment im-
portant, răspund şi Petre Sălcudeanu sau Nicolae Ţic, trecând în revistă filme 
recente. „Totul a început de la o schiţă a lui Mazilu, din volumul său de de-
but, Galeria palavragiilor. Schiţa se numea Premiul Nobel. Octav Pancu-Iaşi 
(acel scriitor cu suflet de copil care ne-a părăsit mult prea devreme pentru el şi 
pentru noi) împreună cu Mihai Valter şi-au dat întâlnire cu ideea lui Mazilu şi 
au propus scenariul Casei de filme Trei”, scrie Adina Darian despre filmul 
Singurătatea florilor, în care personajul principal este jucat de Radu Beligan. 
În filmul Dincolo de pod, personajele din Mara lui Ioan Slavici sunt „revă-
zute şi adăugite” de Mircea Veroiu, care semnează şi regia. Printre proiecte-
le Casei de filme Patru pentru anul următor, Corneliu Leu aminteşte Castelul 
dragostei (cu scenariul lui Marin Preda), ecranizările lui Ion Barbu după Bietul 
Ioanide şi Scrinul negru de G. Călinescu şi Nota zero la purtare, în ecraniza-
rea celor doi autori, Virgil Stoenescu şi Octavian Sava. Este prezentat fil-
mul Evadarea, cu un scenariu de Francisc Munteanu.  
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● [„Convorbiri literare”, nr. 8] D.N. Zaharia, în Permanenţa clasicilor 
în Pseudo-cynegheticos, se referă la motivul vânătorii regăsit în proza lui Mi-
hail Sadoveanu: „Cum se poate constata, universul cinegetic sadovenian este 
un adevărat eden al înţelegerii, un cosmos uman luminos, purificat aproape 
până la idealizare. Scrierile cu subiect vânătoresc ale lui Sadoveanu sfidează 
în chip vădit curioasa icoană de povestitor inocent, pe care verdictele unor 
prestigioşi critici şi eseişti ne împiedică încă să o înlăturăm din memorie când 
deschidem cărţile marelui nostru prozator-filosof. Produs al unei laborioase 
lucrări demiurgice având o trainică temelie în ramura din veacuri a simţirii şi 
cugetării româneşti, cosmosul vânătorilor sadovenieni este expresia metafori-
că a unei opţiuni vizionare asupra existenţei, traducând o atitudine de viaţă 
caracterizată prin luciditate şi gravitate, prin conştiinţă tragică generatoare de 
elan constructiv şi printr-o nestrămutată credinţă că lumea oamenilor poate fi 
mai umană, tot mai umană”. Despre Zaharia Stancu, prozator modern 
scrie Nicolae Manolescu: „Câteva formule critice (între care lirismul esenţial 
este cea mai râspândită) se repetă în aproape toate studiile despre proza lui 
Zaharia Stancu, aşezată, prin tema cărţilor celor mai cunoscute, în tradiţia ro-
manului nostru rural, de factura tradiţională. Dar ce e comun oare între Răs-
coala şi Desculţ cu excepţia unei porţi a subiectului? Dar între oricare din 
romanele lui Sadoveanu şi Şatra, afară poate de aparenţa unei societăţi guver-
nată de legi şi norme străvechi? Scriind despre satul de la începutul secolului, 
Zaharia Stancu a introdus în romanul nostru ţărănesc o nouă viziune”. 
Constantin Coroiu redă interviul cu Const. Ciopraga: „– Stimate tovarăşe 
profesor, vă cunosc de 13 ani, de când am dat admiterea la Facultatea de 
filologie din Iaşi şi când am nimerit la comisia dumneavoastră. Auzisem des-
pre dumneavoastră, citisem câteva articole şi studii semnate Const. Ciopra-
ga, iar numele îmi era cunoscut (cum s-ar fi putut altfel?) şi de pe coperta 
manualului de literatură de clasa a X-a. La examen aveam în faţă un bărbat 
elegant, sobru, cu mişcări controlate, care mi s-a părut atunci puţin cam ri-
gid, cam glacial. Dar, apoi, în timpul studenţiei, aveam să-mi dau seama încă 
o dată că aparenţele înşală şi că în adânc se afla un suflet deschis şi cald de 
profesor. Ca student şi apoi ca redactor realizator de emisiuni literare la Ra-
dio am avut nenumărate prilejuri să discut cu dumneavoastră, să vă ascult 
sfatul şi să trăiesc clipe de aleasă bucurie intelectuală. Cred că am observat 
bine la profesorul şi scriitorul Const. Ciopraga un lucru esenţial: preocupa-
rea perpetuă de a se forma, de a-şi edifica personalitatea, preocupare care se 
vede şi acum când nu mai sunteţi un adolescent... iată de ce nu pot să încep 
convorbirea noastră altfel decât cu întrebarea: care credeţi că este factorul 
esenţial care a contribuit la formarea dumneavoastră? – Întrebarea foarte 
seducătoare este în acelaşi timp foarte complicată. Pentru formarea unei per-
sonalităţi, a unei individualităţi distincte sunt necesare perspective diverse, 
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deci contribuie la formarea ei factori diverşi. Consider însă că literatura a fost 
pentru mine factorul formativ – al caracterului şi al individualităţii mele – în 
mod fundamental. Am conceput literatura ca un mod de viaţă, ca o sumă de 
experienţe subiective pe care, retrăindu-le, am încercat să extrag din ele ele-
mente potrivite individualităţii mele. Aşadar, dincolo de subiectivităţile pe 
care le presupun creatorii – şi n-ar fi creatori fără o mare doză de subiectivita-
te – există în literatură (concepută ca un mod de viaţă, ca experienţă general-
umană) anumite trăsături permanente, laturi fundamentale. Am parcurs tot-
deauna literatura, adică am studiat-o, fiindcă una este a o citi şi alta este a o 
cerceta, cu sentimentul retrăirii pe planuri foarte diverse, în spirite şi în struc-
turi diferite, pentru ca după terminarea studiului unui autor sau după încheie-
rea cercetării mai ample pe o perioadă, pe o epocă, să-mi pun întrebări: ce pot 
să-mi asum, ce mi se potriveşte din literatura parcursă? – Şi aţi descoperit şi 
lucruri care nu vi se potriveau ? – Fireşte. Există atâtea perspective, atâtea 
optici particulare, atâtea unghiuri de vedere câţi creatori sunt. Dacă m-aş ra-
porta acum la un aforism al lui Al. Philippide – «te naşti romantic şi devii cla-
sic» – aş observa că nu toţi scriitorii din toate epocile se nasc romantici şi 
devin clasici. Din totalitatea lecturilor – cine ştie numărul lor ? – pe care le-
am făcut până astăzi, în domenii diverse, am încercat să-mi asum ceea ce con-
tribuie la înfrumuseţarea interioară a omului, adică am conceput literatura ca 
un mod de a mă forma necontenit, iar idealul pe care cred acum că mi l-am 
conturat a fost un ideal clasic. Deci structural mă pot număra printre roman-
tici, printre sentimentalii care se autocenzurează, punctul de rezistentă al aces-
tui sentimentalism fiind, cred, favorabil construirii unor idealuri clasice. Am 
eliminat elementele de febrilitate, de tristeţe profundă, de dezechilibru, de 
exacerbare a mâniei sau chiar a iubirii. Aceasta înseamnă că din literatură, din 
câte am reţinut până aici şi cât se poate face un autoportret obiectiv, am selec-
tat acele elemente care tind la conturarea unui spirit apolinic. − Trebuie să 
recunoaşteţi, tovarăşe profesor, că generaţia dumneavoastră a avut norocul 
de a se forma la şcoala unor mari magiştri. Noi, tinerii, care suntem mai mult 
autodidacţi, să ştiţi că vă invidiem din acest punct de vedere. Care este totuşi 
profesorul cel mai important pe care l-aţi avut? – Iarăşi o întrebare dificilă, 
pentru că există profesori cu mare prestigiu didactic, ştiinţific, intelectual şi 
profesori cu un prestigiu mai puţin mare sub aspectul erudiţiei, dar care pola-
rizează în alt sens – al căldurii umane, al unui umanism practic, direct, spon-
tan. Între profesorii mei pe care ar trebui să-i citez se numără, în primul rând, 
Iorgu Iordan, de pe atunci o figură venerabilă şi căruia continui să-i arăt ace-
eaşi stimă şi dragoste intelectuală. Pe un plan mai puţin pregnant se afla Oc-
tav Botez şi când spun mai puţin pregnant am în vedere discreţia exagerată a 
omului. Personal nu l-am cunoscut pe Ibrăileanu şi regret... − Dar vă este ma-
gistru oricum. – Da, îl consider printre magiştrii mei şi poate că faptul că nu l-
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am cunoscut contribuie la crearea unui mit, a unei mitologii. Mă simt foarte 
apropiat de Ibrăileanu. – Demostene Botez îmi spunea odată că singurul om 
de litere de azi pe care îl consideră ca făcând parte din cercul de la «Viaţa 
Românească» sunteţi dumneavoastră. − Cred că nu a greşit. Mă bucură aceas-
tă apreciere a lui Demostene Botez, scriitor de mare umanitate pe care l-am 
iubit mult. Punându-mi întrebarea: în ce epocă trecută aş fi vrut să trăiesc cred 
că ea ar fi cea a «Vieţii Româneşti» din prima etapă, deci epoca de aur a re-
vistei, când Anatole France, la Iaşi, se numea G. Ibrăileanu iar în jurul lui po-
larizau mari valori. Mi-ar fi plăcut să particip la acea confraternitate 
intelectuală pentru că acum când umbrele s-au retras în Câmpiile Elisee, când 
privim fără patimă («sine ira et studio») spre trecut, când tot ce a fost zgură 
sau element de prisos s-a spulberat, acum putem vedea în acea epocă de cultu-
ră a Iaşului, o epocă exemplară. – Să revenim totuşi la profesorii pe care i-aţi 
avut. Printre ei s-a aflat şi Călinescu şi, ca să fiu sincer, eu pentru asta vă 
invidiez în primul rând. – L-am avut profesor şi pe G. Călinescu. Cu el aveam 
relaţii de la student la profesor. El încuraja pe tineri şi, la «Jurnalul literar», în 
scurtul timp cât a apărut, a făcut şcoală. Cum eram temperamental foarte ti-
mid, am ezitat să mă apropii de Călinescu şi îmi pare rău acum. Alta este op-
tica de azi. − V-aţi dat seama atunci când eraţi student că aveţi în faţă un om 
de geniu? − Era, fireşte că era om de geniu. Însă la epoca aceea noi eram fas-
cinaţi de erudiţia, de multilateralitatea savantului, de caracterul original în 
toate şi de unele curiozităţi chiar. Unele cursuri pe care le-a ţinut la Iaşi, ma-
joritatea de fapt, au intrat în Istoria... sa, desigur modificate, altele însă au 
rămas simple cursuri şi cred că acelea au fost mai interesante. Pendularea în-
tre o informaţie extraordinară şi eseistică era latura strălucitoare a lui Călines-
cu. Era strălucitor când improviza în sens înalt, adică atunci când crea 
spontan. – Tovarăşe profesor, aţi scris patru monografii consacrate unor 
scriitori ca (citez în ordinea apariţiei): Hogaş, Topîrceanu, Sadoveanu, H.P. 
Bengescu. Nu cu mulţi ani în urmă asistam, dacă vă amintiţi, la o exacerbare 
a importanţei monografiei pentru o literatură, pentru o cultură. Astăzi, feno-
menul este invers: genul ca atare este aproape ignorat. Cum vă explicaţi 
această evoluţie atât de... abruptă a părerilor despre monografie într-un timp 
atât de scurt?— După 1900, Ilarie Chendi spunea într-un articol (acest critic a 
fost, după cum ştiţi, foarte vehement, foarte vioi): «Daţi-ne monografiile 
scriitorilor noştri». De la 1900 până la 1944 numărul monografiilor consacra-
te scriitorilor români sau unor probleme de literatură română este foarte mic. 
A fost o pagubă pentru cultura noastră. După 1944, într-un studiu consacrat 
tehnicii studiului istoriei literare, Tudor Vianu spunea, la rândul său, că mo-
nografia rămâne forma fundamentală de cercetare literară. Pentru el cerceta-
rea literară era o formă de viaţă, deci o formă de cunoaştere, o experienţă 
profundă. Consider că ceea ce s-a făcut în domeniul adâncirii cunoaşterii scri-



811 

itorilor noştri după 1944 reprezintă o treaptă nouă, superioară, foarte necesa-
ră. Este adevărat că la un moment dat a proliferat acest gen poate şi prin îm-
prejurarea că mulţi dintre doctoranzi preferau acest gen. − Dar monografiile 
doctoranzilor (cu unele fericite excepţii) sunt şcolăreşti şi factologice, 
inexpresive ca stil şi ca viziune. – Mulţimea de monografii de tip academic în 
sens vetust este o altă realitate şi care, probabil, a dus la întrebarea dacă mo-
nografiile sunt sau nu necesare. Părerea mea continuă să fie că o monografie 
este un act de creaţie, deci este o formă de înţelegere substanţială a unui scrii-
tor, de recreare a unui portret. Dacă există mai multe monografii despre ace-
laşi scriitor şi cu atât mai bine. Perspectivele se încrucişează iar rezultatele, 
prin adăugare, pot deveni cu atât mai interesante. Cred însă că prezenţa unor 
monografii slabe, inconsistente, fără un fir conducător a aruncat o umbră ne-
dreaptă asupra genului. Cred că o mare monografie, să zicem cea a lui Căli-
nescu despre Eminescu, rămâne un îndreptar permanent, aceasta neînsemnând 
că ea a epuizat subiectul. O monografie nu anulează pe alta, o completează. − 
Criticul român vrea să fie scriitor total. Ibrăileanu a scris roman şi, cu sigu-
ranţă, şi versuri. Lovinescu a scris proză, Tudor Vianu a fost şi poet. Călines-
cu... mai este oare nevoie să-i citez numele? Astăzi o serie de critici şi istorici 
literari continuă tradiţia. Al. Piru a scris proză, I. Negoiţescu este şi poet, N. 
Manolescu scrie proză, Emil Manu – istoricul literar este chiar în pericol de 
a fi umbrit de poet. Dumneavoastră scrieţi poezie şi proză. Cum se explică 
oare această nostalgie a criticului român pentru celelalte genuri ale literatu-
rii ? Sau este aici aspiraţia de a trăi plenar actul de creaţie? – M-a posedat 
întotdeauna un sentiment al totalităţii; de aceea am cercetat literatura ocupân-
du-mă, în acelaşi timp, de filozofia culturii, antropologie, sociologie, istorie, 
mituri etc., de tot ce contribuie la cunoaştere. Fireşte, nu se poate face astăzi 
critică fără apelul la psihologia profunzimilor, toate acestea tinzând să dea o 
imagine cât mai completă asupra omului. Aşadar, am conceput poezia ca o 
formă a adevărului absolut, ca o formă condensată de expresie care să ne in-
troducă în propriul nostru adânc şi în adâncul umanităţii. Am considerat ro-
manul ca o experienţă de viaţă cu o mare arie şi capacitate de înrâurire, de 
cunoaştere şi autocunoaştere. Aşa încât toţi criticii pe care i-aţi citat şi alţii 
care vor mai veni, dacă urmăresc acest sentiment al plenitudinii, al încadrării 
în absolut, toţi sunt datori, după părerea mea, să facă şi operă literară. – Sun-
teţi prezent, stimate tovarăşe profesor Ciopraga, la toate evenimentele cultu-
rale mai importante care au loc aici la Iaşi (şi nu numai aici). Nu se putea să 
nu fiţi prezent şi la «zborul» unei noi colecţii a Editurii «Junimea», e vorba 
de «Eminesciana», în cadrul căreia aţi publicat o antologie de autor din poe-
zia lui Eminescu. Aţi omis unele poeme eminesciene cunoscute în cartea pe 
care aţi alcătuit-o. O antologie de autor este o antologie de autor, şi, în con-
secinţă, este prin excelenţă subiectivă. Totuşi critica v-a reproşat că aţi eli-
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minat poezii care nu trebuiau eliminate... – Există pentru cunoaşterea lui 
Eminescu în totalitate excelenta ediţie a lui Perpessicius la care trimitem pe 
toţi acei care doresc să facă studii. Pentru acei care urmăresc să cunoască 
punctul de vedere al cuiva există antologiile de autor. Eu am pornit de la cri-
teriul esteticului, al realizării artistice, de aceea am eliminat dintre postume 
chiar pe aceea care se citează frecvent, cum este Memento mori, care pot fi 
interesante pentru cercetători, dar nu pentru marele public. Pentru marele pu-
blic acestea sunt – de ce să n-o spunem ? – nişte poeme mai greoaie, mai 
lungi, cu destule inconsistenţe sau asonanţe. Încât am ales atât din antume, cât 
şi din postume, numai acele bucăţi care mi s-au părut că îl reprezintă, sub as-
pectul esteticului, cât se poate mai bine, pe Eminescu. Nu mă impresionează 
niciodată maliţia sau parti-prisurile pentru că îmi este suficientă conştiinţa 
lucrului făcut cu pasiune, cu dăruire, cu responsabilitate. Ar fi necesare, cred 
eu, mai multe asemenea antologii de autor pentru a se vedea, printr-un proces 
de selecţie din unghiuri multiple, ce rezistă din Eminescu. – Nu pot să pierd 
din vedere că mi-aţi fost profesor şi întrebările mele sunt marcate de aceasta. 
Am fost studentul facultăţii unde dumneavoastră sunteţi şeful catedrei de lite-
ratură. Făcând un examen retrospectiv a ceea ce am învăţat în domeniul lite-
raturii la facultate, aecasta nu-mi relevă prea multe lucruri deosebite, 
fundamentale. În ceea ce vă priveşte, am fost impresionat de scrisul dumnea-
voastră, de stilul elevat al criticii pe care o faceţi, de limpezimea lui, de rigu-
rozitatea lui împletită cu metafora sugestivă, precum şi de măsura în a 
judeca, de echilibrul opiniilor. Sunteţi mulţumit de nivelul predării literaturii 
la facultate, stimate tovarăşe profesor Ciopraga? – Aţi vorbit despre stilul 
meu. El caută să fie o expresie a echilibrului şi a pătrunderii în problemele 
fundamentale. El este funciar metaforic pentru că pornesc totdeauna de la 
premisa că ideile, pentru a căpăta tensiune şi căldură, trebuie să fie transpuse 
în imagini întocmai ca în poezie; nu poţi face istorie literară cum ai face, să 
zicem, istoria ştiinţelor naturii, unde lucrurile merg pe legi precise şi pe anu-
mite constante care nu pot fi exprimate decât într-un anumit fel. Înţeleg să fac 
istorie literară fără a o literaturiza excesiv şi preţios, dar făcând apel la plasti-
citate şi la vorbirea artistică. Este o normă optimă. Nu poţi să vorbeşti despre 
artă şi să rămâi cu totul în afara ei|. − Tocmai asta cred şi eu. Să revenim la 
unele cursuri care se ţin la facultate şi care sunt, în bună parte, nişte înşiruiri 
de date şi titluri (ca şi cum studentul-matur nu le-ar putea găsi singur), de 
fraze goale, fără flacără, fără originalitate. Tocmai la Universitatea din Iaşi, 
Călinescu spunea într-o conferinţă, celebră, prin 1939, dacă nu mă înşel, că 
la Universitate tânărul trebuie să înveţe să gândească şi pentru aceasta este 
necesar ca profesorul să gândească el mai întâi în faţa studentului, să emită 
idei şi, dacă se poate, chiar o viziune nouă. – Noi nu putem să renunţăm la 
metoda clasică a prelegerii, a expunerii. Totul este ca această expunere să 
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deschidă orizonturi, să incite la meditaţie, să creeze noi relaţii, noi unghiuri de 
vedere. Subiectul este acelaşi – literatura română – variază numai optica, per-
spectiva din care îl privim. Ceea ce s-ar putea reproşa, în cazul în care se face 
astfel, învăţământului istoriei literaturii este factologia, excesul de erudiţie în 
ce priveşte datele calendaristice, titluri, bibliografice. Istoria literară trebuie să 
meargă pe interpretare. − Adesea se ignoră un lucru esenţial şi anume că Fa-
cultatea de filologie nu formează numai cercetători, istorici şi critici literari, 
oameni de presă, ci, în primul rând, profesori, care trebuie să fie în stare să-i 
înveţe pe elevi să guste literatura, să descifreze sensurile adânci ale operelor 
literare, marea lecţie de frumos şi de patriotism încorporată în scrisul celor 
mai de seamă scriitori români. – Aici este vorba şi de talent. E nevoie ca pro-
fesorul să fie şi un talent. Avem mari exemple de erudiţi care nu puteau co-
munica, nu aveau focul sacru, nu aveau temperamentul necesar retrăirii 
fenomenului literar, operei în faţa studenţilor. – Poţi să citeşti, să zicem, 200 
de cărţi şi să nu descifrezi nimic semnificativ; doar nume de personaje, titluri 
şi «evenimente». Poţi să citeşti numai 10 cărţi şi să reconstruieşti o lume... – 
Este perfect adevărat. Nu cantitatea de cunoştinţe este cea care ar trebui 
preţuită la studenţi, ci modul în care s-au format ca viitoare personalităţi, adi-
că modul în care aceştia şi-au format puncte de plecare pentru noi interpretări, 
pentru viziuni originale. Consider că actuala programă analitică, care îm-
brăţişează întreaga literatură română de la origini până în prezent, ar putea fi 
simplificată în sensul că din totalitatea clasicilor sau din totalitatea scriitorilor 
dintre cele două războaie, să se studieze într-un an 3-4 autori. Aceasta pentru 
a permite aprofundarea. În forma actuală numărul de ore fiind relativ restrâns, 
iar volumul de materie fiind extraordinar de mare, se ajunge la o situaţie pa-
radoxală: pentru unii autori importanţi rămâne mai puţin timp de studiu decât 
la liceu. În facultate ar fi bine ca studenţii să studieze prin opţiune anumiţi 
scriitori – aceştia să se schimbe de la serie la serie, iar pentru viitoarea lor 
activitate de profesori, în presă, la radio, în critica literară să cerceteze şi să 
studieze ulterior. − După ce bineînţeles şi-au însuşit o metodă... Ce imagine 
aveţi despre critica literară românească de azi? – Sunt de părere că niciodată 
literatura română nu a dispus de un contingent atât de mare de critici literari, 
de istorici, de teoreticieni ca astăzi. Aceasta demonstrează maturitatea culturii 
noastre. Profesia de critic este una dintre cele mai spinoase. Ea presupune o 
neostenită, o titanică lectură nu numai în literatură dar şi în domeniile colate-
rale. Aceasta implică o mare capacitate de muncă, de a reţine esenţialul şi o 
mare grijă de a pune toate cunoştinţele – onest – în folosul creaţiei. Sunt în 
toate părţile ţării şi slujitori ai criticii care nu dispun, după părerea mea, de 
cultură şi, ceea ce este mai rău, de obiectivitate, de onestitate profesională. Se 
simt anumite interese de grup, aranjamente etc. Trebuie să învăţăm mereu de 
la marii înaintaşi – de la Maiorescu până la Călinescu – pentru a fixa nişte 
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puncte de reper în ceea ce priveşte etica criticului. – Stimate tovarăşe profe-
sor, ce-aţi dori să fie epilogul acestui dialog: un epilog de critic, de poet, de 
prozator sau de profesor? – Eu aş spune ca epilogul să fie unul de scriitor. Nu 
am despărţit niciodată activitatea de critic de cea de scriitor. Aşadar... epi-
log... Am credinţa că existenţa noastră este o suită de fragmente, fragmente în 
care, cu toată strădania noastră de a avea o unitate, o linie continuă, sunt ade-
seori discontinui. Sau merg în zig-zag. Sau merg în contradictoriu. Mi-aş dori 
ca toate căutările, năzuinţele, idealurile spre frumos să nu constituie un epilog 
pentru că un epilog este ceva încheiat. Să constituie mereu trepte spre mai 
sus, spre mai frumos.” Daniel Dimitriu prezintă vol. I–II de Scrieri ale lui 
Eugen Jebeleanu (Minerva, 1975): „Am exprimat aici câteva rezerve care nu 
pot să pună nicio clipă în umbră ansamblul creaţiei poetice a lui Eugen Jebe-
leanu, aşa cum apare ea în această masivă ediţie de Scrieri. Cu atât mai puţin, 
respectivele rezerve pot submina ceea ce am sugerat a fi realizările de vârf. 
Văd în Surâsul Hiroshimei, spre exemplu, una din cele mai importante opere 
din lirica românească a acestui secol”. Val Condurache se ocupă de Critica 
poeziei, recenzând două cărţi: Teodor Mazilu, Într-o casă străină (C.R., 
1975): „Cu romanul Într-o casă străină, Teodor Mazilu inaugurează în proza 
românească o direcţie satirică, a cărei absenţă o semnala Tudor Vianu în Arta 
prozatorilor români: «satira amarnică», care aşază în locul seninătăţii şi al 
râsului tonic, un acut sentiment al tragicului”. Platon Pardău, Mergând 
prin zăpadă: „În cazul lui Platon Pardău intuirea romanului este superioară 
construcţiei propriu-zise. Romancierul e inspirat în alegerea liniilor de forţă 
ale conflictului psihologic şi a cadrului de referinţă socială, implicit, în depis-
tarea exactă a rădăcinilor crizei. Platon Pardău construieşte personaje verosi-
mile, dar insuficient de vii. Sărăcia mijloacelor trădează «literatura», astfel 
efortul scriitorului de a însufleţi personajele, e mai vizibil decât «viaţa» per-
sonajelor. De aici şi sentimentul că ne aflăm în faţa unei lucrări neterminate, 
aflate încă într-un stadiu intermediar”. În textul Poezia interbelică, Al. Do-
brescu analizează volumul al II-lea din Literatura română între cele două 
războaie mondiale de Ov. S. Crohmălniceanu: „Scriere tipică pentru stadiul 
criticii noastre universitare, Literatura română... este un act aproape lipsit de 
temeritate, vreau să spun că mizează mai puţin pe închegarea şi dovedirea 
unor ipoteze inedite şi ambiţioase (la nivelul operei individuale – se înţelege –
, într-un plan mai general, al întregii poezii din epocă, lipsind orice sugestie 
ordonatoare), făcându-şi însă un merit din reluarea metodică şi foarte clară a 
celor mai plauzibile sugestii anterioare, cărora le dă un aer de obiectivitate. 
Tot ce s-a spus însemnat despre lirica anilor 1920–1940 îşi află locul în masi-
va scriere a lui Ov. S. Crohmălniceanu, aşa încât, privită din acest unghi, ea 
este o originală antologie a criticii secolului nostru. Cine vrea să vadă până 
unde au reuşit să ajungă criticii în comentarea liricii se poate documenta şi 
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din această Literatură română..., după cum precedentul volum instruia în ma-
terie de critică a prozei”. George Pruteanu se ocupă de poezia lui Ovidiu 
Genaru: „Ieşită din confluenţa fertilă a acestor două axe, poezia facerii şi a 
trăirii, un eros învăluitor, poezia semnată Ovidiu Genaru aparţine unei naturi 
problematice, violent introspective, lucide până la autoflagelant cinism, mlă-
diate de autoironia care e totdeauna semnul inteligenţei – în fine, unui poet 
care nu şi-a scris încă cel mai bun volum”. Redacţia revistei consemnează 
Ancheta convorbirilor: Moralitatea criticului, la care participă: Alexandru 
George, Zaharia Sângeorzan și Cornel Ungureanu, aceștia răspunzând la în-
trebările: 1. Până unde merge moralitatea şi de unde începe imoralitatea cro-
nicarului? 2. Consideraţi ignorarea o probă a conduitei morale? 3. Dacă ar 
fi să vă analizaţi retrospectiv, credeţi că aţi abdicat vreodată de la principiile 
moralei critice şi, dacă nu, cum aţi contribuit la întreţinerea unei atmosfere 
sănătoase în critica noastră? Alexandru George: „Problema moralităţii 
criticului, adică a statutului etic al activităţii sale, a fost de multe ori invocată, 
dar mai puţin discutată în adânc. Persistenţa ei, mai ales în ultima vreme, nu 
numai că a tins să pună în lumină importanţa, dar să ne facă să ajungem a 
confunda moralitatea criticului cu înseşi funcţiile lui esenţiale, care sunt de alt 
ordin, şi anume, de ordin intelectual. Negreşit că un critic trebuie să fie un om 
cinstit, un om care să nu se lase condus sau influenţat în aprecierile sale des-
pre vreo operă de factori în afara valorii ei (prietenie sau duşmănie, situaţia 
respectivului autor). Aceasta constituie o condiţie preliminară, presupusă a sta 
la temelia oricărui om care scrie critică. Dar totuşi, atunci când nu e astfel, 
nimeni nu poate face proces de intenţie sau scruta dedesubturile subiective ale 
unei aprecieri critice, chiar dacă ele se fac pe undeva simţite. Trebuie să ad-
mitem totdeauna buna credinţă a celui care scrie. Problema criticii începe însă 
de aici încolo. Critica e un act de judecare, şi posibilităţile ei de eroare sunt de 
ordin intelectual, nu etic. Nu credem că un critic, atunci când greşeşte, poate 
fi tras la răspundere ca un răufăcător şi că erorile i-ar afecta statutul moral al 
activităţii. Marile erori pe care le-au comis criticii, chiar când au avut efecte 
«răsunătoare», persistând încă în memoria posterităţii, nu au fost trecute de 
nimeni în categoria fraudei, a înşelării bunei credinţe, a escrocheriei. Abia 
dacă ele sunt amintite de câte cineva, şi aceasta de cele mai multe ori când cel 
ce o face e pornit împotriva criticii, când vrea cu tot dinadinsul să-i dovedeas-
că inanitatea, să-i compromită existenţa sau pretenţiile. [...] Responsabilitatea 
criticului începe după ce se eliberează de aceste năluci şi se regăseşte în actul 
specific al judecării. Judecata critică e de natură complexă; la ea nu numai că 
cititorul are acces, dar însuşi criticul trebuie să-l invite. E drept că de multe 
ori cititorul ia de bune afirmaţiile criticului fără a se mai osteni cu lectura 
cărţii şi a o supune propriei înţelegeri; dar aceşti cititori nu doresc de fapt cri-
tica, ci acceptă formule de-a gata (şi aici ne aflăm cu totul în afara spiritului 
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dialectic). Un critic care încurajează astfel de atitudini comite o profundă 
imoralitate, mascată de naiva satisfacţie (de moment şi doar pentru sine) că a 
«avut dreptate», că a triumfat fără niciun adversar, că şi-a impus punctul de 
vedere (fără să şi-l recunoască ca atare). În acest sens imoralitatea criticului 
devine şi mai gravă atunci când ia atitudine împotriva spiritului de discuţie, 
întreţinând o mentalitate ostilă criticii, pretându-se la acţiuni de intimidare a 
criticilor care i-ar putea fi adversari sau «colegi» nu prea binevoitori. E ome-
neşte explicabil să te supere o apreciere defavorabilă a cuiva, dar e în afara 
moralei să-ţi duci activitatea pe baza unui drept care-l refuzi altora.[...] Cre-
dem că un critic trebuie să răspundă cu curaj acestor somaţii interioare, chiar 
dacă procesul mai lung de clarificare nu s-a desăvârşit încă şi opiniile sale pot 
fi infirmate. Critica e un proces dialectic şi o continuă desfăşurare de argu-
mente, la care chiar şi un adversar inteligent îţi poate da o mână de ajutor. Dar 
numai recunoscînd şi dreptul tău de a avea acces la adevăr. Zaharia Sânge-
orzan: „Critica nu este numai opera intuiţiei sau a imaginaţiei, a judecăţii de 
valoare tranşant exprimată, ci şi a unei superioare vocaţii morale. Condiţia 
etică a criticului se confundă cu conştiinţa adevărului şi cu curajul de a spune 
acest adevăr despre literatură în orice împrejurare. Inflexibilitatea morală este 
logica criticului. El trebuie să aibă caracter, să-şi respecte principiile, să fie 
sincer în exprimarea unor opinii; să nu cultive farsa imparţialităţii, mistifi-
caţiile, să nu cadă în capcanele elogiilor nejustificate; să fie, cu un cuvânt, o 
conştiinţă. Vorbind însă de codul moral al criticului, al cronicarului literar, 
vorbim, de fapt, şi de independenţa sa morală, de destinul său social. Profesi-
onalizarea criticului presupune un statut moral, o mare libertate interioară de a 
decide. Inconformismul moral nu se naşte din compromisuri, din false ierar-
hii, din complezenţă, din «prietenia» prost înţeleasă, ci din convingerea – 
transformată în principiu – că actul critic este efectul unei dezinteresări totale, 
al unui puternic şi fecund sentiment de independenţă. Mistificaţia se răzbună 
mai devreme sau mai târziu. Sub chipul ei s-au confecţionat glorii literare ca-
re n-au rezistat în timp adevăratului spirit critic”. Despre Poezia şi cuvinte-
le scrie Const. Ciopraga: „Pentru a traduce ideea de perfecţiune, un gânditor 
din Helada trimitea la geometrie, dând ca model desăvârşit cercul, adică figu-
ra la care începutul, evoluţia şi sfârşitul se înscriu într-o armonie cosmică, 
netulburată de incident; într-o construcţie circulară totul pare predestinat, su-
gerând constatarea că totul intră într-o supremă ordo rerum”. Despre N. 
Iorga portretist notează Melania Livadă: „Oameni care au fost este o carte 
vie, de nobil înţeles pedagogic, trăind prin forţa unui ideal absolut de senti-
ment patriotic şi umanitar şi prin aceea a sintezei metaforice ca esenţă a for-
mulei critice portretistice. Cu adevărat, cum inspirat spunea Pompiliu 
Constantinescu, «o carte de cultură naţională, pe care o doreşti citită în primul 
rând, de adversarii şi indiferenţii scrisului iorghist»”. Gabriel Mardare se 
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referă la Relaţia interpersonală în poezia lui Eminescu: „A vorbi despre ra-
port (relaţie) inter-personal(ă) în poezie, mai ales în interiorul a ceea ce tra-
diţia literară europeană înglobează sub numele de poezie lirică poate să pară, 
la prima vedere, puţin straniu. [...] În ceea ce ne priveşte, ne propunem ca, 
pornind de la câteva din sonetele lui Eminescu în care apar mai frecvent pro-
numele personale eu şi tu (explicite sau conţinute în sufixul verbal) – să con-
struim un model de interpretare a relaţiilor dintre ele, a funcţiilor şi 
calificativelor asumate”. Mircea Iorgulescu descoperă Forţe noi: „Efectul 
binefăcător al climatului cultural şi literar creat după 1964-1966 s-a vădit nu 
doar în planul creaţiei criticilor maturi sau care la acea dată erau pe cale de a 
se maturiza; dar şi în apariţia unor tineri foarte înzestraţi, a unor forţe noi în-
dreptăţindu-ne, prin însăşi existenţa lor activă, să privim cu speranţă viitorul 
criticii naţionale: Dan Zamfirescu şi Eugen Negrici, atraşi de studiul literaturii 
epocilor vechi, Sorin Alexandrescu, Virgil Nemoianu, Al. Călinescu şi Livius 
Ciocârlie, interesaţi de «stilistică» şi de «poetică», autori ai unor lucrări de 
referinţă ce pot dobândi o notorietate europeană. Marian Popa, spirit parado-
xal, eseist inteligent şi cultivat, istoric literar surprinzător didactic, foiletonist 
cu intermitenţe dar şi imprevizibil în atitudini, Magdalena Popescu, prematur 
retrasă din foiletonistică în istoria literară şi lăsându-se aşteptată, cu bănuiala 
unei mari surprize, Liviu Petrescu, M. Ungheanu, Gheorghe Grigurcu şi Mir-
cea Martin, a căror activitate de până acum am analizat-o...”.  

● [„Echinox”, nr. 7-8] Ion Vartic reconfigurează vraja cetăţii baroce, a 
Sibiului, cântată cu deosebire în poezia baladescă şi trubadurescă a lui Radu 
Stanca (articolul O cetate barocă şi poetul ei). Gheorghe Perian notează 
impresiile sale de lectură asupra monografiei lui Valeriu Cristea, Introducere 
în opera lui Ion Neculce din care decupăm un mic fragment: „Cum scrie Va-
leriu Cristea o carte? În primul rând, refuzând să dea satisfacţie orgoliului său, 
conştiinţei sale limitative dispuse să reducă posibilităţile operei prin unidi-
mensionalizare, el acceptă de la început diversitatea contradictorie a cărţii. 
Traseul său va însuma, prin urmare, observaţii uneori divergente, alteori para-
lele, coexistând prin juxtapunere. Cartea sa va avea deci o compoziţie adiţio-
nată realizată cumulativ, în care nu e neapărată nevoie ca părţile să se 
condiţioneze reciproc într-o structură închisă. Dimpotrivă, Valeriu Cristea 
evită sistemul care «îngheaţă» opera, îi suprimă libertatea excluzând posibili-
tatea completării.” Leonid Dimov continuă să-şi surprindă cititorii profesi-
onişti (şi nu numai!), precum e Virgil Podoabă, care scrie, în a doua cronică 
literară, despre poeziile din volumul Litanii pentru Horia. Aurel Pantea ne 
ţine pe tărâmul poeziei, ocupând întreg spaţiul unei pagini din revistă. 
Proză de Alexandru Vlad (pe două pagini de revistă) prezentat amical de 
Eugen Uricaru. Poezia lui Ovidiu Genaru, studiată în ordinea cronologică a 
volumelor, ocupă atenţia lui Augustin Pop în articolul Elogiu şi negaţie. La 
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rubrica „opinii”, criticul Alexandru Cistelecan comentează, nu în întregime 
favorabil, al doilea volum de poezie al lui Dinu Flămând, după debutul cu 
Apeiron: „În ansamblul său, cel de-al doilea volum al lui Dinu Flămând ni s-a 
părut oarecum neîntregit, nu destul de «rotund», cu toate că nivelul sau valo-
ric este sensibil deasupra celui dintâi”. Alexandru Vlad traduce un eseu al 
lui Conrad Aiken despre William Faulkner, Romanul ca formă. Din nou, 
inedite scrisori ale lui Blaga către Ion Breazu sunt aduse la lumină de Mircea 
Curticeanu, la rubrica „arhiva”. Augustin Pop face tălmăciri din Eugenio 
Montale.  

● [„Familia”, nr. 8] Crăciun Bejan dezvoltă un eseu despre Constantin 
Noica şi studiul Eminescu sau gânduri despre omul deplin al culturii româ-
neşti. „Există, credem o conştiinţă explicită şi implicită a universalităţii lui 
Eminescu. Dar ea este uneori difuză. De această dată Constantin Noica reface, 
pornind de la caiete, tocmai conştiinţa acestei universalităţi. El aduce în câm-
pul meditaţiei probleme fundamentale ale definirii noastre spirituale, ale spe-
cificităţii modului nostru de gândire (vezi natura şi firea), prin gândul celui 
mai reprezentativ spirit pe care-l avem, şi care, spune el, face parte din subi-
ectivitatea fiecăruia dintre noi. Cartea furnizează argumentele şi convingerea 
deplină a acestei universalităţi. Este cu siguranţă cea mai cuprinzătoare tenta-
tivă care surprinde universalitatea lui Eminescu, pornind nu de la teme, moti-
ve etc. de antroplogie literară, ci de la însăşi firea omului şi profunzimea 
gândului său... Faţă de alte interpretări, el îşi pune serios problema depăşirii 
momentului eminescian pe planul întregii noastre culturi, aducând, prin 
aceasta, un punct de vedere creator, deschis spre noi orizonturi în creaţia ro-
mânească de valori.” Piesa uitată este Cometa de Dimitrie Anghel şi St. O. 
Iosif. Un eseu despre Ion Barbu semnează Paul Dimitriu: Un model posibil 
de cultură, cu un „cuvânt înainte” de Al. Andriţoiu, despre recuperarea lui 
Barbu şi reintrarea lui în circuitul tradiţiei naţionale. Însemnări din Sene-
gal de M. Maliţa. Alte eseuri: Câmpul semiotic de H. Wald, Politologia de 
Traian Herseni. Vitrina cu cărţi reţine trei nume: Şt. Cazimir şi Stelele 
cardinale (un eseu despre Eminescu), articol de Andrei Roman; volumul de 
versuri Vocile de Lucian Valea − text de Miron Blaga; Bivuac de Mircea Za-
ciu, într-o trecere în revistă a operei acestuia de până în 1975, realizată de 
Val. Taşcu. Gh. Grigurcu îşi continuă seria portretelor de autor cu Mihai 
Ungheanu, Arhipelag de semne (şi lupta acestuia pentru critica de direcţie) şi 
Eugen Barbu, Caietele Princepelui, vol. 4, sau „dispoziţia predominantă a 
incredulităţii în marile reputaţii literare”.  

● [„Presa noastră”, nr. 8] Liviu Cernăianu, redactor-şef al revistei „În-
drumătorul cultural” prezintă programul publicaţiei: „Aflată în serviciul vastu-
lui proces cultural-educativ – a cărui responsabilă menire socială este puternic 
sublimată în Programul Partidului – «Îndrumătorul cultural», revistă lunară a 
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Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste, propune prin ultimele sale numere 
(şi, mai pregnant, prin cele ce vor urma) abordări publicistice substanţial re-
considerate. Pornind de la adevărul că energetica spirituală pe care o exprimă 
cultura ia naştere dintr-o adaptare creatoare a omului la mediul său existenţial, 
din procesul de civilizare şi umanizare a lumii în care omul e deopotrivă subi-
ect şi obiect al actului de cultură, revista ambiţionează să militeze, în primul 
rând, pentru adâncirea înţelegerii că societatea noastră socialistă devine în an-
samblul ei societate educativă, iar educaţia deziderat complex şi permanent. 
Acestei viziuni integratoare – situată la confluenţa unor preocupări multidisci-
plinare şi deschisă confruntării cu fenomenele reale ale vieţii şi cerinţele con-
crete ale dezvoltării orizontului cultural-educativ al tuturor – revista, prin noua 
ei structură, ţinteşte să-i dedice principalul efort redacţional”. Victor Bârlă-
deanu semnalează apariţia cărţii de eseuri a lui Paul Anghel, Nouă arhivă sen-
timentală la Editura Eminescu.  

● [„Ramuri”, nr. 8] Victor Bibicioiu semnează textul Marin Sorescu, „No-
rii”, relevând în volumul de versuri menţionat încă din titlu, o vitalitate patrio-
tică extraordinară. Sunt menţinute în stil, ironia, parodia, livrescul. Dorin 
Teodorescu îl prezintă pe Marin Beşteliu, autorul studiului Realismul literaturii 
fantastice (Scrisul Românesc, 1975) subliniind sistematizarea teoriilor despre 
fantastic pe care o operează acesta. Dorin Teodorescu afirmă că „M. Beşteliu a 
intuit că fantasticul poate să fie un domeniu privilegiat al descifrării critice, 
tocmai în virtutea ficţiunii neverosimile şi că pentru a-i realiza sensurile el tre-
buie dezalienat”. În Ovidiu Ghidirmic,Camil Petrescu sau patosul lucidităţii, 
Constantin Barbu conchide: „Ceea ce însă Ovidiu Ghidirmic a realizat excelent 
stă în sugerarea faptului că fiecare formă a literaturii în care s-a manifestat, 
Camil Petrescu a şi teoretizat strălucit”. La Cronica literară, Al. Piru scrie 
despre Veronica Russo şi Veronica Porumbacu. Reţinem că în lirica Veroni-
căi Russo predomină comuniunea „cu natura”. Veronica Porumbacu este o 
poetă apreciată de G. Călinescu, prezenţa ei în viaţa literară fiind la intensitatea 
altor două poete, Maria Banuş şi Nina Cassian. În rubrica de poezii publică 
opt poeţi: Lucian Avramescu, Dan Lupescu, Vasile Pătru, George Popescu, Ni-
colae Petre Vrânceanu, Liliana Cosmescu, Patrel Berceanu, George Ţărnea. 
La Cronica poetică, Ioana Dinulescu comentează Cântec de trecut Akhero-
nul (C.R., 1975), volumul de versuri al lui Dorin Tudoran, remarcând talentul şi 
originalitatea poetului. În stilul său poetic din volumul Cântec de trecut Akhe-
ronul, se simt „un puternic suflu elegiac”, tăcerea, atemporalitatea, o muzicali-
tate interioară lipsită de ostentaţie şi cu un ritm echilibrat”. La Istorie 
literară, George Sorescu scrie despre Trei metafore eminesciene în care vizează 
erotica eminesciană. Metafora trimite la imaginea chipului iubitei şi are cel 
puţin trei reprezentări: copilă, floare şi chipul femeii reci, de piatră. Pavel 
Ţugui semnează articolul A.E. Baconsky, o sinteză care evidenţiază trăsăturile 
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principale ale poeticii acestuia: îndepărtarea de clişee „comode”, vizionarismul, 
generozitatea creatoare, ,,neliniştea nobilă”. În secţiunea Cartea străină, 
Emil Dumitraşcu aduce în prim plan activitatea de prozator a lui I.M. 
Panayotopoulos, referindu-se la Inelul cu poveşti (Univers, 1975). Caracteristi-
ca ce-l diferenţiază „de alţi scriitori moderni este capacitatea, în bună tradiţie 
clasică greacă, de a ne dezvălui dintr-o dată o lume, o viaţă, o societate faţă de 
care ne simţim solidari”. Mihaela Albu-Popescu în Graham Greene: „Călă-
torii cu mătuşa” susține că romanul este construit printr-o tehnică cinematogra-
fică („Fapte din trecut şi prezent apar simultan, locuri şi oameni ne trec prin faţă 
ca pe un ecran.”). Tema centrală este „fortuna labilis”. Finalul revistei este 
punctat de o serie de sonete de Adrian Păunescu.  

● [„Secolul 20”, nr. 8] La împlinirea a cincisprezece ani de existenţă 
(echivand cu 175 de numere), redacţia revistei publică editorialul intitulat 
Prezent continuu, August, în care îşi declară încă o dată orientarea. „Contri-
buţia sa a fost de la bun început luminată şi călăuzită de directivele clarvăză-
toare cuprinse în documentele de partid. Cuvântările Secretarului general au 
oferit colectivului redacţional în permanenţă o sursă de orientare fermă, rod-
nică, indicaţii decisive pentru grabnica maturizare şi consolidare a profilului 
revistei. Ne-am făcut o datorie de onoare din a traduce în practică sarcinile 
formulate de tovarăşul Nicolae Ceauşescu referitor la perimetrul activităţii 
noastre […].” Spre exemplificare, este reprodus un amplu citat în care şeful 
statului condamnă izolarea, preluat din România pe drumul construirii socie-
tăţii socialiste multilateral dezvoltate (vol. 5). Numărul se deschide cu 
grupajul intitulat Un anotimp fecund al istoriei, în care sunt aduse laolaltă 
„inscripţii”, adică fragmente lirice selectate din creaţia lui Tudor Arghezi 
(Întoarcere la brazdă), Lucian Blaga (Mirabila sămânţă, Schimbarea zodi-
ei), Geo Bogza (Dialogul fundamental), Virgil Teodorescu (Culoarea liber-
tăţii), Ştefan Aug. Doinaş (Lan de grâu), Vasile Nicolescu (Tărâm), Nichita 
Stănescu (Un pământ numit România), Ioan Alexandru (Transilvania). 
Paginile mult reduse ale publicaţiei aduc mărturii din „lupta internaţională 
antifascistă”, după cum precizează redacţia, nu dintr-o strictă curiozitate do-
cumentară, ci „din perspectiva fecundei participări româneşti la combaterea 
şi înfrângerea fascismului, culminată pentru noi în actul de la 23 August 
1944, începător de alt ev şi de robuste împliniri […]”. În acest sens Ion 
Roman traduce conferinţa Germania şi germanii, pe care Thomas Mann a 
rostit-o în 1945 în mai multe oraşe americane. Sporind rubrica de durată a 
revistei, Scriitori români în limbi străine, numărul se încheie cu un fragment 
din romanul Şoseaua Nordului de Eugen Barbu, tradus în limba engleză de 
Andrei Bantaş.  

● [,,Steaua”, nr. 8] Aurel Sasu intervine în polemica foarte actuală din 
presa românească, referindu-se la discuţiile iniţiate de „Luceafărul” (Proza 
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între originalitate şi mimetism) şi „România literară” (Problemele prozei ac-
tuale) şi încearcă să pună punctul pe i „prin evitarea paşnicei monotonii a 
comentariului neutru” şi cu hotărârea şi curajul „de a spune lucrurilor pe nu-
me”, căci prea se discută despre poezie în absenţa marilor poeţi, despre proză 
în absența marilor romancieri şi despre critică în absenţa marilor critici“ (arti-
colul Afirmarea spiritului critic). Poezii semnate de Ioan Alexandru, Hara-
lambie Ţugui, Bazil Gruia, Aurel Rău, Dan Mutaşcu, Mariana Bojan, Virgil 
Mihai, Traian Iancu. Accentuând faptul că în perioada postbelică se înre-
gistrează „o adevărată proliferare a lucrărilor de critică a criticii” şi că destui 
critici actuali (în special cei americani) „se ilustrează mai mult în teoria şi 
practica criticii decât în exegeza propriu-zisă”, Mircea Martin se arată întristat 
de nedreptatea cu care sunt întâmpinate sau nereceptate cum se cuvine lucrări 
valoroase precum Comicologia de Marian Popa, Schiţă pentru o estetică po-
sibilă de Ion Ianoşi, De la Alpi la Marea Nordului de Edgar Papu, Critica 
ideilor literare şi Dicţionarul de idei literare a lui Adrian Marino (articolul O 
critică integratoare). Liviu Petrescu prezintă pas cu pas ideile lui Marian 
Popa despre comic din lucrarea Comicologia (articolul Fenomenologia comi-
cului). Henri Zalis face încercarea de a descoperi „geografia sufletească” a 
poeziei de la noi, folosindu-se de teoriile lui Valéry, Barthes şi Coleridge, ca 
să ajungă la câteva idei concluzive: „descoperind umanul, poezia se descoperă 
pe sine”, „primordialitatea emoţiei stăpâneşte funcţiile poeziei. Odată acceptat 
acest adevăr se va înţelege lesne că lirica nu are nimic comun cu imitaţia rea-
lului, ca ea nu este mimesis”, „Poezia nu reproduce realul în formele lui ne-
mijlocite”, „Drumurile artificiale bătute de poezie în anii 50 ignorau 
rezonanţa autenticei poezii cetăţeneşti şi a celei intime, dar marcată de social, 
rezonanţă de necorupt cu proclamaţii exterioare” (articolul Delimitări în criti-
ca poeziei). Vasile Netea aduce un omagiu lui Ion Pop Reteganul, folclorist 
şi scriitor poporal, la împlinirea a 70 de ani de la moarte (articolul Ion Pop 
Reteganul). Adrian Popescu desfoliază sensurile Elegiilor lui Teohar Mi-
hadaş şi notează, în final, ca judecată evaluatoare: „Chiar dacă unele întorsă-
turi de frază amintesc de un discipol barbian, sau ca problematizare de 
Psalmii lui Arghezi, Teohar Mihadaş este departe de a se subordona vreunui 
model anume. Pulsul existenţial, sentimentul de autenticitate fac din Elegii un 
veritabil jurnal interior, consemnând liric o experienţă şi o înţelepciune de-
prinsă de pe urma acesteia” (articolul Cântec de corn). Petru Poantă îl în-
cadrează pe Horia Bădescu în poezia echinoxistă, alături de Dinu Flămând, 
Ion Mircea, Adrian Popescu, toţi având o sensibilitate comună, iar, dintre 
aceştia, Horia Bădescu fiind „cel mai puţin preocupat de tehnică”, având însă 
trăsături de grupare literară: „reîntoarcerea fecundă la un simbolism sub-
stanţial”, „creaţia – o bucurie a sufletului”, „muzicalitatea difuză”, „poezia 
este inspiraţie şi mister”; comentariul curge apoi legat de ultimul volum Ne-
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văzutele Urse unde „poetul deţine o retorică clasicizantă a versului” şi 
„uşurinţa versificării suplineşte uneori autenticitatea simţirii”. Modest Mo-
rariu traduce din Albert Camus un fragment dintr-un memorial de călătorie, 
Marea cât mai aproape. După încercarea de a defini „autohtonismul” lui 
George Coşbuc, Petru Poantă vrea să descurce problema „clasicismului” poe-
tului Morţii lui Fulger, fiindcă, zice el, „lucrurile sunt din nou încurcate” (ar-
ticolul Clasicism la George Coşbuc). Din cadrul rubricii „confluenţe”, 
reţinem articolul lui Ion Pop referitor la Carnetele lui Monthérlant şi pe cel al 
lui Romul Munteanu privitor la Cânturile lui Maldoror. P. Petru recenzea-
ză poezia lui Grigore Hagiu, din volumul Sărbătorile anului (Ed. Militară, 
1975): „Hagiu nu pastelează. Vopselele sunt puţine, căci primează euforia 
germinativă a vegetalului. [...] Diversitatea tematică, osciland între cântecul 
pur al naturii şi versificarea unor precepte etice contemporane, nu are unitate 
stilistică.” Gheorghe Perian apreciază la superlativ rubrica intitulată Efeme-
ride din Convorbiri literare, ţinută de Nicolae Manolescu, despre care spune: 
„Articolele lui Nicolae Manolescu sunt semnificative nu atât pentru o con-
cepţie cât pentru un regim. Manifestări ale unui spirit efervescent, ele trădea-
ză o neîntreruptă agitaţie creatoare.” (articolul Efervescenţa critică, rubrica 
„menţiuni şi opinii”).  

● [„Teatrul”, nr. 8] Pe pagina dedicată celei de XXXI-a aniversări a zilei 
de 23 august, revista publică un articol de fond intitulat Teatrul şi comanda 
socială: „Arta se dezvoltă în strânsă legătură cu evoluţia socială şi naţională a 
societăţii, corespunzător condiţiilor specifice ale fiecărei epoci şi naţiuni. Pur-
tătorii celor mai înalte aspiraţii de progres ale umanităţii, adevăraţii făuritori 
ai civilizaţiei materiale şi spirituale a lumii au fost întotdeauna masele popula-
re. Literatura şi arta nu sunt creaţia unor aleşi aflaţi deasupra vieţii, trăind şi 
gândind în afara relaţiilor sociale; ele exprimă transformările care au loc ne-
încetat în societate, cuceririle forţelor revoluţionare, progresiste, gândirea îna-
intată a fiecărei epoci. Literatura şi arta sunt rodul forţei creatoare a societăţii, 
expresia geniului şi a sensibilităţii poporului însuşi − pe care adevăratele ta-
lente le întruchipează în lucrările lor”. Mircea Mancaş semnează un studiu 
intitulat Dramatugia Eliberării. Cu titlul Stagiunea ‘74−‘75. Opinii para-
lele, revista publică un amplu material în care diverşi critici şi oameni de tea-
tru îşi exprimă părerea asupra caracteristicilor stagiunii teatrale. Printre 
aceştia se numără Margareta Bărbuţă, Traian Şelmaru, Valeriu Râpeanu, Na-
talia Stancu-Atanasiu, Constantin Paraschivescu, Aurel Bădescu, Ion Cocora, 
Dumitru Solomon. Andrei Strihan este prezent cu articolul Este teatrul 
mass-media? În Estivală, Dumitru Solomon propune un eseu ce are ca te-
mă viaţa personală a scriitorului în general. În Atelier, Mircea Radu Iaco-
ban publică o serie de notaţii Din jurnalul piesei „Noaptea”. În Meridiane, 
Radu Nichita se ocupă de Teatrul Naţiunilor (la scara 1/20). Sunt discutate 
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aici Il campiello (Piaţeta) de Goldoni (Teatrul Piccolo din Milano) şi Dante 
de Józef Szajna (Teatrul „Studio” din Varşovia). În Premiile de dramatur-
gie – 1974 este publicat un potret literar dedicat lui Constantin Chiriţă. 
Ionuţ Niculescu, în Viaţa teatrală în „Rampa” acum 50 de ani rezumă 
numărul din august 1925 al revistei. În Cronica dramatică Virgil Muntea-
nu prezintă Peripeţiile bravului soldat Svejk „traducere şi dramatizare de Jean 
Grossu şi Dem. Rădulescu după J. Haşek” (Teatrul Naţional din Bucureşti), 
iar Radu Albala scrie despre Titanic Vals de Tudor Muşatescu (Teatrul „Lucia 
Sturdza Bulandra”).  

● [„Tomis”, nr. 3/august] Nicolae Motoc descoperă Premisele autentici-
tăţii în romanul lui Constantin Novac, Separaţia bunurilor (Eminescu, 1975): 
„Regăsesc aici ca şi în alte pagini, nu puţine, ale Separaţiei bunurilor acel 
amestec de fantezie şi realitate pe care se întemeiază forţa celor mai bune ro-
mane din literatura contemporană, menit să ne sugereze palpitul, ineditul, tra-
gismul şi frumuseţea vieţii. Şi aceasta într-un limbaj simplu şi viu, nederu-
tant”. La Marin Sorescu comentat de el însuşi se referă Alex. Ştefănescu: 
„Originalitatea lui Marin Sorescu este, de fapt, o chestiune de atitudine. Poetul 
rămâne mereu superior poemelor sale pe care, alăturându-se cititorilor, le pri-
veşte cu condescendenţă. El seamănă, în privinţa acesta, cu o mamă care, în 
timp ce copilul povesteşte înecându-se de entuziasm ce descoperiri nemipo-
menite a făcut în curte, se preface că-l ascultă cu atenţie, dar, în fond, îi urmă-
reşte amuzantă gesticulaţia. [...] Prin La Lilieci, Marin Sorescu a încercat şi a 
reuşit să depăşească impasul în care se afla la un moment dat. Discutând vo-
lumul, criticii l-au raportat la exigenţele genului în care tot ei îl încadrau şi i-au 
reproşat fie că e prea poetic pentru a fi proză, fie (mai ales) că e prea prozaic 
pentru a fi poezie. Dincolo însă de aceste probleme de clasificare, textele din 
La Lilieci se aşază alături de cele mai bune cărţi ale lui Marin Sorescu: Poeme 
şi Iona. [...] Marin Sorescu, împotriva aparenţelor, e greu de imitat, din mo-
ment ce el însuşi abia izbuteşte să se imite. Diferiţi epigoni i-au reconstituit cu 
exactitate poezia – a cărei anatomie e perfect vizibilă – dar n-au reuşit s-o şi 
însufleţească”. Dumitru D. Panaitescu se referă la Perpessicius, editor al lui 
Eminescu: „Iar, după apariţia volumului al IV-lea din Operele lui M. Emines-
cu, a apărut o critică, dovedită neavenită, şi apoi, la mică distanţă de timp, i s-a 
acordat, lui Perpessicius, premiul de stat, pentru editarea operei poetice a «As-
trului popular al poeziei româneşti». Cu trecerea anilor şi în dorinţa – dovedită 
inutilă – de a grăbi ritmul lucrului, Perpessicius a aprobat să-şi formeze un mic 
colectiv eminescian. Dar despre acest capitol, vă voi spune, poate, în curând, 
mai mult”. Ion Stoica expune Date noi despre St. O. Iosif: „Om al cărţii şi al 
visării, St. O. Iosif îşi imaginase custodia la Biblioteca Fundaţiei universitare 
ca pe un necurmat prilej de lectură şi meditaţie. În atmosfera stimulatoare, cre-
ată de mereu noua tinereţe studenţească şi în ambianţa de linişte grăitoare a 
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cărţilor poetul gândea să dea preocupărilor sale literare un timp prielnic de îm-
pliniri. Aşa se amăgise cândva şi Eminescu. În cazul lui Iosif, desigur, n-a fost 
numai amăgire, de vreme ce 11 ani a rămas acelaşi custode visător al biblio-
tecii”.  

● [„Transilvania”, nr. 8] Versuri semnează: Gabriel Bejan (Înflorește tă-
ria), Viorel T. Sălăgean (Pomul), Marta Bărbulescu (Prin paradisul de nervu-
re…). Sub semnătura Transilvania citim editorialul Sub semnul libertății. 
31 de ani de la eliberare: „Perspectivele înscrise în Programul partidului, po-
trivit căruia țara noastră va realiza noi și strălucite progrese în dezvoltarea 
economică, se va apropia de nivelul țărilor industriale avansate ale lumii, des-
chid noi orizonturi vieții materiale și spirituale a societății, ridicării întregului 
popor la un înalt nivel de bunăstare și civilizație. De aceea, astăzi este evident 
că cea mai înaltă cinstire a celor care și-au dat viața pentru unitatea națiunii 
noastre, pentru libertate și progres social, pentru a asigura lichidarea cu desă-
vârșire a vechilor relații de exploatare și asuprire, pentru a construi o orândui-
re socială nouă, în care poporul a devenit pe deplin stăpân de destinele sale, 
făuritorul conștient al propriei sale istorii, o constituie angajamentul solemn 
de a acționa pentru triumful socialismului și comunismului, în România, pen-
tru unitatea întregului popor în jurul partidului, pentru independența și suve-
ranitatea patriei noastre socialiste”. Sub semnătura Cronicar, citim Uniți în 
jurul partidului: „Uniți în jurul partidului, al secretarului său general, tovară-
șul Nicolae Ceaușescu – strălucit exemplu de dăruire pentru prosperitatea pa-
triei noastre socialiste – muncind cu abnegație și devotament la locurile 
noastre de muncă, vom ridica România Socialistă pe noi culmi de civilizație. 
Așa cum sublinia secretarul general al partidului, «traducerea în viață a măre-
țului program de ridicare a bunăstării și civilizației națiunii noastre socialiste 
trebuie să mobilizeze toate energiile oamenilor muncii de la orașe și sate, să 
devină o preocupare permanentă a întregului partid»”. În paginile denumite 
Din cronica eliberării, citim texte semnate de V. Neghină și Iustin Dopp (As-
pecte privind implicațiile militare și politice ale actului istoric de la 23 Au-
gust 1944), Lt. col. (r) Iustin Dopp (Capitularea de la Drăgănești-Gherghița. 
Din amintirile unui participant la acțiune) și lt. col. Victor Neghină și lt. col. 
(r) Iustin Dopp (Unități sibiene în timpul insurecției și luptei de eliberare a 
teritoriului național). Sub nota: „Revista noastră publică, în continuare, 
articole prin care se încearcă analiza de principiu a dezvoltării culturii româ-
nești în principalele ei elemente, având în vedere unitatea direcțiilor, temelor 
și motivelor deja consacrate în gândirea social-politică, filozofică și estetică, 
în creația și critica literară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai impor-
tante ale tematicii pe care, pe această cale, o comunicăm colaboratorilor 
noștri, invitându-i totodată să participe la discuție: În ce măsură se poate vorbi 
de momente semnificative ale afirmării și denumirii valorilor în domeniile 
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diverse ale umanisticii și cum sunt  ele articulate în ansamblul culturii româ-
nești? Cum au fost, sunt sau trebuie văzute ele în lumina concepției marxiste? 
Cum se conturează relația continuitate-discontinuitate în dezvoltarea culturii 
românești? Cum s-a impus cultura socialistă și cum poate fi definit specificul 
calitativ al acesteia în dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanis-
mul prin care cultura noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, își 
integrează, sau reintegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă rapor-
tul dintre construcție și reconstrucție, preluare și creație, tradiție și inovație în 
cultura românească actuală? În ce constă sensul participării omului de cultură 
în socialism?” citim textele: □ Permanență și valoare de Adrian Marino: 
„Convergenţa constă, în esenţă, doar în posibilitatea permanentă de recu-
noaştere a valorii, printr-un act axiologic, o judecată, o operă de interpretare 
sau reinterpretare. Valoarea este, într-adevăr, indisociabilă de hermeneutică. 
De unde existenţa unei permanenţe virtuale, latente, deschise, dar profund 
ipotetice şi imprevizibile. Condiţionarea istorico-socială a recunoaşterii valo-
rii (fenomen nu mai puţin indiscutabil), nu poate fi definit cu exactitate şi în 
mod obiectiv decât a posteriori, pe mari spaţii, în cadrul studiului unor mari 
şi bine delimitate perioade istorice, analiză dependentă la rândul său de diferi-
te ideologii, metodologii, fond de informaţii etc., adesea contradictorii. Fapt 
care confirmă, încă o dată, statutul profund instabil, disponibil, am spune chi-
ar aleatoriu, al noţiunii de «permanenţă». Mirajul său rămâne mereu foarte 
puternic fiindcă el defineşte, de fapt, una din aspiraţiile şi dimensiunile cele 
mai profunde ale creaţiei. Conţinutul posterităţii este ontologic. Refuzăm a 
«crea» doar pentru o zi, între două telefoane, pentru o actualitate strict efeme-
ră. Refuzăm coşul redacţiilor şi al istoriei literare”.  Redescoperirea clasici-
lor de Zaharia Sângeorzan: „Programatic, critica de astăzi s-a angajat, cu 
seriozitate și competență, și pe mari suprafețe, în procesul de redescoperire a 
clasicilor. Nu e vorba doar de publicarea unor ediții critice, a unor documente, 
a cunoscutelor restituiri făcute cu multă dragoste și pricepere de editori com-
petenți, a corespondenței sau a jurnalelor inedite, ci de valorificarea în spirit 
modern a operei, actualizarea ei, în afara oricărui dogmatism estetic sau soci-
ologic. Niciodată în istoria literaturii române procesul acesta, fecund, de re-
descoperire, nu a luat atât de mari proporții, nu a fost atât de bine deschis ideii 
de modernitate, ca în cele mai bine de trei decenii de revoluție culturală socia-
listă. Redescoperirea lui Lucian Blaga a însemnat, în spațiul literaturii actuale, 
o revelație, dar și cunoașterea dramei unui om care n-a fost niciodată tulburat 
de mirajul compromisurilor. Morala lui Lucian Blaga este morala unui înțe-
lept. […] Există, negreșit, în acest delicat, dar nu imposibil proces de actuali-
zare a clasicilor, o idee-conștiință care trece înaintea tuturor prejudecăților: 
tradiție nu înseamnă «tradiționalism», reîntoarcere la formule și atitudini de-
pășite, ci sincronizarea valorică, o fereastră deschisă spre reîntoarcere la for-
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mule și atitudini depășite, ci sincronizarea valorică, o fereastră deschisă spre 
alte modalități de expresie, o dialectică a înnoirii, o neîntreruptă aspirație la 
progres”. Ion Toboșaru scrie despre Teatrul azi și „participarea”: „Astăzi, 
în societatea socialistă multilateral dezvoltată, alcătuirea românească modernă 
și revoluționară, dimensiunile artelor prelungite se fortifică, sporesc valențele 
lor sociale, politice, ideologice, morale și estetice, artele inspirate din realita-
tea tulburătoare a lumii noi sunt expresia forței creatoare a omului și a omeni-
rii socialiste, sunt rodul unei societăți stăpâne pe propriu-i destin, slujesc 
poporul, națiunea socialistă, reprezentând lauda timpului nostru într-un spațiu 
moral, istoric și geografic demn prin demnitatea mutațiilor pozitive produse 
în conștiința socială socialistă a românilor. […] Condiția calității dramaturgiei 
originale contemporane se cuvine a fi încadrată în contextul artei spectacolu-
lui actual. Actul creator, arta interpretării actorului și viziunea regizorală, lec-
tura spectaculară a literaturii dramatice, credincioasă dezideratelor și 
imperativelor timpului nostru, trebuie să răspundă, prin specificul creației sa-
le, tuturor înnoirilor dobândite de spectacolul actual, modern și revoluționar 
totodată. Implică teatrul timpului nostru, angajarea creației interpretative, di-
namizarea conștiințelor creaționale pe măsura eforturilor comune statornicite 
în cultura națională, azi”. Titu Popescu semnează cronica literară la volu-
mul „Gândirea” și gândirismul de D. Micu (Minerva): „În orice caz, apariţia 
unei asemenea lucrări era o necesitate pentru istoriografia noastră literară, 
care nu poate face o inspirată politică a valorificării, aşa cum în general o  
face, şi prin absenteisme. În situaţia abordării curajoase a unei teme destul de 
spinoase, meritul lui D. Micu este de netăgăduit. El a alcătuit un vast studiu şi 
compendiu al subiectului de viziune universitară,  respirând într-o atmosferă 
doctă şi purtând ceva din spaţiul aulic al lecturii universitare, studiu care ne-
glijează tentaţia polemicii, nervul aspru al tăgăduirii; sau, mai bine, nu le ne-
glijează, ci le imprimă alt ritm, cuprins în rigoarea ideologică, prestigios  
condusă. Era important de demonstrat, pentru conştiinţa critică a istoriei lite-
raturii române, că, la acel timp, «Gândirea oferea scriitorilor posibilitatea de a 
fi, în creaţie, români, fără să fie semănătorişti», şi că «a putut înflori o litera-
tură cu pronunţat caracter naţional în armonie, prin noutatea expresiei, cu 
mişcarea artistică a ţărilor de mare cultură». Alte noi contribuţii la elucidarea 
fenomenului vor avea de aici, motive tentante de meditaţie”. În Mișcarea 
literară citim: Un act de aleasă cultură de Eugen Onu, o prezentare a două 
volume (Teatru și Mărturii în contemporaneitate) de George Mihail Zamfi-
rescu, sub îngrijirea lui Valeriu Râpeanu (Minerva, 1974): „În concluzie, ini-
țiativa editorială asupra căreia ne-am oprit poate fi calificată, fără dubii, așa 
cum au făcut-o și alții, ca un act de aleasă cultură și, în același timp, de su-
perioară ținută științifică (multe s-ar putea spune și despre notele și comenta-
riile însoțind cele două volume). Rămâne doar regretul (care – cine știe? – 
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poate nu peste mult nu va mai avea temei) că Valeriu Râpeanu nu ne-a dat 
până acum o ediție completă a operelor lui George Mihail Zamfir”. Mircea 
Ivănescu, La aniversară, marcând 50 de ani de la nașterea poetului A.E. Ba-
consky: „«Transilvania» se alătură la sărbătorirea poetului Fluxului memoriei, 
a omului de mare sensibilitate poetică, creator în limba noastră a atâtor bogă-
ții lirice de pretutindeni, care este eseistul din Remember și iarăși poetul din 
Panorama poeziei universale contemporane.  Și fie-i îngăduit celui care tran-
scrie aici simțămintele colegilor săi din Sibiu să-și adauge mărturisirea emoți-
ei sale și a încă altora de vârsta și formația sa care și-au început drumul în 
aura de poezie și de cultură susținută exemplar de A.E. Baconsky”. Mircea 
Tomuș semnează La cei patruzeci de ani…: „…pe care îi împlinește, în aceas-
tă lună de august, Dumitru Radu Popescu poate avea satisfacția consolidării, 
prin perseverență și efort, a unei trainice și substanțiale opere literare, ca și, 
nu mai puțin, a unei personalități culturale de marcă. […] Cât privește rolul și 
locul personalității scriitorului în contextul vieții sociale actuale, el se defineș-
te prin lăudabila intenție și nu mai puțin apreciabila reușită de a concentra și 
orienta forțele creatoare din juru-i, prin înalta capacitate de a investi faptul 
cultural cu necesarele-i valori politice, înțelegându-și suportul la construcția 
noii societăți ca efort de constituire a dimensiunii ei spirituale”. Mircea 
Ivănescu semnează și Mărturisire de credință: „Respingând programatic ino-
vațiile explozive și experiențele prozodice, Petru Anghel scrie o poezie calmă, 
canalizându-și emoția în ritmurile clasice și într-o atmosferă lirică autentifica-
tă de tradiția elegiacilor transilvani, cu care împărtășește o anume sensibilitate 
melancolică a trecerii timpului, dar și a persistenței sensibilității umane”. 
„Facsimile” de Leon Kalustian sunt prezentate de N. Carandino: „Fie ca, 
dincolo de trecătoare delectări, asemenea cărţi să servească drept exemple, să 
determine adică dintre cei chemaţi, pe unii să caute, pe alţii să găsească. Fi-
indcă, nu este de ajuns să aduni, ca să poţi evoca şi nici la îndemâna oricui să 
afle tonul exact al cântecului întrerupt. Nu este, adică, acelaşi lucru să fii co-
lecţionar de partituri sau şef de orchestră. Leon Kalustian dovedeşte – la pupi-
tru – că se pricepe la  muzică”. Ilie Guțan prezintă De la Macedonski la 
Arghezi de Florea Firan (Scrisul Românesc): „Nu de scăpări firești ne izbim, 
ci de flagrante greșeli și omisiuni peste care, dacă slujim adevărul și imaginea 
reală a istoriei literare, nu se poate trece. În liniile ei mari, în cea mai mare 
parte, cartea este bine gândită și redactată acceptabil. Însă autorul n-a reușit să 
reprime de fiecare dată ispita improvizației și neorânduiala informației”. 
Alex. Ștefănescu semnează Jurnal de critic: „Pentru estetiști valoarea este-
tică nu are miros. […] Stiliștii pățesc ca bicicliștii care, în loc să privească 
înainte, se uită la pedale, se dezechilibrează și cad. […] Există oameni cu fața 
schimonosită de câte un tic nervos care atrage atât de mult atenția încât orice 
ar spune nu se pot face auziți”. Vasile Chifor scrie despre Teatrul lui Marin 
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Sorescu, pornind de la volumul Setea muntelui de sare, premiat de Uniunea 
scriitorilor pe anul 1974: „La fel ca în poezie, dramaturgul «scrie pe cutremu-
re»; teatrul îi permite mișcare și penetrație, explozii verbale și incizii derutan-
te, de unde și simbolurile dense, o multitudine de sensuri nu din cele mai ușor 
de descifrat. Pentru a înțelege, chiar numai citindu-l, teatrul lui Marin Sorescu 
trebuie detașat din sfera literaturii în cea a spectacolului virtual. Căci teatrul 
său nu este altceva decât un mare spectacol desfășurat pe imensa scenă a spa-
țiului dintre viață și moarte”. G. Nistor notează apariția Canțonierul lui 
Michelangelo, în traducerea Etei Boeriu (Ed. Dacia): „Traducerile reușesc să 
depășească greutățile impuse de sintaxa poetică dificilă, fiind echivalențe liri-
ce reușite, în spiritul limbii române. Precedate de o competentă prezentare, ele 
contribuie în mod fericit la penetrația în conștiința publicului nostru cititor 
larg a unui sector mai puțin cunoscut, totuși, din opera imensă a lui Miche-
langelo. Pentru că textele desemnează, într-adevăr, dimensiunile esențiale ale 
poeziei sale”. În Revista revistelor, cuprinsul acestora este împărțit și anali-
zat în grupaje: Critică, Poezie, Proză, Istorie literară.  

● [„Urzica”, nr. 8] Nina Cassian este prezentă cu proza Atitudini. 
Rubrica Sportive este semnată de… Şerban Cioculescu. Notabilă şi tra-
ducerea Martei Cuibuş Alboiu din A. Allais, Un om onest.  

● [„Vatra”, nr. 8] În Efigie este prezent poemul intitulat Dragostea mea, 
Transilvania, de Viorica Mereuţă. În articolul O biografie: D.R. Popescu, 
Mircea Braga semnalează debutul cu aprecieri pozitive asupra autorului, din 
1958, cu volumul Fuga: „Duios Anastasia trecea, F, Cei doi din dreptul Ţebei, 
Vânătoara regală şi, apoi, O bere pentru calul meu au drept premise convin-
gerea scriitorului că miturile, în esenţialitatea lor umană, sunt nişte permanenţe 
ale istoriei”.  În articulul Narativ şi dramatic, Mircea Iorgulescu afrimă: „În 
latura sa cea mai profundă, proza lui D.R. Popescu porneşte de la contempla-
rea şi descifrarea unei confuzii de planuri, a unui amestec”. Apariţiile de la 
rubrica Filtre sunt: Poezie, Gheorghe Grigurcu, Apologii (volum recenzat de 
Dumitru Mureşan); Proză − Radu Petrescu, O singură vârstă; Mircea Horia 
Simionescu, Răpirea lui Ganymede (autori recenzaţi de Silvia Udrea): Critică 
– Adrian Marino, Critica ideilor literare (volum recenzat de Serafim Duicu). 
În articolul Panoramic – Marin Sorescu, autor dramatic, Dan Culcer scrie 
despre Iona, Paracliserul, Matca, Pluta Meduzei: „Scrisă inteligent, atingând 
problema susceptibilităţii omului modern („Secolul ăsta mi-a stricat flora in-
testinală.”), Există nervi procedează la eludarea problematicii majore cu care 
ne-au obşnuit şi celelalte piese”. În Cronograme Alexandru Toşa publică 
Propoziţii despre prezent. Sunt publicate Șase poeme de Şt. Aug. Doinaş 
(Solstiţiu, Aud o stea, Chemarea, Omul pe care-l strigă păunii, Spectacol, 
„Pas de deux” de McLaren). Echivalenţe: Jocelyne Curtil (traducere de Va-
lentina Lupaş), Daniel Biga, Marc Jung (traduceri de Maria Mailat). În An-
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tologia Science Fiction continuă traducerea lui Mircea Opriţă din Arthur C. 
Clarke, cu Înainte de Eden. 

● [„Viaţa militară”, nr. 8] Publică versuri: Mihail Cosma (Imn), Dan Mu-
taşcu (Definiţii ale patriei), Mihai Negulescu (Vârstele patriei), Marin Co-
dreanu (Eu desluşesc), Traian Reu (Lângă inima ţării), Titus Vâjeu 
(Contingent nou), fabule: Nicolae Dumbravă (Fântâna şi balta, Tramvaiul şi 
strada), reportaje: Cristian Leon (Ştafeta nevăzută), J. Gheliuc (Aplauze la 
scenă deschisă), Nicolae Jianu (Legile Armatei sunt legile vieţii), G.F. Cozma 
(A fi tânăr − a trăi şi a munci în chip comunist, Când se depăşesc angajamen-
tele), rememorări: Grigore Ştefan (În zilele insurecţiei), proze şi însemnări de 
scriitor: Nicolae Dumbravă (Filă de august), Gh. Bejancu (Coloane sub lună), 
Nicolae Minei (Cazul Lusitania. III). Rubrica Viaţa cărţilor se deschide cu 
o recenzie semnată de Aurel Martin pe marginea volumului Analogia suverană 
scris de poetul şi publicistul Ion Lotreanu. I. Adam prezintă volumul de versuri 
Cântec la izvoarele lumii al poetului Gheorghe Istrate, iar D. Nicoară volumul 
de proze Cărări în viaţă, datorat jurnalistului Ion Căpeţ. Nicolae Mărgeanu 
corespondează la Poşta redacţiei cu Corina Victoria Sein, Ioan Vasiu, Con-
stantin Mărăscu, Ştefan Nicolin Mihai. O masă rotundă cu tema Ostaşul − 
erou literar reuneşte opiniile autorilor Radu Theodoru, Ioan Adam, L. Tarco, 
Ion Lotreanu. Astfel, Radu Theodoru notează: „Sunt două ipostaze distinc-
te, perfect individualizate istoric, în care ostaşul devine obiect şi subiect de 
literatură: pacea şi războiul. Majoritatea literaturii care se ocupă de ostaşi în 
timp de pace, o face în situaţii-limită, eroul literar cerând cu necesitate obiecti-
vă epicul de tensiune dramatică în care se pun în valoare calităţi civice esenţia-
le, culminând cu eroismul. Războiul, el însuşi situaţie-limită de un dramatism 
conţinut şi permanent, este ipostaza definitorie pentru ostaşul care aici are cu 
totul alt profil psihologic decât tânărul care-și satisface serviciul militar. […] 
Numai literatura manufacturieră, de foileton ieftin, poate propaga imaginea 
unui ostaş-erou prin definiţie «cu mâna încleştată pe armă şi ochii spre 
inamic», frază stereotipă care defineşte stereotipia atâtor cărţi de literatură 
având drept subiect ostaşul şi războiul, în care eroismul este un datum festivist, 
iar eroii mor frumos, în atitudini fotogenice, îmbălsămate de odele sforăitoare, 
patriotarde şi răsuflate ale unor autori”. Ioan Adam: „Interesul pentru ostaş, 
ca posibil personaj literar sau cel puţin ca pretext pentru cadenţate apoteoze 
lirice, este o constantă a scrisului nostru. Orice privire retrospectivă asupra 
literaturii române moderne (în unele cazuri chiar şi asupra literaturii cronică-
reşti!) nu poate face abstracţie de acest factor, fie că retroproiecţia operată se 
referă la Aprodul Purice sau la voievozii surprinşi într-o gestică solemnă din 
baladele lui Bolintineanu, fie că evocă demnitatea liniştită a lui Mircea din 
Scrisoarea III sau pe Nicoară Potcoavă al lui Sadoveanu. O relaţie ce se stabi-
leşte aproape automat leagă doi termeni într-o unică sintagmă, mă refer la «os-
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taş» şi la «erou», lucru fiind firesc într-o ţară greu încercată de vânturile istori-
ei. Cum este şi normal, un astfel de tip de literatură fascinează şi astăzi pe scri-
itori, mai ales că acum ostaşul ca erou literar este învestit nu numai cu calitatea 
de apărător, ci şi cu aceea de constructor. Nu sunt adeptul trasării unor graniţe 
arbitrare între perioadele literaturii. Mi se pare însă absolut necesar să precizez 
că marile izbânzi ale literaturii cu o astfel de tematică din ultimele trei decenii 
sunt puţine. Cronicarul lucid şi sever, nescutit de seisme interioare, reprimate 
însă în numele unei etici superioare, al vieţii ostaşului se lasă încă aşteptat sau, 
cel mult, poate fi întrezărit, când şi când, în rarele irizări aurifere ce punctează 
sute de scrieri cuminţi, notatbile, dar numai atât. Sinceri să fim, rezultatele 
sunt mai vădite în lirică, Editura militară trebuind felicitată pentru publicarea 
unor cântece de ţară precum: Un pământ numit România, Efigii, Poartă de pe 
Mara, Roşu vertical, Strofe la pămîntul ţării, Horă de vulturi, Steaua din 
inimi, Aici, lângă Carpaţi”. L. Tarco: „Cer scuze redacţiei revistei «Viaţa 
militară» şi cititorilor ei pentru faptul că răspunsul meu la întrebarea despre 
ostaşul-erou literar nu va fi de resortul... teoriei literare. La drept vorbind nu 
mă simt atras de ceea ce se cheamă dezbateri teoretice pe tema esteticii. Cum 
«îl văd» pe soldat ca erou literar? Cam aşa cum îl întîlnim în atâtea episoade 
ale vieţii ostăşeşti. Îl văd − prin vreme − stingându-se cu faţa spre stelele de 
artificii ale Victoriei, aprinse multicolor deasupra Kromericz-ului şi visându-se 
sub visătoarele stele albe de pe cerul Bărăganului. Îl văd în dimineaţa ce aro-
meşte cu pământ arat, santinelă la poarta numărul 1 a armatei noi. La exerciţii 
de luptă, cuprins de febră, pătrunzând printr-o spărtură în casa dărâmată şi lău-
dându-şi în gând superiorii pentru ideea grozavă de a organiza «lupta» la casa 
care şi aşa trebuia demolată, că pe aici va fi lacul de acumulare, şi întristându-
se subit: pe peretele gol al camerei pustii, două dreptunghiuri albe, urmele a 
două tablouri. Şi iese din casă, o ia razna pe câmp, fără ordin, se urcă pe deal; 
de acolo se vede Oraşul Nou şi vrea să-l vadă, trebuie să-l vadă, acum. […] 
Cer scuze, repet, pentru acest răspuns. Îmi dau seama că este foarte subiectiv, 
cu atât mai mult cu cât personajele amintite aparţin zilelor mele şi anilor mei 
de cronicar al vieţii ostaşului”. Ion Lotreanu: „Faptul creaţiei artistice este 
important mai întâi ca emanaţie a unui talent, apoi prin mijloacele de care 
uzează creatorul. […] Militarul, ca erou de literatură, nu face excepţie de la 
regula aceasta. În ordinea vieţii, ostaş devine un om care probează o sumă de 
aptitudini. În situaţii deosebite, dintre ostaşii de rând se desprind oamenii de 
excepţie. În literatură intră mai ales structurile eroice. Definit foarte concis, 
luptătorul-erou este omul care are un motiv superior să lupte, ştie şi poate să 
lupte şi a învăţat să moară luptând. Această asumare a sacrificiului potenţial 
este o calitate a omului, cu determinante raţionale şi iraţionale. Se moare eroic 
pe câmpul de bătaie, în forul public, la masa de scris etc. Eroismul colectiv 
implică toate nuanţele ce ţin de individualitate”.  
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● [„Viaţa românească”, nr. 8] Virgil Nemoianu aduce o Justificare pen-
tru Nichita Stănescu: „Rămâne o dovadă a valabilităţii lui Nichita Stănescu 
că, fie şi după acceptarea integrală a criticilor formulate la început (cu delibe-
rare intransigent şi sec, ele putând fi nuanţate în fel şi chip, ba chiar contesta-
te), o parte considerabilă din opera lui rămâne în picioare. Şi nu numai cea 
despre care am vorbit aici. Să nu uităm că Nichita Stănescu este un viguros şi 
entuziast cântăreţ al patriei, că este un sensibil admirator al premergătorilor 
săi Văcăreşti sau alţii (nu numai în Cartea de Recitire)... Prin interesul pentru 
metamorfozele lumii vii, prin nestăpânitul său lirism erotic, prin jocul iute al 
trecerilor de la frivolitate cochetă la lamentaţia grav-patetică, prin îngrijorarea 
în faţa lumii, prin sensibilitatea la abstractele neînţelese, Nichita Stănescu ne 
apare drept un Ovidiu al poeziei noastre contemporane”. Liviu Rusu pro-
pune un Preludiu la Jurnalul lui Titu Maiorescu (IV): „Continuând investi-
gaţiile noastre, trebuie să arătăm că hegelianismul lui Maiorescu s-ar mai 
putea deduce şi din faptul că în Einiges Philosophische se găsesc trei referinţe 
la Hegel. Subliniem însă că acestea nu ating probleme de estetică şi că este 
vorba numai despre scurte note cu caracter tangenţial”. Despre romanul 
Caloianul al lui Ion Lăncrănjan scrie Cornel Regman: „Arta lui Ion Lăncrăn-
jan, deficitară la capitolul cel mai gingaş – adevcarea mijloacelor, face faţă 
anevoie unei construcţii uriaşe ce-şi agravează şansele propunându-şi să fie şi 
etalon, chiar dublu etalon: experimental-artistic şi literar-moral. Misiune pe 
care cărţi mult mai bine dotate decât Caloianul şi-au simplificat-o: rămânând 
fie una, fie alta”. În cadrul rubricii Cărţi. Oameni. Fapte semnează texte: 
Fănuş Neagu, Al. Săndulescu, Fănuş Băileşteanu, Calistrat Costin, Roxana 
Sorescu, Nicolae Oprea, N. Steinhardt. Despre Ion Horea scrie Fănuş Nea-
gu: „Poezia lui Ion Horea e un amurg prelungit – amurgul unei zile de demult 
muncite – întins peste o moară ruptă, peste o apă făcută din ochi de cal mu-
rind şi din limbi de vacă smulse, cu care curgem alături, întâlnindu-ne numai 
în melancolie. Dar cel mai adesea zarea lui e de pâclă verde (râul ăla de abur), 
cu izvoare în sită, adică verde stins, în floare dulce, când gura serii e încă de 
carne, verde care nu se uită pentru că, dormind în el o dată, nu te mai poţi scu-
tura de aer de pasăre liberă fără să devii mărăcine”. Al. Săndulescu sem-
nează două texte. Primul despre: „Amintirile lui Şerban Cioculescu, oricât ar 
fi de antisentimentaliste, sunt în fond nişte mărturisiri de lucruri serioase, pe 
tonul glumeţ de fiecare zi al criticului, iubitor de şuetă literară şi izvor nesecat 
de mai mici sau mai mari istorii, din care regretăm că n-a lăsat să se reverse 
mai numeroase în paginile Amintirilor”. Al. doilea despre: „Caietele lui 
Liviu Rebreanu – Am putea spune că istoria noastră literară trăieşte azi un 
moment al redescoperirii lui Rebreanu. Ediţia critică din care au apărut până 
acum şase volume este secondată de alte şi alte reeditări în colecţii şcolare sau 
în afara lor; se publică amintiri, corespondenţă, pagini de jurnal, se pregătesc 
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noii studii şi teze de doctorat”. În Arcadia poetului, Fănuş Băileşteanu 
obeservă: „Al. Andriţoiu a publicat recent, aproape concomitent două volume 
de poezii. Unul (Pe drumul meu, Editura Eminescu) antologic, de peste 300 
de pagini, adunând laolaltă piese din volumele mai vechi, precum şi alte 65 de 
poeme inedite; altul (Aur, Editura Albatros), inedite, de peste 150 de pagini, 
cuprinzând totuşi câteva din poemele incluse şi în secţiunea finală a celuilalt 
volum”. Calistrat Costin se ocupă de Belîi în actualitate: „Clasic al simbo-
lismului rus şi al întregii literaturi ruse de la începutul acestui secol, Andrei 
Belîi este un autor însemnat şi prea puţin cunoscut. Ultimul deceniu a început 
să-l readucă în actualitate. După romanul Petersburg, un volum de versuri 
alese şi alte fragmente din opera sa publicate în revistele noastre, acest fapt îşi 
găseşte reconfirmarea prin apariţia unei reprezentative culegeri comentate în 
colecţia Multum in parvo a Editurii ştiinţifice şi enciclopedice”. Roxana 
Sorescu se ocupă de Eseul şi spiritul britanic: „O foarte bună echipă de tradu-
cători (Domnica Spăriosu, Andrei Brezianu, Virgil Nemoianu, N. Steinhardt, 
Anca Nemoianu), dintre aceia, rari, care cunosc nu numai limba din care tra-
duc, dar care au şi simţul limbii române, au contribuit la alcătuirea primei an-
tologii româneşti a eseului englez. Bun prilej de a repune în discuţie, în 
legătură cu o literatură în care eseul reprezintă o specie predilectă, sfera se-
mantică şi productivitatea noţiunii”. N. Steinhardt meditează la P. G. Wo-
dehouse (1882-1957): „Să fi pătruns oare Sir Pelham Grenville Wodehouse, 
pe calea unor personaje comice şi a unei moderne scenografii picareşti, în 
suburbiile domeniului sacru al capodoperei? Judecând după succesul obţinut, 
după sentimentele la care face apel, după o anume aură finală care înconjoară 
pe cei doi eroi şi le dă o imutabilitate plină de tâlc şi după măreţele figuri pe 
care ei le evocă, n-ar fi exclus”. 

 
 
SEPTEMBRIE 
 
1 septembrie  

● [„Tribuna României”, nr. 68] Gabriela Melinescu semnează Tabletă de 
septembrie, intitulată Lumină rotundă. Cuvântul zilei este semnat de Gheor-
ghe Milea, secretar de comisie la Asociaţia „România” şi poartă titlul Dialogul 
nostru cu tinerii, prezentând „aspectele programului pentru tineri al Asociaţiei 
«România»”. Dr. Ştefan Năstăsescu scrie despre România şi nealinierea: 
„La 13 iunie 1975, preşedintele Nicolae Ceauşescu făcea cunoscut în Mexic, în 
cadrul unei conferinţe de presă, că România a decis să solicite statutul de ob-
servator la Conferinţa la nivel înalt a ţărilor nealiniate, care va avea loc la Co-
lombo în anul 1976”. În acest număr citim despre Sărbătorirea zilei 
naţionale a României, 23 August, la Bucureşti şi în ţară. Apar două note, 
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nesemnate: Mihail Steriade sărbătorit la Soveja: „În Munţii Vrancei, la So-
veja, pe locurile de legendă ale Mioriţei, a avut loc, de curând, festivitatea săr-
bătoririi distinsului om de cultură şi neobositul propagator al valorilor 
literaturii noastre în Belgia, poetul şi profesorul Mihail Steriade. În cadrul unei 
emoţionante serbări, oaspetele a fost ales membru de onoare al Societăţii cul-
turale «Simion Mehedinţi» din localitate. De asemenea, profesoara Florica Al-
bu, preşedinta societăţii culturale, a înmânat sărbătoritului diploma de «Fiu al 
satului»”. Seară de poezie românească la Roma: „La «Accademia di Ro-
mania» din Roma a fost organizată, de curând, o seară de poezie românească 
contemporană, la care şi-au dat concursul actriţa Adela Mărculescu de la Tea-
trul Naţional I.L. Caragiale şi ansamblul folcloric «Doina» al studenţilor bucu-
reşteni, care a prezentat un program de cântece şi dansuri”. Apare Dimitrie 
Cantemir citit de Lessing şi Winckelmann, „O discuţie purtată de dr. Mihai 
Diaconescu, Gastdozent de limba română la Universitatea din Berlin (R.D. 
Germană), cu dr. Jürgen Dummer, colaborator ştiinţific al Academiei de Şti-
inţe din R.D.G., asupra influenţei personalităţii lui Dimitrie Cantemir în zona 
de limbă germană a Europei, aratând prezenţa, printre cunoscătorii operei sa-
vantului român, a doi învăţaţi de primă importanţă în cultura europeană: Les-
sing şi Winckelmann”. Titus Avram semnalează apariția volumului Pop-art 
de Dan Grigorescu (Meridiane, 1975): „Sunt menţionate păreri ale experţilor 
în materie, sunt supuse analizei declaraţiile artiştilor, ele însele atât de contra-
dictorii, în încercarea de a defini esenţa fenomenului. O nuanţă polemică se 
strecoară printre rândurile cărţii profesorului Dan Grigorescu (distins colabora-
tor al revistei noastre) când el însuşi încearcă să vadă adevărata faţă a lucruri-
lor”. Pompiliu Marcea îl comemorează pe Ioan Slavici cu textul Perma-
nenţa operei lui Ioan Slavici: „Dacă astăzi, la o jumătate de secol de la moar-
tea celui care ne-a dat Moara cu noroc încercăm câteva reflecţii cu privire la 
destinul operei sale, constatăm că Slavici este unul dintre scriitorii cu cea mai 
bogată posteritate literară din câţi a dat literatura română. Timp de jumătate de 
secol, activitatea lui, recunoscută sau ignorată, a săpat brazde adânci, care au 
fertilizat, cu vigoare, ogorul literelor româneşti”. În secţiunea Colecţii citim 
„Biblioteca pentru toţi”: 80 de ani de Doru Mielcescu: „«Biblioteca pentru 
toţi» (BPT), cea mai veche colecţie de literatură din România, ce apare la Edi-
tura bucureşteană «Minerva», a împlinit 80 de ani de existenţă neîntreruptă. 
Aniversare semnificativă, mai ales dacă ţinem seama de faptul că BPT este cea 
mai populară colecţie de la noi, comparabilă, în multe privinţe, cu «Livre de 
poche» sau «Dell»”. 

 
2 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 274] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
Ion Arieşanu publică O mie şi una de biografii ale tinereţii. Alexandru Ba-
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laci scrie despre Mesajul culturii româneşti: „Literatura română contemporană 
– prin valorile sale perene, apreciate în ţară, ca şi peste hotare, poartă semnătu-
ra scriitorului cetăţean, martorul credincios al timpurilor sale. Viziunea sa este 
fundamentată pe concepţia filozofică înaintată care acordă posibilitatea de a 
surprinde fenomenele în dezvoltarea lor, de a sesiza perspectivele care gene-
rează optimismul şi încrederea. Literatura românească poate interesa – şi a 
demonstrat că interesează – pe cititorii din străinătate, numai prin transmiterea 
artistică a unor asemenea mesaje spirituale care conturează armonios profilul 
unui om nou, dimensionat de coordonatele unui nou umanism. Această pro-
blematică specifică omului care trăieşte şi munceşte în condiţiile socialismului 
trezeşte un interes larg în lume, în mijlocul popoarelor doritoare de a cunoaşte 
experienţa unui nou univers, în care omul nu se mai izbeşte de ziduri ostile. 
Cititorii străini sunt interesaţi să cunoască pe făuritorii unei noi culturi, pe ace-
ia care au dărâmat turnurile izolării, pe aceia care creează frumuseţea pentru 
cei mulţi. Cititorii străini sunt interesaţi să cunoască opere ai căror eroi, în va-
rietatea multiformă a personalităţii lor, sunt însufleţiţi de un nou postulat, al 
depăşirii continue, al permanentei aspiraţii spre perfectibilitate. Operele scrii-
torilor români contemporani situează omul în centrul lor iradiant şi caută să 
dea răspunsuri umaniste marilor întrebări pe care şi le pune omenirea contem-
porană. În contrast cu o mare parte a literaturii actuale a lumii, care mutilează 
omul şi valorile sale, literatura contemporană românească acordă integrală în-
credere facultăţilor acestuia, apte să transforme pozitiv universul. Operele scri-
itorilor români contemporani sunt documente de artă ale unei imense eferves-
cenţe creatoare, sunt cristalizări de confruntări dinamice de idei în mers, 
sinteze de filozofie activă a vieţii şi a realităţilor noi. Scriitorii contemporani ai 
României au o experienţă comună de existenţă nouă de treizeci şi unu de ani, 
orientarea lor estetică fiind generată de o concepţie comună, concepţia mar-
xist-leninistă despre lume şi viaţă. Iată într-o succintă enumerare tot atâtea ar-
gumente − prilej de meditaţie pentru creatorii noştri − argumente care ilus-
trează pregnant de ce lucrările scriitorilor români, în care se decantează valori 
umaniste, sunt tot mai preţuite pe meridianele lumii, purtând nobilele mesaje 
ale contemporaneității româneşti, patosul şi vibraţia mereu mai intensă a uni-
versului sufletesc al oamenilor”. 

 
3 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 275] Aflăm din Primiri la tovarăşul Nicolae Ceau-
şescu de vizita Doamnei Margaret Thatcher, liderul Partidului Conservator 
din Marea Britanie, dar şi de întâlnirea tovarăşei Elena Ceauşescu cu Margaret 
Thatcher.  

 
4 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 276] Ioan Adam scrie despre volumul Lupii albaştri 
de Király László (Kriterion): „Marea dificultate, semn încă al inexperienţei, 
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este pentru autor concilierea tehnicilor, echilibrul opticilor. Volumul  
se citeşte totuşi cu interes, datorită superiorului talent al prozatorului care vă-
deşte deocamdată mai mult o excelentă tehnică, decât suflu, materia epică tre-
buitoare”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8176] Este publicată ancheta Spiritul critic 
şi spiritul de generaţie, la care răspund Şerban Cioculescu („Sentimentul 
continuităţii asigură buna funcţionare a raportului dintre tradiţie şi inovaţie”) şi 
Daniel Dimitriu („În viaţa literară să promovăm competiţia valorilor, nu a 
bunelor intenţii.”)  

● [„România literară”, nr. 36] Citim editorialul redacțional Unitate de 
gând şi faptă: „Conceptul românesc despre relaţiile internaţionale, concept cu 
înaltă valoare etică, găseşte în importante forumuri adeziune din ce în ce mai 
largă şi mai viguroasă. Magistrala expunere făcută de preşedintele Nicolae 
Ceauşescu la Conferinţa general-europeană de la Helsinki s-a înscris între do-
cumentele cele mai semnificative şi cu mai puternic ecou din ultimii ani de 
activitate diplomatică. Acum, telegramele de presă ne aduc ştiri despre Sesiu-
nea extraordinară a Adunării Generale a Organizaţiei Naţiunilor Unite, deschi-
să la New York. Însemnătatea acestei sesiuni va fi uşor de înţeles dacă reţinem 
că ea este consacrată problemelor dezvoltării şi cooperării economice inter-
naţionale. În acest domeniu, România socialistă are satisfacţia de a înregistra, 
încă o dată, confirmarea poziţiei sale ferme, de promotor al unei noi ordini 
economice şi politice internaţionale”. În Şantier apar informaţii despre pro-
iectele literare la care lucrează Dinu Pillat, N. Carandino, Const. Mateescu, 
Ludmila Ghiţescu, Florenţa Albu, Ion Velican. Tudor Popescu semnează 
necrologul la decesul lui Theodor Constantin. Din Viaţa literară reţinem: 
Alexandru Balaci scrie despre Literatură şi viaţă: „Arta şi literatura acestor 
ani reprezintă, în mod realist, viaţa şi lupta milioanelor de oameni chemaţi la 
lumina cunoaşterii sub soarele nemuritor al libertăţii. Elanul nestăvilit al mase-
lor largi populare şi optimismul generat de încrederea deplină în mersul ascen-
dent al societăţii româneşti sunt marile teme ale creatorilor anilor socialişti. 
Literatura emoţionează sensibilitatea întregului popor şi trasează, cu mijloacele 
proprii artei sale, dimensiunile însufleţitoare ale perspectivei cele mai ideal 
dintre orânduiri. Umanismul socialist este axa ordinatoare a literaturii Româ-
niei în care se dezvoltă o imensă viaţă spirituală. În ţara noastră cultura devine 
un bun al poporului, a cărui viaţă multiformă şi geniu creator caută să le oglin-
dească în miile lor de ipostaze”. Continuă dezbaterea: Probleme ale criticii 
contemporane: Cercetare şi receptare, Al. Săndulescu: „Cred că faţă de 
cercetarea literară ar trebui să se manifeste din partea criticii mai mult interes, 
un spirit mai colegial şi constructiv. Comentariul în răspăr şi care nu e «în ces-
tiune» al unora care doresc originalitatea cu orice preţ, precum şi tăcerea, nu 
echivalează cu exigenţa. Toţi marii noştri critici din perioada interbelică au 
cuprins în jurnalele lor de lectură, alături de ultimul roman sau cea mai recentă 
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plachetă de versuri, şi monografia, şi ediţia critică, şi volumul de inedite. In-
strumentele de lucru de care vorbeam nu se pot ivi şi perfecţiona decât într-o 
atmosferă de incitaţie a ideilor, de dezbateri în planul înalt al culturii, de orien-
tare a tinerilor spre zonele neacoperite, care au nevoie de ştiinţa proaspătă şi de 
entuziasmul lor. Bibliografia este o şcoală care nu poate fi sărită fără urmări, 
ediţia critică – antecamera unei monografii. Să combatem doar lenea intelectu-
ală şi lipsa de vocaţie”. Nicolae Ciobanu, Metodologie şi „bun simţ”: „În 
ce ne priveşte (inclusiv atunci când am întreţinut rubrici săptămânale de in-
terpretare a fenomenului literar la zi, respectiv, cronica literară), nu am ezitat 
a ne conforma punctului de vedere potrivit căruia chiar şi cele mai publicisti-
ce forme de manifestare ale spiritului critic sunt datoare să se sprijine pe un 
fond de reflecţie cât mai coerent, vizând condiţia creaţiei literare în general. 
În pofida admonestărilor cam grăbite venite din partea unor confraţi, altmin-
teri de bună credinţă, pe această linie, am nutrit şi nutrim în continuare ferma 
convingere că punerea de acord a ideii de analiză cu aceea de sinteză, în criti-
că, nu este posibilă în afara unei conştiinţe teoretice pe cât de riguroasă pe 
atât de dinamică şi de suplă. Iată de ce dubiile ce ne urmăresc, într-o aseme-
nea context, au cu totul altă raţiune. Ne gândim, astfel, la surprinzător de ma-
rele număr al «observatorilor» recrutaţi din rândul «specialiştilor» în 
probleme, aşa-zicând, metodico-teoretice”. Gh. Bulgăr, Aspectele stilului: 
„Critica ar trebui să fie cotidian şi în orice publicaţie exerciţiul cel mai înalt al 
inteligenţei şi sensibilităţii, unit cu etica celei mai riguroase selecţii a valorilor 
şi cu promovarea cea mai consecventă a artei durabile, a substanţei estetice 
fără moarte. Dar este oare aşa? Dacă ar fi, − nu am mai fi puşi să citim săptă-
mânal zeci de pagini despre «vocaţia, condiţia, rostul, orizonturile criticii» (şi 
tot felul de alte metafore gratuite) în jurul unui domeniu foarte clar, atât pen-
tru specialişti cât şi pentru publicul cititor care aşteaptă de la orice recenzie şi 
de la critica literară mai ales: judecata de valoare profundă, în deplină cu-
noştinţă de cauză, exprimată cu sinceritate şi cu fermitate, fără concesii re-
laţiilor, în dauna promovării literaturii adevărate, aprecieri asupra limbajului 
şi stilului, ca putere de evocare şi de comunicare a ideilor, în ansamblu o ana-
liză care să nu poată fi răsturnată, nici contrazisă de alt critic sau de timpul-
judecător infailibil al tuturor realizărilor omeneşti”. Şerban Cioculescu re-
vine la Breviar cu textul Ion Minulescu – poet al marilor tiraje. Alexandru 
Ivasiuc scrie despre Formele fără fond în rubrica sa: „«Formele», fie ele şi 
depărtate de conţinuturi mature, au născut România modernă, «fondul», chiar 
greu de definit, în opoziţie, a generat marea poezie şi marea proză, din cauza 
eternei năzuinţe a omului spre o unitate, chiar himerică, pe care se bizuie arta. 
Cultura care-şi transcende epoca este tocmai scăpărarea ce se naşte din con-
fruntarea unităţii dorite cu împărţirea reală. Strângerea corpului fărâmiţat al 
lui Osiris este năzuinţa artei de totdeauna, care nu poate să înţeleagă şi nu tre-
buie să se împace vreodată cu evidenţa contradicţiei, chiar dacă ea înseamnă 
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viaţa însăşi”. Georgeta Horodincă analizează Sugestii folclorice în poezia 
lui Gellu Naum: „A considera activitatea de producere a poeziei o profesiune, 
înseamnă pe de o parte a lărgi în mod abuziv sensul unui proces bine precizat 
şi irepetabil diluându-l într-o îndeletnicire curentă, rutinată, şi a îngusta în 
schimb câmpul de acţiune al poeziei, limitând-o la realizarea produsului artis-
tic. Or, în concepţia lui Gellu Naum, curentul de înaltă tensiune care structu-
rează cuvintele într-un limbaj poetic, restructurează eo ipso echilibrul intim al 
poetului şi, prin actul lecturii, şi pe cel al cititorului, receptivitatea fiind ulti-
mul gest creator. Metamorfoză, transmutaţie, desăvârşire a mişcării prin reali-
zarea unui salt calitativ atât în planul vieţii cât şi al artei – iată sensul 
poeziei”. Nicolae Manolescu semnează Tineri poeţi, o cronică literară la: 
Luminile oraşului de Mircea Florin Şandru (Eminescu, 1975): „Poetul ofi-
ciază în versuri lungi, de 17-18 silabe uneori (care erau şi ale lui Dimitrie An-
ghel), somptuos-muzicale. Această estetizare poate fi doar o nouă faţă, 
provizorie, a poeziei lui. N-am să ascund că îi prefer energia poemelor de de-
but, mai imprecise ca ritm, mai dificultoase, dar incomparabil mai spontane”. 
Apărătorii de Aurel Șorobetea (Dacia, 1975): „Aurel Șorobetea e un poet 
rafinat, cultivat, amestecând deocamdată timiditatea cu îndrăzneala”. Citim 
recenzii: Mircea Iorgulescu scrie despre Un dolar, doi dolari; Valetul de 
treflă de Chiril Tricolici (C.R.): „Cele două romane ale lui Chiril Tricolici, 
reunite între coperţile unei singure cărţi, se parcurg cu o uimire încrezătoare, 
fără inutile «suspiciuni»”. Artur Silvestri prezintă Piraţii în acţiune de Ion 
Bodunescu (Scrisul românesc): „Ion Bodunescu e un autor tânăr, la a treia 
carte, dar simţul proporţiilor şi lesniciunea de stil sunt învederate. În romanul 
cu subiect poliţist, însă amplificat, revelator al feluritelor grupări omeneşti, şi 
în eseul de specialitate şi instrucţie autorul se poate exercita cu egal interes”. 
Dana Dumitriu semnează Melancolia vesperală, o prezentare a volumului 
Rod III de Cezar Ivănescu (C.R., 1975): „Poezia lui Cezar Ivănescu s-ar cere 
analizată în amănunt tocmai pentru că farmecul ei stă în calitatea, în rafina-
mentul detaliilor. Dar spaţiul tipografic nu ne îngăduie aici mai mult decât o 
consemnare a trăsăturilor ei cele mai frapante şi bucuria unor citate care pot 
susţine demonstraţia. Fiind convinsă că Cezar Ivănescu este unul dintre cei 
mai buni poeţi actuali nu ezit să-i fac unele obiecţii. Ceea ce cred că ameninţă 
poezia sa sunt o supralicitată morbideţe, câteva uşurinţe graţioase şi crispări 
ambiţioase spre o terminologie filosofică. Poetul îşi amplifică orgolios obsesi-
ile şi ele încep, la un moment dat, să pară «făcute», la impresia aceasta con-
tribuind şi riscurile manierei. Cred însă că Cezar Ivănescu este el însuşi 
conştient de aceste lucruri din moment ce publică atât de rar”. G. Dimisia-
nu recenzează Un studiu despre Victor Ion Popa, scris de V. Mândra (Alba-
tros, 1975): „Lipseşte poate acestor pagini, fluent redactate de altfel, 
elementul de vibraţie, însufleţirea, preocuparea de a realiza, pe lângă acţiunea 
de informare, şi un cadru de atmosferă spirituală. Sunt cam reci, cu alte cuvin-
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te. În orice caz, lucrarea e de incontestabilă utilitate şi, în genul de care 
aparţine, reprezintă un model de supunere la obiect”. În Elogiul familiei, 
Sorin Titel scrie despre romanul Ultimul drum de Ion Brad (Eminescu, 1975): 
„Un roman dezbatere, cu personaje «din carne şi oase», convingătoare, angre-
nate într-o epică fluentă, plină de vigoare. Buna şi atât de fructuoasa tradiţie a 
prozei ardeleneşti nu este nici de data asta abandonată. Şi se pare că resursele 
acesteia – judecând şi după romanul de faţă – sunt inepuizabile!”. În Prima 
verba, Laurenţiu Ulici publică Între memorie şi imaginaţie, prezentând roma-
nul Drumul egal al fiecărei zile de Gabriela Adameşteanu  (C.R.): „Interesant, 
aşadar, prin idee, prin temă – nu îndeajuns de exploatate epic – romanul cu 
care debutează Gabriela Adameşteanu anunţă un prozator veritabil din catego-
ria «subiectivilor», ce ne va oferi frumoase surprize dacă va şti să găsească în 
confesiune măsura justă între memorie-biografism şi imaginaţie-construcţie 
romanescă. Scris curat, într-o frază plăcută, feminină, romanul de acum este 
remarcabil mai cu seamă în ce priveşte portretul «mişcat» al unchiul Ion, per-
sonajul-cheie, afirmat ca atare în prima jumătate şi trădat în cealaltă”. Dinu 
Flămând scrie despre Anton Pann şi Ion Barbu. În Cartea străină, Nicolae 
Balotă scrie despre Romanul burghez de Antoine Furetière. Sub semnătura 
lui Ion Pop citim Roland Barthes despre Roland Barthes. Versuri semnea-
ză: Mihai Beniuc (Fală), George Ţărnea (Memento; Grâul de piatră), Vlaicu 
Bârna (Cuvântul; Aceste obiecte; Creion; Semn; O, pământ; Cavalcada;  
Popas de noapte; Oameni şi gâşte). Petre Pintilie publică reportajul Oraşul 
Chiralinei, despre Brăila; Eugen Teodoru scrie despre Galaţi în Aureole,  
iar în Poema culorilor, Anghel Dumbrăveanu propune un reportaj despre 
Tomeşti. Ana Blandiana publică tableta Eternitate în rubrica sa Atlas. 
Al. Andriţoiu transmite o Scrisoare din Hanoi, intitulată La nord de para-
lela 17. 

 
5 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 277] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
Al. Andriţoiu publică Oameni de aur în „cetatea de alumină”, un text despre 
„Alumina” din Oradea. Al. Căprariu scrie despre Cartea de debut: „Una 
dintre problemele majore ale activităţii editoriale este aceea a debuturilor. E un 
fapt cunoscut că toate editurile din ţară sunt asaltate de un mare număr de ma-
nuscrise ale debutanţilor, în special în sfera poeziei. Aceasta realitate se expli-
că, între altele, prin faptul că politica culturală a partidului nostru a realizat un 
obiectiv suprem: artele, literatura, cultura în general au devenit efectiv un bun 
al întregului nostru popor. Datorită ridicării nivelului de pregătire culturală a 
maselor, accesul acestora la actul de creaţie cultă a devenit foarte larg − pro-
ducându-se o adevărată «explozie» de afirmare a talentelor în cele mai variate 
domenii ale universului spiritual. Cu atât mai mult însă, această realitate − de 
importanţă deosebită pentru formarea omului nou, constructor al societăţii so-
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cialiste multilateral dezvoltate − trebuie să ne ducă la aprecierea lucidă şi exi-
gentă a modului în care se aplică, în spirit de înaltă răspundere, criteriul de 
selecţie în rândul acelor valori culturale și literare ce aspiră la larga audienţă 
publică. […] În toate zonele ţării, numeroase publicaţii literare stau la îndemâ-
na celor ce simt chemarea pentru tainele scrisului. Aproape fiecare număr al 
acestor publicaţii aduce nume noi, mai cu seamă în domeniul poeziei. Dar de-
butul în coloanele presei literare trebuie apreciat în adevărata lui lumină: adică 
nu mai mult decât un prim semn al unei posibile vocaţii, al unei posibile che-
mări autentice spre reuşită în universul scrisului. Şi totuşi, sunt foarte nume-
roase cazurile când, după primele versuri ori proze publicate în reviste − 
semnatarii acestora ajung la prematura certitudine că au ceva decisiv şi inedit 
de spus în literatură şi, în consecinţă, asaltează editurile cu manuscrise, negli-
jând adevărul că autenticul talent se cere însoţit de muncă îndelungată şi pro-
fundă, de eforturi care înseamnă nu numai a scrie, dar şi de a dobândi singur 
acea capacitate de înţelegere artistică prin care renunţi la nu puţine dintre pa-
ginile scrise. De aceea, revistele, editurile, acordând întreg sprijinul lor mani-
festării noilor talente, nu au dreptul să abdice de la exigenţele pe care însăşi 
evoluţia literaturii noastre actuale le impune cu deplină îndreptăţire. Ele au 
datoria să refuze, desigur argumentat, lucrările de scăzută calitate ideologică şi 
estetică, să militeze în primul rând pentru acele volume care promit să devină 
reale evenimente editoriale. […] Publicarea unui volum de debut trebuie să fie 
în consecinţă expresia unei duble certitudini editoriale asupra căreia urmează 
să se exercite judecata cititorului, a criticii, a timpului. Tocmai de aceea, în 
vederea realizării unor lucrări care să se impună real atenţiei publicului, se cer 
ca necesare o atitudine mai activă a editurilor în relaţiile lor cu autorii, o con-
lucrare mai îndelungată, mai aprofundată pentru ridicarea nivelului de realiza-
re a lucrărilor acestora”.  

● [„Contemporanul”, nr. 36] Dumitru Micu prezintă cartea lui Ştefan 
Cazimir, Stele cardinale: Eseu despre Eminescu: „Lectura eseului încheiată, 
validitatea tezei pe care e clădit, se revelă cu puterea evidenţei. Metaforele 
fundamentale luminează într-adevăr cosmosul eminescian, din patru părţi, 
asemenea unor mari luceferi. Ar fi, totuşi, de verificat, dacă radiaţiile lor 
inundă într-adevăr întregul teritoriu al operei şi mai ales dacă nu cumva există 
şi alte focare, de egală eficacitate. Cuvinte precum dor, farmec, noroc, moar-
te, cam tot atât de frecvente, şi mai puţin nucleare, ca gândire, vis, cântec şi 
plâns, apar numaidecât în mintea oricui. Spre a preveni posibilele întâmpi-
nări, ar fi fost în avantajul demonstraţiei luarea în discuţie a citaţilor termeni, 
spre a se vedea dacă, şi în ce măsură, încărcătura lor semantică poate fi  
subsumată aceleia a cuvintelor – metafore cardinale”. Laurenţiu Ulici, la 
rubrica intitulată Cronica lapidară, se ocupă de activitatea revistelor: „Tribu-
na”, „Ramuri”, „Echinox”, „Convorbiri literare”: „În «Tribuna» din 28 au-
gust, Zaharia Sângeorzan semnează o interesantă şi incitantă, «paralelă» 
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Mihail Sadoveanu – Liviu Rebreanu. Într-un stil laconic din care nu lipseşte, 
totuşi, metafora critică, mai puţin dilatat ca altădată, criticul ieşean pune faţă în 
faţă caracterele marcante ale prozei celor doi mari scriitori, stabilind un şir de 
opoziţii ce converg, toate, la opoziţia fundamentală, după opinia criticului, în-
tre un Rebreanu, creator de viaţă, şi un Sadoveanu – povestitor al vieţii. Fără 
îndoială, ipotezele lui Z. Sângeorzan sunt plauzibile şi justificate, într-o măsu-
ră, de opera literară a celor doi scriitori, dar opoziţia creată prin compararea lor 
este credem noi, falsă”. „Unsprezece sonete de Adrian Păunescu citim în 
«Ramuri» din 15 august. Înscriindu-se în «stilul» propriu liricii poetului, poe-
mele de acum vădesc, pe lângă respectul pentru rigorile impuse de dificila 
formulă prozodică a sonetului, o încercare din partea unui autor al cărui lirism 
exploziv a făcut să i se potrivească atributul de «poet al cetăţii», de a găsi un 
drum prielnic spre afirmarea complementară a atitudinilor deschise sociale şi a 
celor de maximă intimitate. Pentru prima oară în româneşte, din câte ştim, 
un fragment din cunoscuta lucrare a esteticianului şi filozofului umanist italian 
Luigi Pareyson, Estetica, teoria della formatività este publicat în revista stu-
denţilor clujeni «Echinox» nr. 6. Autorul traducerii şi al prezentării, Marian 
Papahagi, talentat romanist din noua generaţie, a selectat un capitol esenţial 
pentru înţelegerea contribuţiei lui Luigi Pareyson la evoluţia esteticii contem-
porane.” „«Moralitatea criticii» face obiectul unei dezbateri-anchetă în co-
loanele «Convorbirilor literare». În numărul 8, participanţii sunt Alexandru 
George, Zaharia Sângeorzan şi Cornel Ungureanu. Idei frumoase şi adevărate 
găsim în toate cele trei texte, cum, de altfel, am găsit şi în cazul altor dezbateri 
pe aceeaşi temă. Credem că, în majoritate covârşitoare, criticii noştri şi-au 
spus, în decursul ultimilor ani, cuvântul în legătură cu «moralitatea» actului 
critic”.  

● [„Cronica”, nr. 36] Apare editorialul redacțional Recoltele acestei 
toamne: „Prin oameni, prin munca lor de neînlocuit, toamna aceasta trebuie să 
se transforme în belşug”. Emil Manu scrie despre Frumos şi moral: „Spu-
nem de multe ori că personajele unor cărţi mari se revarsă în societate; în rea-
litate, tipurile existau dar oamenii nu le descoperiseră, scriitorul creând 
personajul revelează tipurile sociale, neexistente altfel pentru alţii, scriitorul 
depistează idei şi tipuri şi le introduce în conştiinţa socială din care şi el se 
alimentează şi din care face parte. În rezumat, raportul dintre frumos şi moral 
e pentru scriitorii şi artiştii contemporani, singura cheie cu care pot deschide 
porţile artei cu A”. Liviu Leonte publică Posteritatea lui Lovinescu, o cro-
nică literară la volumul Confruntări în critica deceniilor IV-VII de Ileana 
Vrancea (C.R.): „Recunoscând marile merite ale lui Lovinescu, nu e oare 
exagerat să identificăm întreaga istorie a criticii democratice şi raţionaliste 
româneşti cu lovinescianismul? Ce facem atunci cu descendenţa lui Maiores-
cu, Gherea, Ibrăileanu, ca să nu mai vorbim că, începând chiar cu deceniul al 
IV-lea, de care se ocupă Ileana Vrancea, Călinescu este personalitatea fasci-
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nantă a criticii româneşti? Întrebarea trebuie pusă şi explicaţiile trebuie să 
aibă în vedere, în grade diferite, şi aceste mari figuri ale culturii şi literaturii 
noastre. Oricum, chiar cu această exagerare, cartea Ilenei Vrancea înseamnă o 
primă istorie, o adevărată istorie a criticii româneşti din deceniul al IV-lea şi 
până astăzi”. În secţiunea dedicată istoriei literare N.A. Ursu scrie despre 
Mumuleanu şi Athanasie Hristopol. În Menţiuni critice citim: George 
Pruteanu prezintă Cu alte cuvinte… de Cornel Udrea (Albatros): „Cele două 
secţiuni care o alcătuiesc sunt diferite tematic şi calitativ, ilustrând registrele 
între care evoluează hazul autorului”. Miron Blaga scrie despre Proba de 
culoare de Gabriela Hurezean (Facla, 1975): „Singura «primejdie» care o 
ameninţă pe Gabriela Hurezean este facilitatea cu care rimează şi versurile de 
«umplutură», suficient realizate artistic, dar lipsite de încărcătură emoţional-
poetică”. Cristina Strat recenzează Metafora poetică de E. Dorcescu (C.R., 
1975): „Discursul opac, acoperit de ample volute metaforice este supus unei 
analize riguroase din care lipsesc inventarierea şi tabloul sinoptic; cartea se 
recomandă ca o lectură profitabilă”. Paul Balahur scrie despre Psihologia 
în eseu: „Asimilarea celor mai de seamă contribuţii ale psihologiei de peste 
secol schimbă tocmai locul termenilor în acest raport: recâştigarea personali-
tăţii pentru psihologie găseşte în vocaţia eseului o veritabilă sursă”. Despre 
Viziunea eminesciană a muntelui scrie Dragoş Nisioiu. Emil Georgescu şi 
Vasile Başa se ocupă de Destinul unui poet: Mihail Zamfirescu. Din Mo-
ment reţinem: În câteva cuvinte: „Pornind de la consideraţia lui Roman 
Iakobson că «virtual, orice mesaj poetic este un fel de discurs», Al. Andriescu 
aduce argumente convingătoare pentru o neo-retorică modernă («România 
literară»). «Reacomodată în contactul cu descoperirile lingvisticii, semiologi-
ei, ştiinţei istorice, psihanalizei şi marxismului, vechea retorică poate deveni o 
experienţă profitabilă în cultura modernă, şi, de ce nu, în primul rând în criti-
ca literară», conchide autorul. […] Ne-a părăsit încă un condei din bătrâna 
gardă. E vorba de Romulus Dianu, ziarist şi scriitor, autor de poeme, eseuri şi 
romane (Adorata, Târgul de fete, Nopţi la Ada-Kaleh). Romulus Dianu a fost 
în egală măsură şi un bun traducător din Dostoievski, Brecht, Duhamel şi alţi 
mari scriitori. * În ultima revistă literar-artistică Tv. criticul Al. Piru a început 
foarte curajos să se ocupe de abundenţa romanului în planurile editoriale, 
constatând acid că «nu e rău să se scrie multe romane, rău e că se publică» şi 
«de fapt cărţile acestea nici nu-s romane». Însă mai departe de asemenea 
enunţuri exigentul critic n-a mers. O fi epuizat minutele acordate?”. N. 
Irimescu semnează necrologul Nicolae Guma: „A încetat din viaţă Nicolae 
Guma, membru titular al Uniunii Scriitorilor, traducător distins şi scrupulos, 
distilând până la echivalenţe de simţire şi trăire nuanţele de expresie din limba 
rusă în cea românească. Colaborator, o vreme, al Otiliei Cazimir, cărturarul a 
contribuit efectiv la alcătuirea versiunilor româneşti ale unor capodopere ale 
literaturii ruse şi sovietice. Prietenii, oamenii de litere şi toţi cei care l-au cu-
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noscut vor păstra în inimi imaginea blândeţii, a dăruirii civice şi a modestiei 
sub care îşi plimba paşii între colegii vârstnici sau tineri cel ce dovedea o 
exemplară disciplină a competenţei şi a înţelepciunii”. În traducerea lui Al. 
Călinescu apare ultima parte din studiul inedit al lui Tzvetan Todorov, O săr-
bătoare ratată – retorica. Versuri semnează Corneliu Popel (Seminţele la-
udei), Horia Zilieru (Dialog; Clipe în strălucire; Suflet palid), Daniel Lascu 
(Odă), Viorel Varga (Numele tău). Din proză citim Pauză de filmare, un 
fragment de roman scris de Doru Kalmuski. Revista publică şi creaţia lite-
rară a Cenaclului literar Calistrat Hogaş – Tecuci: Valeriu Salcie (Ca sub o 
stea albastră), Dionisie Duma (Fără opriri…), Dan Pavel (Evocare), Lucia 
Cotae-Cosiţeanu (La poarta satului), Ioan Purdelea (Sfială), Vasile Sevastre 
Ghican (Moştenire).  

● [„Munca”, nr. 8297] În Însemnări de scriitor, Domokos Géza publică 
Munca şi noi. În Masa rotundă a revistei „Munca” se propune pentru dez-
batere „romanul universului muncitoresc”. Au răspuns, printre alţii, la cele trei 
întrebări adresate („1. După părerea dumneavoastră proza contemporană 
reuşeşte să reflecteze în complexitatea sa universul muncitoresc al timpului 
nostru? 2. Cum vă apar eroii cărţilor inspirate din viaţa clasei noastre munci-
toare? 3. Care consideraţi că sunt modalităţile de afirmare mai puternică a ro-
manului universului muncitoresc?”) Şerban Cioculescu, Corneliu Ştefanache, 
Nicolae Manolescu, Al. Simion şi Laurenţiu Ulici. Cioculescu, afirmând că 
aşteaptă „un roman în care eroul să fie un Moromete muncitor”, răspunde: 
„Deocamdată însă personajele multor romane cu temă muncitorească trăiesc în 
spaţiul paginilor la o temperatură mult mai joasă decât în realitatea însăşi. 
Muncitorul de azi deţine în viaţa noastră politică şi social-economică un rol de 
prim rang; el este factorul dinamizator al progresului. Ca erou de roman, mun-
citorul trăieşte adesea într-o palidă circumstanţă de viaţă, în care se remarcă 
unilateral, fără ca autorii să-l situeze în complexitatea relaţiilor sale interumane 
şi sociale”. Nicolae Manolescu cere ca „romanul să fie realist, sincer”: „Există 
părerea destul de răspândită că romanul mediului muncitoresc la noi este insu-
ficient, ca anvergură şi ca valoare. Oarecare adevăr este în această părere: nu 
putem număra nici destule cărţi despre viaţa contemporană a uzinelor, nici 
vreo capodoperă printre cele care sunt. Dar să nu exagerăm. Fără a avea o tra-
diţie la fel de lungă şi de puternică − prin forţa lucrurilor fiindcă industrializa-
rea ţării e un proces de dată relativ recentă − ca romanul rural, romanul 
mediului muncitoresc se scrie totuşi şi exemplele vin uşor în minte. Din ferici-
re, acestea nu mai sunt doar Oţel şi pâine sau În oraşul de pe Mureş pe care 
toate programele şi manualele şcolare le citau la loc de cinste până nu demult 
(în ciuda mediocrităţii lor): orice cititor informat de astăzi îşi aminteşte în 
schimb de Intrusul lui Marin Preda, de Păsările lui Alexandru Ivasiuc, de Fa-
cerea lumii al lui Eugen Barbu, de câteva dintre romanele lui Corneliu Ştefa-
nache, Virgil Duda şi alţi câţiva prozatori deveniţi cunoscuţi abia în anii din 
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urmă. [...] Noutatea (şi implicit valoarea) romanelor despre muncitori din ulti-
mii zece ani provin din faptul, cred, că eroii lor sunt consideraţi sub latură mo-
rală şi nu doar ca exponenţi ai unui mediu anumit. Muncitorul romanului prost 
de acum douăzeci de ani era o convenţie. Muncitorii, inginerii şi ceilalţi ne 
interesează în literatură aşa cum ne interesează omul ca atare: reflectând, într-o 
lume sau într-o activitate particulară, o problematică morală generală. Nes-
cutiţi de contradicţii, dilematici, perfectibili, aceşti eroi trebuie să fie viabili. 
[...] Romanul mediului muncitoresc ajunge, ca să fie bun, să fie realist, sincer, 
să nu ocolească dificultăţile umane ale clasei căreia i se consacră, să nu fie mai 
cu seamă artificial ori fals”. Laurenţiu Ulici consideră că: „Nu s-ar putea spune 
că lipsesc din literatura contemporană romanele sau nuvelele cu temă industri-
ală, dar nici că ne prisosesc nu s-ar putea zice. Adevărul este că această temă 
pretinde scriitorului de proză exigenţe mai mari, derivate din chiar complexita-
tea vieţii de azi a muncitorimii şi ce se poate constata este că prozatorii buni, 
consacraţi prin opere scrise în urmă cu 10-20 de ani, ezită încă să producă ace-
le romane inspirate din viaţa muncitorimii industriale pe care cititorii probabil 
le reclamă şi de care stadiul actual al literaturii epice româneşti are nevoie spre 
a-şi consolida calitatea de martor al prefacerilor din societatea contemporană. 
[...] Nu există reţetă în această privinţă. Totul depinde de talentul prozatorului, 
de dorinţa lui de a cunoaşte universul muncitoresc care, mai devreme sau mai 
târziu, i se va impune cu forţa impenetrabilă a realităţii. Mai rămâne ca în 
această realitate scriitorul să găsească motivele demne de a figura într-o operă 
literară. Ele există neîndoielnic şi în existenţa asta stă speranţa noastră, a citito-
rilor, de a ne afla cât mai curând în faţa marilor romane ale acestui timp, un 
timp al revoluţiei tehnice şi al vieţii industriale”.  

● [„Orizont”, nr. 36] La rubrica „opinii”, inserată pe prima pagină, alături 
de editorialul cu titlul Sociologia militans, apare o dezbatere legată de „istoria 
istoriografiei literare” şi de fundamentarea ei teoretică, căci, se pare, „materia 
unei asemenea discipline există în realitate şi nu e numai un comentariu specu-
lativ”, afirmă Emil Manu în articolul intitulat Problema istoriei literaturii con-
temporane din care mai reţinem câteva idei: „Majoritatea specialiştilor şi 
scriitorilor (Al. Piru, Ion Negoiţescu, Eugen Barbu, Paul Anghel etc.) susţin 
ideea unei istorii a literaturii realizată de un singur autor; colectivele, deşi ca-
pabile de mai multă obiectivitate şi de mai puţine erori, nu pot oferi, după opi-
nia curentă a celor angajaţi în discuţie, realitatea în sine şi nici unitatea 
metodologică şi stilistică, nemaivorbind de diversitatea punctelor de vedere. 
Al. Piru concepe istoria literaturii pe epoci obiectiv determinate şi pe generaţii 
cu configuraţie istorică; Ion Negoiţescu aproprie autorii pe sensibilităţi şi pe 
afinităţi ideatice, pe plan estetic, scriindu-şi istoria de la contemporani spre 
clasici, pentru că socoteşte literatura în perpetuă schimbare în funcţie de lectu-
ra și sensibilitatea ulterioară. După Ion Negoiţescu, Eminescu, citit după 
apariţia lui Blaga sau Barbu, e altul. Paul Anghel îşi bazează proiectul pe un 
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examen al structurilor artistice, al «modelelor temporale» cu care lucrează o 
literatură, refuzând metoda cronologică şi realizând un tablou sincronic. Eugen 
Barbu concepe o istorie polemică a literaturii române urmărindu-i paradoxurile 
şi aventura lingvistică. Pe de altă parte, unii specialişti universitari şi unii cer-
cetători pledează pentru ideea colectivelor de lucru, aşa cum se procedează azi 
în majoritatea academiilor şi institutelor europene. Zoe Dumitrescu-Buşulenga, 
în acest cadru, a propus un punct de vedere comparatist al istoriei literaturii 
noastre, iar Ov. S. Crohmălniceanu a realizat o istorie tipologică a literaturii 
interbelice. [...] În aceşti ani un colectiv de cercetători de la Institutul de istorie 
literară G. Călinescu s-a angajat la elaborarea unei prime Istorii a literaturii 
române contemporane în trei volume. Volumul I, Poezia urmând să apară în 
anul 1976. E o prima sinteză, beneficiară a discuţiilor ce s-au dus şi se mai duc 
încă [...]”. Ion Maxim se ocupă, în cronica literară, de apariţia unui volum 
antologic de 300 de poeme din poezia lui Nichita Stănescu, cu o prefaţă de 
Aurel Martin, volum intitulat Starea poeziei (Biblioteca pentru toţi, Minerva, 
1975), despre care susține: „Actuala culegere arată o stare poetică constituită şi 
greu de depăşit. O etapă încheiată, un unicat, noile deschideri asupra ei însăşi 
fiind nepotrivite, chiar dacă am presupune aceleaşi reuşite. [...] Are Nichita 
Stănescu suficiente resurse lirice pentru această necesară metamorfoză? [...] 
Poate aceasta este noua perspectivă pe care anunţata Epica magna ne-o va 
dezvălui.” La rubrica „lecturi”, semnalăm recenzia lui Eugen Dorcescu refe-
ritoare la volumul de poezie Cântec de trecut Akheronul (C.R., 1975) a lui Do-
rin Tudoran, despre care aflăm la final: „Asemenea altor poeţi tineri de azi, 
Dorin Tudoran conceptualizează subtil şi liricizează stăpânit, dovedind o su-
perioară maturizare a conştiinţei sale artistice”. Şi încă o recenzie, a lui Ge-
orge Drumur, privitoare la poezia lui Dan Deşliu din volumul Cetatea de pe 
aer (C.R., 1975), apreciat în felul următor: „Din largul şi variatul peisaj al liri-
cii contemporane, poezia lui Dan Deşliu se va desprinde prin conceptul ei ine-
dit şi un flux de imagini conceput pe mai multe planuri artistice, o viziune 
specifică atribuită cuvântului, căruia îi conferă valenţe multiple cu adânci re-
verberaţii în ton şi culoare.” Alexandru Ruja se arată preocupat de o frescă 
literară mai amplă, şi anume de starea prozei contemporane, un interes, se pa-
re, „bien partagé” şi de alte reviste şi critici, devenit curent de dezbatere pornit 
din epicentrul unei reviste: „Revista «Luceafărul» (nr. 8) prin colocviul Proza 
între originalitate şi mimetism (la care au participat M. Ungheanu, Nicolae 
Ciobanu, Mircea Iorgulescu, Dan Cristea) a inaugurat în acest an dezbaterile 
asupra prozei contemporane, continuate şi în «România literară» – Probleme 
ale prozei contemporane. Discuţiile, ca şi în cazul poeziei, caută să stabilească 
starea prozei actuale în multiple aspecte privind evoluţia, limitele, cerinţele, 
legătura cu tradiţia, originalitatea ori diversitatea ei. Evoluţia prozei contempo-
rane este dincolo de orice îndoială, saltul produs în ultimul deceniu, prin diver-
sificarea şi îmbogăţirea valorilor, apreciabil.” (articolul: Starea prozei). 
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Poeţii publicaţi în acest număr sunt: Ion Davideanu, Octavian Doclin şi Ion 
Căliman, iar prozatorul este Laurenţiu Cerneţ cu o povestire intitulată Şapte 
vagoane staţionează. D. Craşoveanu pune accentul pe apariţia celui de-al 
doilea volum de Alte etimologii româneşti (Ed. Academiei, Bucureşti, 1975), 
lucrare întreprinsă de lingvistul şi savantul Al. Graur.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 248] Emil Manu scrie despre 
teza de doctorat a lui Ion Apetroaie, consacrată lui Vasile Voiculescu şi publi-
cată la Ed. Minerva colecţia Universitas, (cu un aer didactic şi deficitară ca 
operă critică): ,,monografia (din păcate uşor didactică), prima cu această temă, 
încearcă să prezinte pe Vasile Voiculescu drept un scriitor total, cu o longevi-
tate creatoare uimitoare... ca sinteză uzuală, cercetarea lui Apetroaie trebuie 
aplaudată, ca operă critică însă nu ne oferă un Voiculescu real, pentru că auto-
rul ţine seama de prea multe «puncte de vedere», de prea multe semne de în-
trebare [...]. I. Apetroaie repune în circulaţie critică şi istorico-literară un 
Vasile Voiculescu total; lucrare de referinţă şi de orientare, deschizând o serie 
posibilă şi necesară de studii şi monografii (opera lui Voiculescu o impune)...” 
Acest stil al cronicii, dual, uşor derutant în concluzii pentru cititori, cu contra-
ziceri în aprecieri de la o frază la alta va fi remarcat de însuşi subiectul recen-
ziei, Apetroaie venind cu un drept la replică, intitulat Câteva precizări, în care 
îl pune la punct pe „grăbitul” E. Manu, în nr. 250 din 19 septembrie 1975, 
semnalând la rândul său o serie de regretabile erori/neinformari corecte ale 
criticului ce a mers pe metodă inabil folosită – „a da cu o mână şi a lua cu al-
ta”. În Tentaţia anecdotei, Mircea Scarlat abordează două volume ce dezbat 
la un alt mod, inedit, „personajele” care au fost cronicarii moldoveni (urmând 
cumva teza lui Cioculescu din anii 40, ,,cu vădit substrat polemic la adresa 
imaginii olimpiene pe care istoricii literari o creaseră lui Costin şi Neculce”; 
Călinescu însuşi a fost primul care i-a analizat nu doar ca pe istorici şi modele 
etice, ci ca pe nişte reali scriitori, ,,creatori de stil”): D. Velciu − Miron Costin 
(Minerva, 1973) şi Valeriu Cristea − Introducere în opera lui Ion Neculce 
(Minerva, 1974). I. Lotreanu, din nou despre Blaga, în Metaforă şi ab-
stracţiune. Stelian Vasilescu, în Talent şi seriozitate, comentează volumul 
lui Ion Cocora, Privitor ca la teatru. Dan Mutaşcu face câteva consideraţii 
pe marginea universului liric al lui Cezar Ivănescu şi Rod III (C.R., 1975), în 
Monodii erotice: „Trubadur întârziat, voit, Cezar Ivănescu face o poezie de o 
arogantă notă personală, lesne de recunoscut prin dualismul ei medieval de 
expresie: muzică, vorbă... Monodia de extracţie erotic-baladescă (pe urmele lui 
Dimitrie Stelaru sau Radu Stanca, de la noi, dar şi Pasternak sau Lorca) este 
nota cea mai originală a acestei poezii. [...] Rod III vede în iubire un reflex 
geamăn al cunoaşterii [...], un mod de normalizare şi actualizare supremă şi 
permanentă a puterilor omeneşti.” Cronica de librărie recomandă cartea lui 
Marin Mincu, Poezie şi generaţie, Ed. Eminescu, ,,o panoramă a liricii din ul-
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timii 15 ani, în care autorii analizaţi − de la Ioan Alexandru la Gh. Grigurcu − 
sunt grupaţi în capitole ca: poeţi ai pământului, manierişti, livreşti, ironici...”. 

 
6 septembrie  

● [„România liberă”, nr. 9601] În cadrul rubricii „Vitrina cărţii”, Ion 
Ţugui rezumă subiectul Unui roman despre oţelari, Focul, aparţinându-i lui 
Mihai Caranfil, apreciindu-l ca fiind unul „de o fierbinte actualitate”, mai ales 
pentru că este „inspirat, pare-se, dintr-un fapt real”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 278] Anghel Dumbrăveanu scrie despre Prezenţa 
scriitorului în viaţa obştii: „Acest ev aprins, care modifică, zi de zi, structura 
socială a patriei şi conştiinţele oamenilor, este evul epopeic al unei lupte, dăru-
ite și conştiente, pentru o viaţă liberă și demnă; este evul epopeic al muncii 
închinate, cu entuziasm şi cu eroism, de către întreaga naţiune, ridicării ţării pe 
noi trepte ale civilizaţiei şi culturii socialiste, potrivit direcţiilor de lumină şi 
adevăr mobilizator cuprinse în Programul Partidului Comunist Român. […] În 
acest context al evenimentelor istorice pe care le trăieşte naţiunea noastră soci-
alistă, este cu totul remarcabilă participarea directă şi înflăcărată a scriitorimii 
din România la viaţa politică a ţării, participare care se manifestă într-o multi-
tudine de forme. Scriitorii se simt direct implicaţi în cursul patetic, generos şi 
militant al faptelor construcţiei socialiste, fiind prezenţi, cu adevărul artei lor, 
la desfăşurarea clocotitoare a activităţii politice a acestui timp de izbânzi şi de 
înalte idealuri patriotice. În oraşe şi sate, în fabrici şi şcoli, în atenee de cultură 
din toate unghiurile ţării, unde oamenii muncesc şi visează, scriitorii au dus 
poemul înaripat sau pagina de proză ca mărturie şi angajare a literaturii noastre 
la ceea ce durăm, într-o indestructibilă unitate, pentru prezentul şi viitorul 
acestui pământ. […] Ceea ce ni se pare a caracteriza publicistica literară din 
ultima vreme este diversitatea de forme şi stiluri, cum şi spiritul ei militant, de 
implicare în profunzimea fenomenelor vieţii. Ea relevă o cunoaştere mai inti-
mă a oamenilor şi a problemelor cu care aceştia se confruntă, ea este convingă-
toare prin modul în care scriitorii ştiu să interpreteze adevărurile sociale şi 
umane, ea pune în lumină noi valenţe ale genului publicistic în sensul superior 
al cuvântului. Şi poate nu e lipsit de temei să vedem în prezenţa publicistică a 
celor mai buni scriitori români de astăzi prefigurarea unor viitoare cărţi de 
prestigiu inspirate din frumuseţea matură a acestor ani şi a acestor zile de ine-
galată măreţie şi patos uman. Căci o epocă mare, cum este a noastră, are drep-
tul şi cere de la scriitorii ei o literatură pe măsura suflului măreţ pe care-l 
respiră. O literatură demnă, profundă, nouă, o literatură a adevărurilor vieţii, o 
literatură în care oamenii să se regăsească cu bucurie, care să-i înnobileze şi 
care să rămână pentru viitorime ca o expresie înaltă a anilor noştri, a drumului 
nostru spre bunăstare şi fericire”. Ziarul publică Poziţia României cu privire 
la instaurarea unei noi ordini economice internaţionale. Declaraţie difuzată la 
a VII-a sesiune extraordinară a Adunării Generale a O.N.U.  
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● [„Flacăra”, nr. 35] Pe prima pagină Petre Ghelmez publică poezia Lau-
dă limbii române. În România nemuritoare, Gabriel Chifu publică Pămân-
tul patriei.” În Lumea de mâine, Ion Biberi scrie Orbii vor citi. În 
suplimentul Racul (72), Teodor Mazilu publică A trăi şi a iubi prin virament. 
Tot aici, Mircea Horia Simionescu publică Capodopere şi nisip. În Riden-
do, Ion Băieşu publică schiţa Preţul. Nicolae Dragoş scrie despre „Subtilul 
dar de a demola”, ce abordează, la modul general, critica de poezie. În Fla-
căra literară ˗ Opinii, Alex. Ştefănescu publică A sunat ceasul unei prejude-
căţi: „Cititorii de azi, care deseori se plâng că poezia nu ţine seamă de 
aşteptările lor, determină, mai mult decât îşi închipuie, fenomenul liric. Dacă 
romanticii, în momentele lor de emfază sublimă, se adresau posterităţii, iar 
simboliştii, plictisiţi sau exasperaţi, scriau pentru ei înşişi, poeţii din epoca 
noastră vorbesc exclusiv publicului contemporan. Ei sunt extrem de sensibili la 
reacţiile pe care le provoacă şi nimic nu îi înspăimântă mai mult decât eventua-
litatea unui zâmbet ironic. Pentru a-i preveni îşi iau în derâdere propriul senti-
mentalism, evită sau şarjează cuvintele mari, coboară în mijlocul mulţimii şi 
improvizează versurile în văzul tuturor. Puţini sunt cei care inaugurează teme 
sau atitudini. Cei mai mulţi, convinşi că totul s-a spus, reiau partiturile celebre 
în registre proprii, accentuând şi pe această cale senzaţia că poezia nu mai e o 
afirmaţie absloută, ci o versiune posibilă. Termenul «oficiere», de care critica 
literară abuzează este cel mai puţin potrivit pentru a defini noul statut al liris-
mului. Poeţii de azi nu oficiază, ci discută, întreabă, parodiază şi, cel mult, fac 
retorică, adică laicizează revelaţia. Ei recurg la cele mai ingenioase mijloace 
pentru a menaja susceptibilitatea antidogmaticului public modern”. În Cro-
nica literară, Cornel Moraru scrie despre volumul lui Cezar Ivănescu, Rod III: 
„Relaţia cu muzica e una fundamentală. Nu e un poet neapărat «melodios» 
Cezar Ivănescu. De aceea nu-l vom clasa în specia trubadurilor. Muzicalitatea, 
la acesta, e mai puţin o convenţie şi mai mult esenţializare a instinctelor. Ea 
transcende, într-un fel, simţurile, dar şi cuvintele, sonurile, şi spune infinit mai 
mult decât ceea ce putem noi spune. Muzică şi ritual e, în substanţa ei, lirica 
lui Cezar Ivănescu. [...] «O adevărată voce de mare poet» − scrie Marin Preda 
pe coperta volumului. Nu alta e şi convingerea noastră. Cezar Ivănescu vine pe 
un teren pregătit de alte generaţii. Meritul său e că reafirmă lirismul, după ce 
mai înainte a fost discreditat. Şi o face cu francheţe şi cutezanţă. Atât îi cerem 
lui Cezar Ivănescu, ca şi tuturor poeţilor adevăraţi de astăzi: un efort mai 
susţinut spre clasicizare, spre simplitate”.  

● [„Luceafărul”, nr. 36] Redacţia revistei semnează textul Tradiţie şi ino-
vaţie: „Intrăm în prezent cu tot ce este valoare în trecutul nostru şi niciodată nu 
putem face abstracţie de el. Gândirea materialist-dialectică are în vedere rolul 
pe care-l au determinările subtile în viaţa omului. Fenomenul literar nu poate 
face nici el abstracţie de trecut. Orice cultură adevărată are o istorie sau tinde 
să-şi constituie una. Prezentul cultural se întrepătrunde cu trecutul şi adesea 
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faptele de azi se regăsesc în cele de ieri. O cultură care-şi ignoră experienţele 
riscă adesea să forţeze uşi deschise nu fără riscuri”. Voicu Bugariu continuă 
studiul despre Poezie şi opţiune politică (II): „Poezia politică aşa cum se în-
făţişează ea în întreaga istorie a literaturii noastre, este o realitate importantă, 
definitorie pentru spiritualitatea unui popor etnic a cărui existenţă a fost şi este 
un etalon de demnitate şi de putere de a fi. Poeţii ale căror creaţii le vom anali-
za mai jos depun convingătoare mărturii în acest sens. În preajma actului isto-
ric de la 23 August 1944 câţiva poeţi de primă mărime presimt şi apoi 
celebrează prin creaţii poetice memorabile marea mutaţie din viaţa poporului 
român”. „Încă din cartea sa de debut (Cântece de pierzanie, 1938), Mihai 
Beniuc aduce în peisajul poeziei româneşti o voce distinctă. [...] După elibera-
re poetul trece printr-o scurtă etapă de tranziţie ... pentru ca în scurt timp să 
dea la iveală numeroase volume în care noile realităţi politice şi sociale ale 
ţării sunt cântate avântat. Prin remarcabile realizări lirice închinate patriei, par-
tidului, poetul sesizează împlinirea unor deziderate seculare ale poporului. Par-
tidul este pentru poet idealul împlinit şi în acelaşi timp acela care conduce spre 
viitorul de aur”. M. Ungheanu recenzează cartea lui Laurenţiu Fulga: „Stra-
niul paradis exprimă o credinţă despre om, cu mijloace literare nu o dată su-
perioare, şi ceea ce place la această carte este francheţea credinţei şi înălţimea 
mesajului. Nonconformismul dă mai multe şanse unui scriitor de a fi personal 
decât subordonarea la reţeta literară. În Argumentul pentru a doua ediţie Lau-
renţiu Fulga mărturiseşte oarecari îndoieli faţă de cartea tinereţilor sale. Dar 
ceea ce cucereşte în Straniul paradis este tăria adeziunii la o idee, superiorita-
tea ei care anulează imperfecţiunile pomenite”. Voicu Bugariu descoperă în 
romanul Mirele (Eminescu, 1975) scris de Vasile Andru, Hiperluciditate: „Mi-
rele este o carte frumoasă pe care autorul ei a gândit-o însă prea riguros. Din 
acest motiv, o anume răceală preţioasă nu reuşeşte întotdeauna să se integreze 
ansamblului, rămânând în chip de zgură, alături de cursul viabil al romanului”. 
Studiul lui Adrian Marino, Critica ideilor literare (Dacia) este caracterizat 
de Paul Dugneanu prin Construcţie şi rigoare: „Rezultatul acestei întreprinderi 
îl constituie clarificarea conceptelor criticii şi istoriei literare, bază considerată 
indispensabilă pentru orice alt sistem critic. Rămâne totuşi să ne întrebăm dacă 
hermeneutica ideilor literare reprezintă chiar o «metodă a metodelor». De 
asemenea, am reproşa autorului, în ciuda logicii impecabile a construcţiei, o 
anume redundanţă în limbaj, datorată tocmai excesului de precizări. În spe-
ranţa că vom putea reveni asupra unor probleme importante ridicate de acesată 
carte, subliniem încă o dată modernitatea şi soliditatea ştiinţifică a acestei con-
tribuţii româneşti în contextul noii critici”. Aurel-Dragoş Munteanu semna-
lează apariţia unor Fragmente tolstoiene: Jurnal (Univers, 1975): „Sunt 
ocupaţiile obişnuite ale unei umanităţi definitorii. Ele reprezintă reuşita lui 
Tolstoi. Scrisul, aratul şi cositul, rukodelia au fost victoriile sale, pentru care îi 
purtăm de generaţii atâta admiraţie. Dialectica lui sufletească a tins uneori spre 
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culmi şi mai greu de realizat, iar nereuşita consemnată în paginile jurnalului 
este totuşi monumentală de încordare către binele moral. O dovadă că de cele 
mai multe ori este chiar mai greu să fii un om mare decât un mare scriitor”. 
În cadrul secţiunii Ecouri, se propune dezbaterea pe tema Ce este şi încotro 
se îndreaptă poezia? Participă: Florenţa Albu, Nicolae Ioana, Nicolae Prelip-
ceanu, Doina Uricariu, Daniel Dimitriu. Florenţa Albu, Poezia contempo-
rană nu mai este la vârsta naivităţii: „Există poeţi, există un spirit al epocii – 
veacul impune majuscula. Şi dacă facem caz – cum se face – de generaţii, şi 
dacă aplaudăm startul şi linia de sosire, de ce nu am lărgi sfera termenului, de 
ce să nu înţelegem atunci asemnea generaţii de poeţi, muzicieni, pictori? Gene-
raţii contemporane. Este, tocmai în spiritul epocii, posibilitatea comunicării 
între arte”. Nicolae Prelipceanu, Spre esenţial: „De fapt starea de astăzi a 
poeziei române este o stare a diversităţii, a multiplelor întrebări care sunt puse, 
în multiple feluri, lumii şi multiplelor răspunsuri poetice care se dau. Mie, cu-
tare individ, poate să-mi placă sau să nu-mi placă poezia cuiva, dar eu sunt 
acela chemat să dau verdictul asupra ei. Eu pot omite numai o opinie strict per-
sonală, şi de aceea limitată, poezia românească va alege, ea, din sine, ceea ce îi 
convine, ceea ce i se potriveşte mai bine pentru calea ei inexorabilă spre 
esenţial”. Doina Uricariu, Lectura monografică: „Cred că putem vorbi deja 
de contribuţia mai multor poeţi tineri la configurarea statutului actual al poezi-
ei, ca impunerea unor universuri lirice noi, în faţa cărora o serie de categorii 
(ca senzorial, meditativ, ironic, acvatic, erotic, nocturn sau ermetic) devin ino-
portune sau inoperante. Această schimbare de statut a poeziei şi a receptării ei, 
mai puţin ca o victorie şi mai mult ca o cunoaştere şi o autocunoaştere, impune 
nu numai interpretarrea unor generaţii anterioare ci şi a celei în curs de afirma-
re, văzute nu numai ca bloc sau ca echipă ci şi ca autori, ca operă, ca univer-
suri şi subsatnţă poetică. Lectura monografică, polivalentă, poate fi una dintre 
căile cunoaşterii şi interpretării intensive a poeziei, ea fiind frapată, mai puţin 
de noutatea teritoriului, şi mai mult de structurarea lui”. Daniel Dimitriu, 
Deschisă către istorie: „Motivele pentru care consider momentul actual al liri-
cii noastre drept unul dintre cele privilegiate sunt următoarele: în primul rând, 
lirica românească de azi calcă pe sol ferm, e un organism de o vitalitate ex-
cepţională, surprinzătoare dacă avem în vedere ceea ce se întâmplă în alte părţi 
(în discuţia din nr. 26 (686) al «Luceafărului», Eugen Simion a punctat foarte 
bine această idee); în al doilea rând, în ansamblul poeziei noastre de azi coe-
xistă modalităţi de expresie bine delimitate, de o fecundă divergenţă şi (în al 
treilea rând) care sunt justificate, în direcţiile lor principale, de unul sau chiar 
mai multe nume mari, de referinţă în istoria poeziei acestui secol. Am întâlnit 
în ultima vreme, în vitrinele librăriilor, cu volume care se impun atenţiei – nu 
neapărat prin versuri noi – pe Eugen Jebeleanu şi Geo Dumitrescu, pe Zaharia 
Stancu şi Mihai Beniuc, pe Virgil Teodorescu şi pe Gellu Naum, pe Ion Cara-
ion şi Emil Botta, pe mai tinerii (debutanţi în deceniul trecut, unii dintre ei ve-
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ritabili reformatori ai poeziei postbelice) Nichita Stănescu, Ioan Alexandru, 
Adrian Popescu, Marin Sorescu şi Ion Gheorghe, alături de ei pe debutanţii din 
ultimii patru, cinci ani, de la Mihai Ursachi până la Mircea Florin Şandru. 
Forţa şi vigoarea de care aminteam au dat consistenţă şi nouă strălucire acestui 
filon nesecat al poeziei larg deschise către istorie, al poeziei responsabile nu 
numai faţă de eternul uman ci şi faţă de destinele colectivităţii umane dintr-un 
anume spaţiu şi dintr-o anume epocă. Poemul politic al acestora a purtat sem-
nătura unor pesonalităţi artistice de primă mărime – Eugen Jebeleanu şi Geo 
Dumitrescu îmi vin din nou în minte – pentru a găsi printre cei mai tineri talen-
te remarcabile, care se exprimă exploziv şi contaminează prin suflul năvalnic 
al expresiei lor. Mă gândesc în primul rând la Labiş, apoi la Păunescu şi, dintre 
cei în continuă afirmare, la Ioanid Romanescu. Lirica cea mai tânără, care 
eventual ar putea să ne dea imaginea unui mâine, este destul de omogenă înde-
osebi ca viziune, ca viziune a poeziei, în primul rând. Debuturile din ultimii 
ani au fost în număr mare la un nivel destul de ridicat, oarecum uniforme ca 
stil, dar, în orice caz aplicate şi grave, unele dintre ele de frapantă profunzime, 
pline de respect pentru virtuţile înnobilatoare ale îndeletnicirii”. La secţiu-
nea despre Poezia tânără, Al. Piru îl prezintă pe Cezar Ivănescu: „Un poet 
ciudat este Cezar Ivănescu... filolog, baladist şi şansonetist oral, cunsocut mai 
mult din volumul de versuri Rod, apărut în 1968, în care sunt şaisprezece poe-
zii cu titlul Rod şi cinci poezii cu titlul Turn (maniera va fi reluată şi de alţii). 
De sunt adevărate mărturisirile sale lirice, Cezar Ivănescu ar fi produs prin 
naştere moartea mamei, fiind aşadar cel puţin metaforic, un rod în acelaşi timp 
al vieţii şi al morţii”. Eugen Barbu continuă studiul despre: Nichita Stănescu 
(III): „Oul filosofic, deci, este un focar al Universului, el închide în cochilia sa, 
elemente vitale, după cum vastul ermetic conţine Marea Operă. Din produsele 
acestuia trebuie să nască copilul filosofiei, adică Aurul, adică Înţelepciunea, 
implicaţii de care Nichita Stănescu, evident, nu este străin”. Nicolae Cioba-
nu se întreabă: Proza lui Bacovia „un jurnal al eşecurilor”?: „Proza bacovia-
nă este, în egală măsură, un document autobiografic şi un pandant al operei 
poetice. Se iveşte, totuşi, întrebarea dacă evaluarea critică a unui asemenea gen 
de scrieri se poate numai la urmărirea acestor două funcţii, oricum subordona-
te. Astfel spus, ne întrebăm dacă, în pofida respectivelor funcţii, proza lui Ba-
covia cristalizează sau nu în structuri epice de sine stătătoare. Opinia noastră 
este aceea că cele 20 de titluri câte cuprind moştenirea epică bacoviană [...] 
sunt pe deplin apte pentru o analiză critică metodică, menită a da un răspuns 
concludent întrebării de mai înainte”. Marin Sorescu semnează textul Ghil-
gameşu: „Deci poţi asculta în continuare Ghilgameşu de la locul unde-ţi prin-
sese deştiul între pagini. Între tăbliţe. Căci e scrisă povestea pe 12 tăbliţe, 
păstrate în cea mai mare parte în biblioteca lui Asurbanipal, care ţinea locul 
bibliotecii din Alexandria, până una alta. Pe lângă versiunea aceasta, accadia-
nă, mai există o versiune hitită, pentru confruntări. Ambele însă aşa de ciunti-
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te!”. La rubrica destinată unor Tineri critici semnează texte: Artur Silvestri, 
Sultana Craia, Valentin F. Mihăescu. Artur Silvestri asociază creaţia lui Ma-
rin Preda cu O imagine purificată a lumii: „Marea artă a lui Marin Preda e de a 
şti să învie lumile amintirii sau ale visării îndreptându-le către un sens care nu 
e niciodată acelaşi pe măsura complexităţii nesfârşite a vieţii şi a oamenilor. E 
la el o adevărată obsesie a totalităţii romaneşti. Romane lungi, în mai multe 
volume, continuate în diverse epoci, rescrise sau prefăcute cu totul – iată un 
tablou al unei trude aşezate în dorinţa de a exprima oamenii cu complicaţiile 
lor şi părţile nevăzute ale istoriei”. Sultana Craia analizează Tensiunea poe-
ticului în lirica lui Tudor Arghezi: „Se impun mai presus de toate, în poezia 
primelor volume ale lui Tudor Arghezi, două zone ale tensiunii lirice, două 
dintre numeroasele ipostaze ale fiinţei sale poetice, aflate într-o relaţie de 
opoziţie, având configuraţii proprii, elemente comune, dar şi contrare. Există 
întâi, acea sferă aridă a sfâşierilor sufleteşti, a cerebralităţii superioare, a cărei 
stare predomiantă este chinul [...] Este zona steiului şi a metalului, a scrumu-
lui, locuită de vulturi”. La Jocul amăgirii şi al mirajului din proza lui Eugen 
Barbu se referă Valentin F. Mihăescu: „Eugen Barbu creează în Princepele 
imagini policrome de un pitoresc aparte, construite după procedeul aglomerării 
şi mizând pe un material lingvistic extrem de bogat. Tehnica este stăpânită la 
perfecţie. Odată declanşat mecanismul asistăm la un adevărat festiv verbal, la 
o superbă risipă lingvistică”. 

 
9 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 280] Dan Zamfirescu semnează o cronică literară la 
Labirintul lui Francisc Păcurariu (Dacia): „Din «labirintul» aparent fără ieşire 
în care lumea intrase în acei ani marcaţi de Dictatul de la Viena, din acest labi-
rint al «triumfului» de o clipă − dar socotit veşnic de către unii − al inechităţii, 
forţei brutale şi aranjamentelor cinice pe spinarea popoarelor, omenirea a ieşit 
la capătul unei experienţe cumplite, a cărei amintire nu trebuie să se piardă, 
pentru ca repetarea ei să nu mai fie posibilă. Despre acest «labirint» şi despre 
forţele care au dus la năruirea lui şi la triumful final al dreptăţii, Francisc Păcu-
rariu a scris o carte memorabilă şi cu totul nouă, privind realităţile generale de 
la meridianul nostru şi alegându-şi ca unghi de vedere suferinţa şi biruinţa fi-
nală a unui colţ de ţară jertfit vremelnic universalului apocalips. O carte care 
se înscrie firesc în rândul acelor opere de artă prefigurate în Programul parti-
dului, inspirate din izvorul viu al realităţilor sociale şi naţionale ale ţării noas-
tre şi care prin bogăţia de idei şi sentimente contribuie la continua înflorire a 
vieţii spirituale a poporului”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8180] Continuă ancheta Spiritul critic şi 
spiritul de generaţie. Răspund Dan Zamfirescu („Eu cred că avem încă de 
învăţat din strălucirea marilor programe de creaţie, de felul celui paşoptist, de 
pildă. Avem toate condiţiile de a înfăptui astăzi un mare program constructiv 
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pe măsura coordonatelor generale de dezvoltare a ţării. De aceea, nu trebuie să 
tolerăm confuziile posibile între spiritul de generaţie şi spiritul de grup”) şi 
Victor Atanasiu care pledează pentru „o concepţie lejeră despre debutul 
literar”. 

 
11 septembrie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8182] Continuă ancheta Spiritul critic şi 
spiritul de generaţie. Răspund Nicolae Manolescu („Datoria criticii este de a 
face conştiente procesele istoriei literare.”) şi Alex. Ştefănescu („Cunosc cazul 
unui important scriitor de azi care, plictisit de uniformitatea laudelor de acest 
gen, s-a arătat interesat la un moment dat de părerile exprimate, în legătură cu 
opera sa, într-un obscur cenaclu de provincie. Este şi acesta un argument, chiar 
dacă de domeniul anecdoticii, că până şi scriitorii în cauză preferă discuţia 
liberă elogiilor trimise cu ramburs.”).  

● [„România literară”, nr. 37] Editorialul redacțional este intitulat Porţile 
viitorului: „Anul şcolar de acum şi, odată cu el, viitorii 20-25 de ani au o im-
portanţă social-istorică fără precedent. Trebuie să se ridice întregul nivel al 
învăţământului, de toate gradele, în vederea pregătirii superioare a forţelor de 
muncă. Trebuie să se predea în şcoli cele mai noi cuceriri ale ştiinţei şi ale cul-
turii, în forme şi cu metode care să lege strâns învăţământul de producţie, ori-
entându-l în cea mai mare măsură către discipline cu profiluri industriale, 
agricole şi economice. Ceea ce, desigur, nu exclude ci implică, în forme noi, 
cu înaltă eficienţă pedagogică, cunoaşterea aprofundată şi clară a disciplinelor 
umaniste, pentru modelarea armonioasă a omului nou, în societatea nouă”. 
Pe prima pagină citim Septembrie de Constantin Ţoiu: „Această alianţă ac-
tivă dintre idee şi viaţă este baza şcolii noastre de astăzi într-o etapă istorică 
hotărâtoare. Funcţia ei modelatoare – bine înţeleasă, bine aplicată, lucrează 
direct asupra unui viitor pe care noi toţi îl dorim optim în toate şi cât mai fe-
cund”. Horia Zilieru semnează un necrolog la decesul lui Mihail Sabin: 
„Mihail Sabin a fost un sentimental incurabil, mereu cu chef de farse. Semnul 
«mâinii drepte» a destinului i-a ridicat mai devreme favoarea de a-şi închega o 
operă. Dar ceea ce lasă în urma sa conturează o carte, din care cei care iubesc 
poezia vor asculta o voce distinctă, aparte, cu «aburi grei» de frumuseţi”. 
Din Viaţa literară reţinem: Notă fără titlu: „În ziua de marţi, 9 septem-
brie, a avut loc la sediul Uniunii Scriitorilor o întâlnire cu poeţii indieni Ayy-
appa Paniker şi Sitakant Mahapatra, la care au participat Szász János, secretar 
al Uniunii Scriitorilor, Cezar Baltag, Andrei Brezianu, Nina Cassian, Aurel 
Covaci, Arnold Hauser, Ion Horea, Radu Lupan şi Szemlér Ferenc. Au fost 
discutate aspecte ale poeziei contemporane, ale literaturii române şi indiene, 
precum şi ale relaţiilor literare dintre cele două ţări”. Omagierea lui Euse-
biu Camilar: „Asociaţia scriitorilor din Iaşi a organizat în comuna Udeşti şi la 
Biblioteca Municipală din oraşul Câmpulung Moldovenesc, manifestări cu 
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prilejul împlinirii a 10 ani de la moartea lui Eusebiu Camilar. În cadrul şezăto-
rilor respective, au luat cuvântul, prezentând momente din viaţa şi activitatea 
scriitorului, Ion Beldeanu, Mircea Radu Iacoban, George Lesnea, Silviu Rusu, 
George Sidorovici, Constantin Ştefuriuc şi Corneliu Sturzu”. „Rotonda 
13”: „Muzeul Literaturii Române reia seria manifestărilor sale, organizate sub 
genericul «Rotonda 13», la 15 septembrie 1975. Prima seară de evocări va fi 
consacrată lui George Bacovia, cu prilejul împlinirii a 94 de ani de la naşterea 
poetului. Au fost invitaţi să participe acad. Mihai Beniuc, Radu Boureanu, Pe-
tre Pascu, Al. Piru, Romulus Vulpescu şi Agatha Grigorescu-Bacovia. Va pre-
zida acad. Şerban Cioculescu. Muzeul Literaturii Române anunţă, cu acest 
prilej, că reînnoirea abonamentelor pentru stagiunea de toamnă se poate face, 
zilnic, la sediul său din str. Fundaţiei nr. 4, telefon 50 32 90”. Teatrul de 
poezie: „Teatrul de poezie care funcţionează sub auspiciile Uniunii Scriitorilor 
şi Comitetului municipal Bucureşti pentru cultură şi educaţie socialistă îşi va 
deschide noua stagiune cu un spectacol Nina Cassian şi Dan Mutaşcu. Îşi vor 
da concursul actorii: Mihai Velcescu, Boris Pietraru, Violeta Andrei, Ion Popa, 
Gelu Niţu, Sibila Oancea, Constantin Cojocaru. Vor fi interpretate melodii pe 
versurile celor doi poeţi, realizate de compozitorii Anatol Vieru, Lidia Davido-
iu şi Benedict Popescu”. În spiritul colaborării reciproce: „Leonard Marks, 
preşedintele Comisiei consultative a Statelor Unite pentru problemele inter-
naţionale de învăţământ şi cultură, William Smith şi William Weld, membri ai 
comisiei, însoţiţi de Aurelius Fernandez, consilier cultural al ambasadei S.U.A. 
la Bucureşti şi A. Timas, ataşat cultural, au făcut o vizită la Uniunea Scriitori-
lor. Oaspeţii au fost primiţi de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriito-
rilor, Laurenţiu Fulga, prim-vicepreşedinte, Ion Hobana şi Szász János, 
secretari. Cu acest prilej, au fost purtate discuţii cu privire la perspectivele ex-
tinderii legăturilor pe tărâm cultural dintre cele două ţări şi ale cunoaşterii mai 
aprofundate a literaturilor română şi americană. La discuţii au participat: Ana 
Blandiana, Andrei Brezianu, Aurel Covaci, Dan Duţescu, Al. Ivasiuc, Radu 
Lupan, Aurel-Dragoş Munteanu, Petre Solomon. * La «Serile de poezie» ce s-
au desfăşurat la Struga, în R.F.S. Iugoslavia, a fost prezentă o delegaţie din 
partea Uniunii Scriitorilor din ţara noastră compusă din poeţii: Cezar Baltag, 
Kiss Jenő şi Crişu Dascălu. Au participat, de asemenea, ca invitaţi Radu Câr-
neci şi Violeta Zamfirescu. * La invitaţia Asociaţiei scriitorilor sloveni, Radu 
Cârneci traducătorul volumului de poezii Extazul morţii de Srećko Kosovel, a 
fost prezent la Ljubliana, unde a vorbit despre creaţia poetului naţional al aces-
tei republicii din Jugoslavia. * Poetul Tiberiu Utan, directorul Editurii Ion 
Creangă a participat la a V-a Bienală de Grafică BIB 75, care a avut loc la Bra-
tislava în zilele de 5-8 septembrie. Cu acest prilej au avut loc întâlniri între 
editori, scriitori şi graficieni”. Şerban Cioculescu semnează Problemele cri-
ticii şi menirea criticului: „Problema ce incumbă criticii este, înainte de orice, 
credem, una de ordin moral: aceea de a reda scriitorilor şi artiştilor încrederea 
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în ei înşişi şi de a-i ajuta de a ieşi din impasul căutărilor fără sorţi de izbândă. 
Ca să mă limitez la literatură, aş face observaţia că fiecare generaţie, − şi prin 
aceasta putem înţelege un laps de timp de circa 25 de ani, − a îmbogăţit limba-
jul cu nuanţele de percepţie şi înţelegere ale spiritului omenesc în continuă 
dezvoltare şi diferenţiere. […] Menirea imediată a criticului este şi aceea a 
unui filolog, adică aceea de a explica în termeni limpezi şi în mod convingător 
reuşitele limbajului liric nou sau, dimpotrivă, încercările neizbutite de a sugera 
imagini sau metafore inedite. Se întâmplă însă adeseori ca în recenziile curente 
criticul să citeze laudativ versuri absolut neinteligibile, ca şi cum ele ar fi pe 
înţelesul tuturor, în loc ca, dacă i-au plăcut, să-şi dea puţintel osteneala de a le 
interpreta şi de a le face astfel înţelese”. Continuă dezbaterea Probleme ale 
criticii contemporane: Adrian Marino, Ignorarea criticii noastre?: „Nu 
credem deci exagerat a lansa o cordială invitaţie la: 1) o mai bună şi chiar ex-
haustivă orientare la toţi criticii români, măcar în domeniul contribuţiilor ro-
mâneşti, a preocupărilor avute în vedere; 2) un tratament mai puţin condes-
cendent şi minimalizator al colegilor români în comparaţie măcar cu unele 
dintre «autorităţile» străine pretins infailibile; 3) o despărţire fie şi rapidă a 
celor două ape pentru a putea evalua, măcar în bloc, rezolvarea problemei în 
critica română în comparaţie cu cea străină”. Al. Piru, Sinteză prin analiză: 
„Analiza şi sinteza sunt momentele unei unităţi dialectice, una neputând fi 
concepută fără cealaltă. Nu poţi întreprinde analiza unei cărţi, dacă nu cunoşti 
şi n-ai în vedere opera autorului, nu poţi analiza un autor fără a cunoaşte şi a 
ţine seama de perioada literară din care autorul face parte. Orice analiză presu-
pune reprezentarea ansamblului, de la care pleacă şi către care se îndreaptă, 
după cum orice sinteză se întemeiază pe întrunirea elementelor semnificative 
puse în evidenţă de analiză”. Alexandru Ivasiuc, Spiritul critic: „Produsele 
culturale pot fi lovite de molitate de câte ori nu îmbină faptul subiectiv cu obi-
ectivitatea, de câte ori nu au superba contradicţie a fanteziei creatoare ce este 
mai semnificativă decât orice fapt, deşi este inventată. De aceea, spiritul critic 
se poate fundamenta numai pe dezvoltarea capacităţii de obiectivare, stranie 
înstrăinare, pentru o mai temeinică încredinţare a existenţei noastre”. În Li-
rismul culorilor, Emil Manu scrie despre poezia lui Gheorghe Tomozei: „Edi-
tând pe Labiş, publicând o antologie a sonetului românesc, fiind prezent în 
centrul vieţii literare contemporane, Gh. Tomozei a contribuit şi la promovarea 
poeziei tinere. Uşor artificios, calofil în sensul bun al cuvântului, neosimbolist 
până la impresionismul captivant, poetul cultivă poezia cu graţia unui romantic 
programat, conştient de buna impresie a romantismului, evadările din acest 
context nu sunt esenţiale”. Dumitru Bălăeţ scrie despre Critica literară şi 
activitatea bibliografică: „Privită în ansamblu, activitatea bibliografică la noi 
ni se pare sub nivelul sarcinilor sale actuale, minată de o nejustificată stagnare. 
Mai bună mulare a activităţii bibliografice la nevoile cercetării din diverse sec-
toare, inclusiv al criticii literare, nu se poate face fără o participare a acesteia 
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din urmă la dezbaterea problemelor curente şi de perspectivă ale bibliografiei 
culturii noastre naţionale. Dacă bibliografia este chemată, după cum am vă-
zut, să ofere criticii literare unul din principalele domenii ale instrumentaţiei 
sale, alături de acela al ediţiilor de opere complete, critica, la rândul ei, este 
chemată să ofere bibliografiei o conştiinţă publică a valorii acesteia din urmă, 
să o stimuleze şi să o direcţioneze cu grijă către realizarea obiectivelor sale 
majore”. G. Dimisianu în Etică profesională, şi nu numai…: „Socotind 
probabil prea fără culoare invectivele pe care mi le adresa recent revista «Săp-
tămâna» întâmpinând articolul meu Datoria criticii (publicat în «România 
literară», nr. 33), Eugen Barbu preia, în «Luceafărul» nr. 36, ideea absurdă că 
n-aş adera la valorile istoriei naţionale. Acuzaţie stupefiantă. Exemplu de răs-
tălmăcire care sfidează normele eticii profesionale, şi nu numai profesionale. 
[…] La drept vorbind, cheful meu de a polemiza cu Eugen Barbu e chiar mai 
mic decât cheful domniei sale de a-i înfrunta post-mortem pe criticii proda-
daişti şi mi-aş fi văzut liniştit de treburi dacă învinuirile pe care mi le aruncă 
n-ar fi de o speţă ce reclamă neapărat un răspuns”. Nicolae Manolescu 
semnează Avatarii meşterului Manole, o cronică literară la volumul Eseu des-
pre etapele creaţiei de Manuela Tănăsescu (C.R., 1975): „Uşoara precaritate 
teoretică se compensează astfel prin frumoase analize. Manuela Tănăsescu 
ascunde sub aparenţa pedant-profesorală a criticului un poet”. Citim recen-
zii: Claudia Samoilă scrie despre „Netămăduita rană” în poezia lui Fede-
rico Garcia Lorca de Ileana Georgescu (Univers, 1975): „Ileana Georgescu se 
dovedeşte a fi o subtilă şi încercată cercetătoare a universului lorchian, în sen-
sul lui etic şi estetic. Ea pătrunde cu pricepere, avizată în viaţa poemului şi 
numai după ce a spus ceea ce voia să demonstreze îl abandonează”. Fănuş 
Băileşteanu prezintă Cântec la izvoarele lumii de Gheorghe Istrate (Ed. Mili-
tară, 1975): „Fără o vocaţie specială în acest sens, Gheorghe Istrate îşi exer-
sează lira într-o suită de poezii adunate într-un volum circumscris integral 
genului patriotic”. În Respectul faţă de poezie, Lucian Raicu prezintă vo-
lumul Versuri de Tiberiu Utan (Albatros, 1975), prefaţă de Eugen Simion: 
„Pledează în favoarea poetului faptul că poate fi recunoscut nu numai în ulti-
mele producţii, dar şi în primele, prin câte o tresărire spontană a condeiului, 
printr-o anume ardoare discretă. Totdeauna prin autenticitatea «tonului» liric, 
prin firescul bine nimerit al emisiei de cuvinte”. Mircea Iorgulescu publică 
Şabloane critice, o recenzie la monografia V. Voiculescu de Ion Apetroaie 
(Minerva, 1975): „Un «eseu creator» despre viaţa şi opera lui V. Voiculescu a 
produs nu de mult Ion Apetroaie, aşa-zisul său «studiu monografic» fiind în 
realitate o colecţie de şabloane critice având cele mai diverse provenienţe; 
căci sunt «puse la contribuţie» şi amestecate formule ale criticii călinesciene 
şi ale celei îngust-sociologiste, ale criticii tematice şi ale celei «arhetipale», 
descriptivismul cel mai neted stând într-o bună vecinătate cu «subtile» inter-
pretări şi cu asocieri dintre care unele sunt curat nefericite. […] Critica prin 
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şabloane duce la aberaţii”. Valeriu Cristea semnează Tensiunea fantasticu-
lui, o prezentare a volumului Straniul paradis de Laurenţiu Fulga (C.R., 
1975): „Straniul paradis poate fi considerată ca pandantul în proză al Liber-
tăţii de a trage cu puşca”. Laurenţiu Ulici revine la Prima verba cu Gustul 
mierii, o prezentare a volumului Proba de culoare de Gabriela Hurezean (Fa-
cla): „În limitele unei atari psihologii lirice poate face risipă de imagini, acu-
mulând cantităţi masive de metafore după metoda însuşită din lectura poeziei 
suprarealiste autohtone, cu grijă, totuşi, pentru buna funcţionare a discursului 
tradiţional”. Teodor Vârgolici publică eseul Alecsandri – călătorul. În 
Cartea străină citim: Nicolae Balotă semnează Romanul lui Fogazzaro, 
despre romanul Daniele Cortis, tălmăcit de Adriana Lăzărescu, cuvânt înainte 
de Zoe Dumitrescu-Buşulenga. George Lăzărescu semnalează că a apărut 
Condizione della letteratura de Silvio Guarnieri, Editori Riuniti, 1975. 
Elena Tacciu prezintă publicaţia lunară „The Byron Journal” – 1975, pu-
blicată de Societatea Internaţională Byron. N. Popescu-Bogdăneşti trimite 
o Scrisoare din Bruxelles în care scrie despre Actualitatea monumentelor. 
Versuri semnează: Nicolae Arieşescu (Ţara în toamnă; Acest freamăt), 
Monica Pillat (Atunci…), Ana Blandiana (Dealuri; O, sat; Eu cred că norii; 
Plop; Poem; Pastel; Pe lacul morii; Natură moartă; Pereche; E destul să 
adorm), Marieta Nicolau (Septembrie; Cântecul lemnului). Din proză citim 
Peruca de Teodor Mazilu. Vasile Nicolescu traduce Din lirica engleză: 
Taliesin (Tainele lumii; Focul), Sir Philip Sidney (Stihuri campestre; Când 
pentru vraja trecătoare), Sir Thomas Wyatt (E vreo noimă?; Bocetul îndră-
gostitului chinuit de cea pe care o iubeşte), din Cartea neagră din Carmar-
then (Înţelepciune de iarnă), din Vechi balade engleze şi scoţiene (Cei doi 
corbi; Familia nebună). Lidia Muller şi Virgil Mazilescu semnează tradu-
ceri din Lirica bulgară: Gheorghi Djagorov (Jurământ; Nu vreau mai mult), 
Mihail Berberov (Visul), Liana Dascalova (Cine ştie în ce chip voi veni să v-
alint), Stanca Penceva (Despărţirea; Lună plină), Evtim Evtimov (Vinul 
amar). 

 
12 septembrie  

● [„Contemporanul”, nr. 37] Dumitru Micu prezintă cartea lui Radu Pe-
trescu: „Cu acest subtext, O singură vârstă, realizată, asemenea precedentelor 
scrieri ale autorului, pe teritoriul prozei «artiste», înscrie, în raport cu majorita-
tea acelora, un moment de depăşire a literaturii de notaţie: impresionistică, de 
reverie şi interiorizare solipsistă, a scriiturii calofile. E o evoluţie ce promite şi 
alte autodepăşiri. Inclusiv – de ce nu! – în sensul orientării spre o tematică mai 
direct angrenată în istorie, în cea contemporană. Posibilităţile în această di-
recţie ale autorului sunt neîndoielnice. Crâmpeiele epice din nuvela analizată 
atestă un veritabil simţ al concretului. Spre Efes, cealaltă nuvelă din volum, 
practică, intermitent, observaţia de tip balzacian. Prozatorul dispune aşadar de 
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mijloace variate. Aşa că...”. Laurenţiu Ulici se referă la studiul lui Vasile 
Mănuceanu, Logofătul Dragu (Albatros, 1975): „Apărut în colecţia «Cutezăto-
rii», romanul acesta reînvie o pagină zbuciumată din istoria noastră, anume 
aceea din al treilea deceniu al veacului al XVI-lea când, după moartea înţelep-
tului domn Neagoe Basarab, Ţara Românească se vede ameninţată de oştirile 
otomane, pe de o parte, şi de neînţelegerile dintre boieri în privinţa succesiunii 
domneşti, pe de alta. Tânărul Dragu, logofăt al viteazului Radu de la Afumaţi, 
trece printr-un şir lung de întâmplări care pun în evidenţă patriotismul fierbinte 
al ţăranilor strânşi sub conducerea viitorului domnitor Radu pentru a răzbi, cu 
armele, invazia otomană şi, totodată, conturează o imagine de ansamblu a so-
cietăţii feudale româneşti din epoca respectivă”. Dan Grigorescu semnalea-
ză traducerea cărţii lui Émile Fauget, Studii literare: „Critica lui Faguet e 
aceea a unei consecvenţe depline cu propriile concepţii; a crezut că o critică se 
îndreptăţeşte prin descoperirea adevărului. A transcris, sincer, nişte păreri foar-
te personale (deşi se desluşesc influențele de care un spirit universitar al acelei 
vremi nu se putea feri prea uşor: Renan, Taine). [...] Traducerea Sandei Mihă-
escu-Boroianu e clară, precisă şi, urmând meandrele tonului lui Faguet, atinge 
în pasajele retorice – virtuţi poetice”.  

● [„Cronica”, nr. 37] Editorialul redacțional este intitulat Şcoala: „Des-
chiderea anului de învăţământ este, în fiecare toamnă, o emoţionantă sărbă-
toare a întregului popor. De la cei mai mici cetăţeni ai patriei, care pentru 
prima dată îşi pun pe umeri ghiozdanul, până la studenţii care îmbină elanul 
tinereţii cu gândirea matură, de la părinţii care petrec cu dragoste şi încredere 
copiii spre şcoală, până la cadrele didactice care îi aşteaptă cu profundă res-
ponsabilitate pentru instruirea şi educarea lor, − toţi trăiesc în această frumoa-
să zi de toamnă, 15 septembrie, sentimentul sărbătoresc al începutului; un 
început de atâtea ori repetat şi totuşi inedit de fiecare dată, încărcat nu numai 
de emoţie, dar şi de semnificaţii şi răspunderi noi. Anul acesta şcoala se des-
chide sub semnul istoricului Congres al XI-lea al Partidului, ale cărui docu-
mente au dat direcţii noi şi o largă perspectivă dezvoltării şcolii româneşti de 
toate gradele”. N. Barbu scrie despre George Mihail Zamfirescu în actuali-
tate, cu ocazia editării „acelei părţi din opera lui George Mihail-Zamfirescu 
prin care se conturează global omul de teatru: autor, critic, animator şi practi-
cian − cititorul aflat la curent cu evoluţia contemporană a artei spectacolului, 
cu finalităţile ei prezente în ţara noastră, surprinse în atâtea, repetate, întrebări 
şi dispute, îşi va da seama cât de actuale sunt ideile celui care a militat prin 
toate mijloacele pentru a face din imaginea sincretică a scenei o autentică săr-
bătoare a maselor, a mulţimilor care aspiră să-şi împlinească nevoia de fru-
mos şi de adevăr”. Nicolae Florescu realizează un interviu Cu Maria Banuş 
despre „O puritate absolută”: „– Ce a fost înainte de Ţara fetelor, Maria Ba-
nuş? − A fost ceva foarte important în viaţa oricui şi cu atât mai mult în viaţa 
unui poet; au fost copilăria şi adolescenţa, care sunt un ocean incomensurabil. 
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Niciodată timpul nu e atât de veşnic ca în copilărie. Niciodată trecerea de la o 
vârstă la alta nu se face atât de brusc, de dureros şi de dramatic ca atunci când 
părăseşti adolescenţa şi începi să te deprinzi cu conştiinţa morţii, cu faptul că 
totul − inclusiv viaţa − are o limită a duratei. A existat, deci, acest fund de 
mare şi această apă foarte adâncă, pe care au crescut cei câţiva nuferi ai pri-
melor poeme. […] − Pornind de la o afirmaţie a dumneavoastră mai veche 
potrivit căreia recunoaşteţi criticii dreptul suveran de a alcătui un profil au-
tentic unui scriitor în faţa contemporanilor săi, e cazul să vă întreb dacă 
această încredere în critică persistă şi astăzi, în ceea ce vă priveşte? − Încre-
derea în critică, da! Care-i însă scriitorul care să nu fi fost dezamăgit de cri-
tici? Mai corect zis de unii dintre ei şi mai ales în anumite perioade. Nu atât 
insuficienţele intelectuale, spirituale şi de pătrundere, de intuiţie şi bun gust, 
sunt cele care m-au nemulţumit şi mi-au creat o stare de dispreţ, chiar, faţă de 
unii dintre critici, ci insuficiențele, mai grave, de ordin etic. − Ce-i pretindeţi 
dumneavoastră criticii? − Exact contrariul celor arătate mai înainte. În afara 
simţului critic, a bunului gust, a lucidităţii şi a capacităţii de expresie, deci a 
acestor daruri înnăscute care constituie talentul unui critic, el trebuie să fie 
dăruit cu intransigenţă morală, cu deosebită obiectivitate, cred eu. − Care-i 
criticul sau criticii ce s-au apropiat de creaţia dumneavoastră cu aceste cali-
tăţi pe care le enumeraţi? − E o întrebare delicată. Răspunzând sunt convinsă 
că nedreptăţesc o serie de critici care s-au aplecat cu înţelegere şi obiectivitate 
asupra poeziei mele. Nu vreau să fac însă pomelnice de nume, aşa că voi 
aminti pe Paul Georgescu, Mihail Petroveanu şi Dumitru Micu, care au scris 
− zic eu − cu multă pătrundere şi intuiţie despre opera mea. − Ce-i poezia 
pentru dumneavoastră. Maria Banuş? − Nu sunt foarte tare la întrebările as-
tea, de timpul: ce e viaţa? ce e moartea? ce e dragostea? Ai să mă ierţi că spun 
asta, dar nu sunt adepta acestor întrebări şi nici a răspunsurilor respective. − 
Aţi dat totuşi o definiţie cândva, văzând în poezie o «stare de levitaţie»! − 
Bine, noi putem să facem metafore, adică tot poezie asupra poeziei. Dacă-mi 
ceri aşa ceva am să-ţi răspund cu definiţia pe care a dat-o Carl Sandburg şi 
care-mi place foarte mult, fiindcă mi se pare că spune multe despre situaţia 
noastră de poeţi în lume: «Poezia − zicea el − este jurnalul unui animal marin, 
care trăieşte pe pământ şi care ar vrea să zboare»!”. Al. Andriescu semnea-
ză cronica literară la Rod III de Cezar Ivănescu (C.R.): „Poezia lui Cezar Ivă-
nescu vorbeşte, într-un sens care nu-i nici moralizator nici teologic, despre o 
luptă tragică între carne şi spirit, reînviind cu o mare forţă lirică spaimele de 
la începuturile umanităţii. Apetenţa mitologică satisface un suflet care tânjeşte 
după o eternitate iluzorie”. Al. Călinescu semnează Lectura modernităţii şi 
modernitatea lecturii: „Eseurile din Moştenirea modernilor (Junimea, 1975) 
confirmă vocaţia critică a unui spirit mobil, curios, mare amator de parado-
xuri şi în permanenţă animat de dorinţa de a pune în evidenţă modernitatea 
textelor asupra cărora se opreşte. Cultul modernităţii nu implică însă, ca de 
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exemplu la un Paul Zarifopol (cu care, totuşi, I. Constantinescu ni se pare a 
avea o serie de puncte comune, de n-ar fi decât gustul paradoxului şi o anume 
oralitate a stilului) refuzul valorilor clasice, consacrate, criticul mizând, dim-
potrivă, pe «recuperarea» clasicilor dintr-o perspectivă decis «modernă»”. 
În Menţiuni critice citim: Virginia Burduja scrie despre Anotimpul făgă-
duinţei de Alexandru Deal (C.R., 1975): „Scris într-o manieră caleidoscopică 
− stenograma fluxului psihic, întreţinerea deliberată a ambiguităţii, fraza ezi-
tantă, întreruptă, viziunea filmică alternând cu fluiditatea muzicală a prozei 
poematice, cu transparenţa realistă sau cu incisivitatea ironiei cinice, romanul 
închinat «anotimpului făgăduinţei» se integrează şi scrierilor citadine de bună 
tradiţie din literatura română”. Corneliu Popel recenzează Ave, noemvrie 
de Florenţa Albu (C.R., 1975):  „Egală sieşi, Florenţa Albu a scris Ave noem-
vrie fără a-şi propune să evadeze din cercul strâmt al poeziei leneşe”. 
Victor Rusu prezintă La confluenţa sentimentelor de Emilia Căldăraru: 
„Poetă de o senzorialitate anevoie stăpânită de notele reflexive ale discursului 
liric, Emilia Căldăraru evoluează dezinvolt în perimetrul motivelor naturiste 
miniaturale, pe care le înregistrează cu sensibilitate şi rafinament plasticizant, 
sub semnul devenirii şi al fecundităţii”. În O parabolă a condiţiei umane, 
Florin Faifer scrie despre teatrul lui Marin Sorescu: „Cu neistovit encomion a 
fost întâmpinat în forul critic Marin Sorescu, şi faptul, pentru dramaturgia 
noastră, e neobişnuit. Nu şi pentru scriitor care, descălecător întru poezie, fu-
sese primit odinioară aşişderea. Cu timpul, totuşi, comentariile asupra poetu-
lui au căpătat un ton mai reticent alteori uşor stânjenit, iar câteodată de netă 
contestare. Nici măcar umbra unui reproş nu atinge, însă, deocamdată, piesele 
lui Sorescu − ne referim îndeosebi la trilogia lui”. În Moment citim: 
Umorul clasic şi debutanţii: „Prospectări stăruitoare în opera unor scriitori 
diverşi, de la Sadoveanu, Caragiale, V.A. Urechia, A. de Hertz au scos la 
iveală resurse ale umorului clasic românesc, gospodărite cu acurateţe şi atentă 
caligrafiere într-o recentă emisiune de Andrei Băleanu şi Ion Lucian. Cuple-
tistul Ionescu de la Union a făcut necesara legătură dintre clasicele şlagăre şi 
amintitele pagini de umor, realizându-se, în ansamblu, un spectacol în care, 
dincolo de poanta anecdotei, uneori destul de anemică, a funcţionat coloratura 
epocii, surprinsă şi ea în clasicul stil al unor asemenea montări. Cât timp sunt 
ferite de rugina manierismului, ele îşi păstrează un anume aer agreabil, justi-
ficând respectiva iniţiativă. Este într-un fel un exerciţiu pe teme date, în care 
performanţa interpretării are mereu de luptat cu uzura morală a cutărei anec-
dote. Luptă în care succesele repurtate ne amintesc de apreciabilul disponibil 
pentru comedie al teatrului românesc, disponibil atât de parcimonios fructifi-
cat, nu din vina actorilor, ci a dramaturgiei, care tot mai rar produce o come-
die care să nu fie dramă (existenţială!). Dar şi mai rar un text care să nu fie un 
veritabil remake, altfel coafat. Ca să nu mai spunem că, într-un domeniu în 
care avem atâţia clasici, numărăm uluitor de puţini debutanţi. De ce oare?”. 



860 

Necrolog Mihail Sabin: „Peste tânăra pădure a scriitorilor în plină afirma-
re pe plaiurile moldovene s-a abătut din senin un trăsnet. Şi cum înalta limbă 
de foc nevăzut preferă semeţia, a despicat şi de astă dată un trunchi dintre 
cele mai viguroase, cutremurând cântătoarele de la ivirea zorilor. Mihail Sa-
bin de la Bacău era un talent în rodnică împlinire, crescând generos spre bu-
curia literelor româneşti”. În câteva cuvinte de N. Irimescu: „D.I. 
Suchianu a împlinit... promiţătoarea vârstă de 80 de ani. Fostul elev al Liceu-
lui Internat din Iaşi şi membru al cercului «Vieţii româneşti» poate fi consi-
derat, după aproape 55 de ani de critică a filmului, drept «domnul cinema», 
activitatea sa confundându-se cu copilăria, adolescenţa şi maturizarea filmu-
lui românesc. Împrumutând din filme ritmul debordant şi având pertinenţa 
observaţiei acute, D.I. Suchianu rămâne acelaşi «bătrân de viitor», cum s-a 
autodefinit şi o prezenţă plină de har în publicistica noastră. Îi urăm cât mai 
mulţi ani de cheltuire generoasă şi de vervă combativă”. În traducerea lui 
Octavian Nicolae citim prima parte a textului Vocaţia documentarismului de 
prof. dr. Peter Wapnewski, Karlsruhe – R.F.G. Versuri semnează Ioanid 
Romanescu (Vis) și Mihai Ursachi (Balada şcolarului; Miosotis; Ieşirea din 
vizuină).  

● [„Orizont”, nr. 37] Pe prima pagină, la rubrica „opinii”, Olimpia Berca 
îşi începe în felul următor un articol serios despre Teoria versului din perspec-
tiva moştenirii literare: „«Prin caracterul lor, precum şi prin organizarea largă 
a difuzării în mase, operele de artă trebuie să devină bun al întregului popor», 
se spune în Programul Partidului Comunist Român. Iată de ce cunoaşterea 
creaţiilor preţioase aparţinând moştenirii culturale deţine un loc de primă în-
semnătate în atenţia specialiştilor. Sunt prezentate publicului nu doar opere 
literare, ci şi lucrări cu caracter teoretic, într-un merituos efort de valorificare 
critică.” Două „prezenţe literare” sunt creionate pe pagina a treia. În primul 
comentariu, este vorba de prozatorul Augustin Buzura revelat de Ion Maxim 
cu următorul incipit: „Povestirile reportaj ale lui Augustin Buzura din volumul 
său de debut, Capul bunei speranţe (1963) nu ne permit să întrezărim nici evo-
luţia sa viitoare, nici saltul calitativ efectuat în proza sa de mai târziu. Abundă 
de locuri comune, întâmplări banale, discuţii convenţionale şi nesemnificative. 
Abia de la cartea De ce zboară vulturul (1966) începe să renunţe la descrierile 
exterioare şi întâmplările spectaculoase, îndreptându-se către demersul anali-
tic”. În al doilea comentariu, Lucian Alexiu îl dezvăluie pe Sorin Mărculescu, 
poet şi traducător (al lui T.S. Eliot, mai ales). Vasile Vetişanu, într-o „case-
tă” inaugurală intitulată „pantheonul gândirii româneşti“, insistă asupra „acti-
vităţii tribunului şi revoluţionarului paşoptist Simion Bărnuţiu” (articolul 
Simion Bărnuţiu – cugetător al naţiunii). Pe aripile poeziei ne poartă Ivo 
Muncian şi Marcel Turcu. Ne aduce în lumea prozei Radu Ţuculescu cu schiţa 
Sunetul. Ion Arieşanu îşi continuă periplul italian din seria Popasuri sicilie-
ne (XII), episodul de faţă fiind botezat Agrigento. Din literatura lumii, este 
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tradusă de Elisabeta Isanos poeta Elena Văcărescu şi prezentată într-un mic 
medalion biografic de Traian Liviu Birăescu, care se bazează pe fraza de des-
chidere: „Descendentă din ilustra familie a boierilor Văcăreşti, promotori ai 
poeziei şi culturii româneşti moderne, Elena Văcărescu (1866-1947), poeta 
română de expresie franceză, a fost nu mai puţin, o ambasadoare strălucită a 
culturii româneşti în Franţa”.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 249] Cuprinde cronici literare 
semnate de Emil Manu, la Straniul paradis de Laurenţiu Fulga şi Dan Mu-
taşcu, în Ceremonie în albastru, la volumul lui Mihai Negulescu apărut la Ed. 
Albatros. Poemul Scrisoare de Daniela Crăsnaru. Despre substratul ideo-
logic al Criticii filosofice universale discută Romul Munteanu, pe marginea 
unor reflecţii ale lui Robert Kanters şi Doubrovsky. Sub semnătura Philon, 
la Din reviste, pe scurt, este persiflată „reintrarea în critică foiletonistică” a 
„folcloristei” Georgeta Horodincă, în „România literară”, prin articolul Suges-
tii folclorice în poezia lui Gellu Naum. „Cu o ageră aprehensiune, Georgeta 
Horodincă constată că Gellu Naum foloseşte frecvent în poezia sa cuvintele: 
fenix vegetal, molozuri vegetale, viermi vegetali, frecvente fără îndoială, în 
cântecele din Oaş şi în ţipuriturile din Bihor. [...] Criticul Georgeta Horodincă 
leagă de poezia lui Naum ghicitorile din Caleidoscopul lui A. Mirea, raportân-
du-le la simbolul psihanalitic al Zidului din poezia sa. Dupa o lectură atentă, pe 
la mijlocul articolului, descoperim o tulburătoare întrebare: Ce este zidul ai 
cărui sâmburi solicită ecoul dinţilor striviţi de cuvinte? Este o întrebare tipică 
la care ar putea răspunde frații Petreuş şi Sofia Vicoveanca. Noi atât am avut 
de spus.” O întoarcere la Paul Zarifopol, în Critică şi pedagogie de H. Za-
lis. „A devenit cumva obligatoriu ca înainte de a fi act intelectual, critica litera-
ră să devină... o manifestare pătrunsă de spirit pedagogic. Numai când se va 
înţelege ceea ce a trecut oarecum neobservat şi anume insistenţa normativă a 
criticilor noştri, consecvenţa lor în practicarea, o bună bucată de vreme, a criti-
cii de direcţie, va dobândi înţelesul conferit instinctiv conceptului de îndruma-
re. Critica de direcţie s-a ferit să improvizeze. Ea a sperat să edifice 
instrumentele necesare delimitării valorilor de nonvalori... Doar un spirit fun-
ciarmente sceptic, ca să nu spun dizolvant, nu în ordinea prejudecăţilor, cât în 
cea a inadaptării la structurile profesionale existente în societatea interbelică − 
mă refer la Zarifopol − s-a abătut de la norma comună pentru a pune bazele 
unei critici de atelier, nu întotdeauna impresionistă, dar cu siguranţă mereu 
fidelă convingerii că un critic trebuie să observe, nu neapărat să înţeleagă. As-
tfel Zarifopol a fost şi a rămas cam singurul pe poziţii de sarcasm, foiletoanele 
sale, cu rază aparent limitată de acţiune, înfruntând adversităţi, acolo unde alţii 
făcuseră opera de grădinari grijulii.” 

 
13 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 284] Gheza Vida scrie despre Valorile tezaurului 
popular: „Am scris de nenumărate ori despre datoria de fierbinte patriotism a 
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fiecăruia dintre noi de a se apropia cu respect de inestimabilul tezaur folcloric 
al poporului, de a-l veghea cu nestrămutată grijă pentru a-l transmite urmaşilor 
la fel de pur, aşa cum şi noi l-am primit de la moşii noştri. Şi – cu satisfacţie – 
trebuie să constat că, în ultima vreme, tot mai multe sunt dovezile care atestă 
că factorii învestiţi cu răspunderi în această direcţie au înţeles că valorificarea 
folclorului este o îndeletnicire care cere competenţă, pricepere şi mai ales dra-
goste, multă dragoste pentru aceste nepreţuite semne ale spiritualităţii româ-
neşti, care au supravieţuit la fel de strălucitoare peste veacuri”.  

● [„Flacăra”, nr. 36] Dinu Săraru semnează o tabletă despre Craiova. 
Adrian Păunescu publică poezia Vatră de neam. Cornel Moraru, în Criti-
ca şi ideologia, publică o recenzie la volumul Confruntări în critica deceniilor 
IV ˗ VII de Ileana Vrancea, volum dedicat lui E. Lovinescu. „Aici se ocupă 
efectiv de lovinescianism, din care face un principiu cultural − activ şi peren. 
Analiza marxistă a fenomenului (care include şi posteritatea critică lovinescia-
nă) e susţinută, incontestabil, de o inteligenţă vie, angajantă. Autoarea scrie 
mai ales cu pasiune polemică, lăsând impresia că furtuna nu s-a sfârşit nici azi. 
Meritul cărţii e de a repune în discuţie («cu piesele pe masă şi nu cu ajutorul 
legendelor») probleme acute de istorie a culturii noastre recente şi, implicit, de 
ideologie a actului critic. Prin materia pusă în mişcare studiul ia dimensiuni 
epice. Mai bine organizat şi conceput dintr-un unghi obiectiv (totalizant), ar fi 
devenit o bună panoramă a criticii postbelice”. În Flacăra literară − Cap 
limpede, Paul Dugneanu publică o serie de note, în prima amintind de „intere-
sul şi reacţiile suscitate de colocviile şi dezbaterile revistei «Luceafărul»”, 
aducând în discuţie numărul 36/1975 în care răspund la întrebarea „Ce este şi 
încotro se îndreaptă poezia?” Nicolae Ioana, Florenţa Albu, Nicolae Prelipcea-
nu, Doina Uricariu şi Daniel Dimitriu. Este adusă în discuţie şi dezbaterea din 
numărul 36/1975 al „României literare”, unde sunt publicate o serie de artico-
le, semnate de Al. Săndulescu, Gh. Bulgăr, Nicolae Ciobanu, pe tema „pro-
blemelor criticii contemporane”. Este prezentat studiul lui Sergiu Pavel Dan, 
Proza fantastică românească, ce „configurează un răspuns demonstrând [...] 
existenţa fantasticului românesc şi recuperând pentru literatura noastră un teri-
toriu cu remarcabile realizări estetice. Pentru că nu apartenenţa la o formulă 
sau alta, realism-fantastic, asigură viabilitatea şi calitatea unei opere, ci auten-
ticitatea mesajului, desăvârşirea expresiei artistice”. Sunt semnalate, într-o no-
tă, intervenţia lui Eugen Barbu şi prezentarea lui Al. Andriescu din numărul 
35/1975 al revistei „Cronica”, referitor la volumul antologic al lui Nichita Stă-
nescu, Starea poeziei. Se semnalează apariţia, în revista „Transilvania”, a arti-
colului lui Silvian Iosifescu, Modalităţi narative, iar în revista „Orizont”, 
numărul 35/1975, intervenţia lui Traian Liviu Birăescu referitoare la „judecata 
de valoare în critica literară”. Ion Vlad, în Opinii, publică Discuţii... dezba-
teri, eseu în care se afirmă că: „Observatorul literar – cronicar sau recenzent – 
are motive să fie satisfăcut, cel puţin în parte: nu lipsesc dezbaterile consacrate 
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creaţiei şi criticii, formelor şi ideilor care prezidează devenirea formelor (po-
em, lucrare dramatică, nuvelă, roman sau text critic)”. Autorul se referă la „re-
laţiile dintre critică şi orizontul gândirii contemporane”, la problema roma-
nului, la literatura pentru copii. Marin Sorescu publică, din ciclul La Lilieci, 
poemul Cucul. În suplimentul Racul (73), Teodor Mazilu publică Nuntă cu 
dar. Tot aici, Alecu Popovici semnează textul Ca în Creangă. În Ridendo, 
Ion Băieşu publică schiţa Despre teribilismul copiilor.  

● [„Luceafărul”, nr. 37] Voicu Bugariu continuă studiul despre Poezie şi 
opţiune politică: „O direcţie principală în poezia politică a Magdei Isanos este 
aceea a militantismului antirăzboinic, antifascist, dar şi îndreptat împotriva 
inechităţii sociale. Remarcabil este în acest sens poemul intitulat În pădurile 
ţării mele care a fost asemănat pe bună dreptate cu poemul Chivără roşie al 
lui Mihai Beniuc şi unde elanul pamfletar al poetei capătă accente memorabi-
le. [...] Demnă de relevat este şi evoluţia care poate fi întrevăzută în ansam-
blul creaţiei acestei poete: de la patetismul feminin cu nuanţe mistice, spre 
militantismul conştient, sprijinit pe o ideologie apropiată de aceea a proletari-
atului şi dominată de sentimentul solidarităţii”. Despre Memorialistica – 
formă a conştiinţei active scrie Mihai Gafiţa: „Memorialistica devine instru-
mentul prim al reconstiruirii istoriografice. [...] Apoi, epoca e atât de diversă, 
încât scriitorul se şi tăinuieşte, nu numai se comunică; trecerea lui prin socie-
tate e atât de variată – căci multiple sunt feţele lumilor prin care trece – încât 
«dispoziţiile» diverşilor martori sunt indispensabile. Nu numai o viaţă, dar şi 
un fapt, o figură, o atitudine ne apar altele dacă le privim din unghiuri diferi-
te”. M. Ungheanu analizează romanul lui George Bălăiţă, Lumea în două 
zile: „Prozatorul a avut ambiţia artistică a unei scrieri ample, deci greu de 
condus, plină de subtext şi supratext pe care s-o ducă victorios la bun sfârşit, 
ceea ce a reuşit. Îl credem însă pe scriitor mai aproape de sondajele psihologi-
ce şi de fantasticitatea gogoliană, la care revine adesea în roman, decât de 
moderna formulă a romanului-anchetă care-i dezvăluie şi incapacitatea de a 
inova în planul epicului propriu-zis, carenţă divulgată şi de prozele anterioare. 
Chiar dacă romanul său are o mai mare fluenţă decât multe altele apărute îna-
intea lui, chiar dacă e mai adevărat decât ele, mai roman, în creaţia epică 
identitatea de situaţii şi de rezolvări este resimţită ca o lacună. Cartea de re-
marcabile însuşiri scriitoriceşti Lumea în două zile îl readuce pe George Bă-
lăiţă între prozatorii noştri de prim interes”. La Monografia tradiţională 
despre Delavrancea a Emiliei Şt. Milicescu se referă Paul Dugneanu: „O ne-
cesară inscursiune într-un domeniu mai puţin cunoscut al scriitorului, orato-
ria, Structuri stilistice în elocinţa lui Delavrancea, încheie această monografie 
care, fiind concepută ca o replică la tendinţa unor critici de a minimaliza 
creaţia lui B. Şt. Delavrancea (a se vedea Al. Săndulescu, Delavrancea, 
1970), supralicitaeză uneori valoarea lui estetică. De asemenea, ar fi fost de 
dorit o evaluare în contextul literar al momentului 1900”. Al. Piru îl prezin-
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tă pe Adrian Popescu: „În descendenţa lui Blaga, a neoromanticilor şi expre-
sioniştilor germani (de pildă a lui Georg Trakl) trebuie pus şi Adrian Popes-
cu... din cercul revistei studenţeşti clujene «Echinox». Volumul său de debut 
Umbria (1971) nu este o evocare a provinciei indiene unde a trăit Sf. Fran-
cisc, nici a văii Clitumnului cântat de Carducci, împrumută însă graţiile unui 
Fra Angelico sau Perugino, maestrul lui Rafael, pentru un autoportret serafic, 
pur...”. Eugen Barbu semnează textul Nichita Stănescu (IV): „Oricât de 
prozaice ar fi unele poeme ale lui Nichita Stănescu el nu va putea fi niciodată 
judecat pentru ataraxie, deşi nu rareori aspiraţia sa către contemplaţie este 
autentică. Întâlnim ades fragmente în care poetul izbucneşte cu patos, lăsând 
chiar să se vadă o voluptate a victimei, cum se întâmplă în poezia Gladiatori 
pe frunze”. În cadrul rubricii Fragmente critice, Eugen Simion se ocupă de 
Nuvelişti: Teodor Mazilu: „Proza lui Mazilu e plină de astfel de treceri de la o 
stare la alta complet opuse, viciul devine uşor la el virtute şi invers, întărind 
ideea exprimată odată de un moralist cu simţul ironiei: viciul de azi nu este 
decât virtutea de ieri. Schimbul acesta de regim între călău şi victimă e, în 
orice caz, inteligent speculată de Mazilu, interesat să sugereze o fragilitate 
morală în aparenţele celei mai solide structuri. Mai slabe, sub raport literar, 
sunt O divină iubire ridicolă şi Logica amurgului, unde teza moralizatoare şi 
mecanismul satirei semnalat înainte, se văd prea limpede. Proza lui T. Mazilu 
este agreabilă la lectură, inteligent scrisă, cu o tipologie originală, ieşită dintr-
o autentică şi nu o dată profundă sensibilitate la absurd şi grotesc”. Marin 
Sorescu despre: Citindu-l pe Rembrandt. La secţiunea Mapamond, sunt 
consemnate Două traduceri inedite ale poemului Corbul de Edgar Allan Poe, 
aparținând lui P.P. Stănescu şi Ovidiu Bogdan.  

 
15 septembrie  

● [„Tribuna României”, nr. 69] Cornel Mareş realizează o convorbire cu 
Marcella Fotino, „Tatăl meu, G. Dem. Teodorescu…”. Mircea Grigorescu 
semnează o Tabletă de septembrie intitulată Clopoţelul de argint. În Cuvân-
tul zilei citim Noul an de învăţământ sub semnătura lui Petre Ghelmez: „Din-
colo de culoarea sărbătorească a începutului, fiecare nou an de învăţământ îşi 
are însă personalitatea sa bine definită, caracteristicile sale care-l deosebesc de 
anii care l-au precedat şi, de asemenea, de anii care or să vie”. George Mun-
teanu semnalează Două cărţi despre Eminescu: Eminescu – sau gânduri 
despre omul deplin al culturii româneşti de Constantin Noica, Ed. Eminescu: 
„Însumând douăzeci de eseuri scânteietoare, numai în parte apărute anterior, 
cartea se ordonează în funcţie de o veritabilă Carthago delenda”. Stelele 
cardinale de Ştefan Cazimir, Ed. Eminescu: „Asemeni celei a lui Constantin 
Noica, ea reprezintă un moment distinctiv pentru actuala evoluţie a cercetărilor 
eminesciene, pentru rodnicia şi nivelul lor înalt din ultima vreme”. În Co-
lecţii, Doru Mielcescu scrie despre Romanul secolului XX: „Seriozitatea unei 
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colecţii se verifică structural: atât partea cât şi întregul trebuie să-i dezvăluie 
resorturile intime, «conceptul» pe care-l vizează – volumele, luate separat, 
constituind, astfel, notele sale specifice. Acesta este şi cazul colecţiei «Roma-
nul secolului XX» a Editurii Univers”. Prof. Virgil Cândea publică prima 
parte a textului despre Cartea românească veche. 
 
17 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 287] Citim despre Convorbirile între preşedintele 
Nicolae Ceauşescu şi primul ministru al Regatului Unit al Marii Britanii şi 
Irlandei de Nord, Harold Wilson.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 28] Numărul găzduiește, pe mai multe pa-
gini, Cuvântarea lui Nicolae Ceauşescu de la Craiova, dedicată Deschiderii 
anului universitar. 

 
18 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 288] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Printre moţii de azi de Mircea Sântimbreanu.  

● [„Cutezătorii”, nr. 38] Avem stindard cutezător prin vremi − PCR! de 
Virgil Teodorescu reprezintă un articol-program dedicat celor mai mici dintre 
comunişti şi implicit volumului colectiv apărut la Ed. Ion Creangă, Omagiul 
pionierilor (adus Congresului al XI-lea al Partidului în noiembrie 1974): „Ros-
tit de copii, de glasurile lor scumpe şi nevinovate, textul omagiului se tran-
sformă într-un imn, într-o cântare de laudă şi mai emoţionantă prin 
autenticitatea rostirii. Iar imaginea Secretarului General al Partidului, tovarăşul 
Nicolae Ceauşescu şi a tovarăşei Elena Ceauşescu, înconjuraţi de gingăşia şi 
dragostea copiilor, tabloul acesta al încrederii absolute şi al dragostei, traversat 
de fluidul unei afecţiuni profunde şi statornice, acest tablou care domina sala 
Congresului ne-a tulburat adânc prin via lui prezenţă. Apariţia în volum a vi-
brantului Omagiu pionieresc rostit atunci îmi reîmprospătează amintirea unui 
moment pe care l-am trăit cu profundă emoţie”.  

● [„România literară”, nr. 38] Sub semnătura „România literară” citim 
editorialul O societate a creaţiei: „Jubileul municipiului Craiova şi deschide-
rea noului an de învăţământ au prilejuit o fericită sinteză de manifestări care, 
culminând cu cuvântarea tovarăşului Nicolae Ceauşescu, se înscriu o dată în 
plus în afirmarea prestigioasă a ideologiei, a politicii de îmbogăţire şi per-
fecţionare continuă a construcţiei socialiste în patria noastră”. În Şantier 
sunt enunţate proiectele literare la care lucrează Virgil Teodorescu, Virgil Ca-
rianopol, Pompiliu Marcea, Andrei Ciurunga, Dan Culcer. Din Viaţa litera-
ră reţinem: Decada cărţii româneşti – 1975: „Sub coordonarea Centralei 
editoriale şi în organizarea centrelor de librării judeţene, «Decada cărţii româ-
neşti», manifestare devenită tradiţională, va avea loc, în acest an, între 10 şi 19 
octombrie. În Bucureşti, decada cărţii româneşti, a cărei deschidere festivă se 
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va desfăşura la librăria «Mihail Sadoveanu», a fost divizată în patru etape, «Zi-
lele literaturii beletristice» originale, clasice şi contemporane, urmând a se des-
făşura între 13-15 octombrie, iar în «Zilele cărţii pentru tineret», la Librăria 
«M. Sadoveanu» va fi prezentată o expoziţie de carte la care vor fi expuse cele 
mai reprezentative lucrări publicate de editurile Cartea Românească, Minerva, 
Eminescu, Kriterion, Dacia, Junimea, Facla, Scrisul Românesc, Militară, Alba-
tros şi Ion Creangă. În cadrul expoziţiei, vor avea loc manifestări ale editurilor 
Minerva, Eminescu, Kriterion, iar la librăria «Junimea» şi la librăria nr. 13 din 
cartierul «Drumul Taberei», care va iniţia şi acţiuni ale Editurii Ion Creangă, o 
zi de autografe pe ultimele sale apariţii. Totodată, la diferite licee, instituţii şi 
întreprinderi, din Capitală, se vor organiza întâlniri între scriitori şi cititori, şi 
expoziţii de carte. Manifestări asemănătoare vor avea loc şi cu prilejul «Zilelor 
cărţii pentru tineret», când se vor desfăşura şi recitaluri de versuri patriotice în 
colaborare cu Editura Militară. Demnă de notat este şi manifestarea inedită ce 
va fi organizată în parcul Herăstrău, «O oră a autorilor», în cadrul căreia nu-
meroşi scriitori vor acorda autografe pe cărţile lor mai vechi sau mai noi. Ex-
puneri în legătură cu problemele cărţii literare şi expoziţii vor fi organizate şi 
în oraşele Alexandria, Călăraşi, Giurgiu, Roşiorii de Vede, Slobozia şi Turnu 
Măgurele”. Festivalul literar-artistic „George Bacovia”: „Comitetul ju-
deţean de cultură şi educaţie socialistă Bacău, cu sprijinul Uniunii Scriitorilor 
şi al revistei «Ateneu», organizează cea de a 3-a ediţie a festivalului literar-
artistic «George Bacovia» între 2-4 octombrie 1975, sub preşedinţia de onoare 
a poetului Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor. În cadrul festi-
valului, va avea loc o sesiune de comunicări şi referate cu două secţii: «Baco-
via în contemporaneitate» şi «Educaţia tineretului prin poezie»”. Întâlniri 
cu cititorii: „La căminul cultural din comuna Buda, judeţul Ilfov, a avut loc un 
simpozion la care Ion Potopin, a vorbit despre «Lirica de dragoste contempo-
rană». Elevi din comună au recitat versuri din Eminescu, Coşbuc, Blaga, Vi-
nea. De asemenea, Constantin Bivolaru, Constanţa Iorga, Lidia Marinică şi 
Pan Vizirescu au citit din versurile lor. * La o unitate militară din Bucureşti s-a 
desfăşurat un simpozion, la care au participat cadre didactice, elevi şi militari, 
urmat de o şezătoare literară la care au fost invitaţi: Vlaicu Bârna, Dan Deşliu, 
Nicolae Dragoş, Mihai Gavril, Traian Iancu şi Gheorghe Pituţ”. Craiova, 
centru tipografic: „Cu prilejul aniversării municipiului Craiova, la 1750 de ani 
de la cele mai vechi documente despre aşezarea dacică Pelendava, pe vatra 
căreia s-a ridicat cetatea băniei Olteniei, biblioteca judeţeană Dolj a deschis o 
interesantă expoziţie cu titlul «Craiova, centru tipografic». Expoziţia cuprinde 
160 de cărţi literare ieşite de sub teascurile tipografiilor craiovene, începând de 
acum aproape un secol şi jumătate”. În spiritul colaborării reciproce: „În 
cadrul înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din Republica Soci-
alistă România şi Uniunea Scriitorilor din R.D. Germană, a sosit la Bucureşti 
Eberhard Czaya. * În cadrul înţelegerii similare cu Uniunea Scriitorilor din 
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R.P. Bulgaria, ne vizitează ţara scriitorii Haim Benadov şi Naden Valcichev. * 
La sediul Editurii Junimea din Iaşi au fost primiţi poeţii indieni Ayyappa Pani-
ka şi Sitakant Mahapatra care ne vizitează ţara. La discuţiile ce s-au purtat au 
fost prezenţi Andi Andrieş, Nicolae Barbu, Constantin Ciopraga, George Les-
nea şi Corneliu Sturzu. * La colocviul multilateral organizat de Uniunea Scrii-
torilor din R.D. Germană, în oraşul Halle, particpă Pop Simion şi Kenéz 
Ferenc. Colocviul va dezbate tema «Probleme actuale, eficienţă şi modalităţi 
de exprimare ale publicisticii literare». * A plecat la Sofia, pentru a participa la 
o întâlnire a redactorilor-şefi ai revistelor literare din unele ţări socialiste, Ga-
briel Dimisianu, redactor-șef adjunct al revistei «România literară». Al. Ra-
icu, Un vernisaj cu şi despre scriitori: „Foarte multă lume la vernisajul expo-
ziţiei de portrete-şarjă a lui Al. Clenciu, deschisă acum câteva zile în Capitală, 
în holul sălii Casei Centrale a Armatei. Momentul ne-a reamintit exuberantele 
deschideri de galerii similare, la care actori, cântăreţi, pictori – mai puţin oa-
meni ai scrisului, pe atunci, se îmbulzeau să afle ce au mai desenat cu vervă 
polemică Neagu Rădulescu sau Gion. De data aceasta, Clenciu insistă asupra 
scriitorilor: din cele 80 de portrete expuse aproape 60 îi vizează pe poeţi, pro-
zatori, critici şi dramaturgi (Nina Cassian, Constanţa Buzea, Nichita Stănescu, 
Ion Horea, Virgil Carianopol, Vasile Nicolescu, Marin Sorescu, Vasile Băran, 
Ioan Grigorescu, Şerban Cioculescu, Valeriu Râpeanu, Dinu Săraru, Aurel Ba-
ranga şi alţii). După cuvântul introductiv rostit de Lt. col. Gheorghe Vieru, din 
partea Casei Centrale a Armatei, Ion Bănuţă a citit o acidă tabletă publicată, de 
altfel, în caietul expoziţiei. Dar şi alţi scriitori au emis, în paginile acestui ca-
iet, interesante judecăţi de valoare cu privire la arta lui Al. Clenciu de a sur-
prinde în desenele lui trăsăturile cele mai caracteristice ale personajelor de care 
se ocupă”. Tiberiu Utan semnează „Mirabila sămânţă”…: „Literatura pen-
tru copiii din era zborurilor cosmice, a aplicării energiilor nucleare, îi va pre-
găti pe copii să crească frumos, oameni, dar într-un chip specific modern, 
adecvat zilei de azi. La acest capitol al modernităţii literaturii adresate celor 
mici m-aş referi în special la o anumită concizie a scrisului, cât şi la rolul ac-
centuat ce revine graficii în completarea textului”. Continuă dezbaterea 
Probleme ale criticii contemporane: Al. Călinescu, Ştiinţa literaturii şi cri-
tica: „Primejdia ce se iveşte acum este de a nu înţelege exact raporturile dintre 
critică şi poetică, de a nu delimita cu claritate obiectivele fiecăreia. Noua criti-
că a însemnat, printre altele, şi o reabilitare a lecturii; în acelaşi timp, însă, ea a 
impus ideea că opera acceptă o multitudine de lecturi posibile, întreprinse 
dintr-o multitudine de perspective”. „Deschiderea” şi „închiderea” operei, 
Ion Itu: „Critica există pentru a ne informa asupra lumii, iar mijloacele, ca şi 
stilul ei, se cade să fie adecvate acestei condiţiuni esenţiale. Problema se pune, 
deci, nu dacă opera poate fi abordată numai pe traiectoriile multiplelor sale 
deschideri – ea poate fi abordată şi astfel – dar se pune dacă însăşi critica poate 
aborda o perspectivă sistematică venind din lumi care nu sunt organizate sis-
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tematic”. Silvian Iosifescu, Discuţie şi solilocviu: „Toleranţa la ideile acelu-
ia cu care discuţi a fost şi este o floare rară, oriunde şi oricând. Dar e permis să 
visăm la dezbateri interesate în primul rând de elucidarea obiectului, în care 
cel ce vorbeşte să cântărească detaşat argumentele celorlalţi. Acceptăm cu toţii 
adevărul fundamental că literatura este comunicare. Dar critica?”. Şerban 
Cioculescu revine la Breviar cu textul despre Testamentul paharnicului Con-
stantin Sion. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc publică Premise: „Mă întreb 
dacă, pe lângă alte funcţii ale sale, cultura nu este nu numai un mijloc de teza-
urizare a informaţiei, care permite un limbaj comun, dar şi un procedeu prin 
care sistemul social se sensibilizează la incitaţiile mediului, dar şi ale socie-
tăţii, creând prin problematizare, prin naştere de întrebări acute, o multitudine 
de asemenea «stări de necesitate» care transformă treptat indiferentul în rele-
vant”. Constantin Ţoiu publică Tolstoi în Bucureşti, notând apariţia primului 
volum al jurnalului lui Tolstoi, la editura Univers. Revista publică replica 
Referitor la diletantism şi negativism de Al. Dobrescu: „În numărul 23 a.c. al 
«României literare» a apărut un articol semnat de D. Păcurariu şi intitulat Dile-
tantism şi negativism, care articol se ocupă de recenziile pe care le public de 
câtva timp în «Convorbiri literare» şi se vrea, în spiritul titlului, o discreditare 
definitivă a subsemnatului. Nu intenţionez prin acest răspuns să mă dezvino-
văţesc, ci numai să restabilesc adevărul într-o chestiune – vorba d-sale − «de 
principiu». Pentru că, dincolo de afirmaţiile din articolul în cauză, se întrevede 
nu doar o mentalitate potrivnică obiectivităţii, dar pur şi simplu primejdioasă 
pentru moralitatea vieţii literare”. Nicolae Manolescu semnează Critica 
gongorică, o cronică literară la Poezie şi generaţie de Marin Mincu (Emines-
cu, 1975): „Hotărât lucru, studiul lui Marin Mincu e mai bogat în prejudecăţi 
decât în judecăţi. Sunt, desigur, şi puncte de vedere admisibile sau pagini de 
analiză bune, dar aproape totul e alterat de o vehemenţă şi de o emfază stilisti-
că aproape insuportabile (fenomenologic, ontologic, axiologic, mitologic 
etc.)”. Citim recenzii: Ecaterina Ţarălungă prezintă Analogia suverană 
de Ion Lotreanu (Eminescu, 1975): „Cartea, concepută eseistic, merita poate, 
pentru tema abordată, o tratare mai riguroasă. Aşa cum se prezintă ea, este un 
punct de vedere asupra criticii poeziei”. Dana Dumitriu semnează Orologii 
şi ceasornice, text în care prezintă două volume: Orologiul din oglinzi de 
Dumitru Mureşan (Dacia, 1975): „Nu văd cum va putea evolua poetul, căci 
lipseşte în primele sale versuri acel germene de originalitate capabil să releve 
chiar într-un vers neizbutit pe viitorul poet”. Respiraţia ceasornicelor de 
Cornel Udrea (Dacia, 1975): „Versurile au dezinvoltură, dar nu şi substanţă”. 
În Poveste de dragoste, Sorin Titel scrie despre Toamna, păsările de Con-
stantin Mateescu (Eminescu, 1975): „Toamna, păsările… − în genul minor pe 
care-l ilustrează – este un frumos roman de dragoste, puţin ironic, puţin nos-
talgic”. G. Dimisianu recenzează Proza fantastică românească de Sergiu 
Pavel Dan (Minerva, 1975): „Ideea adâncirii realismului prin fantastic, strecu-
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rată de Sergiu Pavel Dan în finalul cărţii, merita să-l reţină mai mult pentru că 
denumeşte una din atitudinile intens frecventate în literatura de azi”. Lau-
renţiu Ulici revine la rubrica sa cu textul Povestiri în dialog, o prezentare a vo-
lumului Soare aproximativ de Radu Bădilă (Albatros): „Aproximativă, proza 
din Soare aproximativ lasă să se vadă mai puţin o vocaţie de prozator şi mai 
mult una de dramaturg. Buna mânuire a dialogului, naturaleţea replicilor şi 
gândirea scenică sunt argumente superioare, prin realizare literară, naraţiunii, 
desfăşurării epice şi atmosferei romaneşti”. În paginile numite Craiova: Is-
torie şi contemporaneitate, prin care se marchează 1750 de ani de la prima 
atestare a unui aşezământ în zonă, citim un text de Mihai Pelin (Cetate străve-
che) şi un text de Romulus Diaconescu (Oraş modern). În pagina destinată 
teatrului, sub titlul Dramaturgul şi scena, citim două intervenţii: Romulus 
Guga, Orientarea repertoriului original: „E timpul ca în locul hainelor de săr-
bătoare, al cuvintelor pe care beneficiarii nici n-ar fi capabili să le exprime, la 
care o conştiinţă muncitorească nici nu s-ar preta, să facem din teatru, desfi-
inţând falsele convenţii, o uniune liber consimţită, în care să luăm viaţă pentru 
propria noastră întrebare rămasă fără răspuns şi să răspundem vieţii care de 
multe ori ne interoghează direct. Teatrul trebuie să fie expresia tuturor contra-
dicţiilor noastre neantagonice”. Paul Cornel Chitic, Pe masa de lucru: „În-
cep prin a reaminti cititorilor o idee avută în ʼ73 şi realizată literar până în luna 
mai ʼ74: ideea de a scrie o piesă despre mişcarea muncitorească şi gândirea 
socialistă din România în ultimul deceniu al secolului trecut. Titlul piezei: 
Suntem şi rămânem”. În Cartea străină, Nicolae Balotă scrie despre Miche-
langelo în tălmăcirea Etei Boeriu. În Prezenţe româneşti, Szász János scrie 
despre O antologie de literatură ştiinţifico-fantastică românească la Budapes-
ta: „A apărut la Budapesta, în seria antologiilor de literatură ştiinţifico-fan-
tastică «Galaktika», serie redactată de neobositul promotor al acestui gen în 
Ungaria, Peter Kucska, volumul nr. 12, dedicat literaturii ştiinţifico-fantastice 
româneşti: selecţia textelor aparţine lui Ion Hobana (care este şi semnatarul 
unui pertinent cuvânt înainte, de fapt un micro-eseu asupra dezvoltării proble-
melor genului la noi în ţară). Antologia cuprinde (în ordinea sumarului) scrieri 
de Voicu Bugariu, Mihu Dragomir, Dorel Dorian, Sanda Radian, Adrian Ro-
goz, Nina Cassian, Vladimir Colin, Titus Filipaş, Victor Kernbach, Gheorghe 
Săsărman, Cicerone Theodorescu, Constantin Cubleşan şi Mircea Opriţă”. 
Irina Grigorescu transmite o Scrisoare din Londra, intitulată Oraşul în forma 
unui crin. Versuri semnează: Horia Zilieru (Stele peste ţară), Lucian Avra-
mescu (Patrie), Florica Mitroi (Mâhnirea este un cristal; Bărbatul care vine ca 
un nor; Sălbaticul albastru e al meu; Arderea şerpilor; Isaiia dănţuieşte; Cân-
tarea cântărilor), George Boitor (Ceaţă; Spaţii recuperate; Ceas ciudat; Ceas 
de octombrie; Mituri perene), Mihail Sabin (poezii postume: Nici nu contează; 
Nu vă speriaţi; Nu dăm voie; Aleargă). Din proză citim Plecarea din sat de 
Mircea Cojocaru. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Lumina. 
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19 septembrie  
● [„Contemporanul”, nr. 38] Dumitru Micu vede în cartea lui Vasile Să-

lăjan, Săptămâni de dragoste, O scriere ciudată: „Nu-mi amintesc să fi citit o 
carte mai derutantă decât cel de al doilea roman al lui Vasile Sălăjan. Se intitu-
lează Săptămâni de dragoste, fără a fi un roman de iubire. Într-un fel de pre-
faţă-manifest, autorul omagiază trecutul, inclusiv trecutul literar, pledând 
pentru asimilarea «învăţămintelor» sale, dar prin construcţie, romanul se situ-
ează în raport de violentă discontinuitate cu proza autohtonă de factură tra-
diţională. Tot acolo, tânărul romancier, blamând eroii «lipsiţi de vlagă, 
secătuiţi de ideal, lingave încropeli schematice», se declară eo ipso pentru per-
sonaje consistente, dotate cu putere de comunicare maximă. Dar calitatea defi-
nitorie a cărţii sale nu este creaţia de oameni”. Laurenţiu Ulici semnează 
rubrica intitulată Cronica lapidară, trecând în revistă puncte de vedere apărute 
în «Luceafărul», «Amfiteatru», «Tribuna», «România literară». „Cu un in-
citant punct de vedere în legătură cu raportul dintre literatură şi critică vine, în 
«Luceafărul» din 13 septembrie, Aurel-Dragoş Munteanu de-a lungul unui 
eseu scris patetic, aş zice chiar cu vehemenţă, abil mascată sub un val de jude-
căţi adesea asertorice. Realitatea cărţilor – cum se intitulează eseul – pledează 
pentru aprecierea literaturii după cantitatea de existenţă, de viaţă, înglobată în 
ea şi împotriva, implicit, a exclusivismului estetic”. „În «Amfiteatru» nr. 8, 
un interviu cu Gabriel García Marquez. Autorul Veacului de singurătate răs-
punde întrebărilor laconic şi pătrunzător. Dincolo de amănuntele ţinând ca să 
zic aşa de viaţa domestică, reţinem câteva fraze care privesc condiţia literaturii 
şi a scriitorului”. „În «Tribuna», săptămânal, Cronica de trei secunde, una 
dintre cele mai interesante rubrici din presa noastră culturală, susţinută cu 
aplomb şi «unelte» caracteristice de Radu Cosaşu. Întâmplări mărunte din lu-
mea mare sunt «cercetate» sub epiderma de banalitate ce le acoperă spre a li se 
«extrage» magma fierbinte care dă fiecărui lucru, cât de neînsemnat, o brumă 
de personalitate şi apoteoză de unicat. Deviza nespusă a autorului acestor 
«cronici» pare să fie «nimic din ce e omenesc nu mi-e străin», iar scopul său 
acela de a ne face să vedem mai mult în ceea ce privim. În fond, Cronica de 
trei secunde e operă de moralist modern”. „Interesantă, serioasă şi utilă 
dezbaterea despre problemele criticii literare contemporane, găzduită de mai 
multe numere în paginile «României literare». De curând, în numărul 37, 
Adrian Marino cere criticilor noştri un spor de respect faţă de contribuţiile 
concetăţenilor în diverse probleme literare, dând câteva exemple de ignorare, 
tulburătoare prin paradoxul conţinut: puncte de vedere româneşti în chestiu-
nea, să zicem, a fantasticului artistic pe care un autor român le scapă din vede-
re în vreme ce un cercetător străin nu uită să le menţioneze. Dincolo de 
caracterul sensibil pro domo al intervenţiei lui Adrian Marino, problema ridi-
cată de domnia sa mi se pare demnă de toată atenţia. În primul rând, pentru că 
ţine de conştiinţa de sine a criticii noastre, de maturitatea ei.  
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● [„Cronica”, nr. 38] Editorialul Tinereţea acestui pământ este semnat 
Cronica şi relatează despre 1750 de ani de la prima atestare documentară a 
Craiovei: „Şaptezeci de mii de cetăţeni s-au întrunit într-o mare adunare po-
pulară care a avut loc în piaţa centrală a municipiului Craiova. În faţa televi-
zoarelor, lângă aparatele de radio, alte milioane de oameni ai muncii de pe tot 
cuprinsul ţării au participat cu toată căldura inimii lor la această nouă şi stră-
lucită întâlnire cu tovarăşul Nicolae Ceauşescu, secretarul general al partidu-
lui, preşedintele României. Evident, putem vorbi de o unanimă participare 
naţională, marea adunare craioveană fiind, prin prezenţa iubitului nostru con-
ducător, un loc de concentric spirit românesc contemporan”. Aurel Leon 
comemorează Vaslui 1375-1975: „În vara aceasta la Vaslui şi la Huşi a 
funcţionat o tabără de creaţie a Uniunii artiştilor plastici, peste 20 de pictori 
dându-şi întâlnire în acest judeţ, care, în ultimii ani, ne solicită tot mai insis-
tent atenţia. De ce la Vaslui şi acum? Fiindcă e un judeţ în care totul pare tâ-
năr, nou şi fiindcă această noutate mai păstrează pe ici, pe colo, ca nişte 
puncte de referinţă, ceva din montura veche, asemeni unei ruginite coroane 
voievodale de oţel, dezgropată din vreo criptă seculară şi reşlefuită pentru a 
primi nestematele meritate de gloria-i neuitată”. Dragoş Pop scrie despre 
Moralitatea în critică, adăugând la anomaliile criticii semnalate de Al. Piru: 
indiferenţa critică: „Este o formă a tăcerii regizate, a negării «dezinteresa-
te», cu efecte nefaste pentru evoluţia şi ierarhizarea valorilor literare. Indife-
renţa produce mai totdeauna şi o vinovată dezorientare în viaţa literară: cărţile 
mediocre, ieşite de obicei în serie, fără identitate precisă, sunt ridicate în 
slăvi, declarate «geniale», pe când cele valoroase rămân în umbră, nevalorifi-
cate îndeajuns. Conştiinţa critică funcţionează nu o dată în relaţie cu o selecţie 
arbitrară, cu o triere inacceptabilă. Valorificarea critică este la discreţia bunu-
lui plac. Opera este «uitată» dinadins, iar cercul recunoaşterii ei, în compa-
raţie cu altele sau cu însăşi graficul istoriei literare, se restrânge extrem de 
mult dacă nu chiar dispare”. bagatelizarea operei: „Realitatea operei, păre-
rile altor critici despre ea sunt voit omise şi cele mai veninoase cuvinte curg, 
invadează textul critic, dându-i aspectul unui câmp de luptă cu forţe inegale. 
El este şi un act foarte uşor de realizat: a nega, a denigra, a falsifica e mai la 
îndemână oricui decât a construi ceva durabil. Critica distructivă asigură şi un 
fulgerător succes. Negaţia netezeşte drumul spre celebritate...! Dintr-un publi-
cist, până mai ieri cvasi-cunoscut, prin excesele violenţei negaţiei, el devine, 
peste noapte, un nume de mare circulaţie. Negativismul său e luat drept semn 
de superioritate critică, de mare vocaţie. Bagatelizarea, tratarea ironică, de 
sus, dispreţuitoare este şi ea o formă a invidiei, a îngustimii spirituale”. 
Liviu Leonte semnează „Întemeierea fiinţei prin cuvânt”, o cronică literară 
la Starea lirică de Vasile Nicolescu (Eminescu, 1975): „Starea lirică însu-
mează gândurile unui poet despre literatură şi artă, gânduri fericit transferate 
în însăşi poezia lui Vasile Nicolescu”. Zaharia Sângeorzan scrie despre 
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Personajul feminin în opera lui Traian Filip: „Memorabil rămâne un personaj 
feminin de un autentic realism moral şi psihologic. Este vorba de Raluca 
Răzvan din Dansul focului, unul din cele mai bune romane ale lui Traian Fi-
lip. […] Romancier fecund, înzestrat cu o fină intuiţie a sufletului omenesc, 
Traian Filip este un scriitor despre care trebuie să se vorbească neapărat mai 
mult”. În Menţiuni critice citim: Radu Şt. Mihail e de părere că „Proza 
cuprinsă în volumul Regăsire, semnat Elena Gronov-Marinescu (Ed. Milita-
ră), îndreptăţeşte bune aprecieri în ce priveşte subtilitatea observaţiei şi, mai 
ales, ordonarea acţiunii. Sunt calităţi care fac din această naraţie la persoana I-
a, dacă nu un roman − aşa cum e specificat pe copertă, ţinându-se seama, pro-
babil, de dimensiuni − o amplă nuvelă”. Corneliu Popel scrie despre Ploi şi 
ninsori de Profira Sadoveanu: „Fără a fi un eveniment, Ploi şi ninsori, retipă-
rită de editura Minerva, în 1975, are o anumită distincţie care rezistă şi la o 
lectură mai atentă”. Nae Antonescu recenzează Fluierul lui Iancu de Nicu-
lae Rusu (Minerva, 1975): „Surprinde neplăcut însă stilizarea excesivă a gra-
iului dialectal, aspru şi colţuros, care împiedică răspândirea căldurii 
emoţionale. Altfel, o poezie viguroasă, pe măsura intenţiilor, oferă acest vo-
lum al lui Niculae Rusu”. Doru Scărlătescu scrie despre Un erou hogaşian 
Ioniţă Hrisanti. Din Moment reţinem: Festivalul Bacovia: „Cea de a 
treia ediţie a festivalului literar-artistic «George Bacovia» se va desfăşura la 
Bacău între 2-4 octombrie crt. Preşedinţia de onoare a manifestărilor o are 
poetul Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor. În cadrul festiva-
lului se organizează, între altele, o sesiune de comunicări și referate cu două 
secţii: «Bacovia în contemporaneitate» şi «Educaţia tineretului prin poezie». 
Pregătirile continuă sub egida Comitetului judeţean de Cultură şi Educaţie 
Socialistă, a Uniunii Scriitorilor din R.S.R. şi a Revistei «Ateneu»”. 
Stomatologică: „Ioana Proca propune în «Săptămâna» o noua viziune asu-
pra sensului şi nonsensului explorărilor selenare: «Mergem pe lună să visăm 
morminte/ Şi o civilizaţie pe dos/ A tuturor măselelor de minte/ Ce pe pământ 
le-am scos». De asta, deci. A se observa, dincolo de generozitatea ideii, fru-
moasa căzătură a versului 4. Mai departe, după câteva stihuri impenetrabile 
(«Covor de oase la hotar de minte,/ Nechează cerul despre cei ce sunt») şi o 
oarecare abatere de la program, autoarea revine, adâncind: «Măselele de min-
te ne aduc aminte/ Că nu există naştere fără dureri», − unde tot farmecul ex-
primării este în rima interioară. După alte două strofe, cariate şi ele, I.P. nu se 
poate abţine să nu obtureze şi ultima rădăcină de lirism, încheind cu aceste 
versuri-tampon, care te fac să strângi din măsele: «Unii pun zarzavaturi pe 
morminte/ Şi-n urma lor ce lasă n-au habar/ Ci noi săltăm măselele de minte/ 
La pietruirea drumului lunar». De unde şi zicala: «Dă-i, doamne, poetului mă-
seaua de minte cea de pe urmă»”. „Atelier literar”: „Publicaţie a Cenaclu-
lui «Tudor Vianu» din Bucureşti, «Atelier literar» reuneşte în recentul caiet 
un sumar deosebit de bogat şi actual, dovedind orientarea angajată a comitetu-
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lui de conducere faţa de valorile consacrate ale culturii româneşti, ca şi faţă de 
cele care vin din urmă, temeinicind viitorul. O idee pare a se desprinde atât 
din conţinutul revistei cât şi din activitatea cenaclului expusă retrospectiv 
(«Stagiunea» 1974 şi 1975): e vorba de importanţa pe care o are în formarea şi 
dezvoltarea talentelor, contactul cu cultura literar-artistică autentică şi cu per-
sonalităţile creatoare afirmate şi recunoscute unanim”. N. Irimescu, În câte-
va cuvinte: „Ignorarea criticii noastre? se întreabă Adrian Marino («România 
literară») judecând dintr-un anumit unghi nu mai puţin de cinci lucrări recente 
de critică despre critica literară. Subscriem la atitudinea de a combate servi-
lismul, «uneori împins până la compilaţie», manifestat faţă de criticii străini 
«în timp ce studii româneşti de calitate uneori egală, alteori superioară acesto-
ra, sunt trecute cu vederea sau combătute prin simple referinţe străine de duzi-
nă, de către „eseişti” speriaţi de ultima apariţie a editurii franceze». * «Nu 
vreau să neg că trebuie să facem filme despre actualitatea noastră − declară 
Eugen Barbu («Săptămâna») − dar, mai glumind, mai fiind serioşi, trebuie să 
spunem nu autorilor improvizaţi care nu dau dureri de cap redactorilor (sub 
care tremură scaunul, fir-ar al dracului de scaun!), dau la o parte pe oamenii 
dispuşi să se bată pentru a scrie scenarii competitive pe piaţa mondială». Aţi 
ghicit, e vorba mai ales de «acel optimism de paradă» al unor «oameni foarte 
cumsecade de care asudă peliculele noastre». Mai departe, investigaţi pe cont 
propriu”. În traducerea lui Octavian Nicolae citim a doua parte a textului 
Vocaţia documentarismului de prof. dr. Peter Wapnewski, Karlsruhe – R.F.G. 
Versuri semnează Adrian Beldeanu (Osia), Ion Lotreanu (Când rostea Emi-
nescu…; Dincolo de tine…), Emilian Marcu (Flori pentru Augusta).  

● [„Munca”, nr. 8299] În Însemnări de scriitor, Mircea Horia Simionescu 
scrie despre Noua condiţie morală a omului.  

● [„Orizont”, nr. 38] La rubrica „prezenţe literare” sunt propuşi cinci scri-
itori timişoreni: Lucian Bureriu (prezentat de Alexandru Ruja), Alexandra In-
drieş (creionată de Olimpia Berca), Ion Marin Almăjan (reliefat de Eugen 
Dorcescu), Ivo Muncian (portretizat de George Bulic) şi Hans Mokka (relevat 
de Eduard Schneider). Studiul Marianei Ionescu, de pe pagina a treia, pro-
pune un parcurs între proza (din Tablete din Ţara de Kuty, „un fel de istorie 
hieroglifică a secolului al douăzecilea”) şi poezia (din Ce-ai cu mine vântule?) 
lui Tudor Arghezi şi are un titlul urmuzian Polul al treilea. Ferestrele poezi-
ei sunt deschise de Anavi Adam, Ilie Măduţa şi Sabin Opreanu. Ramona 
Boca Bordei abordează ideea gidiană a „actului gratuit”, „actul dezinteresat; 
născut din el însuşi; [...] fără scop; prin urmare fără stăpân; actul liber, autoh-
ton” într-un articol cu titlul André Gide – apologet al «actului gratuit»? în care 
regăsim câteva notaţii explicative: „Asistăm, prin urmare, la o rupere brutală a 
verigilor determinismului, căci efectul, în cazul de faţă efectul actului gratuit, 
rămâne în afara oricărei determinări cauzale, el necunoscând o geneză nici pe 
plan raţional, nici pe teren emoţional, presupus prin absurd, născut ex nihilo. 
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Deci un act care nu poate fi dedus, nu poate fi explicat. Deci un act care evolu-
ează dezinvolt în sine însuşi, un fel de act insular, care s-ar părea că poate fi 
contemplat dar nu judecat”. Clio Mănescu scrie un articol comemorativ pri-
vitor la viaţa şi opera lui Hans Christian Andersen (articolul Andersen şi spiri-
tul romantic).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 250] Despre ascetul Dionis – 
„yogin veritabil” şi tehnicile Yoga sutra glosează Cristian Livescu în articolul 
Extaz şi energie vizionară la Eminescu. Sonete de Adrian Păunescu: Belige-
ranţilor, Ev Mediu de iubire, Şoaptă de garoafă, Vulturele orb, Doctori şi boli, 
cităm din ultima: „Cine mai e pe lume sănătos/ Cine fără de grijă-n zori se 
scoală?/ În acest veac de sus şi până jos/ Lumea se-mparte-n doctori şi în boa-
lă... De-atâtea internări ce vin urgent/ Aş întreba pe cei făcuţi să-i doară/ Câte 
saloane se numesc o ţară/ Câte spitale fac un continent?/ Şi orice vindecare dur 
îi saltă/ Pe oameni dintr-o boală în cealaltă.” La finele foiletonului despre 
Antim Ivireanul, o notă a lui Eugen Barbu: „Săptămâna trecută am citit cel mai 
comic articol din ultimii ani: Etică profesională şi nu numai... de G. Dimisia-
nu. Dimisianu şi etica?? Ce exagerare!” La fel sub semnătură Philon, la Pe 
scurt, din reviste, este persiflat articolul Marin Sorescu comentat de el însuşi 
de Alex. Ştefănescu, din revista „Tomis”: „Marin Sorescu, împotriva apa-
renţelor, este greu de imitat, din moment ce el însuşi abia reuşeşte să se imi-
te… Ce-ar zice Gaga Maria din Lilieci de asta?” Câteva Gânduri despre 
tendinţa balcanică de D. Mutaşcu. „Scheletul literaturii româneşti e, vedem, 
funciar, unul bizantin, incluzând ca la Eminescu, Delavrancea, Blaga, Dan 
Botta, Al. Philippide, Camil Petrescu, gândul «regresiunii surprinse spre Ela-
da», nevoia de sistem, de analiză ce vede raţiunea ca funcţie a sufletului nos-
tru… Balcanismul literaturii româneşti, văzut de divinul critic G. Călinescu în 
a sa monumentală şi deocamdată neegalată Istorie… ca «un amestec gras de 
expresii măscăroase, de impulsiuni lascive, de conştiinţă a unei eredităţi aven-
turoase şi tulburi» nu poate deloc fi un curent fiindcă el n-a beneficiat nicioda-
tă de sinteză teoretică, de tratare abstractă, de extracţie a esenţelor etc. [...] 
considerat uneori şi ca tendinţă modernistă, balcanismul nu poate fi privit însă, 
sub nicio formă, ca voinţă de inovare, ca dorinţă de a sincroniza cu Occidentul, 
aşa cum aprecia E. Lovinescu că e bine, ci, dimpotrivă, ca risc al unei retrageri 
spre Orient, al unei catabasice, orgolioase izolări într-un «pitoresc folcloric», 
într-o lume a Posibilului şi Probabilului, a lentoarei şi ludicului, nu lipsită de 
tragism, dar cu tragismul, cel mai adesea, amânat, ori învăluit.” 

 
20 septembrie  

● [„România liberă”, nr. 9613] Tia Şerbănescu prezintă volumul Con-
stanţei Buzea, Apa cu plute, notând că opera lirică a autoarei demonstrează 
tendinţa „de a transforma totul în linişte”, „trădează o ascendenţă folclorică 
bine filtrată [...] din care a fost păstrat tonul mioritic al confesiunii”, creând, 
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totodată, o „stare contemplativă în care se complac dramele”.  Ion Drăgăno-
iu recenzează romanul-anchetă al lui George Bălăiţă, Lumea în două zile, 
apreciind „construcţia polifonică, în care acuta observaţie realistă se împleteşte 
în chip fericit cu un lirism temperat ironic”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 290] Al. Săndulescu publică o cronică literară la Ul-
timul drum de Ion Brad (Ed. Eminescu): „Cartea se citeşte cu interes, având 
mişcare şi ritm epic, autorul ştiind să vadă mai ales fizionomia satului, să intu-
iască stările psihologice contradictorii, momentele de încordare dramatică, să-
şi asculte personajele cum se destăinuie (adesea în fermecătoare scrisori prin 
ingenuitatea compoziţiei şi a grafiei), cum glumesc (remarcabil umorul celor 
doi bătrâni, al lui Artimon şi al Măriei), cum se sfădesc în limba lor de acasă, 
modulată ardeleneşte. […] Cartea lui Ion Brad este, prin toate implicaţiile ei, 
un elogiu adus ţării, poporului nostru”.  

● [„Flacăra”, nr. 37] Niculae Stoian publică poezia Gaudeamus igitur! 
Adrian Păunescu scrie articolul de fond Locul de muncă al preşedintelui ˗ 
patria. Nicolae Spirescu în Muzică tânără. Cinema. Teatru, publică Vir-
tuţile şi servituţile unui cenaclu, în care apreciază că „a crescut mult în ultima 
vreme foamea de artă, mai ales în rândurile tineretului. [...] În acesta condiţii 
au apărut în toată ţara, stimulate de experienţa – câtă e – a Cenaclului Flacăra, 
multe alte cenacluri care îşi propun, ca idee călăuzitoare, a face educaţie prin 
cântec şi poezie. Unul dintre aceste cenacluri fiinţează la Braşov şi se intitu-
lează Pro Flacăra, într-o pornire de sinceră şi totală adeziune faţă de progra-
mul estetic, social şi politic al cenaclului revistei noastre. De-a lungul unui 
aproape un an de activitate, cenaclul literar artistic Pro Flacăra a ajuns să nu-
mere 20 de membri permanenţi, elevi, muncitori, funcţionari şi studenţi, unii 
recitatori, alţii cântăreţi de muzică folk ori de muzică populară. Cu toţii mari 
iubitori ai muzicii şi poeziei tinere româneşti. Poeţii lor preferaţi sunt Miron 
Radu Paraschivescu, Zaharia Stancu, Nichita Stănescu, Marin Sorescu. [...] 
Acum cenaclul Pro Flacăra a fost pus sub egida Casei ştiinţei şi tehnicii pen-
tru tineret, implicit a Comitetului Judeţean U.T.C. Braşov. Avem toate moti-
vele să credem, de aceea, că acest cenaclu se va bucura de tot spijinul întru 
împlinirea menirii sale de răspândire a muzicii şi poeziei de calitate în rându-
rile tineretului braşovean. Dar pentru aceasta este nevoie, pe de altă parte, ca 
şi membrii cenaclului să tindă către o continuă perfecţionare a mijloacelor de 
expresie, pentru că recitarea oricum sau «cântarea» mediocră a unei poezii 
militante nu înseamnă implicit act artistic şi de educaţie patriotică, tot aşa 
cum se impune diversificaea repertoriului astfel ca el să reflecte tot ce are mai 
valoros, la ora actuală, poezia şi muzica noastră tânără”. În Flacăra litera-
ră – Opinii, Traian Stoica scrie Nu negăm „experimentul” critic, dar..., în 
care apreciază că „nu poate fi prea utilă o dezbatere asupra criticii fără a nu se 
lua în discuţie chipul în care se analizează şi se apreciază de către critică poe-
zia, proza, dramaturgia”. Se menţionează, fără a fi dezvăluit numele criticului, 
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un comentariu din „România literară” la volumul de poezii Apologii de Ghe-
orghe Grigurcu, concluzionând că „deci e bine, credem, ca în dezbaterile asu-
pra criticii, să se discute, mai la obiect, şi modul cum înţeleg reprezentanţii 
acestei discipline să integreze opera în circuitul valoric al literaturii necesare 
momentului, dar investită şi cu atributele perenităţii”. În Consemnări, Dan 
Vlad Ionescu semnează Fizionomia unui critic complet, considerând că „pen-
tru orice critic trebuie să existe un moment al adevărului când e necesar să-şi 
facă propriile sale procese de conştiinţă în raport cu ceea ce profesează, în 
raport cu ceea ce afirmă în planul literaturii sau neagă. Vine momentul când 
trebuie să fie obiectiv faţă de el însuşi ca să poată fi obiectiv faţă de opera 
literară”. În Cap limpede, Paul Dugneanu publică două note, prima despre 
articolul lui Mircea Iorgulescu, Narativ sau Dramatic, apărut în „Vatra”, în 
care sunt analizate romanele lui D.R. Popescu, cea de-a doua despre studiul 
dedicat operei lui Mateiu Caragiale, de către Ovidiu Cotruş în revista „Fami-
lia”. Vladimir Udrescu, în Atitudini, scrie „Gâlceavă” cu „înţelepţii”, eseu 
axat pe opinia „omului care urmăreşte din anonimat fenomenul literar”. În 
Cronica literară, Cornel Moraru publică Romanul existenţei poetice, o pre-
zentare a volumului Cartea prinţului de Florin Mugur. În România nemu-
ritoare, Dan Mutaşcu publică poezia Pentru a celebra o ţară. În Lumea de 
mâine, Ion Biberi scrie despre Reciclarea materiilor prime. În Ridendo, 
Ion Băieşu publică schiţa Biţu. În suplimentul Racul (74), Teodor Mazilu 
publică O situaţie paradoxală.  

● [„Luceafărul”, nr. 38] Pompiliu Marcea meditează în cadrul tematicii 
despre Tradiţie şi inovaţie la Literatura şi sensibilitatea contemporană: „Ast-
fel spus, inovaţia artistului contemporan trebuie să pornească dinspre conţinut, 
de la viaţă, în aspectele ei atât de fascinante, urmând ca vestimentaţia artistică 
să fie o urmare firească a abordării conţinutului. Calea inversă, de la formă, 
produce rateuri şi avortoni. Acest lucru este înţeles mai greu de către unii scrii-
tori sau artişti ale căror personaje apar costumate «en vogue» dar sunt trădate 
prin gesturi şi mişcări stângace şi comit gafe elementare pentru că n-au fost 
pregătite pentru noua ipostază”. Voicu Bugariu continuă serialul despre Po-
ezie şi opţiune politică: „Pe Miron Radu Paraschivescu un comentator l-a nu-
mit, în mod inspirat, «herald al demintăţii» (Ioan Adam, în textul citat). Într-
adevăr, poetul Declaraţiei patetice a fost o voce cântând pe seama tuturor şi 
dominată de sentimentul fundamental al demnităţii umane. O mândrie amplifi-
cată până la dispariţia notelor ei individuale se ridică din aceste poezii, poetul 
face ca să se audă un orgoliu al umanităţii, el este un agitator sublim, cutreie-
rat, ca o imensă cutie de rezonanţă de trăirile maselor. Printr-o semnificativă 
hiperbolă, însuşi glasul poetului tinde să se transforme din unicitatea unei voci 
umane într-o emisie simfonică, ce foloseşte cuvintele doar pentru a le trans-
forma într-un mesaj copleşitor prin vibraţia lor generalizată”. M. Ungheanu 
recenzează două cărţi: „Cântec de trecut Akheronul nu e decât în aparenţă o 
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culegere de poezii. Cartea conţine un mic şi amplu poem condus fără ezitare 
de la început până la sfârşit. Citit mai ales astfel ceea ce atrage atenţia la Dorin 
Tudoran este caracterul elaborat al liricii. Există o idee şi un proiect atent exe-
cutate. Poemul se poate şi povesti, dar cu sărăcia de mijloace cu care se poate 
povesti orice poem şi nu ceea ce se petrece de fapt strict exterior este impor-
tant. Nu mişcarea propriu-zisă e urmărită de autor ci un sentiment dominant 
covârşitor. Cântec de trecut Akheronul este poemul «cântăreţului fără frică şi 
fără prihană» angajat într-o călătorie fără sfârşit”. „Focul şi sărbătoarea ne 
dă prilejul să recunoaştem în Adrian Popescu un poet adevărat”. De volu-
mul de versuri al lui Mircea Florin Şandru, Luminile oraşului (Eminescu, 
1975) se ocupă Dorin Tudoran: „Dacă mulţi dintre tinerii poeţi sunt preocupaţi 
de conceptualizarea poeziei lor, la Mircea Florin Şandru se poate vorbi de o 
senzualizare a imaginii. Discursul poetic deşi simplu – calitate nu tocmai 
obişnuită la mai tinerii poeţi – este în acelaşi timp, dens, «cărnos». Am putea 
spune că la Mircea Florin Şandru avem de-a face cu o adevărată voluptate a 
concretului”. În textul Incidenţa luminii, Doina Uricariu se ocupă de poezia 
lui Dan Laurenţiu: „Calea urmată de poezia lui Dan Laurenţiu se identifică 
astfel cu o pasiune a luminii interioare şi cu o permanentă incidenţă şi iradiere 
a acestei lumini în universul poetic...”. La secţiunea denumită Fragmente 
critice, Eugen Simion se ocupă de Ion Vinea (I): „Femeia tragică şi diabolică 
fără voinţa ei, purtătoare de nefericiri, vine din proza aşa-zis decadentă, culti-
vată şi la noi de simbolişti. Numele unui personaj care revine în text e Dorian 
Gray. Estetismul ca atitudine de viaţă, e şi idealul tinerilor cinici şi blazaţi din 
cărţile lui Vinea”. Eugen Barbu continuă studiul despre Nichita Stănescu: 
„În Oul şi sfera, Nichita Stănescu pare constant în eterna sa inconsistenţă. Pie-
sele profunde, alternează cu produse calamburistice, bijuteriile cu produsul de 
serie, sugestii de bună calitate, cu ecouri din M.R.P. şi Tudor George”. La 
Umanitatea personajului reflectează Angela Marinescu: „Şi dacă ceva se pre-
tează la o apropiere de spaţiul ideal despre care vorbeam atunci acela este per-
sonajul. Când cântăresc valoarea unei cărţi, numai personajul poate fi acela 
care mă incită”. C. Stănescu prezintă romanul de debut al Gabrielei Ada-
meşteanu, Drumul egal al fiecărei zile: „Autoarei i se poate reproşa excesul de 
«documentare» descriptivă asupra unor medii şi în primul rând lipsa de semni-
ficaţie a paginilor dedicate «romanului» căminului studenţesc, caracterul ano-
din al relatării unor întâmplări. Această parte, destul de lungă, este slabă ca un 
reportaj insistent dar banal. Drumul egal al fiecărei zile ne relevă un nou pro-
zator, înzestrat, foarte promiţător”. 

 
23 septembrie  

● [„România liberă”, nr. 9615] În cadrul rubricii Vitrina cărţii, Ion Dră-
gănoiu analizează volumul de poezie al lui Nicolae Dragoş, Scrisoare din sat. 
Autorul este plasat în peisajul literar alături de Mihai Beniuc, de Victor Tulbu-
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re, Alexandru Andriţoiu, Grigore Hagiu, Ion Lotreanu, Dan Mutaşcu ş.a., ca 
fiind reprezentant al „spiritului cursiv al creaţiei contemporane”. În plus, re-
cenzentul apreciază mimetismul creaţiei, „limpiditatea stilului şi felul hotărât 
în care poetul ştie să preia dintr-o îmbelşugată tradiţie acele motive, mai puţin 
uzitate, dar nu mai puţin fecunde, acele perene cântări ale liricii angajate, tona-
lităţi prezente în poezia românească ori de câte ori necesităţi sociale profunde 
le-au resimţit”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 292] Amelia Pavel semnează Arta nu poate trăi în 
afara istoriei. Nici critica de artă: „Într-adevăr, oricât de bine conturată ar fi 
personalitatea unui popor, există şansa − şi contemporaneitatea românească 
ne-o demonstrează cu prisosinţă − ca trăsăturilor de mult cunoscute ale acestei 
personalităţi să li se adaugă altele noi: forţe, reacţii, aptitudini care, fiindcă iau 
conştiinţă de ele însele, trec de la starea latentă la nevoia de a se afirma prin 
înfăptuiri. Înfăptuiri în toate domeniile, inclusiv în cel al expresiei artistice. 
Afirmarea acestor trăsături noi este şi o mărturie preţioasă pentru capacitatea 
de a lua parte efectiv la creaţiile lumii contemporane în general, de a răspunde 
nevoilor şi întrebărilor ei”. 

 
24 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 293] Constantin Olariu scrie despre volumul Mărtu-
rii şi amintiri de Szemlér Ferenc (Kriterion): „Pornit dintr-un mai vechi soli-
locviu, volumul se configurează în final ca un dialog deschis, de istorie 
concretă şi de meditaţie. Pretutindeni, amintirile şi mărturiile autorului învie 
cadrul unei geografii lirice personale, pornite din descoperirea permanenţelor, 
a unor izvoare proprii celor mai nobile aspiraţii ale omului”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 29] Sunt ironizate, la rubrica de Teatru, res-
pectiv la cea intitulată Panseul săptămânii, încercările dramaturgice şi regizo-
rale ale lui Dem Rădulescu, în tentativa sa de a-l reda la Teatrul Naţional pe 
Jaroslav Hašek (Svejk, văzut de departe de Ion Cristoiu) şi cele eseistice ale 
Doinei Uricariu, Incidenţa luminii, din „Luceafărul”, 20 sept. 1975. Mircea 
Scarlat analizează opul lui Marin Mincu, Poezie şi generaţie (Ed. Eminescu), 
în articolul Critică incitantă. „Într-o clasificare de sorginte călinesciană, Min-
cu prezintă operele poeţilor ce au debutat în ultimul sfert de veac… Calitatea 
primordială − poziţia tranşantă, caracterul personal, definitiv, al afirmaţiilor 
generează şi viciul fundamental: scara de valori a criticului este uneori discu-
tabilă. Cu sau fără voia lui Marin Mincu, Nichita Stănescu este, deocamdată, 
cel mai important poet între cei care au debutat după război. Polemizând cu 
toată critica anterioară (vezi paragrafele dedicate lui Păunescu, Blandiana, Dan 
Laurenţiu) Marin Mincu nu scoate un cuvânt despre rolul acesteia în revitaliza-
rea lirismului românesc, pusă toată (supralicitat) pe seama lui Labiş… Parado-
xal este că, voind să impună tânăra generaţie, Marin Mincu o analizează mai 
mult pe cea matură (remarcabil este capitolul despre Sorescu), la tineri mulţu-
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mindu-se deseori cu semnalarea, insuficientă însă pentru impunerea unui scrii-
tor…” 

 
25 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 294] Citim Primiri la tovarăşul Nicolae Ceauşescu 
Participanţii la lucrările Consfătuirii miniştrilor culturii din ţări socialiste, iar 
în cursul întâlnirii s-au discutat „dezvoltarea colaborării între ţările participan-
te, la dezvoltarea prieteniei între toate ţările socialiste” în contextul Conferinţei 
general-europene, organizate la Helsinki. Ion Ianoşi publică Marin Preda: 
„Delirul”. Primul volum – la a doua ediţie: „Romanul se citeşte şi se reciteşte 
cu acelaşi acut interes, o virtute pe care n-ar trebui s-o nesocotească niciun 
prozator autentic. Un motiv în plus pentru care aşteptăm cu nerăbdare volumul 
al doilea. El ar putea întru câtva să modifice perspectiva celui dintâi, în orice 
caz să o întregească. Este riscant să-ţi formezi o judecată de valoare definitivă 
despre un proiect de anvergură înainte ca el să fie terminat. Rămâne în puterea 
artistului şi gânditorului Marin Preda de a-l duce cât mai curând la bun sfârşit. 
Atunci, prin Delirul, teribilele antecedente ale eliberării României de sub do-
minaţia fascistă se vor fi configurat într-un trainic monument literar al conşti-
inţei noastre umaniste”.  

● [„Cutezătorii”, nr. 39] Vitrina literară de Costache Anton recomandă 
câteva apariţii simbolice pentru copii şi tineret, într-un „adevărat festival de 
literatură susţinut de Ed. Ion Creangă”: versuri de Veronica Porumbacu, Cer-
cul şi Anamaria; poemele în proză Bilete pe adresa prietenilor de Lucia Ol-
teanu; povestirile despre criza adolescenţei din Noi, cei care visăm de Viniciu 
Gafiţa; întâmplări hazlii dar şi dramatice în prozele Alexandrei Târziu, Clovnul 
nevăzut.  

● [„România literară”, nr. 39] Editorialul Cultura în acţiune este semnat 
„România literară”: „Literatura şi arta trebuie să-i ajute pe oameni să priveas-
că mereu înainte, să le dea o imagine înflăcărată a perspectivei istorice, să 
prefigureze schimbările viitoare ale societăţii, să însufleţească masele popula-
re, tineretul patriei noastre la fapte măreţe închinate visului de aur al omenirii 
– comunismul. Totodată – indică Programul P.C.R. – literatura şi arta trebuie 
să militeze pentru solidaritate între toate forţele revoluţionare, progresiste din 
lume, pentru idealurile de libertate socială şi naţională ale popoarelor, pentru 
colaborare şi prietenie între toate naţiunile. […] Partidul va promova schim-
bul larg de valori spirituale cu toate popoarele lumii. Şi, abordând rolul pre-
sei, al radioteleviziunii şi al altor mijloace de informare în masă, Programul 
arată că întreaga noastră propagandă trebuie să militeze pentru dezvoltarea 
continuă a relaţiilor de colaborare şi prietenie ale României cu toate ţările so-
cialiste, pentru întărirea solidarităţii Partidului Comunist Român cu partidele 
comuniste şi muncitoreşti, cu toate forţele antiimperialiste, să contribuie la 
educarea întregului nostru popor în spiritul internaţionalismului proletar, al 
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păcii şi colaborării între popoare. Cu un asemenea orizont larg deschis pro-
movării concrete a unei culturi de bogată şi nobilă semnificaţie umanistă, lite-
ratura şi arta noastră devin într-adevăr activi ai acelei societăţi a cărei imagine 
a fost atât de cuprinzător trasată recent de tovarăşul Nicolae Ceauşescu: o so-
cietate a muncii, a creaţiei”. Pe prima pagină apare şi Tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu a primit pe participanţii la lucrările Consfătuirii miniştrilor cultu-
rii din ţări socialiste: „Tovarăşul Nicolae Ceauşescu, secretar general al Par-
tidului Comunist Român, preşedintele Republicii Socialiste România, a 
primit, la 24 septembrie, pe participanţii la lucrările Consfătuirii miniştrilor 
culturii din ţări socialiste, care îşi desfăşoară lucrările la Bucureşti. Au luat 
parte Ludmila Jivkova, preşedintele Comitetului pentru Artă şi Cultură din 
R.P. Bulgaria, Miroslav Válek, membru al C.C. al P.C.C., membru al Prezidi-
ului C.C. al Partidului Comunist din Slovacia, ministrul culturii din R.S. Slo-
vacă, Felix Sautie, vicepreşedinte al Consiliului Naţional al Culturii din Cuba, 
Hans-Joachim Hoffmann, ministrul culturii din R.D. Germană, Ţogrtin 
Namsrai, membru supleant al C.C. al P.P. R.M., ministrul culturii din R.P. 
Mongolă, Józef Tejchma, membru al Biroului Politic al C.C. al P.M.I.P., vi-
cepreşedinte al Consiliului de Miniştri, ministrul culturii şi artei al R P. Polo-
ne, László Orbán, membru al C.C. al P.M.S.U., ministrul culturii din R.P. 
Ungară, Piotr Demicev, membru supleant al Biroului Politic al C.C. al 
P.C.U.S., ministrul culturii din U.R.S.S., şi Hoang Minh Giam, ministrul cul-
turii din R.D. Vietnam. La primire au luat parte tovarăşii Cornel Burtică, 
membru al Comitetului Politic Executiv, secretar al C.C. al P.C.R., Dumitru 
Popescu, membru al Comitetului Politic Executiv, secretar al C.C. al P.C.R., 
preşedintele Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste, Ştefan Andrei, mem-
bru supleant al Comitetului Politic Executiv, secretar al C.C. al P.C.R. […] 
Salutându-i pe oaspeţi, tovarăşul Nicolae Ceauşescu a exprimat satisfacţia 
conducerii de partid pentru întrunirea miniştrilor culturii din unele ţări socia-
liste, pentru realizarea în cadrul Consfătuirii a unui schimb de vederi, în spirit 
socialist, asupra problemelor dezvoltării artei şi culturii. Aceste schimburi de 
păreri – a spus secretarul general al partidului nostru – vor fi utile pentru acti-
vitatea fiecăreia din ţările noastre, vor contribui la întărirea prieteniei şi soli-
darităţii între popoarele noastre. Preocupările partidului nostru în acest 
domeniu izvorăsc din hotărârile plenarei din noiembrie 1971 şi ale Congresu-
lui al XI-lea”. Dan Grigorescu semnează Arta umanismului militant: „O 
artă care nu se mai poate îndreptăţi, cred, ca o martoră – oricât de pasionată ar 
fi ea – ci ca o participantă la istoria contemporană, aceasta mi se pare a fi 
condiţia creaţiei acestui timp al nostru. Dimensiunile societăţii noastre, pro-
funzimile sufleteşti ale constructorilor acestei lumi în care trăim nu se pot ex-
prima decât într-o artă dinamică, o artă rezultând din însăşi structura realităţii 
prezente. Spuneam şi cu un alt prilej că stilurile artei noastre sunt diverse, 
pentru că realitatea căreia îi dau glas e diversă. […] Respingând frivolitatea, 
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dorinţa de a plăcea cu orice preţ (chiar şi cu acela al unor concesii făcute 
«agreabilului»), artiştii cei mai de seamă din ţara lui Brâncuşi, artişti aparţi-
nând tuturor generaţiilor, afirmă crezul unei creaţii inspirate de om şi de fap-
tele sale, şi care se adresează omului”. Continuă dezbaterea Probleme ale 
criticii contemporane: Savin Bratu, Excesul şi absenţa teoriei critice: „O 
dezbatere critică, la care să ia parte în primul rând criticii activi în reviste, cro-
nicarii literari, judecătorii care se înfruntă în faţa publicului, ar fi, astfel, nea-
părat, un dialog întemeiat pe explicitarea sistemului implicit asumat de fiecare 
pentru justificarea activităţii sale. Cititorul solicitat între sentinţe diverse ar fi 
chemat să opteze lucid, asumându-şi critica pe care a găsit-o, în fundamentarea 
ei, cea mai convingătoare. Dar explicitarea cere, fireşte, argumente teoretice şi 
metodologice. Când o aflăm, în însăşi practica săptămânală a cronicii, respi-
răm uşuraţi. Putem să nu fim de acord cu Nicolae Manolescu, dar îi ştim punc-
tul de vedere, îi respectăm judecata şi ne delimităm de el în cunoştinţă de 
cauză; sau suntem de acord cu el pentru că îi împărtăşim punctul de vedere 
clar exprimat. Putem să nu fim de acord cu Gheorghe Grigurcu în cutare sau 
cutare apreciere, dar ştim că acest critic îşi asumă subiectivitatea şi nu ne 
simţim obligaţi să-l urmăm: îl putem citi cu plăcere şi să ne formăm judecata 
independent de el, apelând la sistemul de lectură pe care ni l-am apropiat. Şi 
aşa mai departe”. Mihai Gafiţa, Pledoarie pentru Zoil: „Zoil a rămas în lite-
ratură expresia criticului invidios călăuzit pe voluptatea rea a negaţiei. De două 
milenii şi aproape jumătate el e dat drept exemplu prin opoziţie; literaţii stig-
matizează şi azi cu numele lui pe cel cei ce judecă aspru operele lor. Ei sunt 
«Zoilii», răutăcioşii, invidioşii. Neputând ei înşişi scrie – atunci critică, adică 
neagă! […] Se pare că şansa criticii trebuie judecată şi din acest unghi. Se pare 
că umanitatea are nevoie de tot felul de critici (judecători) ai Iliadelor şi Odi-
seelor sale. Iată însă că, prin istorie, prin timp, l-a dus şi-l duce cu ea – fie şi 
târându-l – numai pe Zoil”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie despre An-
tim Ivireanul, scriitorul. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu textul 
Antientropia şi finalitatea: „Libertatea este opusă hazardului şi întăreşte nece-
sitatea care s-ar distruge fără putinţă de discernere, de alegere şi mobilitate 
caracteristică libertăţii. Noua finalitate, dramatică în desfăşurarea ei, reunifică 
lumea pe alte baze şi ne face să înţelegem de ce omul şi conştiinţa lui nu este o 
întâmplare, ci un sens ascuns al naturii înseşi”. În virtutea dreptului la re-
plică, Marian Popa publică Dacă ignorăm ignoranţa: „N-am ignorat niciodată 
o anumită particularitate a personalităţii tovarăşului Adrian Marino: şi anume 
orgoliul anticipativ. Tovarăşul Marino a descoperit înaintea altora câte o idee 
sau a enunţat-o înaintea tuturor. Dar dânsul nu se mulţumeşte cu atât: întreaga 
noastră suflare critică trebuie să nu ignore ceea ce dânsul n-a ignorat. Dacă 
această pretenţie ar rămâne una strict individuală, atunci opiniile sale ar putea 
fi oricui indiferente, dacă nu «simpatice». Dar criticul amintit are uneori obice-
iul să-şi dramatizeze micile suferinţe personale la nivelul unor colective cărora 
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le devine în mod automat corifeul. Şi în felul acesta se pot naşte probleme pen-
tru dezbateri. Unele dintre fapte, aparent nesemnificative, stau însă chiar la 
baza unei cercetări ştiinţifice a fenomenului literar. Scriind despre propria mea 
muncă la Comicologie, răspunzând criticului Adrian Marino voi încerca să 
evidenţiez tocmai aspectele ştiinţifice ale problemei. Adică, folosind exact ace-
leaşi mijloace ca şi tovarăşul Adrian Marino, voi parcurge un itinerar exact 
invers celui care îi este familiar. […] În dezbaterea ce pare a se dezvolta în 
jurul criticii noastre actuale, nu ştiu care este rostul unui asemenea articol cum 
este cel semnat de Adrian Marino. Dar îl putem ignora? Şi poate fi ignorat to-
talitarismul autorului lui? Dacă tot ne ocupăm de ignorări, n-ar fi mai bine, 
tovarăşe Marino, să facem ceea ce am făcut şi până acum – adică se ne igno-
răm reciproc? Eu vă stau la dispoziţie”. Nicolae Manolescu semnează Ur-
mele omului, o cronică literară la volumele: Orizonturile vieţii în literatura 
veche românească de Doina Curticăpeanu (Minerva, 1975): „Doina Curtică-
peanu are incontestabil talent critic, lipsindu-i doar priceperea de a-l valorifica, 
adică practica scrisului, pe seama căreia trebuie puse astfel de stângăcii şi de 
întârzieri în amănunte. În critică, informaţia şi descrierea au sens numai întru-
cât pregătesc construcţia. Cartea aceasta de debut este scrisă cu darul cuvântu-
lui, împodobită cu splendide titluri (din care am utilizat unul pentru titlul 
articolului meu), asemenea unor vignete care sunt totodată şi definiţii critice, 
agreabilă şi serios documentată”. Magdalena Popescu, Postfaţă la Miron 
Costin, Letopiseţul Ţării Moldovei (Minerva, 1975): „Cu greu s-ar putea spune 
mai multe lucruri în mai puţine cuvinte decât face Magdalena Popescu. Rever-
sul medaliei fiind uşor de ghicit: transformarea criticii într-un, ca s-o copiez pe 
autoare, «abecedar al logicii literare». Nu ştiu dacă Magdalena Popescu va 
câştiga cu adevărat din această tendinţă a scrisului ei spre o structură tot mai 
rigidă. «Structuralismul» nu e oare, în esenţă, un nou didacticism?”. Citim 
recenzii: Lucian Raicu prezintă Utopia ninsorii de Marius Robescu (C.R., 
1975): „Volumul Utopia ninsorii (în continuarea celui precedent: Clar şi sin-
gurătate) confirmă în Marius Robescu un poet original şi profund, tânăr doar 
prin simţire şi vârstă, despre care merită să vorbim mai mult decât îngăduie 
cadrul de faţă”. Valeriu Cristea publică Un eseu epic, o prezentare a volu-
mului Blocul de marmură de Al. Simion (Eminescu, 1975): „Blocul de mar-
mură e un eseu epic politico-moral, care în zonele sale de iradiaţie ideatică se 
citeşte pe nerăsuflate”. În articolul Un tablou al poeziei contemporane, 
Mircea Iorgulescu recenzează Poezia românească contemporană 1950-1975 
de Al. Piru (Eminescu, 1975): „Caracteristic pentru Al. Piru este laconismul 
expresiv al simplei naraţii rezumative, socotită insuficientă sub raportul inter-
pretării, dar şi ca examen analitic, preţuind sau prelucrând idei şi intuiţii ce nu-
i aparţin, cu o bună totuşi, dacă nu chiar excelentă, alegere a «surselor» celor 
mai sigure, această critică impune sobrietate şi reţinere. […] Poezia româ-
nească contemporană 1950-1975 este o lucrare pentru mulţi utilă şi nu în ul-
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timul rând încântătoare ca literatură”. În Prima verba citim Albastru de La-
urenţiu Ulici, o prezentare a volumului Alarhos de Nicolae Mocanu (Dacia, 
1975): „Criza narcisistă, întru câtva neobişnuită la cei 19 de ani ai poetului, 
fiind mai curând un apendice al primei tinereţi, e, totuşi, trecătoare. Deocam-
dată însă ea îi dictează lui Nicolae Mocanu atitudinea lirică, îi determină ex-
presia: delicată, epitetică, de o anume suavitate, cu puţine metafore şi mai 
multe comparaţii simple”. Al. Paleologu publică eseul Punctul pe i la Paul 
Zarifopol. În Cartea străină, Nicolae Balotă scrie despre Epica scriitorului 
bulgar Emilian Stanev, despre romanul Antihrist apărut în traducerea lui C.N. 
Velichi şi Ion Popescu. Din Prezenţe româneşti reţinem: „La al XI-lea Con-
gres A.I.C.A., desfăşurat la Varşovia între 8 şi 16 septembrie, criticul Dan Hă-
ulică, redactor-șef al revistei «Secolul 20», a fost ales vicepreşedinte al 
Asociaţiei Internaţionale a Criticilor de Artă”. Versuri semnează: Vasile 
Nicolescu (Ars poetica; Parcă…), Gabriel Iuga (Fântâna eternă), Dumitru 
Bălăeţ (Septembrie; Cocoşii de acasă; Memorie cu violină; Ocolit de lebede), 
C.D. Zeletin (Chiar şi clintirea unui gând mă doare…; Nelinişte; Musica 
aperta), Livia Bacâru (În tiparniţă; Năpăstuirea). Din proză citim Des-
părţirea de Dana Dumitriu. În traducerea Sandei Vidrighin citim din Proză 
cehoslovacă pe scriitoarea Marie Podešvová (Fereastra). Sub titlul Poeţi 
contemporani citim: Darie Novăceanu traduce din scriitorii din Republica 
Cuba: Nicolás Guillén (Execuţie), Fayad Jamis (Se poate întâmpla), Roberto 
Fernández Retamar (Notă), David Chericián (Omul). Nicolae Nicoară sem-
nează traducerile din poeţi din R.D. Germană: Roze Nyland (Cântec despre 
vis), Wolfgang Trampe (Rugăciune), Henryk Keisch (Predică; Originea ne-
dreptăţii sociale). Poeţii din R.P. Mongolă sunt traduşi de Victor Tulbure şi 
Alexandru Ivănescu: Dalantain Tarva (Călăreţul), Cioijilin Cimid (Flautistul). 
Gelu Păteanu traduce din poeţii din R.P. Ungară: Fodor József (Istorie cânt 
anii pe care i-am trăit), Simon Lajos (Vezi, draga mea). Marcel Mihalaş 
tălmăceşte din creaţia poetului din R.P. Polonă: Zbigniew Herbert (Îşi potrivea 
părul; Coborâş; Elegia lui Fortinbras). Victor Tulbure şi Raluca Tulbure 
traduc poeziile poetului din R.D. Vietnam, Cam-Tbo (Cântecul păsării şi al 
fetiţei) precum şi Două cântece populare din timpul războiului (Până când?; 
Legământul). Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta La mormântul lui 
Goya. Darie Novăceanu traduce Din lirica mexicană: Octavio Paz (Prover-
be), Xavier Villaurrutia (Inventarea adevărului), Carlos Pellicer (Să se închidă 
uşa aceasta…), Guillermo Fernández (Scrisoare din Nonoalco). 

 
26 septembrie  

● [„Contemporanul”, nr. 39] Despre cartea de versuri a lui Dragoş Vrân-
ceanu, Cloşca cu puii de aur, Dumitru Micu afirmă: „Înmagazinând roada a 
patru decenii de travaliu pe teritoriul poeziei, Cloşca cu puii de aur propune 
unei meritate atenţii o prezenţă care, aşa cum judicios opinează Eugen Barbu 
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într-o cronică a sa, reprodusă fragmentar, împreună cu alte referiri critice, la 
sfârşitul volumului, «nu poate fi neglijată în peisajul nostru poetic»”. Dan 
Grigorescu semnalează apariția Jurnalului lui Lev Tolstoi: „Dar ceea ce dă va-
loare confesiunii sale e tocmai neabătuta, patetica sinceritate a uriaşului care se 
torturează, încercând să se regăsească şi care face din romanele lui o continua-
re firească a Jurnalului. Prin traducerea clară şi simplă a Janinei Ianoşi, luăm, 
de fapt, cunoştinţă de o carte admirabilă de literatură, şi nu doar cu un simplu 
document biografic”.  

● [„Cronica”, nr. 39] Sub semnătura Cronica apare editorialul O societa-
te a muncii, a creaţiei: „Trăim, de aproape două săptămâni, febrilitatea înce-
puturilor unui an şcolar nou, concomitent cu pregătirile pe care le fac teatrale, 
filarmonicile, majoritatea instituţiilor de cultură, pentru o nouă stagiune. Sunt 
zile luminoase, şi nu numai pentru că soarele ni s-a arătat încă prietenos, ci şi 
pentru că, în lumina acestui septembrie de nădejdi şi de hotărâri noi, drumuri-
le ce ni se deschid apar mai limpezi, mai precis conturate decât în trecut. Cul-
tura românească are a îndeplini, în perioada ce începe, un rol amplu şi 
profund în perfecţionarea omului şi a societăţii noastre. «Deschiderea anului 
de învăţământ − sublinia tovarăşul Nicolae Ceauşescu, secretarul general al 
partidului, în cadrul cuvântării pe care a rostit-o recent la Craiova − marchea-
ză şi noul cincinal în care va începe să înveţe promoţia 1975-76. Sperăm că 
acest an de învăţământ va avea rezultate care să constituie un exemplu pentru 
toate celelalte sectoare de activitate»”. Liviu Leonte semnează Junimismul 
în atenţia criticii, o cronică literară la Critica literară junimistă de Dan Mă-
nucă (Junimea): „Un plus de spirit critic, o mai accentuată delimitare de punc-
tele de vedere din epocă şi de cele ulterioare ar fi dus la o mai conturată 
evidenţiere a rolului Junimii în istoria noastră culturală. Atunci când, în mod 
justificat, se contestă izolarea Junimii în teoria «turnului de fildeş» nu se vede 
care e, totuşi, deosebirea faţă de punctul de vedere al lui Gherea; în problema 
autonomiei artei era necesară aducerea la zi a ideilor, cu contribuţia esteticii 
marxiste, tocmai spre a înţelege şi explica mai bine tezele maioresciene în 
contextul istoric şi cultural al epocii. Cu aceste rezerve, studiul lui Dan Mă-
nucă este o serioasă contribuţie la clarificarea teoriei literare junimiste pe ba-
za unei informaţii fără reproş”. Emil Manu vorbeşte despre Specializarea 
criticului. „Criticul, indiferent dacă s-a specializat sau nu într-un domeniu 
anume, într-o categorie de fenomene literare sau într-un autor, trebuie să aibă 
o perspectiva filozofică asupra literaturii, să o stăpânească sintetic şi numai 
după aceea să-şi manifeste rafinamentul pentru arabescuri sau particularităţi. 
Cu alte cuvinte nu există în fond o specializare de structură, ci una de rafina-
ment”. În Menţiuni critice citim: Gheorghe Simon scrie despre Apărăto-
rii de Aurel Șorobetea: „Noutatea acestei viziuni constă într-o convertire 
estetică a faptelor eroice consemnate, văzute din interior, ca efect al unor legi-
tăţi imperioase, creând acele spaţii de tensiune şi de meditaţie înaltă asupra 
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evenimentului istoric”. Aureliu Goci prezintă Bunul cetăţean Arhimede de 
Dan Mutaşcu: „Dan Mutaşcu rămâne totuşi poet − deşi încearcă să-şi ascundă 
cu orice chip vocaţia iniţială − în stilul intelectual şi neologistic (până la 
preţiozitate) plin de reluări şi paranteze”. Miron Blaga recenzează Hroni-
cul leatului 7481 de Dumitru Trancă (Dacia, 1975): „Foiletoanele şi faptele 
diverse ale lui Dumitru Trancă tratează fapte şi situaţii arhicunoscute, cărora 
autorul n-a reuşit să le dea şi o legiferare artistică, ba − mai mult − prin incon-
stanţa în stil − a reuşit să creeze o situaţie destul de penibilă scrisului său”. 
I.D. Lăudat publică Precizări în legătură cu biografia lui Tudor Arghezi: 
„Paginile documentare din «Manuscriptum» (nr. 2 (19), 1975 (anul VI), p. 
157-162) în care se puneau sub semnul îndoielii unele date din biografia lui 
Tudor Arghezi, au avut darul să mobilizeze pe un bun cercetător din Cărbu-
neşti-Gorj, profesorul Vasile Şega de la liceul care poartă numele poetului 
spre a verifica afirmaţiile respective. După un schimb de scrisori cu profeso-
rul Vasile Şega, am ajuns la concluzii cu totul diferite de ale autorului materi-
alelor din «Manuscrtiptum»”. Textul este însoţit de o Nota redacţiei: 
„Coroborate cu precizările lui Vasile Şega din «Luceafărul» (6 sept. 1975) şi 
cu comentariul lui Liviu Grăsoiu din aceeaşi revistă, nr. 37 din 13 septembrie, 
datele publicate de noi aici nu mai lasă nicio îndoială asupra locului naşterii 
scriitorului şi a familiei sale”. În File de arhivă Ion Munteanu scrie despre 
Sadoveanu la „Adevărul”, publicând nota apărută în două ziare bucureştene, 
„Adevărul” şi „Dimineaţa”, la 22 noiembrie 1936, când Mihail Sadoveanu a 
fost numit director politic. Din Moment reţinem: Întâlnirile „Cronicii”: 
„La Nicolina, întreprindere de fierbinte tradiţie muncitorească, revista «Cro-
nica» a fost reprezentată de dramaturgul Andi Andrieş, redactor-șef adjunct, 
şi Al. I. Friduş, redactor principal, precum şi de apropiaţii colaboratori Geor-
ge Lesnea şi Aurel Leon, care au răspuns cu amabilitatea lor dintotdeauna şi 
la această acţiunea a revistei”. Românii şi marea: „Universitatea «Al. I. 
Cuza», Universitatea «Albert Ludwig», Freiburg, Societatea «Mihai Emines-
cu», Muzeul de arheologie din Constanţa şi Uniunea Scriitorilor din România 
au organizat în cadrul celui de al XV-lea Colocviu al Societăţii «Mihai Emi-
nescu» din Freiburg o serie de comunicări având ca temă Românii şi marea. 
Lucrările colocviului se desfăşoară la Mangalia între 22-28 septembrie 1975. 
Comunicările prezentate, atât de oaspeţi, cât şi de istoricii şi criticii literari 
români, se referă la probleme de istorie românească veche, la cele de toponi-
mie, la arta străveche, la folclor, la motivul mării ca temă literară. Istoricul 
C.C. Giurescu şi-a ales subiectul: Continuitatea romanică şi românească în 
lumina toponimiei; Zoe Dumitrescu-Buşulenga: Imaginea mării în poezia ro-
mânească; Paul Miron: Das Meer in den frühen rumänischen Literatur; Mihai 
Zamfir: Marea la Lucian Blaga; Elsa Luder: Das Meer in der rumänischen 
Volksballade; Mircea Popa: Marea la simboliştii români; Gh. Ivănescu: Tră-
sături continentale şi trăsături mediteraneene în latina populară mesodacică 
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etc. Colocviul de la Mangalia evidenţiază încă o dată permanenţele culturii şi 
civilizaţiei noastre, pune într-o lumină nouă o temă de o mare vitalitate şi cir-
culaţie”. Decada culturii la Botoşani: „Oraş încărcat de poezie şi istorie, 
de trandafiri şi de fete frumoase, înconjurat de holde şi dornic de ploi fertile, 
Botoşanii şi-au consacrat zece zile din acest septembrie culturii, organizând 
un evantai de manifestări care au avut darul de a cuceri şi sensibiliza noi 
spaţii în dialogul dintre public şi creator. «Decada» s-a deschis vineri, 19 sep-
tembrie, în sala Teatrului «Mihai Eminescu» unde, după cuvântul rostit de 
tov. Ioan Papară, primarul municipiului, a urmat un recital de poezie. Au reci-
tat din creaţiile lor poeţii George Damian, Nicolae Turtureanu, Dumitru Ţiga-
niuc, Lucian Valea, precum şi membrii cenaclului literar din localitate (Gelu 
Dorian, Const. Bojescu, Dumitru Necşanu), iar un grup de actori (Despina 
Marcu, Iulian Voicu, Doru Buzea, Igor Hanca) «au dat glas» unor poeme din 
poezia clasică şi actuală. Ziua a doua a decadei a fost consacrată întâlnirilor 
cu cititorii. Eveniment inedit la întreprinderea de utilaje şi piese de schimb, 
unde pentru prima oară colectivul acestei uzine a avut ca oaspeţi un grup de 
poeţi. (Corneliu Sturzu, Lucian Valea, George Luca ş.a.). Concomitent, la 
Biblioteca municipală, elevii Liceului electroenergetic s-au întâlnit cu poeţii 
George Damian, George Lesnea, Nicolae Turtureanu, Dumitru Ţiganiuc, iar 
membrii cenaclului literar al elevilor au recitat din creaţiile proprii. Seara de 
autografe de la Librăria «Mihai Eminescu» a fost deschisă de tov. Gh. Jauca, 
preşedintele Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al judeţului Bo-
toşani, iar criticul Virgil Cuţitaru, redactor la Editura «Junimea», a făcut o 
succintă prezentare a realizărilor şi perspectivelor acestei case editoriale cu 
profil complex. Celelalte zile ale «Decadei culturii botoşănene» (consacrate, 
între altele, filmului, dansului, muzicii, ştiinţei şi tehnicii, artelor plastice, 
umorului, teatrului) au întregit o manifestare de largă rezonanţă, pentru care 
organizatorii (Comitetul judeţean şi Comitetul municipal pentru cultură şi 
educaţie socialistă), merită cuvântul nostru de laudă”. Versuri semnează 
Vasile Constantinescu (Peisaj cu cocori; Cu vântul la plimbare; Într-o frun-
ză; Bucurie; Când).  

● [„Orizont”, nr. 39] Un titlu înfipt pe prima pagină, ca un buzdugan de 
zmeu în poarta castelului, este cel al articolului de la rubrica „opinii”, Frumo-
sul în artă, semnat de N. Mărgineanu, dar al cărui conţinut sucombă într-o 
„peltea” ideologică: „Stările emotive pure, desprinse de tendinţele instinctive 
şi de valorile economice şi social-culturale, nu există deoarece rostul lor este 
tocmai discriminarea dintre Binele şi Răul din etică, Frumosul şi Urâtul din 
estetică [...] La oamenii sănătoşi sufleteşte şi integraţi în societate în mod co-
rect conştiinţa e sinteza supremă a vieţii lor, îndrumând astfel inconştientul, 
însuşi. [...] Originalitatea în deschiderea de noi drumuri şi domenii de cercetare 
şi interpretare este o condiţie de bază nu numai a valorilor estetice, ci şi a celor 
teoretice, uneori şi a celor etice şi politice”. C. Ungureanu, la rubrica „fron-
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tispicii”, comentează universul prozei lui Laurenţiu Fulga, cel din volumul 
Straniul paradis, despre care notează: „S-ar putea vorbi, lângă această carte, 
despre iluminare şi iniţiere, despre modele literare şi mitologice, despre eros si 
thanatos, şi despre multe altele ce ar scoate în evidenţă locul pe care ea îl ocu-
pa în cadrul prozei moderne.” Poezie de Ion Rahoveanu, Irene Mokka şi 
Adina Iuga. Proză de Horia Vasilescu, Şoseaua ca un şarpe alb-gri... 
George Bulic îi traduce din poezia iugoslavă pe poeţii Vesna Parun, Ivan V. 
Lalić și pe Kajetan Kovič.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 251] Comunistul, eroul artei 
noastre de George Genoiu, pe prima pagină – sau cum luptăm cu inerţia in-
conştientă şi rezistenţa conservatoare: cei doi monştri „inerţia şi conservato-
rismul… sunt în fiinţa noastră… ele mimează ordinea şi disciplina, cochetează 
cu spiritul revolutionar, se furişează în dogme, în lozinci, în dezinformări, în 
scaunul confortabil, în duplicitatea individului… Aşa cum omul se află în 
mişcarea absolută a procesului de devenire, mediul său înconjurător trebuie să 
cunoască acelaşi efort. Această înfruntare a omului cu sine şi cu mediul ambi-
ent, declanşată de o criză firească, sinceră, nu înseamnă oare un act lucid al 
angajării eroului comunist în istorie? Prin atitudinea sa activă eroul comunist 
nu devine un model?” Romul Munteanu la rubrica de carte străină, o pre-
zentare a lui Antonio Gramsci. Nicolae Mihăescu, O carte şi o semnificaţie: 
Al. Graur, Alte etimologii româneşti. Încercarea scriitorului de E. Manu 
comentează jurnalul lui Tudor Ţopa, în care îşi povesteşte „promisiunea de a 
scrie un roman”, deci cartea devine „jurnalul unui posibil roman, jurnalul unei 
pasiuni: literatura”. Polemic şi de larg interes Un chelner la Paris, semnat 
Obiectiv (probabil Eugen Barbu) despre fuga lui Ben Corlaciu în Franţa şi 
apariţiile sale de la „Europa Liberă”. „De câteva săptămâni, ultimul personaj 
din şleahta penibilă cu care s-a pricopsit Occidentul în materie de români, Dl 
Ben Corlaciu, şi el «alegând libertatea», plictisit de suferinţele din România 
(n.b. „sărăntocul” care se vaită la Paris de „mizeria” din România, lăsând în 
ţară, pe lângă doi copii şi o soţie, şi câteva case şi maşină şi…) a început să le 
denunţe la postul de radio Şanţ, cum i se spune cu humor în România. Cine ar 
fi acest proaspăt junior al echipei d-lui Noel Bernard? Este el un campion al 
moralităţii, un distins rezistent care a suferit vreodată pentru o idee sau avem 
de-a face cu o altă otreapă aciuată în saloanele domnului Mămăligă? Cu numai 
câteva luni în urmă, în ședinţele de Partid de la US, Ben Corlaciu făcea mare 
caz de apartenenţa sa la grupul «Albatros», grupare de stânga în anii ilegalităţii 
P.C.R. Cu acest bagaj de «ilegalist» el şi-a terorizat, ca şi alţii la timpul lor, 
colegii, lucru care i-a adus câteva premii literare şi reeditări ale unei opere 
submediocre…” Sub pretextul că e tuberculos, fostul ospătar de la Galaţi (fiu 
al unui chelner) „fura feţele de masă de la Café de la Paix şi Capşa şi ajungea 
la închisoarea Văcăreşti”, după ce trăise ca gigolo în aventura cu o scriitoare 
vârstnică, Ronsarda Castro. Mai târziu, în timpul meselor comune cu Dimitrie 
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Stelaru şi Constant Tonegaru, ,,Ben Corlaciu colecţionează versuri ocazionale 
ale acestor doi poeţi şi le publică peste ani cu numele său”. „Specializat în fur-
tişaguri diverse”, carierist de meserie, monument de ignoranţă (nu avea stu-
dii), suspectat de a fi agent al Siguranţei, simulant de profesie, ,,acuzând ba un 
cancer, ba o tuberculoză” (de altfel, în ultimii trei ani Ben Corlaciu mergea la 
Paris pentru a-şi îngriji „cancerul pulmonar”), numitul Corlaciu „a reuşit me-
reu să înşele buna credinţă a tuturor celor din jurul său (n.b. a furat şi un ma-
nuscris de la Mihai Pop, poet marinar, apărut în versiunea lui Ben Corlaciu 
drept Timpii de aur)... lucru pe care îl încearcă acum şi în capitala Franţei, ju-
când rolul de oprimat.” 
 
27 septembrie  

● [„Flacăra”, nr. 38] Victor Ionescu publică poezia Cântecul pâinii. 
Traian Stoica anunţă că Cenaclul „Flacăra” şi-a reluat activitatea şi pre-
zintă pe scurt ediţiile 84 şi 85. George Arion publică un amplu articol poli-
tic intitulat Din agenda de lucru a preşedintelui, precum şi un reportaj intitulat 
Platforma de foraj marin. O nouă izbândă a tehnicii româneşti. În Flacăra 
literară, George Arion publică Echilibru şi rafinament artistic, un portret bio-
bibliografic dedicat poetului Vasile Nicolescu. În Cap limpede, sunt publi-
cate o serie de note despre o primă parte a unui serial dedicat lui Ion Vinea, 
publicat de Eugen Simion în numărul din 20 septembrie al revistei „Luceafă-
rul”, tot din această revistă fiind semnalată ancheta intitulată Moralitatea criti-
cului literar. Este citat Nicolae Manolescu care, în numărul 9 al revistei 
„Convorbiri literare”, răspunde la întrebarea dacă „sunt multe şi mari sufe-
rinţele unui critic literar”. Se semnalează, în numărul 8 al revistei „Familia”, o 
pagină dedicată de Alexandru Andriţoiu lui Ion Barbu. Dan Vlad Ionescu 
publică Traducerile ˗ un simplu succes de librărie? Cornel Moraru, în 
Demnitatea poeziei, prezintă culegerea Starea poeziei de Nichita Stănescu, ce 
„ni-l arată pe Nichita Stănescu în postură de «clasic»; ceea ce, trebuie să recu-
noaştem, era greu de anticipat cu vreun deceniu în urmă. Totuşi poetul nu e 
mai puţin derutant ca înainte. Nici nu ni se pare fixat încă într-o formulă crista-
lizată, în ciuda timbrului extrem de original. Adică valoarea nu e întotdeauna 
pe deplin exprimată şi mai depinde în oarecare măsură de impactul momentan 
cu critica şi cititorii. Nu numai poet, Nichita Stănescu e un mit al poeziei tine-
re”. Criticul mai apreciază că „la fel ca alţii din generaţia sa, Nichita Stănescu 
a descoperit mai întâi demnitatea poeziei. De aceea s-a descoperit (nu numai la 
început) mai greu pe sine. Încât poetul trebuie situat şi în relaţie cu structurile 
unui lirism care transcende simpla originalitate. «Poetul ca şi soldatul/ nu are 
viaţă personală» − sună nişte versuri. În dialog cu sine ori cu marile modele, 
Nichita Stănescu e un excelent interpret de partituri dificile, pe care le asimi-
lează într-o notă de prospeţime şi rafinament. Conştiinţa sa artistică (cu totul 
singulară în lirica de azi) face posibilă poezia ca stare. Poetul este un naiv lu-
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cid, cu înclinaţie (discret cultivată) către ironie şi grotesc”. În România ne-
muritoare, Dan Mutaşcu publică poezia Bălcescu înviind. În suplimentul 
Racul (75), Teodor Mazilu publică E bine să fie în casă. În Ridendo, Ion 
Băieşu publică schiţa Nervi.  

● [„Luceafărul”, nr. 39] Nicolae Dragoş semnează textul Cultură şi edu-
caţie: „Asemenea tuturor creatorilor din ţara noastră, a iubitorilor literaturii şi 
artei, am remarcat recent, cu prilejul primirii la tovarăşul Nicolae Ceauşescu a 
participanţilor la lucrările Consfătuirii miniştrilor culturii din ţări socialiste, 
aceeaşi atenţie şi preocupare faţă de destinele culturii noastre, faţă de dezvolta-
rea colaborării culturale cu ţările socialiste, faţă de înscrierea literaturii şi artei 
româneşti în circuitul literaturii şi artei lumii”. Voicu Bugariu continuă stu-
diul despre Poezie şi opţiune politică: „Aflat, nucleu ferm, în centrul poeziei 
lui Dumitru Popescu, idealul comunist al omului generează vibraţii moraliste 
de o rară intensitate. Primul volum (Pentru cel ales, 1968) începe printr-un 
avertisment semnificativ. În el poetul arată că versurile sale sunt nişte trepte 
spre un om ideal, aparţinând viitorului. Este o viziune ce conţine ideea conti-
nuităţii cu generaţiile următoare, exprimând şi un elan spre situaţia privilegiată 
a obiectivării, a depăşirii condiţiei de om individual”. Despre Tinereţea Lu-
ceafărului scrie Alexandru Balaci: „Cu multă vreme în urmă am susţinut, timp 
de patru ani de zile Cronica revsitelor, săptămânal la radio. Am rămas de 
atunci cu obiceiul de a citi cu atenţie toate periodicele, şi nu numai literare, 
care apar în ţara noastră. [...] Fac aceste precizări pentru a-mi justifica dreptul 
de a transmite, în cunoştinţă de cauză, felicitări călduroase colectivului re-
dacţional al revistei Luceafărul, cu prilejul apariţiei celui de-al 700-lea număr 
al său”. De volumul de versuri al Constanţei Buzea, Ape cu plute, se ocupă 
M. Ungheanu: „Critica a fost câştigată devreme de poezia Constanţei Buzea, 
poeta scrie şi publică, oricât ar părea de necrezut, de aproape douăzeci de ani, 
şi i-a urmărit cu atenţie evoluţia. A fost frapată de la început de concentrarea şi 
gravitatea acestei poezii, sesizată de obscurităţile ei pe care n-a întârziat să i le 
reproşeze, ca şi de inegalităţile dovedite uneori în chiar cuprinsul aceleiaşi po-
ezii. Acum aceste observaţii încep să devină de domeniul trecutului. Ceea ce i 
s-ar putea reproşa astăzi este că se lasă furată de muzica şi mecanica versului 
prelungindu-i viaţa şi dincolo de sfârşitul firesc”. C. Djigola realizează un 
Grupaj despre Biografia debuturilor. Sunt intervievaţi: Florenţa Albu, Grigore 
Arbore, Mircea Dinescu, Gabriela Melinescu, Sânziana Pop, Sorn Titel, M. 
Ungheanu, George Bălăiţă, Dan Zamfirescu. Florenţa Albu, O bună parte 
din biografia mea literară: „– Faceţi parte dintr-o mai veche promoţie de de-
butanţi ai revistei, cea cu care «Luceafărul» a pornit la drum. − E o etapă mai 
puţin cunoscută. Revista al cărui spirit director era Mihu Dragomir a impus o 
linie şi un stil. Remarcabilă în vechea revistă este rubrica «Dintre sute de ca-
targe» susţinută de Mihu Dragomir, superioară din multe puncte de vedere prin 
lărgirea de vederi, spirit pedagogic, comprehensivitate, majorităţii rubricilor 
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similare pe care revistele noastre le-au promovat după aceea. – Vorbiţi-ne des-
pre acest «Luceafăr» mai vechi şi mai puţin cunoscut. – Nu răspunsuri, mai 
potrivită mi se pare confesiunea; închipuindu-mi toate generaţiile revistei adu-
nate, simbolic, la o masă rotundă, fiecare cu amintirile, succesele, amiciţiile; 
fiecare avându-şi «Luceafărul» ei! [...] În urmă cu 17 ani, apărea primul nu-
măr. Debutasem de fapt în paginile «Tânărului scriitor» sub oblăduirea lui Mi-
hu Dragomir, entuziastul maestru, prietenul începuturilor noastre, cel căruia 
atâţia îi datorează măcar câteva rânduri de bun venit în Poezie; măcar câteva 
sfaturi inimoase, măcar câteva însemnări pe filele mâzgălite cu versuri şi iar 
versuri – o, entuziasta, sublima lor imperfecţiune, admonestată cu înţelegerea, 
cu exigenţa celui mai mare!”. Grigore Arbore, Şi-a făcut din noutate un 
mod de a exista: „1. – Ce ne poţi spune, Grigore Arbore, despre revista «Lu-
ceafărul», revistă la care ai debutat? – În anii debutului meu la «Luceafărul» 
era singura revistă care în mod constant se preocupa de promovarea debu-
tanţilor, în bună măsură, ponderea ei în viaţa culturală de acum 10-12 ani era 
determinată de prezenţa unui grup de tineri scriitori dintre care nu puţini au un 
loc deja fixat în literatura contemporană. La alegerea pentru debut în revista 
«Luceafărul» au mai contat, ca să spun aşa, şi alte fericite constante, cum ar fi, 
printre altele, şi existenţa unei redacţii foarte comprehensivă faţă de stângăciile 
debutanţilor şi dispusă să le tolereze, fiind conştientă că sunt fructul unei 
inexpereinţe, pe de altă parte ducerea, de către conducerea revistei, a unei poli-
tici redacţionale, coerente. Fără niciun dubiu, «Luceafărul» a fost între anii 
ʼ60-ʼ70 cea mai interesantă revistă de literatură, deoaree şi-a făcut din noutate 
un mod de a exista”. Mircea Dinescu, Prima apariţie poartă în sine un risc: 
„– Ai fost unul din copiii de suflet ai revistei «Luceafărul». Pe vremuri locul 
acesta îl avea Adrian Păunescu. Ce a însemnat revista «Luceafărul» pentru 
tine? – Cum nu e de-ajuns să te naşti, tot aşa nu e de-ajuns să debutezi. În lite-
ratură prima probă de foc e cea mai simplă şi de obicei cea mai plăcută. Mese-
ria de scriitor pare atunci o înlănţuire de succese continue şi de strângeri de 
mâini colegiale. [...] Realitatea se va dovedi pe parcurs mult mai spinoasă şi 
numai naivii şi rău intenţionaţii pot invidia pe cei ce şi-au asumat această me-
serie. [...] Pe vremuri circula zvonul că cine nu debutează în «Luceafărul» nu 
va purta aura poetului adevărat. Dar prima apariţie include în sine un risc în 
care atât revista cât şi autorul sunt implicaţi. În listele (la modă şi atunci) cu 
tineri poeţi în care figuram şi eu erau nume de care azi nu se mai ştie aproape 
nimic”. Gabriela Melinescu, Trebuie să ştiu să pierd dacă vreau să fiu un 
om adevărat. „– Ai debutat la revista «Luceafărul», şi se pare că articolul, 
intitulat «Evrica», găzduit de revistă şi semnat de Demostene Botez, care 
anunţa descoperirea unui autentic talent, a atras atenţia tuturor asupra Ga-
brielei Melinescu. – Am debutat la «Luceafărul» condus de poetul Mihu Dra-
gomir la rubrica «Dintre sute de catarge» şi apoi la rubrica «Steaua fără nume» 
prin 1959, cred. Era redactor Teodor Balş, căruia îi port şi astăzi nespus de 
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mult respect pentru că nu m-a iertat niciodată când poeziile mele erau proaste 
şi pentru că a avut multă răbdare să-mi explice pentru ce nu sunt publicate. [...] 
Mai era în redacţie şi Ion Gheorghe care a fost drept, cu înalt simţ moral; nu 
minţea niciodată pe nimeni, nu flata pe nimeni... Deci, articolul lui Demostene 
Botez a venit târziu, după ce eu înţelesesem că adevărul despre mine este de 
preferat minciunii. Am fost fericită că poetul a scris: «Evrica»”. Sânziana 
Pop: „– Știm că eşti legată de revista «Luceafărul» într-un chip mai direct de-
cât alţii, înainte de debut. Totuşi, cum a avut loc debutul? – Am urcat în man-
sarda revistei «Luceafărul» pe două scări complet diferite. Una ducea la secţia 
de corectură, cealaltă la proză. Făceam corectură de noapte la una din gazetele 
care se tipăresc la «Casa Scânteii», când nea Gelu Stoicescu, corectorul şef de-
atunci şi de azi al «Luceafărului» m-a anunţat că la ei s-a ivit un post vacant: 
poetul Ion Gheorghe tocmai promovase de la şpalt în redacţie. Pe urmele unui 
atât de ilustru predecesor m-am grăbit să solicit postul şi perioada aceea îmi 
apare şi astăzi în minte ca cea mai năvalnică din viaţa mea: cât zel şi câtă stră-
danie am depus atunci pentru a descoperi greşelile de corectură! [...] La secţia 
de proză a revistei am ajuns după un vis pe care întâi l-am visat şi pe urmă l-
am scris. Cum singurul om de litere pe care îl cunoşteam pe atunci era Ion Do-
du Bălan, fostul meu profesor de la filologie, am alergat la el, la «Luceafărul». 
Textul s-a tipărit chiar în numărul din săptămâna aceea şi tutorele meu literar 
m-a prezentat celui ce spusese da: în penumbra odăii şedea un bărbat fără faţă 
dar cu o privire ca lama unui cuţit. Era Ştefan Bănulescu. Am avut norocul 
acesta, ca un mare scriitor al literaturii române să-mi spună, înclinându-şi făp-
tura ca fumul: aveţi talent!”. Sorin Titel, Mai ales redactorul de la secţia de 
proză: „– Care e «povestea» debutului lui Sorin Titel? – Am debutat la «Tână-
rul scriitor». La scurt timp după debutul meu, revista s-a transformat în «Lu-
ceafărul». Povestirea se chema Drumul şi era vorba în ea despre un şofer care 
are revelaţia propriei lui singurătăţi. În vremea aceea vedem multe filme neo-
realiste şi eram probabil foarte influenţat de ele. Era prima povestire pe care 
am scris-o în viaţa mea. La redacţie a ajuns prin intermediul unui coleg, mai 
introdus ceva ca mine în viaţa literară. Am uitat însă s-o semnez. Peste câteva 
zile m-am dus să mă interesez de ea şi atunci, în toamna anului 1956, am urcat 
pentru prima oară treptele clădirii de pe Ana Ipătescu. M-a primit Gica Iuteş, 
căreia îi datorez în mare măsură «cariera» mea de scriitor. Ea mi-a citit prime-
le povestiri, verdictul ei a fost pentru mine literă de lege mult timp. Colabora-
rea mea la revista «Luceafărul» s-a realizat, ani de zile, prin intermediul ei. 
Dacă mulţi debutanţi de astăzi ar avea şansa să întâlnească un redactor ca Gica 
Iuteş, sunt convins că evoluţia lor literară s-ar defăşura firesc, fără prea multe 
accidente. Gica Iuteş era un redactor care a ştiut să se bucure ori de câte ori i-
am adus din comuna Cârpa, unde eram profesor suplinitor, o nouă povestire, 
un om franc, în stare să-mi refuze o proză proastă fără să mă jignească. Iată 
pentru ce, pentru mine, revista «Luceafărul» a fost mai puţin redactorii-şefi 
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care s-au perindat la conducerea ei, ci mai ales redactorul de la secţia de proză, 
Gica Iuteş om pe care îl stimez şi iubesc. Mai târziu, Ştefan Bănulescu mi-a 
oferit cu multă generozitate «spaţiu» în revista pe care a condus-o într-o anu-
mită perioadă, aceasta întâmplându-se când nu mai eram un debutant. – Se 
poate afirma un scriitor fără «asistenţa» unei reviste? – Un scriitor nu se poa-
te afirma fără să fie sprijinit, lansat şi «susţinut» de o revistă şi, din acest punct 
de vedere, bineînţeles că «Luceafărul» – şi mai târziu «Tribuna» şi «România 
literară» – au «partea lor de vină» în ceea ce priveşte formarea mea ca scriitor. 
Din fericire am debutat într-o perioadă în care critica dădea dovadă de un deo-
sebit interes visavi de proza şi poezia celor tineri, o perioadă în care era relativ 
destul de uşor să te lansezi, poate, uneori, prea uşor, astfel se şi explică dis-
pariţia pe parcurs a unor scriitori afirmaţi atunci, dar în acelaşi timp de ce să n-
o spunem? – şi confirmarea, în timp, a talentului altora. Toţi ochii, într-un fel, 
erau îndreptaţi spre scriitorii tineri de atunci, toate reflectoarele criticii erau 
îndreptate spre ei şi aşa s-au impus, într-un timp relativ scurt, scriitorii de pri-
ma mână de astăzi, un Nichita Stănescu, D.R. Popescu, Fănuş Neagu, prezenţi 
în revistă cu pagini întregi de poezie sau proză, publicaţi masiv atât în «Lucea-
fărul» cât şi în celelalte reviste. Tonul uşor nostalgic pe care îl resimt stercu-
rându-se în cele spuse de mine, îşi găseşte, cred, o explicaţie: nutresc adică 
într-un fel convingerea că revistele publică în momentul de faţă totuşi prea 
puţină proză în general, şi în particular scrisă de tineri, în ciuda eforturilor pe 
care revista «Luceafărul» de astăzi o face oferind cât mai mult spaţiu celor ti-
neri. Ar fi probabil necesară o mai mare curiozitate şi, de ce n-am spune-o, mai 
multă generozitate şi din partea celorlalte reviste. Revista tinerilor scriitori nu 
priveşte la urma urmei exclusiv revista «Luceafărul»! Fac această paranteză 
gândindu-mă la debutul meu, la cei care au citit atunci cu deosebită atenţie 
încercările mele, la generozitatea pe care ei mi-au arătat-o, la seriozitatea cu 
care m-au îndrumat. Şi nu numai numele Gicăi Iuteş îmi vine în minte, ci şi cel 
al lui Dumitru Micu, Mircea Zaciu, S. Damian precum şi al altora. Prozatorul 
pe care mi l-am simţit cel mai aproape – şi nu numai în perioada debutului, ci 
şi astăzi – este George Bălăiţă. Numele noastre au fost adesori alăturate în pre-
să, prilej de bucurie pentru mine şi sper că şi pentru bunul meu prieten, a cărui 
carte minunată, Lumea în două zile, confirmă atât de strălucit părerea absolut 
superlativă pe care o am despre talentul său”. M. Ungheanu, «Luceafărul» a 
fost un fel de ucenic vrăjitor: „1. Ce te-a adus către revista «Luceafărul»? 
Cum te-a primit şi cum era atmosfera degajată de ea? – Nu mi-am pus nicio-
dată întrebarea. «Luceafărul» era o revistă mai puţin rezervată faţă de tineri, 
mai deschisă în general. Pot spune că redactorii acelui «Luceafăr» pe care l-am 
cunoscut eu avea marota descoperirii şi lansării de tineri. Revista mă atrăgea şi 
mă respingea în egală măsură. Este o publicaţie efervescentă, plină de semnă-
turi promiţătoare, astăzi unele din ele prestigioase, dar generozitatea ei se în-
vecina adesea cu lipsa de spirit critic. Se publica orice tânăr talentat, indiferent 
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de formulă, orientare etc. O largheţe care s-a întors, la un moment dat, împo-
triva revistei, după cum şi revista s-a întors, la un moment dat, împotriva uno-
ra pe care i-a lansat. «Luceafărul» a fost un fel de «ucenic vrăjitor» care a 
ştiut doar să declanşeze un mănunchi de forţe literare dar nu să le şi îndrume. 
De altfel, nu e întâmplător faptul că revista străluceşte mai ales prin ceea ce a 
lansat şi susţinut în materie de poezie, decât în materie de critică sau de proză, 
chiar dacă nici aici debuturile nu sunt neglijabile. Paradoxal, revista era con-
dusă în acea perioadă, de un prozator! Istoria literară din ʼ58 încoace, nu se 
poate face fără a ţine seamă de contribuţia «Luceafărului» care a promovat 
câţiva dintre scriitorii cei mai cunoscuţi şi iubiţi de astăzi. 2. Din debutant, ai 
ajuns de două ori cronicar literar al revistei. Care a fost drumul până aici? – 
Punctul de plecare – descoperirea unui climat de încredere faţă de noii veniţi. 
Pe atunci răspundeau de secţia de critică Ion Dodu Bălan, Alexandru Oprea, 
Marin Bucur. Ţin minte unul din articolele mele publicate atunci: Debuturi şi 
poncife, în care semnalam cum ponciful se plimba ca o ştafetă dintr-un volum 
în altul. Din păcate, al doilea articol, pentru care primul nu era decât o pregă-
tire, Poncifele consacraţilor, a părut inoportun revistei şi am fost sfătuit să 
nu-l mai scriu. L-am scris totuşi fără a reuşi să-l public vreodată undeva. Re-
vista îşi avea şi ea fatalele ei limite, care erau, cred, ale epocii. Munca la pri-
ma revistă de provincie a acelui moment, e vorba de «Ramuri» şi cea, nu mai 
puţin acaparantă, din redacţia «Scânteii tineretului», m-a absorbit apoi şi m-a 
îndepărtat de revista «Luceafărul». Era vremea în care revista se lupta cu pro-
pria ei progenitură. O experienţă completă mi-a oferit «Luceafărul» în anii 
1968-1969 când am lucrat chiar în redacţie şi am ţinut cronica literară a revis-
tei. Eram de părere că ceea ce are de recuperat revista după multe critici ce-i 
fuseseră aduse era o mai dreaptă poziţie a sectorului ei de critică. S-a optat 
însă în schimb pentru o revistă devălmaşă, numai că devălmăşia aranja mai 
puţine persoane ca înainte şi revista devenise cu mult mai puţin generoasă 
decât fusese. Dintr-o revistă «deschisă» a devenit o revistă «închisă». Încerca-
rea de a cultiva constant o echipă de tineri critici, Magdalena Popescu, Dan 
Dumitriu, Florin Manolescu, Mircea Iorgulescu, Dan Cristea, Ion Madoşa, 
Mihai Vornicu şi alţii s-a izbit de o rezistenţă nebănuită, iar echipa a fost pul-
verizată. Şi iarăşi m-am îndepărtat de revistă. 3. – Un critic poate pecetlui 
soarta unei cărţi, şi, implicit, a autorului ei. Ţi-ai pus girul semnăturii deasu-
pra unui nume necunoscut încă trecându-l la rubrica Debut? – La ora de faţă 
există un fel de pâlnii imense cum sunt cele făcute să capteze energia razelor 
de soare, pentru a depista persoanele cu talent literar. Mă refer la diversele 
poşte ale redacţiei, la rubricile de debut etc. Cred că se exagerează. Debutanţii 
nu trebuie căutaţi. Nu e nevoie de o industrie a debuturilor. Ei vin singuri. 
Deviza junimiştilor e valabilă şi pentru ei. Parafrazând, în literatură vine cine 
vrea şi rămâne cine poate. Am ajutat pe mai mulţi tineri de talent să publice. 
Talentul trebuie însă confirmat, iar promovările sunt un risc şi un rău necesar. 
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Am ţinut mult la publicarea lui Mircea Dinescu în «Luceafărul», ceea ce s-a şi 
făcut, n-am mai avut posibilitatea să-l urmăresc din apropiere. Nu cred în lan-
sările orbeşti, ci în cultivarea excesivă a celor descoperiţi”. George Bălăiţă, 
Fiecare a continuat pe cont propriu: „– Cum a debutat începătorul George 
Bălăiţă, unul din premianţii «Luceafărului»? – Cu «Luceafărul» am avut mai 
mult noroc decât alţii. Am ajuns aici singur, adică nu m-a adus nimeni de mâ-
nă, cu toate că o schiţă (ţin bine minte?) a ajuns pe masa unui redactor înaintea 
mea. A apărut într-o jumătate de pagină printre alte texte din provincie. Cena-
clişti, lumea e plină cu umbrele lor! Povestea a fost apoi jumulită rău de tot la 
«Steaua». Ce reţin, este înălţimea enormă de la care un cenaclist, oho, ce cu-
vânt, poate fi privit de către un recenzent cu ora. Îi înţeleg pe amândoi. Am 
învăţat asta. Acum, pentru mine, pilula din «Steaua» de atunci are un sens sen-
timental: este singura dată când numele meu apare în revista asta. Între timp 
am primit în fostul «Iaşul literar», un răspuns la poşta redacţiei. Se constata 
primirea unei povestiri şi eram sfătuit să nu mai folosesc prea des gerunziile. 
Sunt lucruri plăcute de pe vremea când în loc de cap aveam un nor. Dar într-o 
zi m-am pomenit publicat în «Luceafărul», invitat să citesc la cenaclul Labiş 
(cum a fost, cum n-a fost, cenaclul ăsta e singurul care se ţine minte de mulţi 
ani încoace), încondeiat cu premiul de proză al revistei pe anul, parcă, 1964. 
Toată povestea asta a pus-o la cale un om care nu mă cunoştea decât din texte-
le trimise de mine a redacţie, se înţelege, Eugen Barbu, care a şi scris frumoase 
şi loiale cuvinte despre ce încercam eu atunci. Când trecea pe sub bolţile man-
sardei din Ana Ipătescu, Barbu avea un aer de stăpân care nu-mi plăcea, Groa-
pa lui îmi plăcuse al dracului când o citisem la Bacău în urmă cu vreo 3 ani, 
eram şi nu eram student pe atunci, şi nu prea convins că literatura ar fi cel mai 
bun lucru pe care aş putea să-l fac. La revista bucureşteană veneam cu trufia şi 
timiditatea provincialului. Da, am avut ceva noroc, fără îndoială. Atmosfera de 
redacţie nu mi-a fost deloc ostilă. Erau, dacă pot să spun aşa, cu toţii de partea 
mea, e drept, dădeam şi rar pe acolo. Sunt ani de care îmi aduc aminte cu plă-
cere. Ce lipsă de grijă!! Trebuia găsit un alt final «introdus» undeva, de adău-
gat, de tăiat? Foarte bine, se face pe un colţ de masă. Nu-mi amintesc niciuna 
din «problemele» tinereţii mele literare, ale primei tinereţi literare. Niciuna! 
Întâlneam pe scara de piatră..., care ducea la mansarda «Luceafărului», tineri 
cam de vârsta mea, păreau furioşi, nemulţumiţi, arşi de nelinişte, suferinzi. 
Problematizau la nesfârşit, se lamentau, unii se uitau urât la mine; Ce-i cu ăsta 
aşa vesel?! Unde sunt ei? Unde este opera lor? Acum ştiu că n-au avut destulă 
răbdare. Pe atunci îi priveam cu nepăsare. Acum mă uit la amintirea lor cu un 
sentiment de vinovăţie, de smerenie. De ce? Ar fi multe de spus. Nu e locul. 
Dar «Luceafărul» de atunci, pentru mine cel puţin a făcut destul. A făcut cât a 
putut pentru mai mulţi, cred. În rest, fiecare a continuat pe cont propriu”. 
Dan Zamfirescu, A fost un întreg climat şi o şcoală: „– 1. Am dori o scurtă 
«istorie» a propriului debut critic în revista «Luceafărul». – În toamna anului 
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1962, unul din redactorii-şefi adjuncţi ai «Luceafărului», Ion Dodu Bălan, 
iniţiase o amplă discuţie despre cursurile universitare, fixându-şi atenţia, pen-
tru început, asupra a două apariţii recente: Literatura română veche de Al. Piru 
şi Istoria literaturii române vechi, Partea I-a de I.D. Lăudat. Pentru cel din ur-
mă nu se găsise un recenzent dar, cum redactasem o recenzie fără să ştiu dacă 
va veni şansa să apară, i-am vorbit despre ea unchiului meu Dragoş Vrâncea-
nu, redactor pe atunci, la «Luceafărul». Prezentând manuscrisul, a fost imediat 
acceptat şi a apărut în numărul din 15 noiembrie 1962. – 2. Un vechi coleg de 
la revistă, poate cel mai vechi, mi-a destănuit că, odată, Eugen Barbu, pe 
atunci redactorul-şef al revistei, a spus, printre altele: «Se ridică doi critici 
tineri care promit: M. Ungheanu şi Dan Zamfirescu. Să-i solicitaţi cât mai 
mult...», se pare că încrederea lui Eugen Barbu n-a fost desminţită, a fost o 
bună intuiţie... – În ce-l priveşte pe Mihai Ungheanu cred că profeţia s-a îm-
plinit. În ceea ce mă priveşte, direcţia în care cred că am reuşit să aduc unele 
contribuţii este istoria literară. De fapt am fost premiat de «Luceafărul» pentru 
două studii de istorie literară: despre Învăţăturile lui Neagoe Basarab şi despre 
Nicolae Iorga. Pentru mine «Luceafărul» condus de Eugen Barbu ca redactor-
şef şi de Ion Dodu Bălan şi Alexandru Oprea ca redactori-șefi adjuncţi a fost 
un întreg climat şi o şcoală la care am învăţat arta de a putea scrie ce gândesc 
în forma cea mai potrivită. Ceea ce m-a integrat imediat colectivului în mijlo-
cul căruia am devenit un familiar, deşi nu funcţionam în redacţie, a fost vi-
braţia patriotică profundă şi autentică a mănunchiului de energii concentrate la 
cârma revistei; a fost sentimentul că tot ceea ce adunasem în anii de lecturi şi 
meditaţii solitare este privit cu interes, este ajutat să iasă la lumină”. În ca-
drul rubricii Colocviile «Luceafărului», cu tema Tradiţie şi inovaţie, semnează 
texte: Al. Piru, Ştefan Aug. Doinaş, Al. Andriescu. Al. Piru reafirmă Per-
manenţele literaturii române: „Privite de obicei ca antinomii, cele două cate-
gorii nu sunt în realitate radical opuse şi, la o considerare mai de aproape, ne 
apar chiar complementare. Tradiţia s-a constituit iniţial dintr-un anumit număr 
de inovaţii, acestea fiind la rândul lor posibile numai ca schimbări faţă de 
vechi. Inovaţiile modifică tradiţia, aceasta la rândul ei absoarbe inovaţiile. Ce 
era nou ieri, devine vechi mâine, reclamând înnoirea, proces continuu al orică-
rei culturi”. Ştefan Aug. Doinaş percepe Trecutul ca prezent: „Cel mai 
adânc element al tradiţiei naţionale îl constituie folclorul. Oare, pentru poezia 
noastră actuală, în care nicio «şcoală» literară nu s-a declarat programatic pen-
tru întoarcerea la sursele populare, mai are acest element un rol creator? Dacă 
prin tradiţie folclorică înţelegem versificarea sprintenă şi simulat naivă, în ca-
denţe metrice mai scurte de 9 silabe, pe care o practică astăzi mulţi veleitari în 
ale scrisului, răspunsul e, desigur, negativ. Dar dacă ne gândim la lirismul pa-
remiologic, acela care – în ultima perioadă poetică a lui Zaharia Stancu – se 
alimentează din savanta utilizare a proverbelor şi zicătorilor; la întreagă struc-
tura poeziei lui Emil Botta, de la sinteza lexicală inimitabilă până la adhortaţii-
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le care-i dau tonul specific, la rezolvările verbale ale lui Ion Gheorghe din Zo-
osofia şi, în general, la propensiunea spre eresuri a acestui poet proteic; ba chi-
ar la unele accente din lirica lui Dimitrie Stelaru ori Nichita Stănescu, − ne 
vom da seama că tradiţia folclorică e mai vie decât s-ar părea. Ca toate reali-
tăţile fertile ale unei culturi, această tradiţie nu e un repertoriu de teme şi for-
me, ci o zonă de inspiraţie adâncă, cu care unii creatori se întâlnesc spontan, în 
afara oricărui «program» literar conştient”. Al. Andriescu subliniază Ele-
mentele perene ale culturii: „Sincronizarea tradiţiilor cu progresul literaturii 
universale se face, în concepţia lui Ibrăileanu, în vederea sporirii posibilităţilor 
de afirmare a specificului naţional în plan universal. Acest punct de vedere se 
verifică mereu ca valabil şi nu necesită o ilustrare prea bogată. Opera lui Ion 
Barbu satisface, în altă epocă, în cadrul unei experienţe noi şi originale, mai 
profund decât a lui Alecsandri această cerinţă. Alecsandri este un calofil care 
transcrie cu peniţă cultă folclorul, pe când Barbu îi explorează zonele adânci, 
plasându-se creator în puritatea lui originară...”. În cadrul rubricii Fragmen-
te critice, Eugen Simion continuă studiul despre Ion Vinea (II): „Venin de mai 
mişună de desfrânaţi fără culoarea şi rafinamentul crailor lui Matei Cragiale. 
Psihologic ei trăiesc la frontiera dintre un dandism de orient şi patologie. Un 
medicinist infirm, Clovis, procură femei prietenilor, plăcerea lui este să trăias-
că în preajma păcatului. O studentă, Claudia Doran, e îndrăgostită de Andrei 
Mile, dar întrucât acesta face ironii asupra virginităţii ei, se dă lui Clovis. De-
venind doctoriţă se ocupă cu avorturile având o sadică plăcere să tragă de lim-
bă pacientele asupra vieţii lor intime. [...] Venin de mai rămâne o carte 
neîncheiată, cu pagini excelente de analiză şi notaţie poetică, cu o tipologie 
care prelungeşte atitudinea de estetism şi depravare cultivate de proza de la 
1900”. Eugen Barbu notează despre Nichita Stănescu (VI): „Imagini de o 
mare bogăţie şi suavitate în care-l regăsim pe originalul şi imprevizibilul Ni-
chita Stănescu, pe nedrept împins la excursuri ce nu se potrivesc cu adevăratul 
său filon poetic inepuizabil şi extrem de preţios”. Despre romanul lui Mihai 
Caranfil, Focul, scrie C. Stănescu, la rubrica intitulată Cartea de debut: „Mihai 
Caranfil rămâne în Focul la «suprafaţa lucrurilor» însă această suprafaţă în-
seamnă o dezvăluire fără trac a unor realităţi specifice, a unui mediu familiar, a 
unor personaje care, în fine, par să fie şi persoane ori chiar personalităţi, dinco-
lo de hainele pe care le poartă, cum ar fi acest Vasile Focşa, un foarte tânăr şi 
foarte încăpăţânat maistru oţelar aflat la un moment dat în situaţia de a-şi face 
ilegal meseria ca apoi să fie suspectat că nu şi-a făcut-o”. 

 
28 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 297] Nina Cassian semnează Rigoare şi perfectibili-
tate: „În cadrul creaţiei spirituale, cea estetică ocupă un loc de frunte, prin po-
sibilitatea ei de a sintetiza dinamica unei epoci şi de a-i prelungi pe mari durate 
semnificaţiile, prin forţa ei de înrâurire a afectelor şi a mentalităţilor, prin dato-
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ria ei înaltă de a exprima şi de a consacra geniul unei naţiuni. Educarea publi-
cului în acest spirit revine, fireşte, tuturor creatorilor de artă, precum şi tuturor 
forurilor care răspund de acest domeniu de activitate, atât de vast şi de viu, atât 
de suplu şi de riguros totodată. Aceasta înseamnă implicit o pledoarie pentru 
arta ancorată în contemporaneitate şi combaterea prejudecăţii că, de pildă, 
«scriitorii mari» aparţin trecutului, prejudecată care derivă dintr-o condamna-
bilă lipsă de încredere în permanenţa puterii de creaţie a unui popor. Cunoaşte-
rea şi respectarea clasicilor nu numai că nu duce la desconsiderarea operelor 
de autentică valoare ale timpului nostru, ci conduce, în mod firesc, la înţelege-
rea şi aprecierea lor. O altă prejudecată care se cuvine amendată este aceea 
care înclină să acorde artei exclusiv un rol de «divertisment», de recreare 
«uşoară» între două activităţi «serioase», de «ornament» al vieţii. Tendinţa 
spre superficialitate sau comoditate a unei părţi a publicului este, din păcate, 
încurajată de o parte a «pieţei», de superficialitatea sau comoditatea unor crea-
tori, de ceea ce se oferă uneori publicului prin edituri şi reviste, dar, mai ales, 
prin radioteleviziune, reţeaua cinematografică, artizanat, spectacole, concerte 
etc. De aceea, pe fondul imperativelor ideologice şi politice pe care epoca le 
dictează conştiinţei artistului − este necesară crearea acelei literaturi, a acelei 
arte în stare să răspundă cerinţelor şi doleanţelor unui număr cât mai mare şi 
cât mai variat de oameni. Cu condiţia să nu uităm că menirea fundamentală a 
producţiei artistice constă în ridicarea perpetuă a nivelului cultural al maselor, 
în calitatea ideilor şi a sentimentelor propuse, în bogăţia şi frumuseţea înfăţişă-
rilor ei care, toate împreună, edifică şi menţin prestigiul întregului popor, zes-
trea lui nepreţuită şi inepuizabilă”.  

 
30 septembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 298] Apare Fidel Castro despre unele aspecte ale 
politicii interne şi externe a Cubei: „Luând cuvântul cu ocazia aniversării a 15 
ani de la crearea Comitetelor de Apărare a Revoluţiei (C.D.R.), Fidel Castro 
Ruz, prim-secretar al C.C. al Partidului Comunist din Cuba, primul ministru al 
guvernului revoluţionar, a arătat că apropiatul Congres al P.C. din Cuba va 
trasa obiectivele şi sarcinile pe care poporul cubanez le va îndeplini în următo-
rii cinci ani. Între acestea, el a citat un nou sistem de conducere a economiei, 
alegerea organelor puterii populare, o nouă Constituţie şi o nouă împărţire po-
litico-administrativă a ţării. Referindu-se la unele aspecte ale politicii externe, 
Fidel Castro a apreciat că relaţiile Cubei cu alte state se dezvoltă pozitiv, înde-
osebi cu ţările socialiste şi cele din America Latină. În legătură cu relaţiile cu 
Statele Unite, el a relevat că, deşi S.U.A. au făcut unii paşi în direcţia limitării 
blocadei impuse Cubei, această blocadă se menţine în laturile ei esenţiale. «Nu 
va exista o îmbunătăţire în relaţiile S.U.A.–Cuba atât timp cât se va încerca 
situarea acestora pe renunţarea la vreun principiu fundamental al revoluţiei 
cubaneze», a precizat Fidel Castro”. 
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[SEPTEMBRIE]  
● [„Albina”, nr. 9] Revista se deschide, ca în fiecare număr din acest an, 

cu tableta lui Ion Bănuţă, alături de articolul de actualitate al lui Nicolae Dra-
goş şi versuri patriotice semnate de diverşi poeţi. În acest număr, Tiberiu Utan. 
Leon Leviţchi prezintă şi traduce integral o baladă anonimă engleză, Regele 
John şi episcopul, ilustrată de Val Munteanu. Dumitran Frunză prezintă 
succint portretele şarjă ale lui Al. Clenciu, expuse la Casa Centrală a Armatei, 
printre scriitorii imortalizaţi aflându-se Aurel Baranga, Ion Barbu, Ion Bănuţă, 
Nina Cassian, Virgil Carianopol, Laurenţiu Fulga, Fănuş Neagu, Vasile Nico-
lescu, Laurenţiu Profeta, Valeriu Râpeanu, Mircea Sântimbreanu, Nichita Stă-
nescu, Marin Sorescu, Gheorghe Tomozei, Haralamb Zincă. Într-o notă 
nesemnată este semnalată cartea de poezii pentru copii Cercul şi Anamaria de 
Veronica Porumbacu. „Consemnând, în vers, câte ceva din universul copilări-
ei, autoarea nu uită să strecoare, cu îndemânare, şi noţiuni noi pentru cei mici.”  

● [„Amfiteatru”, nr. 9] Eugen Mihăescu, în articolul dedicat deschiderii 
anului universitar la Craiova (de către tov. Nicolae Ceauşescu), Marea cinste 
şi răspundere, afirmă că noi, tinerii, studenţii, ,,suntem deschizători de cinci-
nal... păşim primii în cincinalul revoluţiei tehnico-ştiinţifice... o existenţă com-
pletă şi complexă ca şi societatea pe care o construim − societatea socialistă 
multilateral dezvoltată.” Reţinem Poezia generaţiei tinere, un articol esen-
ţial pentru ce înseamnă perioada 1964-1975, scris de Al. Piru, criticul alegând 
o convenţie şi înţelegând prin generaţie tânără „poeţii care în acest an 1975 au 
sub 35 de ani, sunt născuţi, adică, începând din 1941, ca de exemplu Cezar 
Ivănescu, până în 1950, ca de pildă Dinescu”. „Este vorba de generaţia pe care 
am putea-o numi a lui Ioan Alexandru şi Ana Blandiana… Care sunt caracte-
risticile poeziei tinere? Înlăturând de la început acuzaţia de epigonism, vom 
spune că poezia tânără, refăcând experienţa marilor înaintaşi interbelici, îndeo-
sebi a recenţilor readuşi în conştiinţa literară publică, Blaga, Barbu, Bacovia, 
trece de la realitatea exterioară la cea interioară, de la descripţie la cunoaştere, 
explorând prin intermediul metaforei, a noilor relaţii dintre lucruri, universalul, 
esenţa. Azi se scrie din ce în ce mai puţin poezie, despre accidental şi fenome-
nal, despre particular şi efemer, anecdoticul fiind absorbit în lirism, concretul 
în fabulos simbolic, reprezentativ şi semnificativ. Infernul discutabil al lui 
Ioan Alexandru, Baadul lui Cezar Ivănescu, Apeironul lui Dinu Flămând, ceta-
tea Mâhnire a lui Mihai Ursachi, Umbria lui Adrian Popescu, Câmpia eternă a 
lui George Alboiu, sunt, în felurite variante, proiecţii ale unui spaţiu imaginar 
ideal, corespondenţe ale unui eu în expansiune, ale unui destin inedit”. Un poet 
ca Păunescu, exploziv, vulcanic, se luptă şi cu prolixitatea, ca şi Ioan Alexan-
dru sau Dan Verona, o altă caracteristică a poeziei tinere fiind ironia (Dinescu, 
de exemplu) dar şi patriotismul: D. Mutaşcu, T. Vâjeu − „Pentru mine, orice 
poezie superioară sub raportul ideii lirice şi al expresiei este patriotică, menită, 
cum e, să ridice prestigiul literaturii române, să ateste capacitatea creatoare a 
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spiritului naţional”. Niciun cuvânt însă în această trecere în revistă despre Ni-
chita Stănescu sau Marin Sorescu, deşi încă tineri la data articolului – pornin-
du-se de la premisa că ei sunt născuţi înainte de 1940 (1933, respectiv 1936) şi 
aici sunt luaţi în discuţie numai poeţii din intervalul 1941-1950! „Privită cu 
toată atenţia şi cu simpatia necesară, poezia generaţiei tinere se înscrie prin 
exponenţii ei de seamă în patrimonul de aur al literaturii româneşti.” T. 
Opriş reaminteşte că debutul lui Ion Vinea (I. Iovanache, pe numele real) s-a 
produs la vârsta de 17 ani, în 1912, în revista „Simbolul”, pe care o conducea 
alături de Samyro (Tristan Tzara) şi Marcel Iancu, toţi elevi pe atunci. Un 
conspect de Vasile Gogonea, Idei care evoluează în sensul istoriei, despre vo-
lumul lui Mircea Maliţa, Idei în mers (Albatros, 1975). Cartea străină anali-
zată de Ion Cristoiu, în eseul Intelectualul între fapte şi cuvinte, este Revoluţia 
şi intelectualii de Pierre Naville. Cartea de debut semnalează prin Con-
stanţa Buzea versurile Gabrielei Hurezean din Proba de culoare (Facla), în 
articolul Proba poeziei, dar şi debutul Gabrielei Adameşteanu, prin romanul 
„prea voluminos în raport cu materia epică”, Drumul egal al fiecărei zile 
(C.R.), recenzat negativ în Monotonia ca subterfugiu de Cornel Nistorescu. 
„Experienţa îndrăgostirii de un profesor au mai prezentat-o şi alte romane, ma-
joritatea eşuate din diverse motive, ca şi cel de faţă, care ar fi putut fi salvat în 
parte prin abandonarea atâtor scene neinteresante în favoarea unei analize psi-
hologice mai atente şi dusă în profunzime, nu până la primele reacţii, cele ele-
mentare şi fireşti. Dar analiza nu mai e o problemă de subiect sau una de 
construcţie, ci una de vocaţie şi de talent.” Tinerii scriitori la a doua carte 
sunt M. Florin Şandru, comentat pentru volumul Luminile oraşului (Ed. Emi-
nescu) în Un poem cinematografic de Paul Balahur; Dorin Tudoran, Cântec de 
trecut Akheronul (C.R.), în cronica Absenţa revelaţiei a lui D. Mielcescu; I. 
Constantinescu şi Moştenirea modernilor (Junimea), în articolul Interpretări 
critice de Lucian Alexiu; Vasile Poenaru şi placheta Muntele (Albatros), în 
Viziuni libere de Mirela Roznoveanu; Vasile Sălăjan şi romanul Săptămâni de 
dragoste, în recenzia lui Dinu Flămând, Povara amintirilor.  

● [„Argeş”, nr. 3/septembrie] Mihai Beniuc publică poezia Limbi de foc. 
Mihai Constantinescu, „artist emerit”, publică o notă despre Meşterul Ma-
nole. În Tineri poeţi sunt publicate o serie de poezii semnate de Geo Bucur 
şi Ileana Mihai. În Cartea de filosofie, Vasile Călinescu prezintă Ontologia 
existenţei sociale de Georg Lukács. În Poesis, sunt publicate o serie de poe-
zii semnate de Ion Lotreanu, Traian Iancu, Dan Mutaşcu. În Argeş literatură 
− Scriitori contemporani, Dan Rotaru publică, cu titlul Poezia este un fior 
naţional pe care noi îl transmitem lumii, un interviu cu Ion Bănuţă, în care 
acesta vorbeşte despre activitatea sa în presă, despre prietenia cu Arghezi, des-
pre „poezia tânără”, despre „curajul poetic” şi despre libertatea de creaţie. 
În Corespondenţe sunt publicate câteva versuri semnate de Corneliu Zmeu. 
În Argeş Literatură, Ion Popa Argeşanu publică Trei poeme cu o prezentare 
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de Nichita Stănescu. Ion Diaconu publică schiţa Poveste fără sfârşit, iar 
Mihaela Carp poezia Toamne de dragoste. N.O. prezintă volumul Câmpii 
interioare de Ludmila Ghiţescu (Albatros). Nicolae Oprea scrie despre Ion 
Vinea, poetul: „Scriitor clasic, recunoscut ca atare, Ion Vinea este situat con-
stant în planul secund al pleiadei interbelice, alături de B. Fundoianu, Ion Pillat, 
V. Voiculescu, Adrian Maniu şi Al. Philippide. Cei numiţi sunt poeţi care nu 
printr-o viziune inedită asupra lumii, de flagrantă originalitate s-au impus, ci 
graţie consecvenţei în formulă, forţei vădite în rotunjirea unui univers poetic 
distinct. Legat cu fire subţiri de tradiţie, Ion Vinea face figură aparte fiind mai 
degrabă inovator, creator al unul climat intelectualizat până la evanescenţă. S-
ar putea invoca cel mult afinitatea cu Al. Philippide, spirit romantic cu propen-
siuni clasice, dar poezia acestuia nu dovedeşte aceeaşi forţă imagistică”. În 
Un poet, o poezie sunt publicate o serie de versuri semnate de Ludmila Ghiţes-
cu, Marian Stoica, Nicu Lucian, I.I. Alexandrescu, Maria Constantinescu. 
Mihai Ştefănescu prezintă o Culegere de studii Cantemir, intitulată Un im-
portant savant în pragul preiluminismului: Dimitrie Cantemir 1673-1723, apă-
rută la Berlin. „Volumul cuprinde textele comunicărilor prezentate în cadrul 
colocviului internaţional şi al şedinţei plenare pe care membrii Academiei de 
ştiinţe de la Berlin le-au organizat la 25 octombrie 1973, cu ocazia celei de a 
300-a aniversări a naşterii fostului ei membru”. Corneliu Marcu prezintă 
volumul Teatrul românesc contemporan 1944-1974 (Meridiane), coordonat de 
Simion Alterescu şi Ion Zamfirescu. Dan Rotaru prezintă volumul Paradi-
sul de Ioanid Romanescu (Junimea). În Cronica literară, S.I. Nicolaescu 
semnează o recenzie despre volumul lui Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Renaşte-
rea, umanismul şi destinul artelor (Univers): „Puţini oameni de cultură aşază 
în centrul preocupărilor ştiinţifice pasiunea aşa cum face în lucrările D-sale 
acad. prof. Zoe Dumitrescu-Buşulenga. Pasiunea cu care scrie cărţile este re-
zultanta directă a legăturii nemijlocite cu publicul căruia i se adresează şi că-
ruia îi atribuie caracteristici intelectuale şi culturale deosebite spre a putea 
stabili un dialog firesc, al încrederii reciproce, al comunicării pure, pe planul 
larg al ideilor. În această serie a dialogului se înscrie şi Renaşterea, umanis-
mul şi destinul artelor, recent apărută în Editura Univers. Punctele de vedere 
fundamentale din paginile cărţii erau deja cunoscute din lucrarea de acum 
câţiva ani, dar, fără îndoială nu este vorba de o reeditare ci de o adâncire bi-
bliografică şi interpretativă. Punctul de vedere nou, susţinut cu deosebită tărie 
şi cu un mare număr de argumente este cel legat de rolul Bizanţului şi al cul-
turii sale în evoluţia Renaşterii şi Umanismului european”. În Bibliografie, 
Victor Atanasiu prezintă lucrarea „Gândirea” şi gândirismul: „Masiva lucra-
re consacrată de către D. Micu „Gândirii” este împărţită în două secţiuni. 
Prima (aproape patru sute de pagini) are ca obiect ideologia gândiristă iar cea 
de a doua (de peste şase sute de pagini) se ocupă de creaţia scriitorilor ce au 
publicat la „Gândirea”. Remarcabilă şi deosebit de utilă este prima parte a 
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cărţii lui D. Micu. Sunt reconstituite amănunţit şi cu pricepere desăvârşită, sur-
sele ideologiei gândiriste aşa cum apare ea reflectată în primul rând în scrierile 
lui Nichifor Crainic, sunt examinate analitic principalele teze, se relevă contra-
zicerile etc. Nu sunt uitate nici reacţiile în epocă ce le-au produs aserţiunile lui 
Crainic şi autorul pune bine în lumină respingerile judicioase şi vehemente pe 
care le-au stârnit convingerile profesate de acesta din partea presei orientate 
decis spre stânga dar şi cele semnate de criticii interbelici iluştri, spirite raţio-
naliste prin excelenţă (E. Lovinescu, G. Călinescu, Şerban Cioculescu). Deo-
sebit de bine articulate, scrise cu o vibraţie ce se ţine minte apar în acest sens 
reacţiile polemice ale lui Pompiliu Constantinescu”. Constantin Dumitrache 
scrie despre volumul lui Marin Beşteliu, Realismul literaturii fantastice, iar 
Gheorghe Soare publică o recenzie la volumul lui Ştefan Cazimir, Stele cardi-
nale. În Trei cenacluri literare, sunt publicate o serie de poezii ale membri-
lor cenaclului „Mihai Eminescu” din Roşiorii de Vede, ai cenaclului „Ion 
Minulescu” din Slatina şi ai cenaclului „Anton Pann” din Râmnicu Vâlcea. 
În Argeş Arte, Dumitru Căpitanu face o trecere în revistă a Teatrului „A. 
Davila” în noua stagiune. Cu titlul Malevil, revista publică un fragment din 
romanul lui Robert Merle, traducerea fiind semnată de Sanda Marinescu-
Boroianu.  

● [„Astra”, nr. 3/septembrie] Se deschide cu articolul de fond Să nu ră-
mâi dator cu nimic faţă de patrie!, semnat Astra. Sub egida Literatura pe 
care o edităm sunt aşezate două articole: Actul editorial – act politic de Geor-
ge Timcu şi Rolul criticii de Cornel Moraru. Astfel, George Timcu notează 
că „Editorul ar trebui să fie un adevărat activist cu muncă de partid, deci poli-
tică. Desigur, toţi ştim că activitatea de redactor este o muncă politică, dar din 
păcate unii o mai consideră doar «şi politică», pe lângă celelalte caracteristici 
de cultură, ce ţin de literatură şi artă în special. Or, trebuie să înţelegem că re-
dactorul, pe lângă pregătirea profesională indispensabilă, trebuie să fie în pri-
mul rând un lucrător politic, dotat cu temeinice cunoştinţe ideologice, apt de a 
argumenta solid opiniile sale, capabil de a purta o discuţie principială, la  
obiect, pe manuscrisele pe care le are în pregătire pentru publicare. De acest 
lucru ar trebui să fie convinşi în primul rând redactorii înşişi, să înţeleagă că 
profesiunea lor de o mare nobleţe presupune obligatoriu o platformă politică şi 
ideologică fără fisuri. […] Poate cele spuse mai sus nu vor părea lucruri abso-
lut noi. Ele sunt foarte actuale pentru că din păcate mai întâlnim redactori, e 
drept, din ce în ce mai puţini – care afişând o poză de «aristocraţi» intelectuali, 
propovăduiesc un anume liberalism, o neutralitate politică, acceptând să edite-
ze lucrări cărora le ignoră tocmai fidelitatea ideologică. […] Mandatul ideolo-
gic cu care au fost investiţi toţi lucrătorii sistemului editorial obligă pe viitor la 
un plus de exigenţă, la evitarea oricăror confuzii de valori şi de idei, pentru ca 
editurile să-şi realizeze menirea de factori importanţi în opera de formare a 
omului nou, în educarea sa multilaterală”. Cornel Moraru subliniază, în 
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schimb, Rolul criticii: „Răsfăţaţii editurilor sunt uneori autori mediocri. Noci-
vă e proza duios-romantică, de expresie erotică sau de diluare a istoriei. Un 
roman de acest fel (nu-i dăm titlul) apărea într-un tiraj «fabulos» de 45.400 
exemplare. În timp ce, excelentul volum de poezii Focul şi sărbătoarea (Adri-
an Popescu) s-a publicat doar în 550 exemplare, iar ultima carte a lui Dorin 
Tudoran în numai 650 exemplare. Cine dictează asemenea tiraje? În interesul 
cui? Al cititorului, în niciun caz. Cea mai vitregită e deci poezia. Rareori un 
volum de versuri depăşeşte patru-cinci mii de exemplare. Nici proza nu stă mai 
bine, Feţele tăcerii, Caloianul, au cunoscut tiraje nesemnificative. Mai ales, 
romanul lui Augustin Buzura. Evident s-au epuizat rapid. Căruţa cu mere 
(D.R. Popescu) de-abia a depăşit 7.000 exemplare. Mult prea puţin în raport cu 
valoarea scriitorului. Considerăm că solicitarea publicului cititor ar trebui să 
fie mai puternică (pentru a fi luată în seamă). Literatura contemporană e uneori 
«cenuşăreasa» editurilor. Un rol important i-ar reveni în acest caz criticii. Mă 
refer la critica angajată, care să nu evite valorile de conţinut ale operei. Dialo-
gul masei largi cu literatura e unul de adevăr (nu doar de condiţionare esteti-
că)”. La Cartea braşoveană sunt reunite o serie de recenzii: Aurel Ioan 
analizează cartea de poezie Dor de aripi de Ion Băduleasa, Mircea Stanciu se 
ocupă tot de un volum de versuri, Guernica de Darie Magheru, Lucian Giura 
aduce în prim-plan studiul monografic întocmit de Michael Kroner despre 
Stephan Ludwig Roth. Viaţa şi opera, Val. Coliban alege să evidenţieze, de 
asemenea, o monografie, Friedrich Bömches de Raoul Şorban, V. Copilu-
Cheatră parcurge Poeziile Marianei Moşoiu, iar Voicu Bugariu abordează ro-
manul Zilele şi nopţile inginerului Radu Hagiu de D.M. Bucur. Rubrica des-
tinată Cărţilor anului găzduieşte două comentarii. Ion Itu desluşeşte Idealul 
pedagogic din volumul lui Ion Dodu Bălan, Artă şi ideal: „Cu Ion Dodu Bălan 
critica românească afirmă răspicat primatul raportării la viaţă. Temele criticii 
sale nu se interesează de arhitectura sistemelor integrate în operă, nici de struc-
turile criticii şi nici de tainele procesului de creaţie. Acţiunea gândirii sale cri-
tice se îndreaptă cu obstinaţie şi cu o pasiune intelectuală remarcabilă spre 
destinul social şi istoric al operei, cercetându-i temeiurile şi justificându-i va-
loarea din perspectiva contribuţiei aduse la construirea edificiului naţional. În 
chip logic, prima sarcină care-i solicită atenţia, cum se vede bine şi în volumul 
Artă şi ideal, apărut recent, este operaţia de definire a epocii şi, legat de aceas-
ta, de stabilire a profilului uman ce-i modelează substanţa. E o răspundere de 
maximă angajare teoretică, am spune, dar tocmai ea marchează unul din câşti-
gurile specifice tipului critic înzestrat prin Ion Dodu Bălan validând, prin 
exemplul în cauză, lângă o victorie şi o nouă dificultate în repertoriul de idei al 
criticii noastre literare. […] Temele criticii lui Ion Dodu Bălan refac o serie de 
solidă constanţă în gândirea sa. Ele reiau şi întregesc ideile din Arta care por-
neşte din viaţă şi se întoarce în viaţă (pledoarie în favoarea participării mai 
active a artei la realizarea frescei socialiste, la cunoaşterea realităţii contempo-
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rane, a mobilurilor ei sociale şi sufleteşti, la înţelegerea destinului omului con-
temporan), din Orizontul scriitorului (teza finalităţii sociale a artei, de-a lungul 
lanţului de factori operă-autor-critic-cititor, împreună cu cerinţa de a acorda 
înnoirile cu imperativele specificului naţional, ale tradiţiilor semnate în harta 
culturii respective şi în nevoile concrete ale poporului), din Pasiune şi cultură 
(apel grav, prin argumentul istoriei şi al contemporaneităţii, la studiul profund 
al culturii universale, dar şi la îndemnul la moralitate în viaţa literară), din 
Gustul criticului (imperativul armonizării gustului personal cu gustul epocii) 
sau din Atributele etice tradiţionale şi actuale (raportare majoră la idealul etic 
al poporului român). Sunt axe tematice, prin urmare, nu subiecte ale unor ese-
uri critice de circumstanţă, consolidări prin care preocupările unui moment 
istoric şi ale unei vârste se leagă în substrat, configurând stilul intelectual şi 
vocaţia unei personalităţi proeminente. […] Adecvat conţinutului de idei, lim-
bajul criticii lui Ion Dodu Bălan se dezvoltă în general sobru, fără efecte pito-
reşti şi fără ascunzişuri, întemeiat pe un lexic strâns, de o anume asprime, unde 
neologismul se simte incomod, cu o plăcere întoarsă mai curând la arhaism şi 
la formula clasică. E drept, câteodată limbajul se aprinde polemic, lovind dera-
tizator un fapt sau un proces – şi atunci nu-i poţi nega un anume talent pamfle-
tar – dar fluenţa intră în stilul său mai ales ca o rezonanţă gravă, întinsă până în 
graniţele pateticului. Prin coerenţa acestui sistem critic recunoşti energia unei 
conştiinţe vii, personalitatea unei gândiri lucide, talentul unui arhitect şi vitali-
tatea unui raţionalist şi dialectician de mare forţă”. Romanul Caloianul de 
Ion Lăncrănjan este scrutat de A.I. Brumaru: „Ultimul roman al lui Ion Lăn-
crănjan (Caloianul, Editura Albatros, 1975) se înscrie pe linia literaturii inspi-
rate din evenimentul politic, întreţinând după Feţele tăcerii de Augustin 
Buzura şi Vânătoarea regală de D.R. Popescu, interesul pentru această litera-
tură. Totodată, el constituie un bun prilej de a discuta, chiar dacă numai în tre-
cere, asupra acestei formule romaneşti, fixată de-acum în atenţia cititorilor. 
Dacă sub aspectul ordinei epice, formele întrebuinţate sunt dintre cele mai di-
verse, mergând de la naraţiunea realistă de tip tradiţional la stilul parabolic, cu 
întrebuinţarea fantasticului folcloric şi cărturăresc (la D.R. Popescu, Eugen 
Barbu), peste tot însă tema urmărită de scriitor este confruntarea omului cu 
viaţa, scoaterea în evidenţă a resurselor morale ale acestuia. Insul uman e vă-
zut acum ca ins social, şi, cu tot pleonasmul, ca ins politic, preocupat de meca-
nismul istoriei, la mişcarea căruia doreşte a participa în mod efectiv. 
Obiectivul final al scriitorului e, în acest caz, unul superior pedagogic: anali-
zând istoria, el scoate un principiu general şi integrator în temeiul căruia urmă-
reşte a educa pe cititor în spiritul adevărului şi idealului. Educaţia artistică, 
aflată odată pe primul plan, cedează tot mai mult locul celei moral-politice. 
[…] Multe documente sunt trase direct în roman, pe altele însă I.L. le repoves-
teşte, topindu-le în masa ficţiunii; apar pagini din ziare, sunt reproduse comu-
nicate şi hotărâri, pe scenă se ivesc, şi din unele şi din altele, personaje cu 
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biografie reală (Lucreţiu Pătrăşcanu, Lucian Blaga, Mihail Sadoveanu, G. Că-
linescu, P. Pandrea, precum şi unii oameni politici cu dezerţiune de la norma 
morală), dar prin toate, în acest încâlcit excurs, se insinuează un fir subiectiv, 
poate încă prea pliabil şi, pe porţiuni, împletit din resentimente. […] Roman 
interesant, propunându-şi să dezbată unele din momentele fundamentale ale 
actualităţii şi ale istoriei parcurse nu demult de societatea românească, fără 
însă o captaţie deosebită la cititor, din cauza complicaţiilor compoziţionale şi a 
suspendării, înainte de vreme, a unei viziuni istorice şi filosofice integratoare, 
Caloianul răspunde numai parţial exigenţelor de azi (militantism, caracter 
educativ) ale literaturii noastre angajate. În activitatea scriitorului cartea rămâ-
ne, cu toate acestea, o realizare, constituind, în acelaşi timp, un pas, de reţinut, 
în evoluţia prozei române contemporane”. Dintre membrii Cenaclului Astra, 
reţinem numele lui Octavian Soviany, despre care Ion Topolog, preşedintele 
cenaclului, menţionează că ar opta, în poeziile sale, pentru „metoda suprarea-
lismului”. Jubileul Ştefan Octavian Iosif este marcat prin două articole sem-
nate de Anatol Ghermanschi, respectiv P. Preca. Numărul aniversar Astra 
100 este celebrat printr-un montaj de scurte declaraţii protocolare. Între „oas-
peţii” publicaţiei, regăsim pe Virgil Teodorescu, preşedinte al Uniunii Scriito-
rilor („Revista «Astra» din Braşov este un organ de cultură cu ample 
rezonanţe. Ea s-a străduit să reflecteze în paginile sale generoasele idei cuprin-
se în documentele de partid, aducându-şi aportul şi la dezvoltarea literaturii 
umanist-socialiste din patria noastră. Îi urez succese mai mari în efortul de a 
contribui la formarea conştiinţei socialiste a oamenilor.”), şi pe Mihai Beniuc 
(„Urez revistei «Astra», moştenitoarea unor strălucite tradiţii culturale ale 
Transilvaniei istorice, să atingă după numărul 100 alte şi alte sute de glorioase 
apariţii, cu glorioase pagini pentru România socialismului multilateral dezvol-
tat, pentru bucuria mulţilor săi cititori de azi şi din generaţiile viitoare.”). 
George Ţărnea versifică Şi ne-nchinăm cu ţara. Dan Tărchilă propune 
două proze scurte ale tânărului Ovidiu Moceanu. Poeziile lui Al. Deniflo-
rescu sunt recomandate de A.I. Brumaru. Melania Chiriacescu realizează un 
interviu cu Răzvan Theodorescu, director adjunct al Institutului de istoria artei, 
membru supleant al Comitetului internaţional de istoria artei (Paris), despre 
Tezaure româneşti care ne reprezintă în muzeele lumii. Într-o dare de seamă 
nesemnată despre A XVI-a ediţie a cursurilor de vară şi a colocviilor ştiinţifice 
de limba, literatura, istoria şi arta poporului român, desfăşurate la Braşov, 
sunt menţionaţi, între participanţi, Al. Piru, Eugen Simion, Nicolae Manolescu, 
Grigore Brâncuş.  

● [„Cinema”, nr. 9] Eva Sârbu intervievează echipa filmului Jocul cu 
mortea (devenit ulterior Prin cenuşa imperiului), o ecranizare semnată de Za-
haria Stancu după propriul roman. „Mi s-a părut că-mi permite un dialog mai 
amplu, de respiraţie internaţională, pe tema dreptului la existenţă al naţiunilor 
mici; că atinge probleme filozofice, politice, sociale, specifice nouă, dar şi cu 
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forţă de extrapolare. Apoi cartea are şi o latură poetică foarte atrăgătoare pen-
tru mine…”, declară Andrei Blaier, regizorul filmnului. La capitolul premi-
ere româneşti, sunt prezentate două filme istorice cu scenarii datorate lui 
Mihnea Gheorghiu (Cantemir şi Muşchetarul român), precum şi Elixirul tine-
reţii (cu un scenariu de Alexandru Andriţoiu şi Nicolae Ştefănescu), considerat 
„un basm modern în care fantasticul a luat chipul comediei”.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 9] Alexandru George semnează textul 
„Convorbiri literare” şi spiritul critic: „Problema promovării spiritului critic 
în cadrul «Convorbirilor literare», precum şi vocaţia revistei în acest sens au 
fost necontenit subliniate şi chiar dezbătude de cei care au făcut istoricul revis-
tei sau al epocii în bună măsură dominată de ea. Intuind marea importanţă a 
problemei, Maiorescu, atât de avar în aprecierile sale la adresa publicaţiei al 
cărei mentor fusese, a afirmat în Direcţia nouă că ea ar fi fost «singura revistă 
critică ce am avut», ceea ce a trezit mai târziu împotrivirea firească a istoricilor 
literari G. Ibrăileanu şi O. Densusianu, mai buni cunoscători ai problemei şi 
care au ştiut să lege acţiunea critică a junimiştilor de precedenţele ei istori-
ce...”. Constantin Coroiu consemnează interviul cu Nicolae Manolescu: „− 
Mi se pare ca nu vă prea plac interviurile... – N-am zis niciodată că nu-mi 
plac interviurile, dar prefer întrebărilor «pe viu», interviurile scrise, fiindcă n-
am încredere în spontaneitate... –  Eu am încredere şi chiar am curajul să 
mergem mai departe. Semnaţi cronică literară, stimate Nicolae Manolescu, 
săptămânal şi fără întrerupere de aproape 14 ani, dacă nu mă înşel. Deţineţi 
din acest punct de vedere, cel puţin, un record. Când ţineaţi cronica literară la 
„Contemporanul“, rubrica respectivă devenise, aş spune, o mică instituţie... 
critică. Aş vrea să vă întreb: cât din prestigiul cronicii literare dintr-o anumită 
publicaţie se datorează cronicarului şi cât revistei respective? – Nu ştiu, cred 
că pot fi mai multe răspunsuri, probabil că răspunderea e împărţită. N-aş putea 
face un procentaj. Desigur că un cronicar fără autoritate şi fără talent nu se 
poate baza exclusiv pe autoritatea revistei, după cum un cronicar foarte bun 
care ar scrie la o revistă fără audienţă, sau cu un tiraj foarte mic, este altceva 
decât unul care scrie într-o publicaţie cunoscută. Dar, aşa cum spuneam, bănu-
iesc că responsabilitatea se împarte în mod egal; în orice caz, cronicarul se 
sprijină pe reputaţia publicaţiei şi, de la o vreme, poate că reputaţia publicaţiei 
se sprijină pe reputaţia cronicarului. – Aţi spus odată, mi se pare într-un inter-
viu, că, tânăr fiind, nu aveaţi de gând să scrieţi. V-aş invita să evocaţi începu-
turile Dumneavoastră. – Am spus că nu m-am gândit să fac critică. De scris, 
am scris şi când eram în şcoală; una din plăcerile mele din anii aceia era litera-
tura. Am scris poezie, teatru, proză, am scos reviste. Când apăreau doar vreo 
2–3 reviste literare în Bucureşti şi în ţară, eu scoteam, singur, vreo trei. Sigur 
că erau reviste de circuit închis, reviste de familie. Critică nu m-am gândit însă 
să scriu, deşi am urmat o facultate care mă putea predispune. Aici un rol l-a 
jucat şi întâmpiarea şi, în special, o impresie nu ştiu cât de justă a lui George 
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Ivaşcu. El a citit la examenul de literatură din anul al V-lea o lucrare a mea 
despre poezia română contemporană care a constituit, ca să zic aşa, un nucleu 
al capitolului respectiv din Literatura română de azi pe care am publicat-o mai 
târziu împreună cu Dumitru Micu. George Ivaşcu m-a invitat să scriu la «Con-
temporanul». Fireşte, eu am dat curs invitaţiei numaidecât, – orice tânăr trebu-
ie să profite de asemenea ocazie, – după care am ajuns treptat la ritmul 
săptămânal de azi. Faptul că Ivaşcu mi-a deschis paginile «Contemporanului», 
care era publicaţia cu cel mai mare tiraj la ora aceea, şi faptul că mi-a acordat 
atâta încredere încât să-mi pot spune deschis părerea, fără să intervină, fără să-
mi impună un punct de vedere, apărându-mă de tot felul de furtuni ce se stâr-
neau inevitabil, cred eu că este lucrul care a contribuit decisiv la formarea mea 
ca scriitor şi critic. – Fiindcă veni vorba, ce părere aveţi despre independenţa 
criticului? Dar despre obiectivitatea lui? – Există relaţii care-l constrâng pe 
critic să-şi spună mai cu dulceaţă părerea şi relaţii care-l împing să fie mai ve-
hement. Nu există critic perfect independent pentru că nu există critică care să 
trăiască în afara vieţii literare, care să nu cunoască pe scriitori, care să nu fie 
supus la presiunile mai mult sau mai puţin inocente ale lumii scriitoriceşti. 
Problema e de a menţine un echilibru. Fără îndoială că unii critici fac impresia 
unei mai mari independenţe decât alţii, dar, de la un punct încolo, niciun critic 
nu-şi mai poate exercita meseria dacă presiunile lumii scriitoriceşti devin ex-
cesive. − Sunt emoţionat de sinceritatea dumneavoastră. Cunosc critici (sau 
pseudocritici) care au pretenţia că sunt total independenţi. Aceştia, e drept, 
sunt cei mai dependenţi – de relaţii, de mediul literar şi bineînţeles, de proprii-
le lor limite şi complexe. − N-a fost nimeni critic perfect independent. Nici 
Lovinescu n-a fost, nici Călinescu, nici Maiorescu. Există grade mai mari sau 
mai mici de independenţă şi, dacă vreţi să vă spun ceva mai mult, eu cred că 
această independenţă se câştigă, ea nu ne este dată... Mulţi dintre noi suntem 
tentaţi la început, mai ales când suntem foarte tineri, să credem că indepen-
denţa ne este servită pe tavă, ca o condiţie originară a profesiei noastre. Niciun 
critic nu este independent la început. El îşi câştigă independenţa pe parcurs. Şi-
o câştigă prin modul în care rezistă la presiunile de care vorbeam, prin modul 
în care ştie să-şi spună punctul de vedere şi să şi-l menţină, şi nu în ultimul 
rând, prin modul în care acestea îi sunt recunoscute ca un drept. Un drept pe 
care nu-l avem de la început. Dar e vorba şi de o obiectivitate a criticii. Ea este 
condiţionată de asumarea conştientă a unei responsabilităţi civice. Critica este 
un act politic, în măsura în care ea nu doar se adresează cititorului, ci încearcă 
să-i educe gustul, sensibilitatea, să-l formeze spiritual. – Sunt multe şi mari 
«suferinţele» unui cronicar literar, stimate Nicolae Manolescu? Din mai multe 
puncte de vedere, cred că sunteţi cel mai în măsură să-mi răspundeţi la o ase-
menea întrebare. – Să nu exagerăm. Sunt normale... Fără îndoială că se cere 
mai mult unui cronicar literar, în sensul că trebuie să aibă mai multă răbdare, 
mai multă tenacitate, să nu se plictisească. Tot scriind săptămânal, la două săp-
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tămâni sau lunar, după condiţia revistei, sigur că intervin şi momente critice, şi 
impasuri şi plictiseală. Literatura pe care o vezi foarte de aproape îţi oboseşte 
ochii, ţi se pare că toate cărţile seamănă, dar toate acestea sunt răscumpărate, 
la urma urmelor, de măsura în care fiecare dintre noi, în funcţie de posibili-
tăţile obiective şi subiective, contribuim la păstrarea unei decenţe în literatura 
epocii, la stabilirea unor proporţii, la impunerea cărţilor bune şi la contestarea 
acelora proaste. – Eu nu mi-l pot imagina pe Nicolae Manolescu fără să sem-
neze cronică literară. Dumneavoastră vi-l puteţi imagina ? – Mă pot imagina 
foarte bine şi mă tem că a semna şi a nu semna cronică literară este, la urma 
urmelor, şi o chestiune de întâmplare. Cunosc mulţi tineri care ar putea ţine 
cronică literară. Am spus de mai multe ori că, poate într-o mai mare măsură 
decât în orice alt gen al literaturii, în critică este nevoie de posibilitatea de a fi 
prezent. Acuma, fără îndoială, după 13–14 ani, de când scriu cronică literară 
pot şi să n-o mai fac, pot să scriu cărţi, părăsind această tribună a contempora-
neităţii. – Dar experienţa rămâne ca una dintre cele mai importante... – Expe-
rienţa rămâne în sensul că mi-a imprimat, mi-a impus un anumit ritm de lucru, 
o anumită deprindere de lectură, o participare la viaţa cărţilor în ce are ea mai 
imediat şi mai impresionant. Acestea mi-au rămas şi-mi vor rămâne. Şi îmi 
închipui că am să scriu toată viaţa despre autori oricât de îndepărtaţi în timp 
cam în acelaşi spirit în care scriu despre cărţile contemporane. Cel puţin aşa 
cred. – Există păreri conform cărora criticul e bine să fie specializat pe un gen 
literar anume. Pe de altă parte, realitatea literară demonstrează că sunt critici 
cu o mai mare vocaţie pentru un gen sau altul. Poate că un critic adevărat ar 
trebui să demonstreze aceeaşi capacitate analitică, acelaşi gust, aceeaşi in-
tuiţie faţă de toate genurile literaturii. Dumneavoastră pledaţi − ca să spun 
aşa – pentru criticul total? – Cred că da, indiferent de faptul că un critic este 
silit la un moment dat să facă numai articole despre poezie sau proză, indife-
rent chiar, aş zice, că un critic poate fi mai dotat pentru lectura poeziei sau 
pentru lectura prozei. Dar cred că nu ar trebui să admitem în proză o speciali-
zare de felul aceleia din domeniul ştiinţei. Nu cred în viitorul criticului specia-
list, oricât de mult s-ar complica literatura şi-ar trebui să ţinem pasul cu 
evenimentele. Poate că am o concepţie învechită despre critică, dar nu mi se 
pare normal ca un critic să fie în stare să descompună mecanismul unui roman 
şi să nu fie în stare să citească o poezie. Sau invers. − Am să vă pun o întreba-
re simplistă. Dar uneori asemenea întrebări sunt mai... eficiente. Ce credeţi 
despre metodă în critică ? – În general, nu cred că există critici fără metodă şi 
nici metodă fără critică. N-am încredere în criticii fără concepţie teoretică dar 
buni analişti, nu cred că se poate asta, nici nu mă omor după criticii care au o 
metodă dar n-o aplică niciodată! – Spuneţi că pe când eraţi elev scriaţi proză, 
poezie, teatru. Nu ştiu cu poezia şi cu teatrul ce se întâmplă, dar ştiu că în ce-
ea ce priveşte proza continuaţi să scrieţi. Aţi şi publicat proză. Împărtăşiţi 
opinia după care un critic trebuie să fie un scriitor ratat ? – Călinescu a spus 
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că, în prealabil, un critic trebuie să fi ratat mai multe genuri literare. Nu era 
chiar o glumă. Călinescu era consecvent aici principiului lui după care critica 
este o problemă de creaţie şi de vocaţie ca şi literatura. Ea se atinge inevitabil 
cu literatura. Dacă ne-aducem aminte cum definea Călinescu simţul critic, prin 
analogie cu simţul moral, ca pe o capacitate virtuală de creaţie, e normal să fie 
aşa. Eu am rămas aici fidel lui Călinescu până astăzi, deşi în alte privinţe poate 
l-am trădat. Continui să cred că nu este o diferenţă structurală, esenţială între 
critică şi literatură, în sensul că în literatură trebuie să intervină spiritul critic, 
cultura – nu-mi plac scriitorii fără cultură şi fără simţ critic – după cum în cri-
tică e necesară o anumită imaginaţie, capacitatea de asociaţie, prin urmare o 
libertate creatoare, aproape aşa cum o înţelegem când vorbim despre poezie 
sau despre proză. Sigur că o proză este altceva decât un articol critic, dar există 
un anumit spaţiu comun în care articolul critic participă la condiţia literaturii 
propriu-zise şi o operă literară participă la condiţia criticii. M-am jucat şi eu 
făcând proză, nu fără o intenţie critică bineînţeles, şi dacă nu voi deveni – şi 
probabil că nu voi deveni niciodată – prozator sau poet, asta nu înseamnă că nu 
voi mai face asemenea incursiuni în domeniul literaturii. Ele sunt necesare şi 
pentru schimbarea instrumentului, pentru adaptarea lui la tot felul de împreju-
rări, pentru schimbarea aerului. − Am să vă fac o mărturisire. Ceea ce mă im-
presionează, între altele, cel mai mult în critica pe care o faceţi, este ştiinţa de 
a exemplifica adesea cu strălucire, ştiinţa, unii îi spun arta şi cred că au drep-
tate, de a cita, de decupare a citatului. Artă în care maestrul la noi este însuşi 
G. Călinescu. Dumneavoastră, care credeţi că este lucrul esenţial pe care l-aţi 
învăţat de la Călinescu ? – Am învăţat multe lucruri de la Călinescu. Nu m-am 
gândit niciodată să le aşez într-o ordine şi să stabilesc care este cel mai impor-
tant dintre toate. Dacă stau să mă gândesc acum, poate că lucrul cel mai impor-
tant este acela la care m-am referit şi în răspunsul anterior şi anume că orice 
activitate critică începe după ce s-a terminat necesarul proces de informare, de 
stabilire a datelor, de strângere a documentelor – e vorba de istoria literară – şi 
începe cu punctul de vedere personal, cu acea capacitate imaginativă a criticu-
lui de a scoate, cum spunea Călinescu, structuri inedite, de a face deci ipoteze 
noi în legătură cu textul. Probabil că această extraordinară libertate a lui Căli-
nescu, pe care el o acorda spiritului critic, văzându-i înrudirea cu spiritul crea-
tor (o idee a lui Croce, de altfel), este lucrul esenţial şi poate cel care m-a 
impresionat totdeauna cel mai mult. – Cred că o critică mare e «detreminată» 
de o literatură mare. Nu poţi fi critic mare scriind despre opere mici. La noi 
există astăzi o bună critică poate şi pentru că literatura care se scrie aici şi 
acum este valoroasă. Perioada interbelică ne oferă exemplul cel mai strălucit 
din acest punct de vedere. Există oare o condiţionare a criticii de literatură? 
− Când puneaţi întrebarea mă gândeam cum se va fi explicând faptul că, de 
exemplu, în ultimii 60 de ani ai secolului trecut în Rusia a existat o mare lite-
ratură, mai ales o mare proză, dar nu şi o mare critică. Odată cu generaţia lui 
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Belinski, Dobroliubov şi Cernîşevski, care nici nu erau critici în sensul nostru 
de azi, fiindcă ţineau de o fază mai mult de critică general-culturală cum va fi 
la noi Maiorescu, odată cu ei încetează să existe în secolul trecut în Rusia o 
critică literară. Oricum, numele criticilor nu sunt de primă mărime şi nu au 
trecut graniţa odată cu Dostoievski sau Cehov, încât unele din supărările lui 
Dostoievski sau Cehov împotriva criticii erau probabil întreptăţite! Deci iată că 
se poate o mare literatură fără o critică pe măsură. Aş răspunde la întrebarea pe 
care mi-aţi pus-o zicând că nu se poate, că nu există critică acolo unde nu exis-
tă literatură. Citeam într-o carte de critică ideea după care criticul trebuie să se 
ocupe de toate cărţile, chiar şi de cele proaste, aducându-se ca argument faptul 
că, dacă ar apărea numai cărţi proaste – prin absurd – ar înceta de fapt să mai 
existe critica! Aici este legătura de care vorbeam. Critica are nevoie de o mare 
literatură spre a exista, dar nu e la fel de necesar ca, dacă o asemenea literatură 
există, să apară şi critica. Poate că e mai adevărat să spunem că de fapt critica 
făcând parte din literatură nu există întâi una şi pe urmă alta, deşi critica pare a 
veni, istoriceşte, după literatură. Nu e însă întotdeauna aşa. Bunăoară, Belinski 
anticipează pe Dostoievski şi chiar pe Gogol. Făcând parte din literatură, criti-
ca apare în fond odată cu literatura şi dispare odată cu ea. Este un gen al litera-
turii. Sunt momente în care acest gen înfloreşte şi momente în care decade aşa 
cum sunt momente de strălucire şi cădere a romanului, poeziei. Să nu scoatem 
critica în afara literaturii, s-o lăsăm acolo unde îi este locul firesc, adică în in-
teriorul literaturii. – Sunteţi de părere (aţi exprimat-o în scrisul dumneavoas-
tră) că un critic adevărat trebuie să manifeste aceeaşi aderenţă, să scrie la fel 
de bine despre cronicari şi despre ultimul roman apărut. Apoi, după opinia 
dumneavoastră, un critic autentic trebuie să scrie, enunţând noi puncte de ve-
dere, despre marii scriitori ai literaturii naţionale. Aţi scris, rămânând astfel 
la nivelul declaraţiilor, despre Maiorescu şi Sadoveanu. De ce tocmai despre 
aceste spirite destul de diferite? – Am scris despre Maiorescu şi Sadoveanu 
din raţiuni opuse. Am scris despre Maiorescu ca despre un critic exemplar, ca 
despre cel dintâi critic român, şi am încercat să văd în el modelul (cuvântul 
este nepotrivit), exemplul, cel care face cel dintâi o experienţă pe care criticii 
români ce l-au urmat au refăcut-o fiecare pe cont propriu. Deci mă interesa 
acţiunea exemplară în cazul lui Maiorescu. În cazul lui Sadoveanu mi-am im-
pus să scriu despre el pentru că (nu vă miraţi?) era un scriitor care îmi plăcea 
mai puţin. Maiorescu era un critic care mă atrăgea, un critic în care puteam să 
văd exemplul. În cazul lui Sadoveanu nu mai puteam să văd exemplul. – Ce alt 
mare scriitor vă atrage în mod deosebit, în aşa fel încât să scrieţi o carte des-
pre el? – Aş vrea să scriu o istorie a literaturii române. Mă gândesc că împli-
nesc 36 de ani, iar o asemenea istorie nu se face în mai puţin de 5-6 ani. Ori-
cum, spre 40 de ani, un critic trebuie să-şi cam pună această problemă în 
măsura în care se respectă pe el însuşi şi respectă literatura română. Deci nu 
ştiu dacă voi mai scrie o carte despre un scriitor anumit, o carte de amploare 
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celor despre Maiorescu şi Sadoveanu, pentru că aş vrea ca în anii care urmează, 
dacă-mi va fi dat să-mi realizez această dorinţă, să mă ocup de o istorie. – De la 
origini până în prezent? – Aş zice mai exact, fiindcă acesta va fi sensul ei, din 
prezent până la origini. – Îmi pare sincer rău că şi această convorbire, ca orice 
convorbire – oricât de plăcută ar fi ea, trebuie să aibă un sfârșit. Cu asenti-
mentul Dumneavoastră, nu i-aş pune însă punct înainte de a vă întreba (aţi 
scris doar reviste încă pe când eraţi elev) ce părere aveţi despre interviu? – 
Am impresia că încheiem cum am început, adică ne mişcăm într-un cerc; să 
spunem că nu e vicios. N-am o părere anumită despre interviu, dar face parte şi 
el, din modalităţile de comunicare, de adresare pe care un critic, un scriitor le are 
la îndemână, este, dacă vreţi, ca un articol dialogat. Eu aş putea, şi chiar mi s-a 
întâmplat, să dau false interviuri, simulând numai că sunt întrebat, punându-mi 
întrebările care îmi conveneau, adică la care aveam răspunsurile, însă cred că 
pentru a nu fi cu totul plicticoasă viaţa literară, e nevoie ca modalităţile de co-
municare, schimburile de opinii să îmbrace formele cele mai diferite. Interviul 
este la fel de necesar ca oricare dintre formele criticii şi poate că atunci când este 
«real», este chiar mai interesant decât un articol”. Daniel Dimitriu se ocupă de 
Critica poeziei, recenzând trei volume de versuri: Horia Bădescu, Nevăzutele 
urse (Dacia, 1975): „Şi pentru a nu cădea eu însumi în exces, voi spune că Epitaf 
pentru o iubire, Un cântec nordic sau Nu mă strigaţi, alături de altele din a doua 
jumătate a volumului sunt remarcabile”. Cezar Ivănescu, Rod III (C.R., 
1975): „Rodul este metafora care sugerează contrariile viaţă-moarte într-o exis-
tenţă simultană. Fructul, prin sămânţă, este prima treaptă în afirmarea vieţii vir-
tuale, viaţă născută din iminenta cădere, din moarte”. Dorin Tudoran, Cântec 
de trecut Akheronul (C.R., 1975): „Poezia lui Dorin Tudoran este un fals jurnal 
de călătorie şi un autentic tratat despre gloria poeziei şi a poetului. E vorba de 
o glorificare plină de adoraţie, uşor studiată, ca o ceremonie aleasă”. La Cri-
tica prozei, Val Condurache prezintă Doi nuvelişti: Radu Petrescu, O singu-
ră vârstă (C.R., 1975): „Radu Petrescu face parte dintre puţini artişti convinşi 
că forma este ea însăşi substanţială şi că operând asupra ei nu modificăm nu-
mai aspectul exterior, superificial, al operei, ci întreaga ei realitate. În scrisul 
lui Radu Petrescu reflecţiile teoreticianului însoţesc şi dublează experienţa lite-
rară şi, ca altădată în nuvelele lui Henry James, constituie subiectul povestirii”. 
Norman Manea, Primele porţi (Albatros, 1975): „În acest volum, Norman 
Manea a renunţat, oarecum, la discreţie. Dacă în romanul Atrium faptele pă-
reau să se organizeze de la sine, refăcând imaginea realităţii prin intermediul 
unei scriituri impersonale, izvorâte parcă din materia fluidă a vieţii, în nuvelele 
din volumul Primele porţi, «anonimatul» vocii autorului este un travesti inabil, 
o mască în spatele căreia se lasă ghicit moralistul. Norman Manea greşeşte în 
această carte şi în alegerea unor teme anodine, sau, e drept, rar, chiar frivole 
(Mişcarea relativă)”. De Starea critică a poeţilor se ocupă Al. Dobrescu 
unde se referă la două studii: Vasile Nicolescu, Starea lirică (Eminescu, 
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1975): „Insistenţa cu care autorul subliniază în toate operele comentate tocmai 
acest fond profund umanist vine să convingă definitiv de sensul militantismu-
lui şi orientarea eseurilor din Starea lirică, după cum instruieşte şi în chestiu-
nea aparenţei amintitului paradox. Mai mult decât o suită de interpretări 
critice, culegerea lui Vasile Nicolescu este o pledoarie pentru angajarea totală 
a literaturii în dezbaterea gravelor probleme ce frământă umanitatea vremii 
noastre”. Corneliu Sturzu, Artă şi sensibilitate (Junimea, 1975): „Prima se-
lecţie de versuri a poetului Corneliu Sturzu, intitulată fundamental şi categoric 
Artă şi sensibilitae, ţine de aceeaşi specie critică şi este – după cum scrie în 
Avertisment − «doar rezultatul convingerilor unui om care se ocupă cu arta 
contemporană şi care ştie că numai o societate formată din indivizi sensibili la 
frumos poate produce frumosul». Falsă modestie şi orgoliu tipic de scriitor 
(oare ultima secvenţă a citatului nu se vrea şi o subtilă autodefinire?)”. 
Secţiunea Cartea de debut este semnată de Mihai Dinu Gheorghiu, care se 
ocupă de: Valentin Taşcu, Incidente (Dacia, 1975): „Critica profesată de 
Valentin Taşcu este constructivă, vizează elaborarea de sistem, în realizarea 
căruia scriitorul porneşte documentat cu pasiunea istoricului şi arhivistului de 
a aduce date noi, capabile să răstoarne interpretări deja stabilite. Moderaţie şi 
rigurozitate în analiză, indiferent de dimensiunile şi valoarea operei abordate 
sunt calităţi ce recomandă această carte şi pe autorul ei”. Ovidiu Ghidirmic, 
Camil Petrescu sau patosul lucidităţii (Scrisul românesc, 1975): „Monografia, 
prin cele mai bune exemple ale sale, întreprinde o operaţiune de demistificare, 
fiind, implicit, o carte polemică, iar descrierea operei înseamnă, prin simpla 
alcătuire a discursului critic, o primă etapă de interpretare. Un Camil Petrescu 
patetic şi lucid par a fi trăsăturile dominante ale acestei invenţii critice”. 
Aura Pană descoperă la Eugen Jebeleanu Prezenţa poeziei: „Poet al sufe-
rinţei şi al utopiei, Eugen Jebeleanu sintetizează lirismul cel mai eterat, al ma-
rilor combustii sufleteşti şi imaginile cele mai suave – cu apelul la apărarea 
nobleţei umane, cu accentele sarcastice şi dure. Adversar al convenţioalismului 
şi al sofisticării – pe plan moral şi estetic – autorul volumului Hanibal ne îm-
prospătează – şi nu doar cu acest prilej, ci cu fiecare intervenţie – exemplul 
acestei mari poezii din totdeauna care se revendică de la Profunzime, Sinceri-
tate şi Simplitate”. Este continuată ancheta «Convorbirilor» Despre morali-
tatea criticului, cu întrebările: 1. Până unde merge moralitatea şi e unde 
începe imoralitatea cronicarului? 2. Consideraţi ignorarea o probă a condui-
tei morale? 3. Dacă ar fi să vă analizaţi retrospectiv, credeţi că aţi abdicat 
vreodată de la principiile moralei critice şi, dacă nu, cum aţi contribuit la în-
treţinerea unei atmosfere sănătoase în critica noastră? Răspund: Al. Andries-
cu, Al. Dobrescu, Val Condurache. Al. Andriescu: „Moralitatea cronica-
rului trebuie să fie totală. Ea nu poate funcţiona, ca să zicem aşa pentru că ne 
obligă întrebarea redacţiei, pe părţi. Cum adică? Îndatorirea lui de a fi obiectiv, 
de a aprecia corect valoarea lucrărilor literare despre care scrie, funcţionează 
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într-un fel în cazul unui scriitor şi altfel în cazul altuia? Şi dacă lucrurile se 
petrec aşa, cum se explică această, să-i zicem astfel, «supleţe»? Singura expli-
caţie o oferă interesele extraliterare, personale, care dictează, în astfel de ca-
zuri, judecăţile criticului. Aşa se face că poţi prevedea, din nefericire în destule 
cazuri, altitudinea câte unui critic faţă de o carte oarecare, chiar dacă nu ai ci-
tit-o. Dacă există păcate profesionale, pentru critic, linguşirea rămâne, în mod 
evident, cel mai grav şi mai degradant. Sunt de altfel şi destui poeţi care con-
fundă oda cu «colachia», ca să ne folosim de un termen plin de culoare din 
cronicile de pe la începutul secolului al XVIII-lea. Aşa-numita critică negati-
vistă, deşi nerecomandabilă, ne apare infinit mai puţin primejdioasă. O carte 
bună se apără singură, descalificându-l pe criticul care a respins-o cu judecăţile 
lui neînţelegătoare, pe când critica laudativă poate provoca grave confuzii de 
valoare. A ignora apariţia unei cărţi pentru că nu vrei să-l superi pe autorul ei 
nu poate fi niciodată o probă de conduită morală acceptabilă. Criticul are obli-
gaţia să spună numai adevărul, chiar când acesta este supărător pentru cel criti-
cat. Fireşte este preferabilă tăcerea ironică laudei fără acoperire, mai ales când 
tăcerea este un răspuns la anumite insistenţe şi procedee curioase ale unor au-
tori: telefoane, vizite acasă, ameninţări cu fel de fel de reclamaţii, memorii ri-
dicole, scrisori penibile către redacţia unde scrii etc., etc. După cum se vede, 
numeroase sunt presiunile pe care le exercită unii autori pentru a obţine atenţia 
criticului, dar toate acestea nu trebuie să-i influenţeze în niciun fel judecăţile. 
3. Întrebarea este jenantă. La ce bun să ne lăudăm singuri sau să ne autoflage-
lăm tardiv în public? Cine abdică de la principiile moralei critice şi scrie ceea 
ce nu crede nu este critic. Mă consider critic, aşadar, numai în măsura în care 
am respectat codul de morală critică pe care l-am schiţat în răspunsurile ante-
rioare. Al. Dobrescu: „Autoritatea criticii se sprijină pe consecvenţa şi fer-
mitatea principiilor. Orice abdicare reprezintă o ştirbire a autorităţii, prin 
urmare un act de imoralitate. Cu asta am spus, de fapt, totul; adăugirile nu pot 
fi decât ilustrative. Aşadar, refuzînd în 1940 să mai colaboreze la «Revista 
Fundaţiilor», căreia i se imprima o tot mai evidentă orientare antiraţionalistă şi 
antidemocratică, Pompiliu Constantinescu dădea o pildă de înaltă moralitate. 
Elaborând ciclul junimist şi reactualizînd astfel maiorescianismul ca poziţie a 
spiritului, Lovinescu făcea, în fond, acelaşi lucru. Pentru că moral e să lupţi 
pentru propriile-ţi convingeri, în pofida oricăror greutăţi, nu să taci. Tăcerea e 
echivocă şi, tocmai de aceea, uneori, o formă de complicitate. Sigur, există 
atâţia factori exteriori ce pun la încercare autoritatea criticii. Dar ei nu sunt un 
câştig exclusiv al zilelor noastre, aşa că nu e cazul să ne lamentăm. În grade 
diferite au existat şi s-au exercitat întotdeauna (foiletoanele lui Théophile Gau-
tier fac o excelentă dovadă a iminenţei lor) şi demnitatea criticii tocmai de aici 
vine, din capacitatea de a le rezista. [...] 2. În principiu am răspuns la această 
întrebare mai înainte. Cronicarul e obligat de însăşi condiţia meseriei să-şi 
spună părerea despre cât mai multe dintre cărţile care apar. Totul e ce şi cum 
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alegi. Pentru că dacă «omisiunea» unei cărţi mediocre e prin ea însăşi elocven-
tă, ignorarea uneia bune e sigur un act de imoralitate. 3. Înainte de a fi a criticii 
în întregul ei, moralitatea este a fiecărui critic în parte. Şi dacă există elemente 
ce concură la atragerea criticului într-o zonă a labilităţii morale, încă nu se cu-
nosc mijloace de convertire deplină la normele moralităţii. Poţi constata mora-
litatea cuiva şi atât. Poţi evidenţia conduita imorală a altcuiva şi tot numai atât. 
Esenţială mi se pare comentarea exemplară a unor asemenea cazuri. Şi asta nu 
pentru «îndreptarea» celor în cauză. La urma urmelor, fiecare pasăre pe limba 
ei piere. Ci pentru prevenirea publicului. Căci, ca şi avuţiile, aparenţele sunt, 
nu-i aşa?, amăgitoare”. Val Condurache: „1. Răspunsul la această întrebare 
presupune repetarea unor locuri comune: moralitatea criticului constă în since-
ritate, cinste, curaj, dezinteres, spirit de sacrificiu (în înţeles lovinescian), pro-
fesionalitate, „urbanitate", independenţă. Mai întâi câteva cuvinte despre 
independenţă, atribut căruia i se datorează sinceritatea, curajul, dezinteresul 
etc. Singură buna credinţă a criticului nu este de ajuns pentru a-i asigura inde-
pendenţa. Împrejurările se alătură caracterului. Independenţa criticului este 
rezultatul unui climat de moralitate la care, criticul însuşi îşi aduce contribuţia. 
Se presupune că redacţiile revistelor la care colaborează un critic sau altul nu 
încearcă în niciun fel să influenţeze judecata acestuia. Se presupune că edituri-
le nu sunt în niciun fel interesate să exercite presiuni asupra unora din opiniile 
criticului. Se subînţelege că scriitorii nu-l suspectează pe critic de interese 
meschine şi că atunci când sunt criticaţi nu-şi manifestă nemulţumirea pe calea 
memoriilor ori a măsurilor administrative. Toate acestea, sunt în principiu, 
adevăruri luate unanim în braţe de toţi membrii obştei literare. Există reviste 
care acordă libertatea deplină manifestării spiritului critic, indiferent dacă 
opţiunile redacţiei diferă de opţiunile colaboratorului. Şi aceste reviste (printre 
ele şi «Convorbiri literare»), în mod cu totul paradoxal, suportă consecinţele 
nemulţumirii unor scriitori refractari la tot ce nu înseamnă elogiu. Revista 
acordă credit unui critic nu pentru preferinţele literare ale acestuia, ci pentru 
garanţiile morale, profesionale şi intelectuale pe care acesta le prezintă. Ne-
muţumirile scriitorilor, adresate revistei, prin tot felul de trimiteri insinuante 
compromit imaginea lumii literare în ochii publicului şi viciază relaţiile de bu-
nă înţelegere dinăuntrul obştii. E firesc să ne întrebăm dacă nu cumva în acest 
caz, moralitatea unor scriitori ar trebui pusă la îndoială. De ce scriitorul să se 
bucure netulburat de privilegiul «orgoliului rănit», în timp ce criticul să supor-
te nu numai suspiciunea, dar să fie chiar victima unor arbitrare măsuri admi-
nistrative luate de scriitori beneficiari ai unor posturi de răspundere, lezaţi în 
amorul propriu? [...] Spre deosebire de scriitor, ale cărui cărţi nu sunt împiede-
cate să apară de judecata criticului, ci criticate a posteriori, criticul riscă să nu 
mai fie publicat într-o revistă, „vinovat” de a nu-l fi elogiat pe unul din mem-
brii redacţiei. Sinceritatea scriitorului e garantată de independenţă. Şi acum, 
câteva cuvinte în plus despre sinceritate. De la a spune cine eşti, până la a spu-



914 

ne tot ce gândeşti rămâne un spaţiu în care – uneori îşi poate face loc minciu-
na. Rezerva poate fi mai imorală decât nesinceritatea. Dacă o critică nedreaptă 
sau un elogiu fără acoperire se denunţă singure, jumătăţile de adevăr, cuvintele 
alunecoase păstrează, perfide, aparenţa sincerităţii. Sinceritatea cade repede în 
minciună şi atunci când spiritul critic ezită să-şi limpezească îndoielile, din 
teama revizuirilor târzii. Alexandru George vorbea foarte frumos despre pro-
cesul de clarificare căruia i se supune, fără încetare, spiritul critic. Acesta pre-
supune îndoieli, reveniri asupra opiniilor formulate. Dar nu înseamnă păstrarea 
unei rezerve prudente. Criticul are obligaţia să fie sigur, chiar atunci când, în 
intimitatea sa, e sfâşiat de îndoieli. Acesta e un paradox al sincerităţii critice. 2. 
Sunt tăceri „grăitoare” şi tăceri inexpresive. Cele din urmă sunt cu greu de ju-
decat. Cele dintâi sunt, cel mai adesea, o formă a negaţiei, un refuz al criticului 
de a se pronunţa asupra cărţii unui scriitor „impulsiv”. Aceste tăceri sunt, în 
fond, ironice. Sunt tăceri care informează şi tăceri care dezinformează. Nimeni 
nu are vreme să citească şi să comenteze toate apariţiile editoriale. Criticul 
operează o selecţie: acesta e primul act, consumat în tăcere, al judecăţii de va-
loare. Tăcerea este pozitivă atunci când, pe bună dreptate şi cu bună credinţă îl 
informează pe cititor că apariţia respectivă nu merită atenţia. Procedeul este 
folosit, din păcate, pentru discreditarea unei scrieri notabile. Sunt tăceri care 
trădează rutina şi lipsa de receptivitate la nou, în ultimă instanţă lipsa de vo-
caţie. Ele se manifestă, de obicei, la apariţia operelor de excepţie, alături de 
proteste vehemente. Cărţile care au darul de a inova limbajul literar şi care fac 
inutilizabil limbajul critic tradiţional îi pun pe unii critici în imposibilitatea de 
a le comenta şi de a le demonstra valoarea cu ajutorul vechilor instrumente. În 
fine, sunt tăceri «expectative». Importantă este durata tăcerii, pentru definirea 
caracterului criticului. O serie de critici aşteaptă sentinţa unor condeie de auto-
ritate ca să se poată pronunţa, la rândul lor, asupra unor opere. Alteori, aştea-
pată înclinarea balanţei în polemici în care nu îndrăznesc să intervină. Alături 
de «învingătorul» previzibil, aceşti critici îşi exprimă cu «fermitate» punctul 
de vedere. Aceste tăceri «expectative» îl denunţă pe literat. 3. Nu m-am lăsat 
niciodată «impresionat» de prestigiul literar sau administrativ al vreunui scrii-
tor. Revista «Convorbiri literare» duce o frumoasă politică de respectare a opi-
niilor colaboratorilor ei. Criticul stă faţă în faţă numai cu opera şi este dator să 
uite, până la un punct, numele autorului. Nu o dată se întâmplă ca un scriitor 
remarcabil să scrie o carte mai puţin reprezentativă. Faţă de aceasta spiritul 
critic acţionează, din respect, cu şi mai multă exigenţă. Este adevărat că se în-
tâmplă să greşim în aprecierile noastre din scepticism sau subiectivitate. Buna 
credinţa nu poate fi pusă, în aceste cazuri, la îndoială: niciun critic nu are mo-
nopolul gustului universal. Dacă am contribuit cu ceva la întreţinerea unei at-
mosfere sănătoase în critică, nu e de competenţa mea s-o apreciez. Pot, cel 
mult, să-mi analizez consecvenţa unor principii morale. Am ţinut întotdeauna 
la «urbanitatea» limbajului critic. Am gustat, alături de alţii, «execuţiile» stră-
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lucitoare practicate de unii din confraţi şi recunosc că, în cazul polemicilor de 
idei, nu există indulgenţă. Fără îndoială, mediocritatea şi veleitarismul nu tre-
buie admise în cetatea literelor, dar replica criticului civilizat, oricât de fermă, 
nu are niciodată la bază dispreţul. În aceeaşi măsură mi-a displăcut prudenţa. 
Ştim cu toţii că judecata de valoare devine obiectivă doar prin consens şi se 
verifică în timp. Judecata individuală este expresia unei pure relaţii de lectură: 
ea reprezintă opţiunea fiecărui critic în parte. Din acest motiv, m-au contrariat 
reţinerea şi circumspecţia unora în apărarea şi susţinerea propriilor opţiuni. În 
critică nu există «imparţialitate». Alegem ceea ce iubim. Criticul care nu ştie 
sau se teme să «apere» cărţile pe care le iubeşte este un simplu «literat»: pen-
tru acesta, literatura e o uriaşă arhivă, un document preţios, dar fără viaţă şi 
nicidecum materia vie de care se lasă el însuşi modelat şi pe care o modelează 
prin lectura sa”. Const. Ciopraga începe studiul despre Modernism şi avan-
garda literară (I): „Două tipuri de revoltaţi se manifestă pe fundalul relaţiilor 
sociale noi, generate de primul război mondial. Pe când Gala Galaction, îm-
preună cu alţii aşteaptă o lume nouă, iar Ibrăilenau scrutând orizontul postbelic 
(După război), crede în ceva similar, la intelectualii din generaţiile tinere fra-
pează fie sentimentul unui destin suferit, văzut ca efect al revoltei eşuate, fie 
fronda totală, rezolvată într-un negativism spectaculos”. Al. Călinescu re-
flectează la Realism şi construcţie epică: „În foarte instructiva antologie pri-
vind conceptul de realism în literatura română (ed. Eminescu, 1974), cele mai 
multe texte vizează aspectele ideologice ale chestiunii, locul preponderent fi-
ind ocupat − cum e şi firesc – de analiza raporturilor dintre artă şi natură, pe de 
o parte, şi artă şi societate, pe de alta”. C. Ungureanu prezintă Documente 
referitoare la biografia lui Eminescu (I): „Sunt documente care ne dau de ştire 
asupra familiei după mamă, Iuraşc, stolnicul Vasile Iuraşc, tatăl mamei poetu-
lui Raluca, găsindu-l încă din anul 1828, vechil al moşiei Joldeştii, iar în 1839 
judecător la Botoşani”. Despre Miron Costin, moralistul după trei secole 
scrie Elvira Sorohan: „Letopiseţul lui Miron Costin, transcris în formă defini-
tivă acum trei secole, la Iaşi este începutul unei demonstraţii. Este o atestare în 
cultura scrisă a permanenţelor gândirii româneşti. Cea mai evidentă este ple-
doaria, implicită textului, pentru ceea ce reprezintă moralismul în viaţa noastră 
spirituală”.  

● [„Familia”, nr. 9] Din sumar: Ioan Buduca scrie despre romanul de tip 
memorialistic al lui Peter Neagoe, Timp de neuitat; Credinţele populare în 
opera lui Eminescu de Grigore Man; Tablouri de familie, cronică elementară a 
lui Şt. Bănulescu. Versuri de Dan Mutaşcu, Al. Andriţoiu, I. Lotreanu, Al. 
Jebeleanu, Miron Blaga. Confraţii este piesa uitată a lui Gib Mihăescu, 
semnalată de Val. Silvestru. Un necrolog al poetului Mihail Sabin. Gh. 
Grigurcu o receptează pe Ileana Vrancea şi Confruntările în critica deceniilor 
4-7, respectiv antologia lui L. Ulici, 9 poeţi (Arghezi, Bacovia, Blaga, Barbu, 
Pillat, Maniu, Philippide, Vinea şi Voiculescu). În Confruntările Ilenei 
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Vrancea „contribuţia documentară se centrează asupra reconstituirii posterităţii 
critice a mentorului Sburătorului. [...] (Totuşi, rigoarea cercetării, manifestată 
până la un punct, scade când) în loc de a urmări reflectarea operei în cauză în 
oglinzile agitate ale epocii, Ileana Vrancea acordă spaţiul maxim unor chesti-
uni în cel mai bun caz tangenţiale la aceasta. [...] Peste o imagine extrem de 
discutabilă asupra lui Lovinescu propusă de N. Tertulian din 1958, se trece în 
zbor razant. La fel sunt urmărite sumar cărţile lui I. Negoiţescu şi Eugen Simi-
on. [...] Lucrarea Ilenei Vrancea (exceptând rotunditatea quasiaforistică a con-
sideraţiilor privitoare la rolul lui E. Lovinescu) e o încăpătoare înscriere de 
date brute, unele de un dramatism nedisimulat. Însă concluziile avansate pe 
baza lor nu sunt totdeauna cele mai pertinente, mai convingătoare, cum, la ur-
ma urmei, e şi firesc, într-o primă tentativă care aşteaptă probele istoriei…” 
,,Firea «artistă» a lui Laurenţiu Ulici (exhibată şi în alcătuirea volumului 
său de debut Recurs) prezintă în această antologie, copios comentată, o atitu-
dine a imanenţei. Criticul nu acceptă literatura altfel decât ca o structură axio-
logică, dominată de «treptele superioare»… concluzia ce se desprinde de aici e 
că volumul astfel prefaţat n-ar fi decât un conglomerat de evenimente estetice, 
validate doar, de la caz la caz, printr-un «coeficient de stabilitate». Atitudine 
deloc neglijabilă, chiar dacă însuşi autorul o atenuează recunoscând coordona-
tele unei organizări de epocă, o coagulare temporală, implicate în existenţa 
monadică a viziunilor poetice.” O amplă traducere a lui L. Dimov, fragmen-
tul Cimpoiul din poemul Orfeu al lui Giambattista Marino şi ale sale Idile de 
poveste/ fabuloase.  

● [„Presa noastră”, nr. 9] Al. Cornescu publică un medalion Grigore 
Preoteasa. Valentin Hossu-Longin recenzează volumul Reportajul româ-
nesc contemporan realizat de un colectiv de critici şi istorici literari: Nicolae 
Mecu, George Muntean şi Vasile Teodorescu. Octavian Ungureanu sem-
nează studiul Publicaţii gorjene.  

● [„Ramuri”, nr. 9] În rubrica „Document în replică”, Vasile Gh. Sega 
semnează textul Originea lui Tudor Arghezi. Ni se sugerează că descendenţii 
lui Tudor Arghezi sunt din judeţul Olt. În secţiunea „Profil”, Ilie Purcaru 
scrie despre C.D. Fortunescu, un scriitor pasionat de istorie care şi îndeplinit 
maiestuos misiunea de arhivar.  

● [„Secolul 20”, nr. 9] Mihai Viteazul, privit ca erou european, beneficiază 
de un spaţiu generos în acest număr. Pe lângă diverse documente şi contribuţii 
istorice, Horia Stanca traduce un raport versificat „privind o presupusă conspi-
raţie împotriva lui Mihai Viteazul”, extras din „Zwo Warhafftige Neue Zei-
tung” (1598), iar Ştefan Delureanu, un fragment din drama istorică Mihai 
Viteazul, scrisă de autorul „din Polonia austriacă” G. Moers di Poradovo, tra-
dusă în italieneşte în 1902, cu titlul Michele il valoroso. Pentru ciclul Scrii-
tori români în limbi străine, Margareta Sterian şi Dan Duţescu traduc trei 
dintre sonetele imaginare ale lui V. Voiculescu, Zoe Dumitrescu-Buşulenga 



917 

postfaţându-le cu un articol (Nouă glossă la sonete), în care echivalează mo-
mentul sonetelor din creaţia voiculesciană cu cel al Divanului vest-oriental în 
creaţia lui Goethe: „Şi iată că, printr-o ascundere voită în spatele unui înaintaş 
de geniu, căruia i-a adoptat şi convenţia şi miturile şi imaginile, Vasile Voicu-
lescu a dat poeziei româneşti şi universale, cu Sonetele sale, o probă uimitoare 
de aspiraţie spre unitate din sânul contingentului şi al dramei, o nouă capodo-
peră despre soarta geniului pe urmele şi alături de Luceafăr, cu un sunet al per-
fecţiunii geamăn cu acela”. Teodor Vârgolici prezintă o recentă bibliografie 
intitulată Cartea românească în lume (E.Şt.E.), ce acoperă perioada 1945-
1972, pentru prima dată oferindu-se publicului „o imagine globală, detaliată şi 
concludentă, a circulaţiei valorilor spirituale româneşti pe plan mondial. […] 
Ea ne sugerează că s-a produs o adevărată revelaţie a scriitorilor noştri clasici 
şi contemporani”. Sunt citate date statistice despre numărul de ţări (şi de vo-
lume) în care au fost traduşi Caragiale, Creangă, Eminescu, Sadoveanu, Ar-
ghezi, Rebreanu, Călinescu ş.a. Aceeaşi lucrare este recenzată şi de Ştefan 
Aug. Doinaş (în Strategia traducerii), care, pe lângă date statistice inerente, 
comentează mici „accidente” de genul prezenţei lui Francisc Munteanu înain-
tea unor prozatori precum D.R. Popescu, Titus Popovici sau Fănuş Neagu. 
Continuând şi încheind rubrica extinsă pe întreg anul 1975, intitulată Mo-
mente semnificative din opera de traducere a literaturii universale, sunt pre-
zentate selectiv şi succint „câteva din înfăptuirile remarcabile în opera de 
traducere românească a unora din marile scrieri aparţinând literaturilor care – 
prin prisma relativei lor distanţări geografice sau temporale faţă de centrul tra-
diţional al Europei – pot fi denumite, în sens larg, exotice”. Printre acestea se 
numără saga islandeză despre Njal (traducător Ioan Comşa), O mie şi una de 
nopţi, Bhagavad-Gita (traducător Sergiu Al.-George), o antologie a literaturii 
precolumbiene (în tălmăcirea lui Francisc Păcurariu) ş.a.  

● [„Steaua”, nr. 9] Eseul lui Aurel Rău, intitulat Poezia. Inexprimabilul 
exprimat, constituie o trecere în revistă a diferitelor stiluri şi moduri de a face 
poezie, cu intenţia de a-i surprinde esenţa. Din studiul monografic şi critic al 
lui Nicolae Balotă, dedicat lui Geo Bogza, ies în evidenţă eşalonările ideatice, 
marcate prin subtitluri: „ochiul şi conştiinţa lui Lynceus”, „periplul prozatoru-
lui”, „revolta şi lauda” (articolul Geo Bogza). Poezia este reprezentată de 
Horia Bădescu, Virgil Nistor, Radu Boureanu. Constantin Sorescu este preo-
cupat de Dialectica romanescă în «Princepele», remarcând de la bun început 
accentul, băgat în seamă şi de alţi critici, pe care romancierul îl pune asupra 
„realităţii estetice”. Proză de Vasile Rebreanu, Iubirile cascadorului. 
Mircea Martin detectează în dubla apartenenţă a scriitorului plecat din Fun-
doaia, Barbu Fundoianu, nume adaptat ortofoniei franceze prin Benjamin Fon-
dane, un autor revendicat, aşadar, de două literaturi, una în care s-a format şi 
cealaltă în care a dobândit o mai largă audienţă, detectează o „datorie” a lui B. 
Fondane faţă de matricea stilistică românească şi faţă de B. Fundoianu, căci 
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afirmă criticul: „Translaţia relativ uşoară a tânărului Fundoianu şi a altora ca el 
(Ilarie Voronca, Tristan Tzara etc.) în spaţiul literar francez verifică implicit 
latenţele româneşti de universalitate” (articolul B. Fundoianu şi Benjamin 
Fondane). Alături de două sonete de Giambattista Marino în tălmăcire pro-
prie, Leonid Dimov îşi trage cititorul de mână în universul versurilor de o „in-
coerenţă coerentă”, a acestui premergător al romantismului, pentru care 
dizarmonia era modul de a-și stupefia şi uimi publicul (articolul La sorgintea 
barochismului). Virgil Nemoianu face observaţii asupra dialecticii gnoseo-
logicului din poezia lui Doinaş, dialectică care „reprezintă scheletul poeziei” 
lui (articolul Două feţe ale poeziei lui Doinaş). Poezie de Radu Boureanu, 
Planeta curată. Joan Mirò prezent cu Jocuri poetice, în prezentarea biogra-
fică şi traducerea lui Mircea Ţoca. Nae Antonescu scrie un studiu despre 
Revista Studii literare (1942, apărută ca buletin oficial al Seminarului de lite-
ratură română modernă a Universităţii Cluj-Sibiu, următoarele volume în 
1943, 1944, 1948), o revistă de cercetări istorice literare, de care s-a legat de 
activitatea lui Gh. Bogdan-Duică şi D. Popovici, cel din urmă devenit director 
al ei; revista este caracterizată prin: „obiectivitatea, spiritul erudit, informaţia 
enciclopedică, verificată conştiincios. O publicaţie care aducea studii temeini-
ce, argumentate, o largă informaţie în problema cercetată, cât şi o exprimare 
adecvată, un stil echilibrat, academic. Polemicile zgomotoase n-au fost îm-
brăţişate [...] un singur neajuns: au apărut prea puţină vreme. A fost singura 
publicaţie a vremii, la noi, care s-a ocupat cu studiul literaturii române moder-
ne pe bazele literaturii comparate”. Ion Biberi dezvăluie publicului român 
personalitatea şi opera lui August Strindberg, în articolul De la drama de 
conştiinţă la elaborarea artistică: Strindberg. Paul Alexandru Georgescu 
tălmăceşte un fragment de memorii, There are more things, şi trei poeme de 
Jorge Luis Borges. Recunoscând în monografia lui Maurice Nadeau despre 
Gustave Flaubert, scriitor (Univers, 1969), în traducerea lui Paul Dinopol, „un 
admirabil impuls teoretic, o deschidere de mentalitate şi de metodă pentru 
gândirea critică românească”, Liviu Petrescu investighează conţinutul cărţii, 
insistând asupra viziunii lui Maurice Nadeau despre lui Flaubert, care „prezin-
tă numeroase puncte comune, dar şi importante diferenţe, faţă de viziunea lui 
Jean-Paul Sartre asupra aceluiaşi scriitor”. Aurel Sasu este provocat de 
apariţia volumului Studii şi articole (îngrijit și prefaţat de D. Petraşcu, în co-
lecţia Restitutio a editurii Minerva), să readucă în actualitate activitatea lui 
Bogdan-Duică „cel mai credincios apărător al ideilor maioresciene în Transil-
vania” căruia „nu-i lipseau energia sentimentală, nici erudiţia sau «răutatea», 
altfel spus capacitatea de a gândi polemic şi plăcerea de a exagera”, şi conti-
nuarea prin diferiţi discipoli a polemicii Gherea-Maiorescu, căci, susţine criti-
cul articolului, Bogdan-Duică „în lipsa vreunui program, făcea pur și simplu 
operă de popularizare, relua adică frazele din Criticele lui Maiorescu şi le 
dezvolta fără preocuparea de a inventa alte subiecte.” (articolul Limitele criti-
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cii istorice). În cadrul rubricii „viaţa cărţilor”, Adrian Popescu recenzează 
volumul poetului sloven, mort la 22 de ani (1904-1926), Srećko Kosovel, Ex-
tazul morţii (Univers, 1975), poet „ce uimise contemporanii cu semnele unui 
talent de excepţie [...] concentrând în decursul unui deceniu o experienţă de 
viaţă hotărâtoare, aminteşte, în multe privinţe, de românul Nicolae Labiş”. O 
altă prezentare care ne atrage atenţia este cea a lui Fănuş Băileşteanu referi-
toare la un fals jurnal de călătorie prin ţările apusene, publicat de Ileana Bra-
tu, Răsturnare în spaţiu (C.R., 1975), despre care comentatorul spune: 
„pagini de o memorialistică adesea seacă, fără pasta uleioasă sau şfichiuitor 
ironică, fără jerba de scântei a maeştrilor genului [...], fără a reține doar amă-
nuntul simbolic, de o semnificaţie geografică aparte, se distinge prin fineţea 
comentariilor despre arta plastică, prin interpretarea aforistică a numeroase 
capodopere.” Mircea Ghiţulescu subliniază excelenţa a două spectacole de 
la Naţionalul clujean, A douăsprezecea noapte şi Mutter Courage, cele mai 
bune ale anului teatral.  

● [„Teatrul”, nr. 9] Revista publică articolul de fond Stagiunea: „Argu-
mentul calităţii artistice a literaturii dramatice, a punerii în scenă şi interpretă-
rii este un argument prioritar. Nu încape îndoială că astăzi puternica majoritate 
a publicului spectator vine la teatru pentru a vedea şi admira spectacole reali-
zate de fuziunea a două principale coordonate: comanda socială şi valoarea 
artistică. Aceste două imperative sunt inseparabile. Unul fără altul devine for-
mal, retoric sau absurd. Împreună, într-o fuziune perfectă, ele dau elan întregu-
lui spectacol şi realizează mult dorita comuniune spirituală a scenei cu sala”. 
Constantin Măciucă, în Gong ʹ75 − ʹ76 discută despre trăsăturile necesare 
noii stagiuni: „Repertoriul − expresie a politicii culturale a statului nostru − a 
fost conceput ca un program ideologic şi estetic, apt să capteze în structura sa 
comandamentele politice şi sociale, să reflecte sistemul de valori al spirituali-
tăţii socialiste şi să-l susţină cu forţa de convingere a creaţiei artistice. În acest 
spirit, în structura repertoriului, dramaturgia naţională ocupă o poziţie prepon-
derentă, alături de repunerea sau menţinerea în circuitul scenei a lucrărilor cla-
sice sau din perioada interbelică, oferindu-se un larg spaţiu dramaturgiei 
contemporane, inspirată de problematica procesului de edificare a societăţii 
socialiste multilateral dezvoltate. Reflectând larga deschidere spre universali-
tate a culturii noastre, repertoriul, în secţiunea de dramaturgie străină, mărturi-
seşte preocuparea teatrelor ca, paralel cu reinterpretarea operelor fundamentale 
ale trecutului, de la înălţimea de înţelegere a prezentului, să prezinte, într-o 
selecţie mai riguroasă, piese contemporane, susţinute de un puternic suflu 
umanist, relevante pentru lupta forţelor progresiste pentru libertate şi echitate 
socială. Structurat pe aceste criterii ideologice şi estetice, în ansamblul său, 
repertoriul demonstrează o orientare militantă, cu o evidentă diversitate tema-
tică, echilibrat în principalele sale compartimente, bogat în noutăţi, apt să ge-
nereze spactacole de amplă vibraţie artistică”. În Stagiunea 1975-1976, cu 
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titlul Repetiţii. Repertorii. Proiecte, se face o amplă trecere în revistă a planu-
rilor pentru viitoarea stagiune ale teatrelor din Bucureşti şi din ţară. Tot aici, 
Luminiţa Vartolomei publică articolul Introducere la „Hamlet” de Pascal 
Bentoiu. Alexandru Balaci scrie Din nou despre critică, articol în care afir-
mă: „În analiza obiectivă a activităţii de creaţie, sarcini importante revin criti-
cii literare care, fără pretenţia de a da soluţii obligatorii cu privire la forma şi 
stilul lucrărilor artistice, este chemată să ia atitudine faţă de manifestările ne-
gative, să promoveze operele care exprimă realităţile şi concepţiile înaintate. 
Literatura contemporană, în cadrul realizărilor importante obţinute de întregul 
popor român pe calea construcţiei socialiste, şi-a însemnat drumul mereu as-
cendent cu succese de seamă. În domeniul prozei, poeziei, dramaturgiei, istori-
ei şi criticii literare, au apărut lucrări valoroase care demonstrează înaltele 
capacităţi creatoare ale oamenilor de cultură, devotamentul lor faţă de opera de 
construcţie socialistă. Succese demne de relevat se constată şi în activitatea 
presei literare, în cadrul căreia se desfăşoară o serie de discuţii fructuoase pe 
teme importante ale creaţiei. Libertatea de a critica este proprie întregului stil 
de activitate în orice domeniu de construcţie. Cu atât mai mult, în aria vieţii 
literare, unde trebuie să se desfăşoare în permanenţă schimburi vii de opinii, cu 
caracter stimulator. Spiritul pasionat, limbajul colorat, viu, plastic, în coloanele 
presei literare, sunt elemente de preţ, caracteristice publicisticii de calitate, în-
sufleţite de o finalitate constructivă, ce se înscrie pe linia unei rodnice tradiţii 
în cultura noastră. Critica literară are sarcini de mare răspundere în orientarea 
stimulatoare, în măsură să încurajeze căutările creatoare, să sintetizeze judecăţi 
de valoare obiective, să ajute la formarea spiritului de discernământ în rândul 
publicului însetat de cunoaştere şi frumos, aducându-şi astfel contribuţia la 
educarea lui ideologică şi estetică”. V. Mândra scrie despre Calitate şi au-
tenticitate, discutând criteriile de alegere ale repertoriului. Revista publică 
Viaţa unei femei, „piesă în două părţi” de Aurel Baranga. Leonida Teodo-
rescu, în Sensul unei evoluţii (V), publică Dramaturgia şi foiletonistica. Foile-
tonul satiric. În Premiile de dramaturgie ˗ 1974, Mircea Mancaş îi dedică 
un articol lui Dumitru Solomon. În Cartea de teatru, Paul Tutungiu prezintă 
volumul lui Ion Cocora, Privitor ca la teatru. Dan C. Mihăilescu publică 
articolul Spaţiul închis şi desfăşurarea ideii. Marginalii la trei piese-eseu de 
Paul Everac. În Cronica dramatică, Valeria Ducea prezintă Comoara din 
deal de Corneliu Marcu Loneanu (Teatrul Municipal din Ploieşti). Ionuţ 
Niculescu, în Viaţa teatrală în „Rampa” acum 50 de ani rezumă numărul din 
septembrie 1925 al revistei. Se prezintă, în cadrul unui amplu material sem-
nat de Ionuţ Niculescu, Muzeul Teatrului Naţional. În Teatrul românesc 
peste hotare, Radu Dumitru scrie despre Teatrul „C.I. Nottara” la Köln, Pa-
ris, Lisabona.  

● [„Transilvania”, nr. 9] În Album sentimental citim „Sibiul muzical” Un 
cetăţean de onoare al Sibiului: Johann Sebastian Bach de Radu Stanca, „din 
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vol. Acvariu, Editura Dacia, Cluj, 1971, p. 153)”. Versuri prezintă: Mira 
Preda (Transhumanţă), George Nimigeanu (Laudă limbii române), Dumitru 
Bălăeţ (Duc caii la râu), Traian Filimon (Pastel de toamnă). Din proză ci-
tim Avatarurile profesorului Aldea de Francisc Păcurariu, un fragment din ro-
manul Ultima călătorie a lui Ulise. Numărul se deschide cu editorialul 
Afirmarea deplină a spiritului revoluţionar, semnat Transilvania: „Fără îndoia-
lă că nucleul, centrul iradiant al atitudinii şi al conştiinţei revoluţionare este şi 
va fi reprezentat de comunişti, de partidul comunist, căruia îi revine sarcina 
istorică de a elabora strategia şi tactica revoluţionară a societăţii, de a organiza 
şi conduce în mod conştient amplul proces social de înaintare neîntreruptă a 
societăţii pe calea comunismului”. Sub nota: „Revista noastră publică, în 
continuare, articole prin care se încearcă analiza de principiu a dezvoltării cul-
turii româneşti în principalele ei elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, 
temelor şi motivelor deja consacrate în gândirea social-politică, filozofică şi 
estetică, în creaţia şi critica literară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai 
importante ale tematicii pe care, această cale, o comunicăm colaboratorilor 
noştri, invitându-i totodată să participe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi 
de momente semnificative ale afirmării şi denumirii valorilor în domeniile di-
verse ale umanisticii şi cum sunt ele articulate în ansamblul culturii româneşti? 
Cum au fost, sunt sau trebuie văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum 
se conturează relaţia continuitate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româ-
neşti? Cum s-a impus cultura socialistă şi cum poate fi definit specificul calita-
tiv al acesteia în dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanismul 
prin care cultura noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi inte-
grează, sau reintegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă raportul 
dintre construcţie şi reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cul-
tura românească actuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în 
socialism?” citim textele: Permanenţe şi valoare în muzică de George Pas-
cu: „Confruntând prezentul cu trecutul, credem că imperativul actual este acela 
de a ancora muzica în realitatea spirituală şi afectivă a omului de azi, de a con-
feri muzicii capacitatea de a fi receptată ca oglindă vie a trăirii lui şi nu ca o 
sondare a unor zone inaccesibile sau ca joc de construcţii sonore. Valoarea 
muzicii noastre constă tocmai în ceea ce a fost o permanență a ei: expresie 
specifică a trăirii noastre romaneşti. Aceasta nu înseamnă să tăiem aripile unei 
muzici care vrea să meargă tot mai sus pe drumul imaginaţiei creatoare. Dar 
nu atât de sus încât să nu o mai putem zări”. Permanenţe ale culturii muzi-
cale româneşti de R. Ghircoiaşiu: „Arta zilelor noastre, desfăşurată în pulsaţia 
dinamică a epocii, reflectă permanenţele de totdeauna ale culturii româneşti. 
Ea se impune totodată ca o modalitate de mare pondere în exprimarea realităţii 
vii, aducând adesea efectul materializat al transformării oamenilor, dinamizând 
şi purificând ideile, chemate ele însele să se integreze în marele arc al devenirii 
sociale. E misiunea epodelor, peanelor contemporane, oglindă a istoriei pe care 
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o trăim”. Valoare şi continuitate de Wolf Aichelburg: „Arta, muzica posedă 
valori permanente reale, deci şi o continuitate care nu este numai una de inerţie 
ci şi una rodnică. În scurta istorie a muzicii culte romaneşti există elemente de 
continuitate, dar și elucubraţii care contestă sisteme de valori cu caracter per-
manent. «Salvarea» nu constă în modalismul popular şi nici în extirparea lui, 
nici în specificul folcloric concret precum nici în sisteme abstracte de sine stă-
tătoare. Un model într-o oarecare măsură poate fi George Enescu, un mare 
creator, fără îndoială, deşi poate nepotrivit ca îndrumător practic. Un lucru însă 
îl putem şi trebuie să-l învăţăm de la el: responsabilitatea faţă de actul creator. 
În această responsabilitate, bine înţeleasă, stă tot secretul muzicii majore. În ea 
se cuprind şi se rezolvă conflictele dintre tradiţie și nou, dintre valoare şi ade-
văr, dintre permanenţă şi actul revoluţionar”. Mircea Ivănescu face un por-
tret lui Ion Mircea: „Mai reţinut decât ceilalţi alcătuitori ai generaţiei poetice 
citate − care au ajuns aproape toţi cel puţin la al doilea volum − Ion Mircea nu 
publică decât rar şi versurile lui, păstrând pecetea aceleiaşi austerităţi suave, ne 
lasă doar să presupunem o evoluţie răsplătitoare. Aceeaşi însufleţire dureroasă 
ca tot ceea ce se câştigă şi se păstrează prin încordarea şi dăruirea totală a fi-
inţei şi care e marca cea mai autentică a vocaţiei certe se distinge şi acum şi 
conferă versurilor acestui liric puritatea și valoarea care se cuvin dintotdeauna 
salutate şi respectate”. Alături apar poeziile lui Ion Mircea: Privire în timp 
şi Divanul. Sub genericul La confluenţa artelor, apare Vioara magului Ar-
ghezi de Ilie Guţan: „Pentru a-şi elabora propriile viziuni sau pentru a-şi co-
munica reflecţiile asupra condiţiei scrisului, asupra vieţii şi existenţei în 
genere, Tudor Arghezi a apelat frecvent la registrul noţional şi stilistic al altor 
arte şi meşteşuguri, unde a descoperit una din căile primenirii expresiei, şi re-
prezentării poetice. La un astfel de nivel, artele se interferează, la spaţiul ar-
ghezian, se armonizează în noi structuri şi devin elemente de limbaj şi 
figuraţie. Un studiu axat pe pictural, sculptural, muzical, artizanal etc. ar do-
vedi cât de deschisă era receptivitatea poetului şi cât de semnificative sunt mu-
taţiile de sens obţinute”. Mircea Tomuş semnează cronica literară la 
volumul Artă şi ideal de Ion Dodu Bălan: „Discurs desfăşurat pe un registru 
ideatic larg, alternând elogiul şi înflăcărarea emoţională cu verbul acid, critica 
tranşantă, publicistica literară a lui Ion Dodu Bălan îşi asumă, în acelaşi timp şi 
în egală măsură, binevenite rosturi educative. Rostită într-o frazare gravă, neo-
colită de solemnitate, presupunând mereu un interlocutor prezent, a cărui înţe-
legere o solicită, partitura îşi fixează drept ţel ultim, suprem, transferul direct şi 
masiv de convingeri: inocularea înaltului ideal, cimentarea unei comunităţi 
între ascultător şi vorbitor. Pedagogică în cel mai generos înţeles al cuvântului 
şi pe fructuoasa linie de conduită a tradiţiei noastre literare, această literatură, 
ce-şi propune să acţioneze direct asupra procesului de formare a personalităţii 
umane a cititorului, evită soluţia atitudinii indiferente faţă de propriul obiect”. 
Mircea Braga publică eseul Estetica, informaţionalul şi cibernetica: „Ceea 
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ce n-au înţeles – sub teroarea eficienţei ştiinţifice – promotorii «esteticii» in-
formaţionale este că o estetică nu constituie un ghid al creaţiei, nu are drept 
scop oferirea unei metode de elaborare a operei, nu are această intenţie nici 
măcar mascată sub efectul rezonanţei. O estetică nu creează, ci se creează, sin-
gura sa creaţie e ea însăşi. Eroarea oricărei estetici care ascunde numai o me-
todologie este întruchipată în tendinţa de a exista ca reţetă, ca schemă în baza 
căreia să se poată confecţiona opera de artă. Şi mai consistă în înţelegerea 
acestei stări ca sinteză, de unde actul de naştere al «esteticii generative», «ex-
perimentele», definită drept «circumscrierea tuturor operaţiilor, regulilor şi 
teoremelor prin a căror aplicare la o mulţime de elemente materiale funcţio-
nând ca semne, se poate conţine în mod conştient şi metodic o stare estetică» 
(Max Bense)”. În Mişcarea literară citim: Expresia artistică eminescia-
nă de G. Nistor, o prezentare a volumului omonim, scris de G.I. Tohăneanu 
(Facla, 1975): „Lărgirea necontenită a perspectivei faţă de «simpla» analiză 
stilistică dă posibilitate autorului să se manifeste plenar, încât studiile în dis-
cuţie să ni se releve printre contribuţiile eminesciene substanţiale din ultima 
vreme”. Mircea Ivănescu prezintă Starea lirică de Vasile Nicolescu: „În 
toate, eseistul îşi mărturiseşte aceeaşi fervoare care nu este numai a cunoscăto-
rului, ci a dăruitului, şi fiecare din eseurile sale exprimă aceeaşi convingere în 
posibilitatea cunoaşterii pasionate, convingerea – în cuvintele pe care i le dedi-
că autorul cărţii unui interpret străin al faptelor de cultură – în evidenţa că 
«adevăratele creaţii nu pot fi dezacordate decât de analizele glaciale, involun-
tar obiective. Cele febrile comunică cu vibraţia lăuntrică şi o exprimă»”. 
Vasile Chifor semnează Caloianul – sau romanul unui roman eşuat, pre-
zentând romanul Caloianul (vol. I-II, Albatros, 1975) de Ion Lăncrănjan: 
„Există, desigur, şi o dificultate a lecturii, datorată, pe de o parte, utilizării unui 
material imens, greu de stăpânit, pe de alta, neadaptării încă la o formulă com-
poziţională ce pretinde multă supraveghere. Nota dominantă a cărţii rămâne 
deosebita forţă a expresiei”. Sub semnătura M.I. citim Tinereţea ca perma-
nenţă lirică, o prezentare a volumului de versuri Roman de Florin Mugur: 
„Mai mult decât în cărţile dinainte, unde armătura imaginilor princiare în des-
puierea voită a versului şi în melodia care nu e totdeauna suavă, cum ne 
obişnuise poetul de care e vorba, se aude un ton mai aspru, mai neresemnat. 
Paradoxul este că despărţirea aceasta de adolescenţă este, în acelaşi timp, o 
izbândă asupra tranzitoriului şi sentimentul cu care închizi cartea nu mai este 
cel al zădărniciei sau deprimării nostalgice, ci al unei dăinuiri, al încrederii în 
unele permanenţe”. Titu Popescu semnează Conştiinţă şi experienţă artisti-
că, un text despre Litanii pentru Horia de Leonid Dimov (Dacia, 1975): „Cre-
dem că la un asemenea poet, «fără vârstă», antologia retroactivă, atunci când 
selecţia este inspirată numai de obiectivitatea şi cultul valorii, are menirea ex-
clusivă de a-l fixa definitiv în compendiul de aur al istoriei literare”. Mircea 
Ivănescu prezintă Eseul englez, antologie şi prefaţă de Virgil Nemoianu, pre-
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zentări de Andrei Brezianu, „Biblioteca pentru toţi”, 1975:  „Fără a diminua 
meritele celorlalţi  traducători (Anca Nemoianu, N. Steinhardt, antologatorul 
însuşi) trebuie subliniate în mod cu totul deosebit valoarea versiunilor şi mai 
ales a prezentărilor semnate de A. Brezianu, autor, cum se ştie, al unor excep-
ţionale redări în româneşte din Swift (cele două volume din textele swiftiene 
îşi văd acum întregirea cu paginile din actuala antologie) precum şi propagator 
neostenit şi competent al literaturii anglo-saxone în semnificaţia şi relaţiile lor 
cu literatura română, aşa cum îl cunoaştem şi urmărim în «Secolul XX»”. 
Patrimoniu documentar marchează 50 de ani de la moartea lui Ioan Slavici 
publicând textul Într-un nou curriculum vitae de Augustin Z.N. Pop: „Publi-
căm mai jos o scurtă autobiografie a lui Ion Slavici (redactată în limba germa-
nă), autograf inedit pe trei pagini scrise cu mărunta-i literă”. În continuare 
citim Corespondenţă inedită către C.G. Costa-Foru, două scrisori semnate de 
Ioan Slavici. În Revista revistelor cuprinsul revistelor este împărţit şi anali-
zat în grupaje: Ideologie, Poezie, Proză, Istorie literară, Literatură universală.  

● [„Urzica”, nr. 9] Rubrica Paratrăsnete găzduiește un Scurt puseu critic 
de Mircea Horia Simionescu. Nina Cassian este prezentă cu textul în proză 
intitulat Primii pași. 

● [„Vatra”, nr. 9] În rubrica Filtre apar recenziile: Poezie: Victor Fe-
lea, Cumpăna bucuriei (volum recenzat de Dumitru Mureşan); proză: Vladimir 
Colin, Dinţii lui Cronos (volum recenzat de Mihai Sin), Adrian Rogoz, Preţul 
secant al genunii, Gheorghe Săsărman, Cuadratura cercului (autori recenzaţi 
de Silvia Udrea); critică: Mircea Zaciu, Bivuac, Gabriela-M. Pintea, Panait 
Istrati (recenzaţi de Serafim Duicu). În eseul intitulat Tânărul Sadoveanu, 
Zaharia Sângeorzan remarcă reiterarea interferentă a unor teme în diferite ro-
mane, gest prin care Sadoveanu realizează o posibilă „epopee” a poporului 
român: „Violenţa conflictelor, abuzul de lirism, miticul – condamnate atunci 
cu brutalitate – rămân astăzi valori de neînlocuit”. Apar patru poeme de 
Gheorghe Tomozei (Mâinile şi visul, Enclavă, Fără mine, O oră de iubire). 
Articolul „Science-Fiction”-ul românesc la vârsta maturizării – în care An-
ton Cosma discută felul cum fenomenul paraliterar al SF-ul pare să deţină do-
uă coordonate fundamentale: continuarea mitologiei străvechi şi crearea unei 
mitologii moderne. Totodată, scopul literaturii româneşti science-fiction este 
„să educe încrederea în virtuţile esenţiale ale omului, acelea care-l aduc spre 
progres, raţiunea, omenia, solidaritatea”. Anton Cosma oferă exemple de lite-
ratură românească SF: Ţărmul interzis de Horia Aramă, Variante pentru Dani-
el (din ciclul Nopţile memoriei) de Mircea Opriţă În Biblioteca Babel – 
Stanislaw Lem: Determinantele structurale ale SF-ului – sunt incluse fragmen-
te traduse de David Dag. La rubrica Excelsior apar poeme de Margareta 
Puşcaş, Petre Scutelnicu, Ioan Veza, Doina Pologea, Claudiu Mărgineanu. 
În Antologia Science Fiction, se publică Ilia Varşavski – Tribunalul electro-
nic, traducere de Iosif Bucur.  
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● [„Viaţa militară”, nr. 9] Publică versuri: Dragoş Vicol (Ţara), Nicolae 
Dumbravă (Ci iată-ne), Gheorghe Tomozei (Scuturi), Nichita Stănescu (Reve-
dere, Tunica soldatului: „Tunica înflorită cu o floare de sânge uscat,/ s-a păs-
trat, cu sfinţenie s-a păstrat/ Soldatul a devenit porumb unduindu-şi mătasea/ 
lângă pod la Băneasa./ Soldatul a devenit plop argintându-şi făclia/ la intrare-n 
sat, la Crevedia./ Soldatul a devenit arţar miresmându-şi văpaia/ printre Buftea 
şi Mogoşoaia/ până a ridicat din vrăbii un curcubeu/ peste lacul de basm He-
răstrău/ Soldatul s-a făcut în fel de fel de feluri/ lovind de sine streine oţeluri/ 
care nemaiputând să străbată, s-au îndoit/ afară din mit./ Tunica înflorită cu o 
floare de sânge uscat/ s-a păstrat, cu sfinţenie s-a păstrat/ Ea ţine-n ea, ceva din 
cel căzut./ O strâng în braţe. O miros. O sărut.), Vasile Preda, debutat anterior 
în „Luceafărul” (Memorie: „Sub casele noastre de piatră/ Eroul necunoscut/ îşi 
face casă de piatră”). Reportaje: Constantin Strună (Hărnicia militarilor 
constructori), Mircea Grigorescu (Muzeul Militar Central), J. Gheliuc (Co-
mandantul), Ion Căpeţ (La şcoala bărbăţiei şi a competenţei), Nicolae Jianu 
(Ostaşi pe ogoare), P. Ilie (De unde sunteţi? Raportăm: Din toate coţurile ţă-
rii), proză, însemnări, evocări: Ion Aramă (Memorii din Linia întâi), Banu Ră-
dulescu (Soarele din zori), Nicolae Mărgeanu (Oţel şi valuri), Gh. Bejancu 
(Cei ce vin în întâmpinarea promoţiei). Sumar bogat în paginile rubricii 
Viaţa cărţilor: Aurel Martin semnează o cronică a volumului de proze Săptă-
mânile mute al poetului Lucian Dumitrescu, alături de o alta, semnată de Mari-
an Mureşan, volumului de proze scurte Primul cântec al publicistului Mihai 
Răşică. În aceeaşi rubrică, Grigore Buciu prezintă nou apărutul Manual al bi-
bliotecarului din Armată. Masa rotundă cu tema Ostaşul − erou literar con-
tinuă cu opiniile autorilor Aurel Martin, Mircea Radina, Iacob Prada, Gh. 
Bejancu, H. Zincă. Aurel Martin crede că: „Despre ostaş, ca personaj literar, 
am mai scris. Nu are niciun rost să mai repet. Repetând, la rigoare, şi exemple-
le furnizate generos şi de literatura noastră clasică şi de cea postbelică. Eveni-
mente istorice l-au adus în prim plan. El e, fatalmente, eroul războaielor. 
Expresia ideii de vitejie şi de sacrificiu suprem. De demnitate şi de dăruire. De 
disciplină şi de iniţiativă. De inteligenţă şi de omenie. De fidelitate şi de mo-
destie. Cum ni-l configurează, în momente-limită, Alecsandri, Bolintineanu, 
Coşbuc, Sadoveanu, Rebreanu, Camil şi Cezar Petrescu, Aurel Mihale, Radu 
Theodoru, Nicolae Tăutu şi, nu în ultimul rând, Laurenţiu Fulga”. Mircea 
Radina: „Pornind de la o realitate îndeobşte cunoscută, se poate afirma că lite-
ratura cu tematică ostăşească – parte integrantă a literaturii patriotice – îşi are 
sorgintea în înseşi operele cronicarilor, care au desemnat cu simţire unică tră-
săturile apărătorilor luminatului pământ al Mioriţei, ale acelor bărbaţi hotărâţi 
şi viteji care ne vorbesc din brazdă, mânuitori desăvârşiţi ai uneltelor de muncă 
şi ai armelor de apărare («ense et aratro»)”. Gh. Bejancu: „Intervenţia mea 
în discuţie vizează proiecţia literară a ostaşului tânăr, militarul în termen, ca să 
folosesc o formulă generală. Mai întâi, o constatare: de la o vreme încoace 
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apar rar, dacă nu deloc, în publicaţiile armatei schiţe, povestiri, nuvele despre 
soldaţii zilelor noastre. «Viata militară» nu face excepţie de la această situaţie. 
Cel puţin pe mine, chiar şi numai în postura de cititor, faptul că se abandonea-
ză o tradiţie şi un aliniament cîştigat mă îngrijorează. După câte ştiu, aproape 
exclusiv ostaşul ca erou literar a fost realizat – cât şi cum a fost realizat – în 
aceste genuri, publicaţiile militare având un rol animator (şi organizator dacă 
vreţi) deosebit. Ce s-a întâmplat?”. H. Zincă: „Nu cred să existe scriitor care 
să nu aibă la baza activităţii sale de creaţie o experienţă de viaţă fundamentală, 
definitorie pentru destinul său literar. Experienţa mea, ca şi a altor mulţi colegi 
de generaţie, se numeşte războiul antihitlerist, cu preludiul şi consecinţele sale 
în istorie. Am trăit intens în epocă şi am văzut multe. Poate prea multe. Aşa-
dar, în această celulă intimă a fiinţei mele sălăşluieşte explicaţia viziunilor ar-
tistice ce le făuresc, a contopirii definitive cu tematica patriotică şi ostăşească. 
Orice voi concepe şi voi aşterne pe hârtie va trăda, într-un fel sau altul, pecetea 
acelor zile de foc şi sânge. Nu mă refer la obsesia morţilor şi a localităţilor pre-
făcute în ruine, ci la acea atitudine majoră a omului care, aflându-se deodată în 
situaţia dramatică de a lupta împotriva dominaţiei fasciste şi naziste, a săvârşit 
cu arma în mână uluitoare fapte de eroism. Acest eroism sunt înclinat să-l des-
criu şi să-l cânt. «Mitizare!» vor striga poate anumiţi critici, încercând astfel 
să-mi stigmatizeze lucrările. Da, aşa e – Mitizare – acesta e cuvântul, recu-
nosc”.  

● [„Viaţa românească”, nr. 9] Este publicată ancheta organizată de re-
dacţia revistei, intitulată Momentul liric actual (I): „În concluziile la ancheta 
asupra prozei, iniţiată de revista noastră în 1973, făceam între altele observaţia 
că momentul literar actual (în sensul de perioadă), aparţine mai mult prozei 
decât poeziei. Faptele, ca şi opiniile exprimate de unii critici, par să confirme 
observaţia noastră. Cu toate că se pot manifesta unele rezerve faţă de interviu-
rile, mesele rotunde şi anchetele pe teme literare, datorită notei lor de improvi-
zaţie şi convenţionalism, poate inevitabile, credem totuşi că asemenea discuţii 
sunt în măsură să aducă unele clarificări teoretice şi estetice, şi că ar putea 
constitui, pentru cei interesaţi, cel puţin un prilej de meditaţie. Ancheta asupra 
poeziei pe care o deschidem acum şi care va continua în numărul viitor, por-
neşte din convingerea unei atari necesităţi şi din speranţa că, alături de discuţii-
le similare din presa noastră literară, va avea un efect stimulator asupra 
complexului de factori care condiţionează fenomenul literar. Pentru delimita-
rea cadrului în care dorim să se desfăşoare ancheta, am propus următoarele 
întrebări, cu precizarea că participanţii pot aborda şi alte chestiuni pe care le-ar 
crede necesare discuţiei: 1.Cum apreciaţi, sub aspectul valorii şi al diversităţii, 
momentul actual al poeziei noastre? 2. În ansamblu, momentul liric actual se 
caracterizează prin elemente creatoare sau prin elemente epigonice? 3. Con-
tribuţia celor mai tineri poeţi în lirica momentului actual este una de continui-
tate sau de delimitare? 4. Ce elemente noi de univers poetic şi de atitudine 
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credeţi că aduce poezia ultimilor ani?  Ştefan Aug. Doinaş, Linia generală 
a unui lirism de substanţă: „1. Dacă-mi permiteţi să numesc «moment liric 
actual» perioada ultimilor trei-patru ani (producţia editorială la capitolul cartea 
de poezie nu-mi oferă suficiente elemente pentru a vorbi despre o perioadă mai 
scurtă!), aş zice că poezia noastră actuală se prezintă surprinzător de bine, atât 
sub aspectul valorii, cât şi sub cel al diversităţii. De ce «surprinzător»? Pentru 
că momentul liric actual urmează, la foarte mică distanţă, unui mare moment 
al poeziei noastre moderne, acela marcat de «generaţia lui Nichita Stănescu». 
Pentru a se impune, tinerii poeţi de azi nu se află în situaţia, paradoxal privile-
giată, a lui Nichita Stănescu şi a colegilor săi de vârstă, care veneau după mulţi 
ani de eclipsă poetică, şi care – nu numai de aceea, e drept – au însemnat o 
adevărată renaştere a lirismului nostru. Cei mai tineri poeţi de azi apar încă pe 
fundalul istoric al acestei renaşteri, adică handicapaţi de nişte prezenţe poetice 
extrem de bine conturate, cărora apariţia în grup le-a dat forţa şi amploarea de 
a marca întreg deceniul al şaptelea, iar profilurile personale − putinţa de a asi-
gura diversitatea lirică a momentului respectiv. În pofida acestui handicap, 
tinerii poeţi de astăzi − citez aici doar câteva nume: Dinu Flămând, Mihai Ur-
sachi, Dan Verona, Dorin Tudoran, Nicolae Ionel, Horia Bădescu, Mircea Di-
nescu, Duşan Petrovici, Carolina Ilica, Ion Mircea, Adrian Popescu − se 
prezintă ca o pleiadă de talente autentice, fiecare cu un timbru personal, capa-
bile să asigure, la rândul lor, substanţa reală a unui «moment liric». 2. Pe vre-
mea când «generaţia lui Nichita Stănescu» se afirma din plin, eu mi-am 
atribuit rolul, destul de ingrat, de a disocia între poezia autentică şi «moda poe-
tică» a zilei. Am făcut-o înţelegând să deosebesc între cei ce creează moda 
poetică, pe de o parte, şi cei ce o practică, pe de altă parte; mai mult, să divulg 
chiar elementele de auto-pastişă, de cădere în manierism a unora dintre poeţii 
cei mai remarcabili. Momentul acela când moda Nichita Stănescu, moda Ma-
rin Sorescu, moda Adrian Păunescu făceau numeroase victime în rândurile 
tinerilor veleitari de atunci, a trecut. Tinerii poeţi de astăzi – vreau să spun cei 
mai buni dintre ei – nu beneficiază nici de o apariţie spectaculoasă şi imprevi-
zibilă, nici de o originalitate marcată în ceea ce priveşte formulele lirice, nici 
de acel gest teribil de auto-afirmare în viaţa literară, – factori care determină, 
imediat, climatul unei noi mode poetice. După explozia «generaţiei lui Nichita 
Stănescu», apariţia acestui «al doilea val» care este «generaţia lui Mircea Di-
nescu», să zicem, a fost oarecum previzibilă, firească. Aceştia nu au făcut, şi 
cred că nici nu vor face victime printre cei care vin îndată după ei. Aceasta nu 
înseamnă nicidecum că formulele lor lirice n-ar fi autentice, că glasul fiecăruia 
dintre ei nu s-ar particulariza, că ar fi, ei înşişi, tributari artisticeşte înaintaşilor 
lor imediaţi. Aceasta înseamnă doar că, într-un climat cultural saturat de poe-
zie adevărată, fenomenul afirmării valorice nu se mai face exploziv, prin pre-
zenţe tutelare. Factorul esenţial al unei mode poetice stă în noutatea unor 
elemente formale, în primul rând. Poeţii cei mai tineri de astăzi nu posedă atâta 
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noutate faţă de predecesorii lor încât să creeze o altă modă, să dea naştere unui 
val de epigonism. Indicele diferenţial între ei şi generaţia poetică anterioară e  
prea mic, pentru ca falia lui să marcheze o prăpastie, să nască ameţeala unui 
nou moment de mimetism liric. Desigur, ei datorează foarte mult poeţilor apă-
ruţi înainte de 1970; dar e o datorie plătită, fără îndoială faţă de un întreg cli-
mat poetic, faţă de un moment liric fericit al istoriei noastre literare, şi 
nicidecum faţă de cutare sau cutare predecesor. Ei şi-au plătit, şi încă îşi plă-
tesc această datorie dintr-un câştig esenţial, care e numai al lor, şi care le asi-
gură o prezenţă creatoare. 3. Nu cred că aceşti doi termeni – continuitate şi 
delimitare – acţionează întotdeauna prin excludere reciprocă. Faţă de perioada 
poeziei proletcultiste, lirica «generaţiei lui Nichita Stănescu» s-a manifestat, 
neîndoios, prin delimitare mai mult – prin negare şi excludere. Fiinţa însăşi a 
poeziei româneşti şi-a regăsit, după 1964, metabolismul capabil să-i garanteze 
excelenţa funcţiilor sale vitale. Nichita Stănescu, Ion Gheorghe, Cezar Baltag, 
Ioan Alexandru, Ovidiu Genaru şi alţii s-au afirmat prin delimitare faţă de îna-
intaşii lor imediaţi; era o delimitare necesară şi esenţială, de adevărat front po-
etic, un fenomen de revivificare globală a lirismului românesc. Cei mai buni 
poeţi tineri de azi se găsesc, faţă de generaţia lirică ce-i precede, într-o situaţie 
mai complexă: ei continuă linia generală a unui lirism de substanţă, dar se de-
limitează – sau încearcă s-o facă – faţă de tot ceea ce poate fi personalitate 
strivitoare sau tiranică în opera acestora, tocmai pentru a-şi afirma un loc şi o 
prezenţă proprie. În clipa de faţă, delimitarea lor, inextricabil combinată şi cu 
elemente ce indică o continuitate, mi se pare doar un fenomen de nuanţă, per-
ceptibil (în grade la unul sau altul; un fenomen care încă n-a devenit un stil. Cu 
timpul, după ce ei înşişi se vor fi realizat pe deplin, această delimitare va apă-
rea, desigur, mult mai clar, indicându-şi nota specifică. De altfel, într-un climat 
cultural propice, adică atunci când spaţiul liric este pe deplin cucerit de talente 
autentice, important nu este exhibiţionismul personal, originalitatea cu orice 
preţ, înnoirea formală, ci capacitatea de sinteză lirică personală, aceea care 
face ca elemente diverse, uneori chiar concurente, să cristalizeze într-o expre-
sie cu structură şi timbru particular, – lucru care nu se realizează întotdeauna o 
dată cu primul volum publicat. Şi, pe urmă, să nu uităm că astăzi cea mai nouă 
generaţie lirică nu se raportează exclusiv la generaţia care a precedat-o imedi-
at, ci preia – prin ea, sau peste ea – contactul cu întreaga tradiţie poetică româ-
nească. 4. Din păcate, nu cunosc în ansamblu destul de bine – ca altădată – 
producţia lirică a ultimilor ani, pentru a îndrăzni să răspund, în mod foarte 
aplicat, la o asemenea întrebare. Personal, am fost surprins şi încântat de liris-
mul reflexiv, extrem de nuanţat, vădind o serioasă cultură poetică, al lui Dinu 
Flămând, de fantezia şi umorul liric pe care le risipeşte cu generozitate Mihail 
Ursachi, de larga respiraţie... a versetelor atât de grele de metafore semnate de 
Dan Verona, de economia verbală şi forţa extazului liric din poemele lui Nico-
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lae Ionel, de timbrul pur, deşi atât de pasional, al Carolinei Ilica. Dar toate 
acestea nu sunt decât «etichete» vagi, prea generale...”. Ioan Alexandru, 
Către viitorul acestei patrii: „Asistăm în câmpul poeziei române de mai mulţi 
ani la procesul firesc şi anevoios al afirmării unor noi personalităţi. Dacă n-am 
avea atâţia înaintaşi vrednici ca Dosoftei, Budai-Deleanu, Eminescu, Coşbuc, 
Goga, Blaga, Voiculescu şi încă atâţia, am putea spune cu uşurinţă vorbe mari 
despre câteva persoane ce s-au afirmat în conştiinţa cititorilor în aceşti ani. 
Apoi avem o tradiţie spirituală istorică trainică şi unică între neamuri, faţă de 
care oricare dintre noi se simte neîndeajuns de întreg format s-o poarte cu cin-
ste mai departe. Venim dintr-un popor cu o tradiţie arhaică profundă şi conso-
lidată şi se cere timp, trudă, răbdare şi perseverenţă ca să te poţi simţi cât de 
cât pe măsura înaintaşilor. Există un duh al acestei romanităţi orientale izvorâ-
tă pe tulpina geţilor arhaici, o lume statornică şi adâncă ce ia cuvântul în istorie 
prin fiecare mare poet de aici. La noi acum ca şi altădată sunt mulţi tineri cu 
har. Până la treizeci de ani poţi fi mereu o mare promisiune. O vreme s-a şi 
crezut că poezia ţine de tinereţe, de adolescenţă. În poezie însă ca şi în viaţă 
marile bucurii şi suferinţi sunt degustate de omul matur, greul începe abia când 
prima tinereţe şi-a luat rămasul bun şi simţi pe propriii tăi umeri treptat că ai 
de luminat destinul altora, al familiei tale, al unei comunităţi şi în cele din ur-
mă al unei Patrii. Pentru un poet este hotărâtor acest ceas de conjugare la greul 
şi măreţia Patriei, la marea datorie ce-o avem aici în acest popor, astăzi mai 
mult ca oricând. Cei ce ne-am născut în vremea războiului sau după aceea, ală-
turi de confraţii mai vârstnici, suntem bărbaţi de acum, iar ca poeţi cade în gri-
ja noastră de-a fi păstrătorii şi purtătorii a tot ce-i viaţă spirituală, aur curat 
adeverit de-a lungul şi înaltul istoriei ca averea noastră cea mai de preţ. Dacă 
noi am fost două mii de ani într-un anume fel, trebuie să ne străduim ca acest 
fel devenit viaţa noastră să nu-l pustiim, să nu-l abandonăm. În noul context 
istoric în care vieţuim trebuie să aducem toată slava şi vrednicia înaintaşilor. În 
acest sens între Dosoftei şi Coşbuc, între Eminescu şi Blaga sau Voiculescu 
nu-i nicio deosebire. Noii poeţi tineri ce lucrează astăzi ca personalităţi în plină 
formare dacă nădăjduie să pătrundă şi să rămână în conştiinţa şi fiinţa acestui 
neam trebuie să lucreze în rânduiala statornicită. Fiecare cu talentul său unic, 
dar în sensul specific. Socot că numai fiind cel mai aproape până la identitate 
de felul de viaţă morală şi spirituală al celor mai buni înaintaşi avem şansa de-
a fi autentici mari poeţi, fără îndoială, după măsura harului. Epigonismul apare 
acolo unde nu există identitate de fond între firea înaintaşilor şi a urmaşilor, ci 
numai de formă.Totul este descoperirea spiritului din adânc ce lucrează firea 
unui popor. Dând de acest izvor de care au dat alţii înaintea ta, din care se ada-
ugă sub ochii tăi nenumăraţi, eşti şi tu autentic, unic. Numai faţă de acest fond 
străvechi şi în puterea lui suntem faţă de înaintaşi, nu copii faţă de părinţi, nu 
ucenici faţă de maeştri ci fraţi fiecare cu chipul şi asemănarea sa. Epigonismul 
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vine din această falsă relaţie între generaţii, din această adulare, în loc de 
frăţească şi normală convieţuire. Mulţi tineri închină poezii înaintaşilor ca unor 
zei. În acest fel începe epigonismul. Precum epigoni sunt autoidolatri, cei ce-i 
ignoră pe înaintaşi slăvindu-se în toate ale lor. Acest spaţiu firesc fratern ur-
mează să se statornicească din ce în ce şi la noi: acea pace ziditoare, tensiune 
stimulatoare între fraţi care odată statornicită roada noilor veniţi nu va întîrzia 
să se arate. Numai cu spirite libere faţă de orice tutele literare, înrădăcinaţi în 
duhul poporului nostru mereu viu şi nou avem şansa de-a fi pe măsura înain-
taşilor. Maeştrii noştri nu sunt nici Eminescu, nici Blaga ci înţelepciunea şi 
slăvita frumuseţe a neamului nostru. În ea şi prin ea au ucenicit şi Eminescu, şi 
Iorga, şi Coşbuc, şi ceilalţi. Eu socot că cine nu dă de Istoria acestui neam, de 
Neagoe şi Brâncoveanu, de Ştefan şi Petru Rareş, de Maramureş şi toată rân-
duiala străbunilor noştri, de spiritul de jertfă şi dreptate al poporului nostru are 
şanse minime de-a fi poet de durată în acest grai, oricât talent şi cultură ar 
avea. Suntem o generaţie nouă în măsura în care fiecare dintre noi e vechi de 
zile venind de la origini către viitorul acestei Patrii pe care trebuie s-o iubim ca 
pe Părintele nostru”. Dinu Flămând, Poezia bună există: „Gândesc poezia şi 
o scriu la noi mai mulţi oameni decât s-ar putea crede şi decât s-ar putea bănui. 
Este pe undeva şi o utopie pe care trebuie să o suporte veacul acesta împodobit 
cu atâtea sufixe ştiinţifice. Se scrie şi se citeşte destulă poezie, poezia bună 
este căutată, de multe ori o carte bună dispare grabnic din librării. Asta în-
seamnă că poezia bună există, la toate nivelele, la toate vârstele. Pe lângă poe-
zia originală, se şi traduce destul, din poeţi nu o dată dificili. Poeţii buni găsesc 
cititorii români. Cititorul îl cumpără şi pe Nichita Stănescu şi pe Paul Celan. 
De fapt librăria trăieşte cu demnitate evenimentele tiparniţei. Numai la nivelul 
comentariilor critice există o doctă apatie, numai în această zare nu se prea 
arată dinspre tărâmul liric niciun eveniment mai acătării. Critica înregistrează 
carte după carte, mai zâmbitoare sau mai severă, în orice caz cu sentimentul 
datoriei împlinite, cu siguranţa stereotipiei, cu afectarea imparţialităţii, cu neu-
tralitate «mai mult sau puţin onestă», (vorba cântecului). Critica, pare-se, 
aşteaptă cantitatea, acumularea, perspectiva. După ani şi ani de veghe cronică-
rească, parcă încep să se mai întrevadă căile, direcţiile, potecile. Poteci lirice, 
cazuri clasate, cărţi clasate! Obsesia panoramelor (mereu amânate, mereu nes-
crise!) pare a-i aduce azi pe mulţi critici în postura de a urî o carte, de a ignora 
un autor ce se plasează cu vârsta cam între generaţii şi cam în afara «direcţii-
lor». Singură în sine, o carte de versuri nu prea are şanse să fie un eveniment, 
oricât de modest. Cărţile devin verigile unui lanţ, iar lanţul începe să fie unitate 
de măsură. Când mai tinerii au început de câţiva ani să-şi scoată cu destulă 
zgârcenie cărţile, nu s-a mai putut aplica măsura. Aşa se face că sunt luate 
acum în discuţie, ca noutate a zilei, poezii scrise şi publicate cu cinci, şase ani 
în urmă. Nu ştiu dacă poezia tinerilor poeţi de azi aduce sau nu invenţii impor-
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tante, nu ştiu dacă se scrie într-adevăr o poezie «nouă», nu ştiu dacă ea este în 
esenţă de tip creator sau de tip epigonic, în sfârşit, nu ştiu dacă această poezie 
a «celor mai tineri poeţi» este de continuitate sau de delimitare. Se poate afir-
ma însă un lucru. Aceşti poeţi tineri, care publică mai insistent de câţiva ani 
încoace, au toate motivele să nu mai creadă în cuvântul unei critici plictisite, 
eşuate în propria ei rutină. Dacă se afirmă că aceşti poeţi au un anumit nivel 
cultural şi estetic, să spunem mulţumitor, atunci trebuie să credem că poeţii 
înşişi pot depista inconsistenţa multor cronici expediate şi superficiale. Tinerii 
poeţi, chiar dacă nu ştiu mai multă poezie decât cei din alte generaţii, cel puţin 
au învăţat mai multe lucruri despre poezie, au venit în contact cu o informaţie 
estetică fără precedent, care nu poate să nu lase «urme», să nu formeze, cât de 
cât, şi conştiinţe critice acolo unde s-ar crede că există doar imponderabil fior 
liric. Această nouă promoţie lirică priveşte adesea cu nedumerire şi, de ce nu, 
cu decepţie, apariţia câte unor cronichete expeditive şi comode care se ocupă 
de poezie. De altfel, întâlnim mai rar decât am dori prin publicaţiile literare 
ceea ce se numeşte «analiză literară». Destule articole construiesc schiţe tema-
tice, adoptă un aer narativ şi fals informativ. Este acesta un nou tip de cronicar, 
care «nu gustă» literatura, cronicarul martirizat de literatură, afişând aerul că 
se scuză mereu: «vedeţi şi voi ce sunt silit să fac»! Şi tot în acest răstimp se 
scriu cărţi teoretice, apar studii de direcţie, se formulează doleanţe, ideaţii, este 
visată poezia «viitoare». Critica «ideală», acea critică ce savurează oricare altă 
poezie, numai pe cea existentă nu, numai pe cea contemporană nu, critica 
aceasta «de vis» pare a fi în situaţia revoluţionară a unei ştiinţe medievale. Ea 
ştie că poezia are o inimă, dar nu dibuieşte încă pe unde s-ar afla această inimă 
înaintea acelui doctor Harvey, lumea credea că sângele este propulsat de ficat. 
Marea şi mica circulaţie erau încă mistere indescifrabile, deşi organul bătea tot 
în locul ştiut de noi, mai spre stânga. Corpul acesta al poeziei este acum chinu-
it de indiscreţia cogitaţiei şi de elanul ştiinţific (abstract, pur!), prin care trece o 
parte a criticii literaro-ştiinţifice”. Gheorghe Grigurcu, Presiunea unui nou 
mediu planetar: „Se glosează, în mod curent, asupra poeziei din deceniul 6, 
din deceniul 7 etc.! E de presupus că deceniile acestea nu vor părea, într-o per-
spectivă temporală mai cuprinzătoare, atât de distincte (sau chiar... antinomi-
ce!) cum ne apar acum. Între poeţi se vor contracta alte legături decât cele pe 
care suntem astăzi tentaţi a le releva, creaţia lor se va statornici în alte conste-
laţii. Avizaţi în acest sens, nu cred că trebuie să acordăm o atenţiune exagerată 
grupării de semne convenţionale pe hartă, căci bătălia se decide în altă parte. 
Fenomenul poetic în sine (mai ales în contemporaneitate) contează mai mult 
decât cronologia, periodizarea, adică manevrarea sa exterioară. Ni se pare su-
perfluu să vorbim de o «nouă» sau chiar de «noi» generaţii de poeţi, atâta vre-
me cât Ioan Alexandru, Adrian Păunescu, Ana Blandiana ş.a. n-au depăşit 
vârsta tinereţii”. 
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OCTOMBRIE 
 
1 octombrie  

● [„România liberă”, nr. 9622] Ion Drăgănoiu recenzează volumul Ulti-
mul drum al lui Ion Brad, notând că romanul ilustrează „o frescă a satului arde-
lean care se modifică sub influenţa industrializării”, în care relaţiile patriarhale 
„se schimbă structural [...], nu fără o puternică vibraţie sufletească a celor an-
grenaţi în acest proces de prefacere a unor raporturi ce păreau imuabile”.  În 
articolul intitulat Tentaţiile genului minor, Tia Şerbănescu îşi exprimă dez-
amăgirea în ceea ce priveşte romanul lui Radu Theodorescu, Ţara făgăduinţei, 
considerând că a cedat mirajului „superproducţiilor comerciale”, aspect 
neaşteptat de la ceea ce credea a fi un „scriitor experimentat”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 299] În Reportajul din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Oltenii iau un Jiu din Dunăre să le ude pământul… de Dumitru Radu 
Popescu. Nicolae Balotă scrie despre volumul În ţara veche de Bernhard 
Capesius: „De un deosebit interes sunt, în volumul scrierilor acestui artist şi 
cugetător, eseurile sale, printre care un mic studiu asupra «vinii tragice», pre-
cum şi un text (pe drept cuvânt trecut printre prozele literare de Brigitte 
Tontsch, editor şi prefaţator inteligent al florilegiului Capesius), un text remar-
cabil, intitulat: Thomas Mann face o lectură publică. Lectura cărţii lui Ber-
nhard Capesius, În ţara veche, ne revelează opera unui magistru al literelor şi a 
unei înalte conştiinţe”. În pragul noii stagiuni, Aurel Baranga scrie despre 
Teatrul militant: „Preluând înalta tradiţie a teatrului umanist şi urcându-l pe o 
treaptă superioară, teatrul socialist nu poate fi decât un teatru militant polemic, 
de vigoarea celui mai necruţător pamflet, îndreptat împotriva forţelor retrogra-
de, conservatoare, decise să permanentizeze, în domeniul politicului sau al mo-
ralei, privilegiile unui trecut condamnat de istorie. Mai mult ca oricând, se 
demonstrează astăzi că un teatru care ar renunţa la misiunea lui primordială 
militantă s-ar condamna singur la sterilitate. Teatrul militant este, înainte de 
toate, un teatru al cunoaşterii, poetul dramatic încercând cu ajutorul conflictu-
lui şi al personajelor sale să descopere lumea şi sensurile ei majore de dezvol-
tare”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 30] Simelia Bron, în Condiţia regiei de tea-
tru, semnalează un alt eşec regizoral al unui mare actor în 1975: Toma Caragiu 
şi încercarea sa de la Teatrul Bulandra de a pune în scenă Titanic vals de Tu-
dor Muşatescu. Rubrica Sintagme anunţă trei apariţii notabile: s-a epuizat în 
timp record volumul Imne de Ioan Alexandru, self-antologie la Ed. Eminescu; 
Al. Piru − Poezia românească contemporană (1850-1975), volumul Generaţia 
vârstnică, tipărit la Ed. Eminescu; plus o biobibliografie completă de Al. Zub: 
Vasile Pârvan (1822-1927), Ed. Ştiinţifică şi enciclopedică. Viorel Abălaru, 
în Recitind poezia lui Nichita Stănescu, scrie din nou despre antologia de la 
BPT Minerva, cu o prefaţă de Aurel Martin, Starea poeziei. „Noutatea lui Ni-
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chita – reală, frapant de reală – trebuie căutată nu în unul sau altul dintre as-
pectele poeziei sale şi nici în coada de cometă a acestei poezii («comentarii-
le»), ci în poezia stănesciană însăşi, considerate în întregul ei şi nedespărţită de 
autorul ei. [...] Noutatea poeziei nu este dată de noutatea aspectelor, ci apare 
numai atunci când o considerăm în unitate, în fiinţa ei adică, şi nu în formă, 
expresie analitică (de altfel, nu mi se pare întâmplător că, în general, cei care-l 
contestă pe Nichita Stănescu sunt tocmai criticii de factură analitică, exemplul 
lui Şerban Cioculescu fiind cel mai ilustru). [...] Întregul sistem liric stănescian 
tinde să determine absurdă, imposibilă – pentru bunul simţ – stare a «Unului». 
În jurul obsesiei Unului (în sensul superior al Cuvântului) se va roti… întreaga 
conştiinţă şi ştiinţă poetică stănesciană.”  

● [„Tribuna României”, nr. 70] Ion Lăncrănjan publică în Tabletă de oc-
tombrie textul numit Curcubeul veşniciei. În Cuvântul zilei, Pan Solean 
scrie despre Spiritul de economie. Dan Medeanu realizează un scurt interviu 
cu prof. Mihail Steriade, Belgia, „Realitatea românească trebuie să fie şi mai 
bine cunoscută”, în care conlocuitorul este rugat „să ne vorbească despre câte-
va momente mai importante ale vizitei sale”. În secţiunea Cartea, Dumitru 
Radu Popa semnează O antologie Nichita Stănescu, despre volumul antologic 
Starea poeziei, Biblioteca pentru toţi, 1975: „Dramatică, pasionantă, lirica lui 
Nichita Stănescu nu este însă nici pe departe o operă încheiată: poetul, care se 
îndreaptă agale spre jumătatea de veac are încă mari resurse artistice şi expri-
mările sale viitoare sunt demne de cel mai atent interes”. Doru Mielcescu 
scrie despre Un tezaur de texte: Bibliotheca orientalis: „Unui interes constant 
al culturii noastre pentru cunoaşterea altor spaţii spirituale din perspectiva mi-
tologiilor, sistemelor de gândire arhaică îi răspunde o colecţie recent înfiinţată 
de Editura Ştiinţifică în colaborare cu Asociaţia de Studii Orientale din Româ-
nia”. Prof. dr. Virgil Cândea publică a doua parte din Cartea românească 
veche. 

 
2 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 300] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim La izvoarele Mureşului şi Oltului de N. Popescu-Bogdăneşti. Violeta 
Zamfirescu semnează Poezie şi conştiinţă: „Astăzi pe întreg cuprinsul țării 
noastre are loc o comunicare complexă şi diversă între poezie și om. Nu este o 
întâmplare, nici doar o hotărâre întâmplătoare a poeţilor care nu scriu doar ca 
să scrie ori pentru ei numai. Ci, omul contemporan al ţării, vrednicul creator de 
bunuri materiale al României noastre socialiste îndeplinind în mod strălucit 
Directivele celui de-al XI-lea Congres al partidului simte poezia ca pe o putere 
de care conştiinţa lui, întregul lui univers spiritual are nevoie. Supunerea că 
românul s-a născut poet este tocmai această înclinare, această recunoaştere a 
poeziei ca izvor cu apă vie pentru om. De la eroica baladă şi lirică populară la 
poezia cultă – exprimând fondul filozofic al înţelepciunii poporului, trăsăturile 
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sufleteşti, conştiinţa de sine a oamenilor acestui spaţiu geografic, până la poe-
zia ce dezvăluie ochilor frumuseţile naturii, bunătăţile ei – trecătoare prin ano-
timpuri şi statornice prin existenţă − până la poezia revoluţiilor, poezia unirii, a 
fraternităţii, a rezistenţei în faţa opresiunilor sociale ori năvălirilor duşmane, 
până la poezia dragostei de copii, de părinţi, de casă, rostirea poetului a fost şi 
este durere şi bucurie, viaţă născând ştiinţă a vieţii, ştiinţă a trăirii umane în 
lume. Trec întâmplările şi poezia lor rămâne. Trec oamenii şi poezia lor rămâ-
ne. Trece timpul şi poezia lui rămâne, vorbind şi altor timpuri, şi altor oameni, 
arătând luminii tuturor zilelor miezul permanent deschis al tăriei spiritului 
omenesc. Omul are nevoie de poezie pentru a-şi defini personalitatea, pentru a-
şi construi noul chip uman la care aspiră. Cel ce neagă acest aspect nu cu-
noaşte omul din el. Are nevoie omul de înnobilare sufletească, de sensibilizare 
şi ridicare a conştiinţei în aerul curat şi proaspăt al umanismului socialist – 
prin sensibilă dezvăluire a structurii artistice de către poet. Mărturisirile emo-
ţionale de concepte devenite sentimente, atitudinea participativă a poetului, 
omenia marii arte poetice reprezintă infuzia în conştiinţe a omeniei, ridicarea 
conştiinţei omului, modificarea ei în sensul superior, spre noi, posibile, ener-
gii”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8200] În cadrul anchetei Spiritul critic şi 
spiritul de generaţie, Dan Cristea scrie despre Debut şi climat literar: „Autorul 
debutant învaţă şi se formează pe sine în contact cu cărţile şi scriitorii din jurul 
său, în contact cu o literatură ce promovează deschis luciditatea, curajul, 
spiritul civic, adevărul. O critică debusolată, concesivă, caritativă poate mult şi 
bine să încerce a-şi valorifica pretenţia de autoritate pe seama autorilor 
debutanţi. Nu va fi în niciun fel ascultată, urmată, stimulativă. O critică fermă, 
cultivând valorile adevărate şi autenticele fapte de cultură, va sădi, însă, în 
autorul aflat la prima carte încrederea în sine, atât de necesară scrisului”. 
Pentru Horia Bădescu, „spiritul de generaţie înseamnă apartenenţa spiritua-
lă la o anume viziune asupra artei şi a lumii, a raportului dintre acestea şi a 
modalităţilor artistice ce derivă din acest raport”.  

● [„România literară”, nr. 40] Sub semnătura „România literară” citim 
editorialul Imperative: „Şi, privind ansamblul activităţii cultural-educative, 
tovarăşul Ceauşescu anunţa organizarea, chiar la începutul anului viitor, a unui 
congres al activiştilor din domeniul culturii, de la comune până la cadrele su-
perioare – câteva mii de oameni – în care să fie dezbătute problemele activi-
tăţii educative, măsurile ce urmează să fie luate în viitor, pe baza unei analize a 
modului cum s-au înfăptuit hotărârile Plenarei din noiembrie 1971. Iată prin 
urmare în ce direcţie, în ce finalitate, cu adevărat imperative pentru noi toţi, 
trebuie să acţionăm. Însuşi diagnosticul critic înregistrat se impune ca un fac-
tor-motor în determinarea noastră profesională, determinare, mai presus de 
toate, generată ideologic şi politic. O revistă de cultură prin literatură şi artă 
are, tocmai de aceea, îndatoriri infinit mai complexe decât altele. Cu atât mai 
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mult, cu cât paginile ei, număr de număr, trebuie să îmbrăţişeze şi să promove-
ze tocmai ceea ce este mai realizat ca nobleţe a creaţiei în actualitatea fierbinte 
a imperativelor timpului, a revoluţiei noastre”. În Şantier aflăm detalii des-
pre proiectele literare la care lucrează Vlaicu Bârna, Mihai Negulescu, Franz 
Bulhardt, Gica Iuteş, Ioan Costea, Virginia Şerbănescu, Corina Cristea. Din 
Viaţa literară reţinem: Comemorarea lui Andersen: „În cadrul marilor ani-
versări culturale recomandate de Consiliul Mondial al Păcii pe anul 1975, Co-
mitetul Naţional pentru Apărarea Păcii, Uniunea Scriitorilor şi Institutul 
Român pentru relaţiile culturale cu străinătatea au organizat o manifestare con-
sacrată marelui scriitor danez Hans-Christian Andersen, de la a cărui moarte se 
împlinesc 100 de ani. După cuvântul introductiv rostit de Valeriu Râpeanu, 
membru al Biroului Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii, despre perso-
nalitatea şi opera lui Andersen, a conferenţiat istoricul literar Ovidiu Papadi-
ma. A urmat un program de lecturi din opera scriitorului danez în traducerea 
acad. Alexandru Philippide. A fost vizionat filmul Viteazul soldat de plumb, 
producţie a studiourilor franceze, după povestirea cu acelaşi titlu a scriitorului 
comemorat. La manifestare au luat parte ambasadorul Danemarcei la Bucu-
reşti, Niels Boel şi membri ai ambasadei”. „Vaslui – 600”: „Cu prilejul îm-
plinirii a 600 de ani de la prima menţiune documentară a oraşului Vaslui, 
Comitetul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă şi Consiliul judeţean al 
sindicatelor Vaslui au organizat o serie de manifestări culturale. Cu acest pri-
lej, la liceul Mihail Kogălniceanu a avut loc o şezătoare literară la care au par-
ticipat Constantin Chiriţă, Gica Iuteş, Al. Raicu şi Iuliu Raţiu”. Aniversarea 
lui Michelangelo: „Comitetul Naţional pentru Apărarea Păcii, Uniunea Scriito-
rilor şi Uniunea Artiştilor Plastici, au organizat la Casa de cultură a I.R.R.C.S. 
o manifestare consacrată lui Michelangelo Buonarotti, poet, sculptor, pictor şi 
arhitect italian, de la a cărui naştere se împlinesc 500 de ani. Despre viaţa şi 
personalitatea marelui renascentist au vorbit Al. Balaci, membru corespondent 
al Academiei Republicii Socialiste România, şi Ion Frunzetti, vicepreşedinte al 
Uniunii Artiştilor Plastici. Poeţii Radu Boureanu şi C.D. Zeletin au citit tradu-
ceri din opera lui Michelangelo. Au participat membri ai ambasadei Italiei la 
Bucureşti”. „Revista literar-artistică pentru elevi”: „La Muzeul Literaturii 
Române, duminică, 28 septembrie, în cadrul «Revistei literar artistice pentru 
elevi» a fost prezentat, în avanpremieră, albumul O istorie ilustrată a literatu-
rii române. Şi-au dat concursul prof. dr. doc. Dan Simonescu, prof. Mihai Şora 
şi prof. Gh. Şovu. De asemenea, în rubricile revistei au fost prezentate momen-
te poetice, plastice şi muzicale”. În spiritul colaborării reciproce: „În ca-
drul înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi 
Uniunea Scriitorilor din U.R.S.S. a sosit la Bucureşti Lev Ghinzburg. În ca-
drul înţelegerii similare cu Uniunea Scriitorilor din R.D. Germană, ne vizitea-
ză ţara Eberhard Czaya. * Conform înţelegerii de colaborare dintre uniunile 
de scriitori din România şi Bulgaria au sosit la Bucureşti Haim Benadov şi 
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Naiden Valcev. * Au plecat în Elveţia, ca delegaţi, în cadrul înţelegerii de 
colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România şi 
Societatea Scriitorilor Elveţieni: Constantin Ciopraga, Létay Lajos şi Silvian 
Iosifescu. * La invitaţia «Agenţiei autorilor» din R.P. Polonă a plecat la 
Varşovia Traian Iancu, director al Uniunii Scriitorilor din ţara noastră. De 
asemenea, au plecat la Varşovia, pentru a participa la «Simpozionul traducă-
torilor», Olga Zaicic şi Elena Linţa. * În cadrul înţelegerii de colaborare din-
tre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi Uniunea Scriitorilor din R.P. 
Polonă au plecat la Varşovia (în schimburi redacţionale) Andrei Brezianu, de 
la revista «Secolul 20», şi Welimann Iosif, de la revista «Igaz Szó». De ase-
menea, au plecat în R.P. Polonă, pentru a participa la «Toamna poeziei varşo-
viene», Florin Mugur şi Dinu Flămând. * Potrivit înţelegerii de colaborare 
dintre Uniunea Scriitorilor din Republica Socialistă România şi Uniunea Scri-
itorilor din U.R.S.S. a plecat în schimb redacţional, la Moscova şi la Duşanbe 
(R.S.S. Tadjică) Valentin Silvestru. În cadrul aceleiaşi înţelegeri de colabora-
re, a plecat la «Conferinţa traducătorilor de le Vilnius» Aurel Covaci, − iar la 
«Zilele literaturii sovietice din Azerbaidjan» Al. I. Ştefănescu şi Anghel 
Dumbrăveanu. Tot în cadrul înţelegerii respective de colaborare, a plecat la 
Moscova, în schimb redacţional, Ion Velican de la revista «Orizont»”. 
Vasile Nicolescu scrie despre Lirica patriotică: „Dichotomia clasic-mo-
dern, subtil deplasată spre ideea că poezia patriotică ar fi exclusiv de formulă 
clasică şi că cea modernă, mai «difuză», mai «sinceră», mai «dramatică», cap-
tând stările imprevizibile ale spiritului ar fi străină de asemenea rezonanţe, 
este contrazisă de realitatea însăşi a poeziei româneşti şi universale, în evo-
luţia cărora filonul patriotic îşi afirmă vibrant continuitatea. Vorbesc de ade-
vărata poezie patriotică, de cea care îşi asumă organic sentimentul identităţii 
cu istoria poporului, cu idealul revoluţionar şi purificator al acesteia, de poe-
zia care aspiră să fie oglinda fascinantă a devenirii şi dăinuirii noastre”. 
Continuă dezbaterea Probleme ale criticii contemporane: Adrian Isac, 
Critica literară şi romanul politic: „Valoarea estetică demonstrează doar au-
tenticitatea situaţiei narative ca situaţie narativă, o problemă politică rămânând 
ca atare, ea neputând fi adică just înţeleasă şi interpretată decât integrată în 
contextul istoric căruia îi aparţine şi cadrul căruia a avut un anumit loc şi o 
anumită funcţie. […] Problema nu este, deci, că un scriitor, sub impulsul unei 
sincerităţi pe care n-o punem la îndoială, acreditează o anumită viziune asupra 
unei anumite situaţii, prea puţin atent uneori la mecanismul istoric care explică 
această situaţie, ci că el, concomitent, generalizează viziunea lui subiectivă la 
nivelul întregii realităţii sociale (istorice) pe care o subordonează acestei vizi-
uni. Aşa au apărut câteva romane – considerate politice – care, absolutizând o 
serie de erori dogmatice ale perioadei începuturilor construcţiei socialismului 
în ţara noastră, au prezentat în mare măsură unilateral perioada, umbrind, invo-
luntar desigur, dar umbrind, totuşi, filonul luminos şi profund progresist din 
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punct de vedere istoric al mişcării revoluţionare. Şi ceea ce este mai nefiresc 
este faptul că critica literară nu a reacţionat întotdeauna cu promptitudine faţă 
de această situaţie”. Ion Lotreanu, Sobrietatea scrisului: „Scriitorul adevă-
rat şi responsabil aruncă lumina simţirii şi minţii sale asupra prezentului şi 
asupra viitorului. Scrisul său e nutrit de trăiri autentice, de bucurie, entuziasm, 
îngrijorare, iubire, speranţă, ură, optimism. Declamatorul de profesie, lipsit de 
imaginaţie, searbăd, nu poate fi scuzat nici de cele mai bune intenţii pe care 
susţine că le are. Tema patriotică nu trebuie să devină un mijloc de a-şi face 
loc în literatură oameni fără talent artistic. Cei care cunosc cursul profund 
activ al dezvoltării literaturii naţionale ştiu că veleitarii, autorii mărunţi dar 
ambiţioşi n-au adus niciun serviciu literelor româneşti. Nu-l pot aduce nici 
acum. Operele deschizătoare de drumuri în spiritualitatea poporului român 
aparţin scriitorilor autentici”. Şerban Cioculescu revine la Breviar cu textul 
Un povestitor talentat, despre C.S. Nicolăescu-Plopşor, pornind de la volumul 
De la Macedonski la Arghezi de Florea Firan (Scrisul Românesc, 1975): „În 
concluzie, fie ca Editura Scrisul Românesc din Craiova să reediteze cât mai 
neîntârziat opera completă a povestitorului şi să îngrijească totodată de un glo-
sar cât mai bogat, ca să nu ne scape niciuna din intenţiile talentatului povesti-
tor care a fost C.S. Nicolăescu-Plopşor”. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc 
publică Maramureş – arborele vieţii şi viaţa. Mihail Petroveanu semnează 
Bacovia despre Bacovia. Al. Piru face un Profil lui Nicolae Motoc, conside-
rând că „Versurile albe curg greu, leneş”. Nicolae Manolescu semnează 
cronica literară la Iluminări de Alexandru Ivasiuc (Eminescu, 1975): „Ilumi-
nări e un roman pasionant şi de o mare actualitate. E mai unitar decât Apa. 
Alexandru Ivasiuc rămâne acelaşi scriitor inteligent, cu spirit de sinteză. De-
fectul este în caracterul din ce în ce mai demonstrativ al prozei lui. Oricât le-ar 
complica biografia, personajele sunt aproape numai ilustrarea unei idei. Literar 
vorbind, romancierul joacă prea cu cărţile pe faţă. Dezvăluie şi ceea ce ar tre-
bui să rămână ascuns”. Citim recenzii: Mircea Constantinescu scrie des-
pre Cavalerii de Ioan Dan (Eminescu, 1975): „În raport cu primul volum, cel 
recent prezintă un câştig în naturaleţe. Autorul stilizează mai fin, paleta sa e 
mai bogată: utilizarea armonioasă a monologurilor în mai multe ranguri de 
semnificaţie urcă interesul cu mult peste urmărirea unei simple şi pure relatări 
aventuroase”. Dana Dumitriu prezintă Serbări de Miron Cordun (C.R., 
1975): „Miron Cordun are un limbaj şi un sistem metaforic foarte particulare, 
care îi oferă o identitate de neconfundat în acest moment în lirica noastră. Asta 
neînsemnând că lirismul său nu comunică sau nu are surse în alte universuri 
poetice, ci doar că asimilarea datelor comune cu acestea este discretă şi inova-
toare”. În Proza de atmosferă, Sorin Titel scrie despre Anotimp al ninsori-
lor albastre de Florin Bănescu (Eminescu, 1975): „Proza aceasta, în intenţii cu 
un mai pronunţat caracter epic decât aceea din prima carte a lui Florin Bănes-
cu, cere o anumită dezvoltare a situaţiilor, o mai amplă derulare a lor. Chiar 
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povestea de dragoste, căreia i se asigură într-adevăr o oarecare evoluţie, este 
totuşi prea succintă, prea săracă în cele din urmă. Există, de asemenea, în car-
te nucleul a ceea ce ar constitui un instructiv roman despre meseria de medic. 
Astfel de romane, nu mai e necesar să amintim acest lucru, s-au scris multe în 
lume. Autorii au urmărit în ele felul în care un erou exemplar luptă cu inerţia, 
cu boala, cu prejudecăţile şi cu opacitatea. Ar fi fost de aşteptat ca prozatorul 
nostru să exploreze mai în adâncime situaţiile virtual dramatice din cartea sa”. 
G. Dimisianu semnează Lecturi comentate, o recenzie la Horia Bădescu: 
Magda Isanos, Drumul spre Eleusis (colecţia „Contemporanul nostru”, Alba-
tros, 1975): „Pagina critică e tensionată şi activizatoare. Prin interpretări de 
felul acesteia întreprinsă de Horia Bădescu, opera poetei este chemată la un 
destin revitalizat”. Laurenţiu Ulici revine la Prima verba cu textul Sinceri-
tate în care scrie despre Atât de fierbinte liniştea mea de Florin Ciurumelea 
(Ed. Litera): „Vădită uşurinţă a versificării, precum şi câteva imagini cu ade-
vărat poetice risipite, parcimonios totuşi, printre straturile întinse de locuri 
comune ne îngăduie să privim cu optimism evoluţia lui Florin Ciurumelea, pe 
care îl invit să mai treacă prin el ca prin câmpia din care-şi trage substanţa 
unul dintre poemele inspirate ale primei sale cărţi”. Alexandru George pu-
blică V.A. Urechia şi adevăratele răspunsuri ale „Revistei contimporane”. 
Pe scurt, şi fără semnătură, este semnalată apariţia volumelor: Studii litera-
re de Émile Faguet (Univers, 1975); Anamorfoze: Evul mediu fantasitc de 
Jurgis Baltrušaitis (Minerva, 1975); Eseuri despre imaginație de Roger Cail-
lois (Univers, colecţia Eseuri). Revista publică două interviuri, fără a sem-
nala şi pe realizatorul acestora: Orbán László, Ministrul culturii din R.P. 
Ungară, „Cunoaşterea aprofundată a realităţilor vieţii” şi Hans-Joachim 
Hoffmann, Ministrul culturii din R.D. Germană: „Evoluţia culturii şi artei, un 
proces multilateral”. Din Prezenţe româneşti aflăm: Eminescu sărbăto-
rit în Peru…: „La Lima, Institutul de Cultură a organizat o seară de poezie 
eminesciană, patronată de dr. Tauro del Pino, preşedintele Asociaţiei Naţiona-
le a Scriitorilor şi Artiştilor Plastici din Peru, cu concursul unor poeţi peruani 
de renume printre care César Calco, Arturo Corcuera şi Jorge Diaz Herrera”. 
…iar Gheorghe Asachi în Italia: „La celebrul «Caffè Greco» din Roma, 
instituţie italiană de interes naţional, a fost organizată o ceremonie în cadrul 
căreia a fost marcată perioada de şedere în Italia a lui Gheorghe Asachi. Cu 
acest prilej, profesorul George Lăzărescu, conducătorul Lectoratului de limba 
şi literatura română de la Universitatea din Pisa, a evocat personalitatea scrii-
torului român, influenţa pe care climatul de fertilitate artistică din capitala 
italiană a avut-o asupra creaţiei poetului, legăturile sale cu oameni de cultură 
şi artă”. George Ivaşcu semnează Rencontres Internationales de Genève – 
XXV: „Între 1 şi 6 septembrie s-a desfăşurat în oraşul de pe lacul Leman cea 
de a XXV-a sesiunea a «Întâlnirilor internaţionale de la Geneva». În caietul-
program consacrat temei Solitudine şi comunicare se publică totodată o serie 
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de extrase din presa europeană printre care, ca o plăcută surpriză, am găsit şi 
două aprecieri din revistele noastre, una din «Contemporanul», cealaltă din 
«România literară», relevând caracterul de veritabil forum al confruntărilor de 
diverse tendinţe în faţa unor probleme de interes general pe care aceste «Ren-
contres Internationales de Genève» le-au inaugurat în 1946”. La această întâl-
nire au participat din partea României N. Tertulian şi George Ivaşcu. 
Versuri semnează: Virgil Teodorescu (Tipare noi), Nicolae Lupu (Noi), 
Silvia Zabarcian (Datoare i-am rămas; Strângându-mă-n Lumină), Francisc 
Păcurariu (Testament – fragment), Constanţa Dascălu (Repaus), Ion Tudor 
(Noaptea cailor; Nemuritoarea clipă). Sub titlul Oameni ai României con-
temporane, Alecu Ivan-Ghilia publică două texte Un visător realist şi Regina 
bălţii. Sub semnătura lui Nicolae Nicoară citim traduceri Din lirica chine-
ză: Hang Yong Mei (Înaltele catarge), Huo Man-Sheng (Parcă nori albi ar fi 
căzut din ceruri), Wang Yu-Houva (Fântâna), Cen Siang (Odă recoltei îm-
belşugate). Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Sfârşit de decembrie. 

 
3 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 301] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
Constantin Ţoiu publică Sclipea ceva? Da: dăruirea.  

● [„Contemporanul”, nr. 40] La Dezbaterile „Contemporanului”: Educa-
tiv şi estetic în literatura pentru copii, participă Nina Cassian, Laurenţiu Ulici, 
Mircea Sântimbreanu. Nina Cassian: „Periodic, problemele literaturii pen-
tru copii revin în atenţia presei, a radioteleviziunii, a dezbaterilor publice semn 
al importanţei şi al permanenţei lor. Cu toată dorinţa mea de a nu mă repeta, 
sunt nevoită să reiau o serie de afirmaţii pe care le-am făcut cu prilejuri ase-
mănătoare, poate şi cu speranţa îndărătnică de a mai clinti unele prejudecăţi ale 
criticii, şi ele îndărătnice, faţă de «gen». Desigur, e mai comod să pui în paran-
teză un întreg gen literar, decât să selecţionezi, dintr-o producţie inevitabil 
foarte abundentă, acele opere care marchează, împreună cu altele, reperele 
unei culturi, care, împreună cu alte creaţii, caracterizează şi impun geniul unui 
popor. Nu cred că folosesc cuvinte prea mari în legătură cu literatura pentru 
«cei mici», dacă ne amintim, fără a face un efort special, de cei care i-au con-
sacrat atât de preţioase energii, printre care aş pomeni «doar» de Lewis Car-
roll, Kipling, Puşkin, Milne, Twain, Lagerlöf, Defoe, Andersen, Saint-
Exupéry, Maiakovski etc. şi pe meleagurile noastre, de Eminescu, Creangă, 
Caragiale, Sadoveanu, Arghezi, Ion Barbu etc. [...] Altă trăsătură necesară ca-
re-i apropie pe poeţi de copii (şi pe copii de poeţi) este fantezia, dorinţa şi pu-
terea de a transgresa aparenţele, de a reorganiza lumea în nenumărate forme, 
surprinzătoare şi plauzibile totodată. Orice poet adevărat (şi orice copil adevă-
rat) resimte fascinaţia libertăţii, asociind şi făcând să se îndrăgostească ele-
mentele cele mai disparate şi mai îndepărtate în îmbrăţişarea zborului său. De 
aceea, basmul ocupă un loc de frunte în predilecţia şi nevoia copilului, precum 
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şi în tipul stilistic pe care poetul îl alege ca să li se adreseze. [...] De asemenea, 
ar fi de neiertat să omitem componenta «jocului», prim şi secund, al copilului 
şi al poetului deopotrivă, expresivul ritual care te face să deprinzi gesturile, 
sensurile, sentimentele, curajul cântecului, să mânuieşti cu încredere cheia de 
la intrarea în vasta arenă a vieţii şi să o străbaţi în continuare, într-o disciplină 
liber consimţită, egală cu bucuria”. Laurenţiu Ulici: „Recunosc că ne-
mulţumirea unora dintre participanţii la dezbaterea de azi, pentru lipsa de 
atenţie a criticii faţă de literatura pentru copii, e justificată. Nu încape nicio 
îndoială, ignorarea acestei literaturi nu-i o notă bună pentru critică. Dar să 
nuanţăm puţin şi să ne întrebăm dacă noi, cei maturi – vorbesc de cititorii de 
toate profesiunile, nu de critici – citim literatură pentru copii. Sincer vorbind, 
cred că în majoritatea covârşitoare vom răspunde nu. Şi poate nu e întotdeauna 
vina noastră de vreme ce, la rigoare, putem răspunde la fel de sinceri, da. [...] 
Cum însă reproşul adresat criticii rămâne, principial, în picioare, şi gândindu-
mă că, uneori, ideea din mai bine mai târziu decât niciodată poate fi utilă, am 
citit câteva cărţi pentru copii recent apărute. O lecţie de iniţiere a celor mai 
tineri cititori în «tehnica» descoperirii sensurilor diverselor întâmplări, obiecte 
şi fenomene din lumea înconjurătoare dă Veronica Porumbacu în Cercul şi 
Anamaria (Editura Ion Creangă). Predomină definiţiile versificate, scrise curat, 
într-o modalitate consacrată: sunt descrise calităţile definitorii ale obiectului, 
fenomenului etc. şi apoi este exprimat sensul, rolul obiectului”. Mircea Sân-
timbreanu: „Din prea multă solicitare, din prea puţină solicitudine, cartografii 
de specialitate nu s-au prea ocupat de acest teritoriu care, totuşi, ca apele mări-
lor, ocupă o mai mare suprafaţă decât continentele beletristicii majorilor. Ori-
cum, sub regimul terenurilor quasi-virane, s-au pripăşit în acest domeniu o 
sumedenie de indicatoare dezafectate, devenite tabu-uri nu prin cult, ci prin 
indiferenţă, există aşadar prejudecăţi, legende, idiosincrasii, o geografie a la 
Pigafetta cu uriaşi şi pigmei. Dar, cartografiată sau nu, această literatură exis-
tă”. Dumitru Micu meditează la Starea poezia lui Nichita Stănescu: „Inclu-
zând doar cam jumătate din ce a publicat Nichita Stănescu până la alcătuirea 
ei, ediţia din BPT reflectă, totuşi, suficient de larg natura proteică a personali-
tăţii acestui atât de prolific poet, care, cum remarca Aurel Martin, în eseul-
prefaţă, «are nestatornicia lui Ariel şi facultatea de a nu sta adăpostit sub co-
roana unui singur arbore». Dacă o seamă de exerciţii neodadaiste, lettriste şi de 
«poezie concretă», din Necuvintele şi În dulcele stil clasic, nu şi-au găsit (et 
pour cause) loc în economia volumului, celelalte tipuri de scriitură practicate 
de autor sunt reprezentate mai toate, spre a nu spune toate. Nonşalanţa cu care 
Nichita Stănescu parcurge, ca foarte puţini alţi poeţi de la Arghezi încoace, 
cele mai diferite, mai contradictorii registre, rafinamentul cu care ia în posesie, 
adaptându-şi-le, cele mai divergente formule poetice, de la acele introduse de 
mişcările de avangardă până la cele aparţinătoare «dulcelui stil clasic» se rele-
vă, astfel, oricui străbate Starea poeziei”.  
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● [„Cronica”, nr. 40] Editorialul Spirit revoluţionar este semnat Cronica: 
„Începe un nou an de învăţământ politico-ideologic. Moment plin de răspun-
dere pentru tot ceea ce va reprezenta, în acest plan, iniţiativa vizând stabilirea, 
în funcţie de specificul locului de muncă, de nivelul de pregătire politico-
ideologică al comuniştilor şi al celorlalţi oameni ai muncii, a acelor forme şi 
programe de învăţământ, capabile să faciliteze o cât mai temeinică însuşire de 
către cursanţi, în strânsă legătură cu practica a tezelor de bază ale Programu-
lui partidului”. Pe prima pagină Ana Blandiana scrie despre Cârciumărese-
le: „Trece, iată, şi vremea cârciumăreselor. Erau atât de puternice, cu roşul 
petalelor atât de sanguin, cu tulpina atât de robustă şi de inflexibilă, încât ide-
ea dispariţiei nu li se potrivea şi nu li se năştea în preajmă”. Al. Andriescu 
semnează cronica literară la Straniul paradis de Laurenţiu Fulga (C.R.): 
„Scriitorul ştie să scoată efecte poetice atât din repetarea proorocirilor asupra 
sfârşitului acestor eroi urmăriţi de o fatalitate tragică, cât şi din repetarea sce-
nelor erotice într-un decor de natură edenică. Toate acestea fac din nuvelele 
lui Laurenţiu Fulga un unic poem de dragoste”. Mihai Dinu Gheorghiu 
scrie despre Două prozatoare: Schiţe bucureştene de Doina Ciurea: „Intro-
ducându-ne cu această carte în atelierul ei de lucru, Doina Ciurea demon-
strează uşurinţa compunerii, rămânând să facă proba, într-un viitor volum, a 
posibilităţii abordării temelor de amploare şi-a desfăşurării pe largi spaţii epi-
ce”. Stânca Tarpeiană de Valentina Dima (C.R.), 1975: „Trei recomandări 
i s-ar putea face autoarei, din perspectiva conţinutului, a interpretării lui me-
lodramatice şi a compoziţiei”. În Menţiuni critice citim: Gheorghe Si-
mon prezintă Sarea nesomnului de Valeriu Gorunescu (Eminescu, 1975), 
volum în care autorul „nu reuşeşte să impună o tonalitate firească a discursu-
lui liric, poezia are pentru el un «rost minor», de a scrie orice şi oricum”. 
Emil Nicolae scrie despre Parfumul timpului de Tudor George (Eminescu, 
1975): „Metaforic privite lucrurile, aş spune că poezia lui Tudor George este 
o colivie de aur, clasică în perfecţiunea ei, temperând la vreme zbaterile unui 
spirit romantic”. Valentin Ciucă recenzează Precolumbia de Darie Novă-
ceanu (Ed. Sport-turism): „Precolumbia în viziunea lui Darie Novăceanu e un 
argument. Argumentul popoarelor Americii Latine, stăpânii pădurilor de ne-
pătruns, al ţărmurilor însorite, al platourilor înalte, de a vorbi prezentului în 
numele unui trecut de libertate şi de glorie, de făuritorii originali ai unor civi-
lizaţii şi culturi unice”. N.A. Ursu scrie un text amplu despre Traduceri 
româneşti necunoscute din clasicii antici, completând „scăpările” din volu-
mul Clasicii antici în România de Nicolae Lascu (Dacia, 1974). Zaharia 
Sângeorzan scrie despre Poezia contemporană, referindu-se la panorama lui 
Al. Piru, perioada 1950-1975 (Eminescu, 1975): „Panorama lui Al. Piru este o 
carte scrisă cu o mare sinceritate critică, demitizantă, şi, care, suntem con-
vinşi, va declanşa polemici, dar adevărurile ei, spuse până la capăt, de neclin-
tit, vor rămâne”. Ion Munteanu comemorează 100 de ani de la Debutul lui 
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Ion Creangă, citând din Gh. Panu care spune că debutul lui Creangă a fost 
seria de poveşti Soacra cu trei nurori, publicată în „Convorbiri literare” la 1 
octombrie 1875. Din Moment reţinem: Secolul XX: „Ambivalenţa artă-
energie, iată tema căreia îi este subsumat sumarul ultimului număr al excelen-
tei reviste «Secolul XX»”. Cahiers roumains dʼétudes littéraires: „Noul 
număr tematic (Le langage littéraire et ses contextes) din «Cahiers roumains 
dʼétudes littéraires», 2/1975, ca şi cele anterioare, confirmă impresia excelen-
tă pe care o lasă revista publicată de Editura Univers din Bucureşti. Despre 
limbajul literar şi contextele sale scriu în acest număr, care are în vedere pro-
gresele făcute de lingvistica matematică, de stilistică şi de poetica românească 
în ultimii ani, cercetători ca: Al. Niculescu, Tudor Bălănescu şi Ion Rădoi, 
Alexandra Roceric, Solomon Marcus, Mircea Borcilă, Gillo Dorfles, J.A.G. 
Tans, Henri Wald, Adrian Marino. Dintre studiile referitoare la limbajul artis-
tic reţine atenţia, prin documentare şi prin punctele de vedere exprimate, cel 
semnat de Adrian Marino: Lʼavant-garde et la «révolution» du langage 
poétique. Cronica traducerilor este semnată de Elisabeth van der Linden, 
Norman Simms şi Laurenţiu Fulga. Recenziile, cum ne-au obişnuit şi numere-
le anterioare, tind să devină contribuţii critice care exprimă păreri ferme des-
pre cărţile luate în discuţie şi nu simple rezumate informative”. N. 
Irimescu, Moment liric actual: „Revista «Viaţa Românească» (nr. 9, 1975) îşi 
deschide paginile unei interesante anchete privind momentul liric românesc. 
Participanţii (Ştefan Aug. Doinaş, Ioan Alexandru, Dinu Flămând, Gheorghe 
Grigurcu şi Dorin Tudoran) discută unele aspecte privind valorile poeziei 
contemporane, diversitatea ei, fenomenul de epigonism, elementele noi pe 
care lirica de azi le înregistrează. Faţă de discuţiile similare din presa noastră, 
ancheta «Vieţii Româneşti» se impune prin efortul tuturor colaboratorilor ci-
taţi de a clarifica unele probleme de ordin teoretic, de a delimita mai tranşant 
o generaţie poetică de alta, de a pune în evidenţă rolul tinerilor în evoluţia 
noilor forme de lirism. Ceea ce dă întregii dezbateri un caracter de dialog rea-
list, sunt exemplele invocate. Nu se discută în abstract, ci cu cărţile pe masă”. 
În cadrul Aniversării UNESCO, Al. Pascu scrie un text omagial despre 
Hans Christian Andersen. Virginia Burduja semnează Antieroul lui Tozzi, 
o prezentare a romanului Trei cruci: „Editarea romanului lui Tozzi (traducere 
şi prefaţă semnate de Doina Condrea-Derer) prilejuieşte cititorului român o 
întâlnire convingătoare cu romanul psihologic italian”. Versuri semnează 
Leonid Dimov (Dorne; Mutare), Adi Cusin (Vorbeam), Nicolae Ţaţomir 
(Noaptea lui Hamlet; Melancolie; Ave!; În California limbajului; Când azi va 
fi un alt odinioară). Grigore Ilisei publică povestirea Noaptea vărarilor. 
Revista dedică spaţiu creaţiei literare din Cenaclul literar „Andrei Mu-
reşanu” – Vişeul de sus: Ion Coman (Biserica de lemn), Ion Tomoiagă Ma-
ramureşanu (Mi-e sete), Aurel Martiniuc (Caniculă), Ion Mariş (Am aşteptat 
ca pietrele să doarmă…), Vasile Ilie Pop (Baladescă), Ioan Griga (Fiecare 
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munte zace în noi), Petru Şimon (Strada), Ion Chişu (Întrebarea cea mare), 
Ion Petrov (Eroii). Ştefan Alexandru semnează traducerea versurilor a doi 
poeţi indieni, în vizită la „Cronica”: Ayyappa Paniker (Copilul din frunze; 
Amintirea), Sitakant Mahapatra (Până timpul meu va veni).  

● [„Munca”, nr. 8301] În Însemnări de scriitor, Ion Arieşanu publică Pă-
mântul sticlei. Ion Parhon, în Gong, scrie Ce aşteptăm de la stagiunea tea-
trală 1975/76.  

● [„Orizont”, nr. 40] În cadrul rubricii „opinii” de pe prima pagină, avem 
de-a face cu un articol „greu”, intitulat Critica literară şi judecata de valoare, 
în care Eugen Dorcescu realizează un adevărat curs de estetică a receptării şi a 
reprezentării (realului), pornind, se pare, de la obsesii ale epocii: „Se discută 
mult în momentul de faţă despre rostul şi însemnătatea criticii în formarea şi 
dezvoltarea simţului estetic, în educaţia morală, în popularizarea meritului şi 
discreditarea imposturii etc. Şi e foarte bine că se discută. Se pare că, aseme-
nea prozei, critica e predestinată să parcurgă acelaşi drum de la subiectivism la 
obiectivare (faţă de ea însăşi şi faţă de obiectul strădaniilor ei: opera literară). 
Dezbaterile, însă, oscilează spre un cerc vicios, ce s-ar putea formula în urmă-
torii termeni: pe de o parte, critica doreşte (și este datoare) să aibă atitudini 
axiologice ferme; iar, pe de alta, acceptă ideea că nu există un criteriu necon-
testat al valorii estetice.” Alexandru Ruja se lansează în descoperirea uni-
versului liric al lui Gheorghe Pituţ, la rubrica „prezenţe literare”, parcurgându-
i opera în întregime şi despre care scrie: „spiritualitatea rurală învăluie întreaga 
poezie a lui Pituţ”. Stela Mirel strânge „dovezi” pentru a arăta că armonia 
(un concept al filosofiei istoriei) „ordonează etica vieţii lui Pârvan” (articolul 
Vasile Pârvan şi ideea de armonie). Horia Bădescu şi volumul lui de poezie 
Nevăzutele urse (Dacia, 1975) constituie subiectul recenziei lui Victor Rusu, în 
cadrul rubricii „lecturi”. Ferestrele poeziei sunt deschise de Al. Jebeleanu, 
Nicolae Ioana, Arthur Porumboiu. Pe porţile prozei suntem introduşi de Paul 
Eugen Banciu cu povestirea Coala şi de Nikolaus Berwanger cu povestirea 
Frământări.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 252] În Hronic politic româ-
nesc, Petre Anghel preia rubrica politică de prima pagină a hebdomadarului. 
H. Zalis vorbeşte despre Conştiinţa critică a unor scriitori interbelici, Hor-
tensia Papadat-Bengescu, Camil Petrescu, M. Sebastian, perpetuată şi la scrii-
torii contemporani, ca Nichita Stănescu, vezi Cartea de recitire. ,,Scriitorul-
cititor şi interpret de sine? Fascinantă ipostază. Cu o condiţie. Singularizarea 
orgolioasă a textului să pretindă cel puţin un tip de relaţie posesivă, o compli-
citate cu motivele de presiune ale rostirii. [...] Interpretarea, comentariul critic 
lasă rareori impresii convingătoare dacă nu reţin, în mod plauzibil, dimensiuni-
le operei. Condiţia criticii ţine foarte direct de puterea de a «poseda» opera, de 
a o intui în multiplele ei articulaţii, de a declanşa transferul de semnificaţii de 
la creatorul înspre cititorul dornic să aparţină creaţiei, să existe prin ea, să o 
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facă a sa. Sub acest raport, scriitorul apt să se judece formează împreună cu 
criticul un tandem necesar, astfel înarmaţi şi unul şi celălalt nu riscă să se rătă-
cească.” Romul Munteanu salută apariţia la noi a romanului lui Günter 
Grass, Anestezie locală, ,,erudită şi densă fiind prefaţa lui Mihai Isbăşescu, 
plină de păcate faţă de limba română, însă, traducerea lui Horia Matei”. 
Cronica de librărie consemnează Caietele Princepelui − vol. 5, dar şi „o 
disecţie a liricii româneşti contemporane” la Ed. Dacia, intitulată programat şi 
direct: Tensiuni lirice contemporane. Pe scurt, din reviste, menţionează 
marea campanie declanşată de revista „Tribuna” – nr. 38, 39, pentru reanima-
rea prozei scurte, prin Ion Băieşu, de exemplu. Emil Manu pune în discuţie 
Poezia românească contemporană (1950-1975): „Al. Piru nu-şi intitulează 
lucrarea de faţă o istorie a poeziei române contemporane considerând-o numai 
un tablou panoramic, volumul anterior intitulându-se chiar Panorama deceniu-
lui literar 1940-1950. Din tabloul de faţă lipsesc mai mulţi poeţi, dar absenţa 
lor e motivată în prefaţă: vor fi trataţi în volumele următoare, în care se va 
vorbi de opera lor dominantă (Eftimiu ca dramaturg, Călinescu şi Stancu la 
prozatori, poezia criticilor la critică etc). [...] În mod voit fără comentarii de 
legătură între generaţii sau între poeţi [...] tabloul poeziei româneşti contempo-
rane − generaţia vârstnică − oferit de Al. Piru are şi unitate şi utilitate, reve-
lând o lectură fidelă şi onestă, ajungând la sinteze implicite şi avansând opinii 
lipsite de impresionism, sobre şi laconice, nu însă fără nerv literar”. 

 
4 octombrie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8202] Pentru Dan Zamfirescu, Inspiraţia 
poetului se bizuie pe o cunoaştere temeinică şi adâncă a istoriei patriei: 
„Întrucât istoria poporului, creaţia sa, mitologia naţională constituie o 
importantă sursă de inspiraţie pentru scriitorul de azi, consider că un mod de a 
aborda asemenea probleme îl constituie şi cunoaşterea cât mai exactă a 
modelelor oferite şi în această privinţă de marii noştri clasici”.  

● [„Flacăra”, nr. 39] În România nemuritoare, Constanţa Buzea publică 
poezia Patrie, tărâm al poeziei, iar Paul Tutungiu Poemul continuităţii. Pe 
pagina Flacăra literară, Cornel Moraru semnează, în Cronica literară, o re-
cenzie la romanul Într-o casă străină de Teodor Mazilu. În Rubrica mea, 
Şerban Cioculescu publică o tabletă intitulată Între versul liber şi cel clasic. 
Dan Vlad Ionescu scrie despre Lecturile scriitorului tânăr, în care notează: 
„Câteva debuturi (în poezie sau proză) ne permit să notăm că uşurinţa cu care 
se echivalează abuziv originalitatea cu mimetismul, confundate sub semnul 
unei false valori, este în dauna literaturii. Avem sentimentul că prea adesea 
suntem tentaţi să ne bucurăm în preajma unor texte care sunt doar produse ale 
lecturii literare şi nu ale trăirii. Apariţia unor cărţi care au un caracter pur spe-
culativ, nedeclarat, mizând exclusiv pe forţa şi rezistenţa la încercare a forme-
lor şi entuziasmul nu destul de bine temperat al unor editori şi critici creează 
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uneori false valori”. Dan Mutaşcu publică O carte durabilă şi „descoperi-
rea sublimului”, recenzie a volumului de nuvele Straniul paradis (C.R.) de 
Laurenţiu Fulga. La Poşta literară i se dă un răspuns pozitiv lui Miron Ţic 
privind o viitoare eventuală colaborare. George Arion, în Jaloane în univer-
sul poeziei româneşti contemporane, publică o amplă prezentare a lucrării Po-
ezia românească contemporană 1950-1975 de Al. Piru, „punct de pornire 
pentru viitoarele sinteze referitoare la această epocă literară, [...] un instrument 
de lucru absolut necesar pentru cunoaşterea fenomenului liric actual”. 
Magda Mihăilescu, în Muzică tânără. Cinema. Teatru, scrie despre Filmele 
unei conştiinţe, fiind amintite aici Ani de luptă, ani de glorie şi File de epopee, 
scenariul fiind semnat de Nicolae Dragoş şi Gh. Baciu. Cu titlul Cronică 
(86-87-88), Traian Stoica prezintă ultimele şedinţe ale Cenaclului Flacăra, 
evenimente reunite sunt egida Festivalului de toamnă ˗ Flacăra. În România 
nemuritoare, Ileana Zubaşcu publică poezia Vetrele tinere. În Ridendo, Ion 
Băieşu publică schiţa Mugurel.  

● [„Luceafărul”, nr. 40] Dan Zamfirescu semnează textul A ne lua în stă-
pânire trecutul: „Lectura lucrării Cartea românească în lume Bibliografie de 
Viorica Nedelcovici, Elvira Popescu şi Constanţa Protopopescu (Ed. Ştiinţifică 
şi enciclopedică) lectură făcută după nişte criterii unitare (număr de autori tra-
duşi, titlurile alese, numărul de traduceri din aceeaşi carte şi numărul de ediţii 
înregistrate, calitatea traducerilor şi împrejurările ştiute sau numai sugerate de 
ceilalţi factori luaţi în consideraţie) ne duce la concluzii ce nu permit emfaza 
sau liniştirea cu vorbe”. Florin Manolescu prezintă o Fişă de istorie litera-
ră: Călinesciansimul: „Călinescu este pentru critică ceea ce Creangă reprezintă 
pentru proză şi Caragiale pentru dramaturgia românească; o personalitate apă-
sătoare, o experienţă dusă până la capăt... El este unul dintre acei scriitori deo-
sebiţi care usucă terenul în jurul lor, care epuizeză subiectele de care se 
apropie, interzicând, pentru multă vreme, orice altă posibilitate de interpreta-
re”. Textul despre Poezie şi opţiune politică (VI) este semnat de Voicu Bu-
gariu: „Încă de la începutul activităţii sale poetice, Ion Brad a manifestat o 
statornică preferinţă pentru celebrarea ideii de patrie. În forme din ce în ce mai 
perfecţionate sub raport stilistic, dar păstrând intactă o manieră de percepere a 
realităţii în care este uşor de recunoscut filosofia de viaţă a poporului, poetul a 
construit, din aluviuni lirice succesive o hartă sentimentală a României”. 
Despre cartea lui Mihai Stoian intitulată Moartea unui savant: N. Iorga 
scrie M. Ungheanu: „Avem nevoie de aceste documente şi trebuie s-o recu-
noaştem că de multe ori documentul este mai puternic, mai impresionant pen-
tru mentalitatea şi gustul modern decât orice ficţiune. Moartea unui savant: N. 
Iorga nu este un roman, dar cuprinde în ea câteva posibile romane”. Dorin 
Tudoran asociază volumul de versuri al lui Nicolae Lupu, Paznic al grădinilor 
(C.R, 1975) cu Imagine şi cuvânt: „Densitatea materiei lirice riscă să se tran-
sforme într-o pastă, deseori incongruentă. Cred că poetul are absolută nevoie 
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de o reconsiderare a cumpenei dintre imagine şi cuvânt”. În cadrul rubricii 
Colocviile „Luceafărului” este prezentată ancheta Drumul cărţii: „Edituriile 
noastre de literatură au tipărit în ultimele decenii enorm. Atât operele clasicilor 
români cât şi scrierile contemporane, fie ele ale scriitorilor români sau ale 
naţionalităţilor conlocuitoare, au cunoscut tiraje de masă. Atenţia pentru 
creaţia originală a autorilor noştri, indiferent de limba în care au fost scrise, a 
fost mare. De la masa de scris până la mâinile cititorului. Aceasta e traiectul pe 
care-şi propune să-l parcurgă colocviul revistei noastre în intenţia de a recon-
stitui drumul unei cărţi din momentul când ea este încă filă albă, neatinsă de 
peniţa scriitorului până la întâlnirea ei cu cititorul. Ne interesează mai ales car-
tea concretă, palpabilă, aflată pe masa de lucru a autorului şi itinerariul căreia 
se va supune de aici înainte. Urmează trecerea în mâinile redactorilor de editu-
ră şi ale inevitabililor ei lectori din sistemul editorial. Odată acceptată, cartea 
pleacă către tipografie. Noul ei avatar e adesea mai lung sau mai scurt. Iată 
încă o problemă a viitoarei cărţi. Dar acum fostul manuscris intră în etapa fina-
lă. Cartea faţă în faţă cu cititorii”. I. Scriitori despre Cărţi: La masa de lu-
cru. Acad. Alexandru Balaci: „Graţie politicii culturale îndrumate de partid, în 
ultimii ani, în ţara noastră cartea a devenit un mare bun popular, răspândind-se 
în zeci de milioane de exemplare în fiecare an, în casele oamenilor, însetaţi de 
adevăr şi de frumos. România are o producţie de carte care, raportată la numă-
rul de locuitori, o situează printre primele ţări din lume. Dar şi aceste tiraje se 
dovedesc nesatisfăcătoare pentru setea de cunoaştere a oamenilor României 
socialiste care ştiu că viaţa nu se poate construi fără cunoaşterea deplină a şti-
inţei, fără însuşirea adevărului şi că «nu iaşte lucru mai cu folos decât cetitul 
cărţilor» cum afirma, cu secole în urmă, cronicarul Miron Costin”. Cum se 
naşte o carte, Cezar Baltag: „Autorul nu scrie o carte numai atunci când o 
«scrie» ci şi atunci când, aparent nu o scrie, atunci când, tăcând, asemeni lui 
Blaga, visează să dea viaţă negrăitului, nerostitului. [...] Oare câţi editori ştiu 
asta?” Rolul premiilor literare: „L-am întrebat pe poetul Grigore Hagiu da-
că premiile acordate scriitorilor din România au o importanţă la fel de mare în 
faţa publicului şi a editorilor.– Cred că premiul literar este important datori-
tă faptului că îl surprinde pe scriitor într-o anumită perioadă a creaţiei lui. Să 
spunem o perioadă de început, sau o perioadă de maturitate, sau o perioadă 
când ceea ce scrie el i se pare mai bun sau mai puţin bun. Acordarea unui pre-
miu nu face altceva decât să sublinieze criza sau necriza unui scriitor. Iată, 
spre exemplu, în ceea ce mă priveşte pe mine, premiul care mi s-a acordat de 
către Asociaţia Scriitorilor din Bucureşti mă surprinde într-un moment în care 
îmi pun problema poeziei: ce însemană poezia, ce pot face eu pentru poezie, 
modul în care pentru mine poezia devine o existenţă din ce în ce mai adânc 
trăită. Sunt la o vârstă când problemele poeziei nu se mai pun strict ca proble-
me ale artei poetice. Cred că problema care se va pune pentru mine în ceea ce 
priveşte poezia nu este de ordin tehnic cât de ordinul implicării ca destin în 
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poezie sau a destinului ca poezie. De la o vârstă încolo, când ai depăşit-o, aşa 
cum am depăşit eu 40 de ani, problemele pe care ţi le pui în legătură cu poezia 
încep să devină chiar propria ta viaţă”. Rolul criticii: – Cezar Ivănescu, care 
este opinia dv. în calitate de scriitor despre rolul criticii în drumul pe care-l 
parcurge cartea de la autor la cititor? – E covârşitoare izbânda unei anche-
te sociologice care reuşeşte să evite truismele, care evidenţiază realitatea unui 
moment dintr-un proces de devenire. A fixa în câteva cuvinte rolul criticii, în 
accepţiunea tradiţională pe care o acordăm acestei exercitări intelectuale, ni se 
pare de prisos; toată lumea ştie că judecata critică se produce a posteriori, şi 
poate opera asupra operei finite de mâine. Or, ceea ce ne interesează pe noi nu 
e felul în care se exercită critica la apariţia unei cărţi, ci câtă eficienţă imediată 
emană actul critic. Or în privinţa eficienţei trebuie să semnalăm o stranie re-
laţie de incomunicare între critică şi edituri oricât de net s-ar fi scris despre o 
serie de impostori, critica nu a reuşit să obstaculeze nonvaloarea. Putem, în 
schimb, poate, semnala cazuri fericite, amintindu-ne de vechi legende literare, 
când o remarcabilă operă a fost impusă public prin lectura unui manuscris. O, 
nu! Nu am citit în presa noastră literară din ultima vreme vreo mărturisire zgu-
duitoare de acest gen. Întrebarea care ar trebui să chinuiască pe cei care răs-
pund de destinele cărţii ar fi deci aceasta: cum poate deveni critica cu adevărat 
eficientă în promovarea valorii? Dacă veţi voi să observaţi acordăm criticii în 
această intervenţie a noastră o formă de manifestare ideală, serafică, presupu-
nând că nu ar greşi niciodată cu cântarele ei celeste”. II. Editorii despre 
cărţi: Mai multe soluţii, un unic scop: „– Tovarăşe Mihai Gafiţa, vă rugăm să 
fixaţi rolul editurii în contextul factorilor care determină realizarea unei cărţi 
de la începuturi la actul ei final: lectura. – Iniţiativa editorului intră aici 
într-un sistem de determinări care nu trebuie să afecteze demersul autorului, pe 
care noi îl identificăm curent cu originalitatea şi personalitatea, iar adesea cu 
«stilul epocii». Un scriitor poate crea fie şi numai el un stil al epocii. Ne gân-
dim la Eminescu sau la Caragiale. «Editorul» Maiorescu a acţionat în raportu-
rile cu ei, dar într-o sferă şi în forme cu totul speciale (şi chiar şi acestea au 
nemulţuit pe Caragiale, în ce priveşte rolul activ al «editorului» Maiorescu în 
raport cu «autorul» Eminescu). Cititorul are pretenţiile lui faţă de editor şi au-
tor; el doreşte cutare tip de literatură, cutare subiecte, el îl chestionează impe-
rativ pe scriitor când îi mai dă un roman, pe editor când îi dă o nouă ediţie din 
cartea cutare sau când obţine de la autor continuarea cutărui ciclu. Atari pre-
tenţii le privim ca normale. De vreme ce zicem că opinia publică impune va-
lori, asigură durata, perpetuează memoria etc. trebuie să acceptăm cerinţele 
cititorului în materie aşa cum ne adresăm judecăţii lui şi o invocăm mereu. 
Scriitorul are dreptul său de a-şi orândui creaţia. Editorul îşi are şi el dreptul 
său, nu de arbitru, ci de parte. De fapt, nimeni nu e arbitru în acest complex 
proces, toţi trebuie sau au dreptul să ceară şi toţi sunt în situaţia de a aştepta”. 
Colaborarea cu autorii: Discuţie purtată cu Valeriu Râpeanu, directorul 
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editurii Eminescu: − Cam care este raportul între cărţile pe care le comandaţi 
dv. şi cele pe care vi le propun autorii? �– Un raport matematic nu aş putea 
da, pentru că există fluctuaţii de la an la an. Pentru colecţii iniţiativa ar trebui 
să aparţină editorului. În momentul de faţă ea aparţine numai pe jumătate edi-
torului pentru colecţia «Biblioteca critică», pentru «Sinteze» şi pentru «Scriito-
rii români contemporani», o colecţie care va fi lansată curând, pentru 
«Romanul de dragoste» şi pentru «Clepsidra». Cred totuşi că la acest capitol 
suntem debitori, adică ar trebui să comandăm mai mult deşi am obţinut şi re-
zultate bune mai ales acolo unde am procedat cu mai mult curaj la atragerea 
unor oameni tineri”. Librarii despre cărţi: La librăria Mihail Sadoveanu 
investigăm rolul librarului în stabilirea tirajelor, respectiv mecanismul co-
menzilor de carte. Discutăm cu Georgeta Munteanu, şefa librăriei, care la 22 
de ani lucrează cu cartea. – Ce cărţi au avut succes de librărie în ultimul 
timp? – Delirul lui Marin Preda care s-a vândut într-o singură zi în câteva mii 
de exemplare şi la care cantitatea cerută de noi a fost insuficientă. – Cum aţi 
făcut comanda pentru Delirul? – Am primit 2000 de exemplare. Critica 
despre cărţi: O conştiinţă a literaturii: − În domeniul literaturii criticul, aflat 
într-o dublă relaţie: cu publicul şi cu autorul, este cel care clarifică, limpe-
zeşte şi ordonează drumul de la creator la receptor. Vă rugăm să ne vorbiţi 
despre acest proces. Nicolae Balotă: „Criticul nu trebuie să fie doar cel care 
face propagandă sau reclamă cărţi bune, sau uneori mai puţin bune, ci cel care 
deschide gustul publicului, cel care formează publicul chiar înaintea viitorului. 
El deschide în felul acesta calea operei şi calea scriitorului. Criticul nu intervi-
ne doar într-un singur punct în acest itinerar al cărţii. Evident în creaţia unui 
scriitor, în genere în creaţia literară a unei epoci criticul aparent intervine doar 
sub forma unui joc secund, sub forma unui ins care găseşte ceva predat. Dar, la 
drept vorbind, prin întreaga sa activitate criticul exercită o acţiune de incitare, 
de directivare asupra scrisului, evident nu normativă, nu didactic-pedagogică. 
Activitatea de mentor literar pe care a avut-o Titu Maiorescu asupra lui Emi-
nescu, uneori ca o frână, uneori ca un îndemn, în alte rânduri poate limitativ, 
dar în orice caz a acţionat asupra creaţiei eminesciene. Apoi, în momentul în 
care opera este apărută, trebuie mijlocită către publicul ei. Apariţia unei opere 
nu implică doar elaborarea ei, ci şi un întreg proces de redare sub formă de 
obiect a unei scrieri. Respectiv ca să apară ca o carte, opera trebuie să treacă 
printr-o serie de etape, ca să le spunem vămi. În aceste etape criticul îşi are 
rolul său, sau cel puţin ar trebui să-l aibă. Criticul ar trebui să intervină în aju-
tarea lansării unei opere şi mă refer îndeosebi la rolul pe care-l are criticul în 
sprijinirea eforturilor creatoare ale tinerilor scriitori. Ştim că până când un tâ-
năr scriitor scoate prima sa carte, până când el ajunge să fie apreciat şi difuzat, 
sunt o serie de bariere de trecut, care ţin de anumite inerţii, de anumite con-
venţii, or rolul cel mai de seamă al criticului este de a promova creaţia începă-
torilor. Un critic care în viaţa lui n-a descoperit, nu a ajutat paşii de început ai 
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unui scriitor nu este vrednic de acest titlu”. Sugestiile prefeţei: Criticului 
Aurel Martin, directorul publicaţiei Minerva i-am adresat următoarea între-
bare: – De cele mai multe ori o carte este însoţită de o prefaţă sau de un cu-
vânt înainte semnate de un critic literar. Vă rugăm să ne spuneţi ce merite au 
aceste elemente şi în ce măsură este ea realizată în literatura noastră? – După 
părerea mea rolul unei prefeţe este un rol funcţional. Ea trebuie să fie utilă, să 
înlesnească drumul cărţii către cititor, să înlesnească o bună cunoaştere a ope-
rei, a scriitorului pe care-l comentează, să ducă la o mai bună receptare a valo-
rilor estetice şi etice pe care le include cartea. Desigur că prefaţatorul are o 
serie întreagă de obligaţii pe care trebuie să le îndeplinească. Una dintre ele 
este onestitatea. El trebuie să comunice cititorului adevărul despre opera pe 
care o comentează, să se supună obiectului şi să nu facă marginalii la idei sau 
probleme care nu sunt evidenţiate de scriitorul respectiv. Există prefeţe care 
trebuie să dea autorului neavizat un material informativ foarte bogat, mă refer 
mai ales la scriitorii străini necunoscuţi la noi. Evident, există şi prefeţe care 
sunt pretexte, prefeţe care se referă la idei generale. Şi nu specifice ale operei 
comentate. Cred că avem nevoie şi de asemena prefeţe, mai ales în situaţia 
unor scriitori care sunt foarte cunoscuţi. În afara perfeţelor există şi postfeţe şi 
între prefaţă şi postfaţă există o deosebire de care trebuie să ţină seama oricare 
autor. Cel care face o prefaţă face o introducere în opera scriitorului, prin ur-
mare este obligat să apeleze la tot felul de elemente care să-l ajute pe cititor să 
intre în contact cu opera după ce a citit prefaţa. În cazul unei postfeţe se 
schimbă unghiul de vedere al criticului. El comentează acum o carte cunoscută 
deja de cititor. Cititorul a parcurs cartea, are nişte nelămuriri, are un anumit 
punct de vedere şi postfaţatorul vine şi adaugă elemente noi, elemente care 
clarifică opinia cititorului. El trebuie să emită judecăţi de valoare şi are un rol 
esenţial. Acum nu mai are nevoie de elemente care să se refere la conţinutul 
cărţii, el poate să o analizeze dispensându-se de ele pentru că aceste elemente 
sunt deja cunoscute cititorului. Altfel se pune problema când este vorba de 
nişte ediţii critice, unde de obicei avem de a face cu studii introductive, al căror 
caracter este de obicei monografic, şi cel care le face are ambiţia să includă în 
spaţiul lor restrâns toate datele semnificative vizând biografia şi opera scriitoru-
lui. Recenziile: − Alexandru Ivasiuc, redactor-șef la revista «Familia» a 
răspuns următoarelor întrebări: Recenzia intervine în drumul cărţii de la libră-
rie, la cititor. Ea poate fi o pledoarie sau o rezervă. Astăzi apar în România 
câteva cărţi pe zi. Pot face revistele recenzii la toate? Cum se face alegerea 
cărţilor pentru recenzii? Cui îi revine sarcina şi responsabilitatea alegerii 
cărţilor pentru recenzii? – Cred că toate revistele noastre consemnează şi dez-
bat cărţile fundamentale ale literaturii de astăzi, uneori însă cu întârziere, după 
ce valoarea lor s-a impus. Mai ales în domeniul prozei. În lumea poeziei depis-
tarea noilor valori se face mai greu şi mai timid poate şi de unde apar foarte 
multe cărţi de poezie fără un criteriu editorial bine stabilit. Mai greu e cu restul 
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cărţilor a căror valoare nu se impune cu certitudine. Recenziile sunt deseori de 
serviciu şi câteodată sunt date pe mâna unor critici debutanţi, chiar de aceea, 
munca perseverentă şi atentă pe care o desfăşoară Laurenţiu Ulici în «România 
literară», dovedind că destinul cărţiilor de debut trebuie să-i preocupe şi pe cri-
ticii de notorietate, − ba aş crede că în primul rând ar trebui să-i preocupe pe ei. 
George Călinescu este un exemplu strălucit în acest sens. Cred că nu există un 
criteriu limpede în selecţionarea cărţilor recenzate. Pluteşte păcatul suficienţei, 
al sarcinii de serviciu, în selecţionarea lor. Mi-e dor să văd cum un poet cu ex-
perienţă se apleacă asupra cărţilor unor confraţi mai tineri, programatic, aşa 
cum a făcut odată Ştefan Augustin Doinaş. E adevărat că spaţiul oferit recenzii-
lor de carte de publicaţiile noastre de cultură este încă destul de restrâns faţă de 
cel afectat beletristicii. Revista «Familia» a încercat să ofere criticii literare un 
spaţiu cât mai larg, dar o revistă lunară şi care nu este numai literară, va face 
faţă cu greu acestei sarcini de primă mână. Cred însă că accentul acestei discuţii 
cade niţel alături de problema principală şi anume aceea a conţinutului criticii 
literare, a spiritului ei de răspundere aşa cum ne-o cer documentele Congresului 
al XI-lea al partidului. Abia apoi ar fi vorba de creierul de selecţie a cărţilor 
recenzate. Există încă mult hazard, mult amatorism în criteriul de selecţie −, 
foarte puţină confruntare de idei şi foarte puţină atenţie acordată de către criticii 
prestigioşi acelor cărţi care, nefiind întotdeauna de primă mărime, alcătuiesc 
totuşi ansamblul literaturii noastre contemporane”. Cititorii despre cărţi: 
Mariana Brâncuşi, elevă la Liceul Economic nr. 2 Bucureşti: „– Vreau să gă-
sesc în paginile unei cărţi o realitate posibilă, o realitate gândită şi construită de 
autor, nu una consemnată într-un inventar de fapte concrete. Cartea trebuie să 
fie o aspiraţie către un ideal şi trebuie să-şi caute soluţiile în ideal. Mi se va re-
proşa, poate, că văd în literatură o mică fabrică de iluzii. Dar nu este aşa. După 
mine, cartea trebuie să fie o sinteză de viaţă, nu repetarea mecanică a acesteia. 
Vedeţi – vă dau un exemplu, − reportajele Sânzianei Pop sunt realiste, sunt per-
fect verosimile, dar ştiu precis că autoarea a construit cu mijloacele ficţiunii o 
nouă realitate care, fără a contrazice pe cea văzută, o completează, îi subliniază 
frumuseţea, partea de mister şi candoare. Sau în poemele lui Ion Gheorghe – 
mă gândesc de pildă la Cavalerul trac, care are o alură aproape epică – cred în 
desfăşurarea de fapte relatate, dar ştiu că nu s-au petrecut niciodată aievea”. 
Eugen Barbu continuă serialul despre Nichita Stănescu (VII): „De fapt, pu-
tem spune că până în prezent am fost martorii unei continue zbateri lirice, unui 
important şir de experienţe poetice, pentru care ajutorul nu poate fi condamnat. 
Poeţii mai tineri vor avea multe de învăţat citind cu un bun ochi critic toate 
aceste produse. Ceea ce i se poate reproşa lui Nichita Stănescu este numai fap-
tul că n-a ştiut să deosebească cu destulă obiectivitate, experiențele reuşite de 
cele nereuşite”. În cadrul rubricii Fragmente critice, Eugen Simion se referă 
la Ion Vinea (III): „Mai concentrat, Lunaticii (1965) e un roman scris la persoa-
na a treia şi conceput simetric într-un număr de capitole (volumul întâi are 13, 
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al doilea − 33) prevăzute cu mott-uri scoase din Diderot, F. Scott Fitzgerald, 
Rimbaud etc. Atâta pedanterie de cărturar la un romancier modern uimeşte. 
Vinea este însă omul surprizelor şi romanul pe care l-a dus până la capăt, fără 
a-l vedea, totuşi, tipărit, e un model de orfevrărie literară”. Georgeta Con-
stantin traduce un fragment din Memoriile lui Pablo Neruda. 

 
5 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 303] N. Stancu-Atanasiu scrie despre Deschiderea 
festivă a stagiunii teatrale bucureştene în textul „Poemul ţării mele”: „Debu-
tul stagiunii bucureştene 1975-1976 a avut loc în sala mare a Teatrului Naţio-
nal într-un cadru festiv. La rampa celei mai importante scene a ţării s-au 
aliniat, într-o comunitate grăitoare, reprezentanţi de frunte ai teatrelor bucu-
reştene. Angajarea lor, hotărârea lor de a înfăptui spectacole de valoare, de a-şi 
dărui energia şi talentul pentru modelarea unor conştiinţe înaintate, au fost ex-
primate de directorul primei noastre scene, Radu Beligan. […] Am putut ur-
mări, în continuare, un spectacol de poezie patriotică, realizat de colectivul 
Naţionalului în regia lui Ion Cojar, Poemul ţării mele, a înmănuncheat opere 
ale patrimoniului clasic şi numeroase creaţii ale poeţilor contemporani. Monta-
rea, la care au participat numeroşi actori ai teatrului, cunoscuţi pentru arta cu 
care rostesc versurile, dar şi alţii, pentru care ipostaza de recitatori era, evident, 
mai puţin obişnuită şi-a propus să ilustreze felul în care scriitorii noştri, animaţi 
de o profundă dragoste pentru pământul natal, au reflectat lupta poporului român 
pentru independenţă naţională şi libertate socială, pentru pace, pentru construirea 
noii societăţii, a egalităţii şi dreptăţii. Poemul ţării mele a culminat cu un vibrant 
omagiu adus Partidului Comunist Român, secretarul său general”.  

 
6 octombrie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8203] Pentru Petru Poantă, Mişcarea 
generaţiilor urmează mutaţiile istoriei: „În buna tradiţie marxistă, putem 
spune că asemeni individului socializat, o generaţie cu adevărat bogată trebuie 
să aibă nevoie de o multitudine de manifestări de viaţă umană. Ea există în 
măsura în care ştie nu doar cum să-şi realizeze interesele, ci şi de ce le 
realizează într-un fel şi nu în altul. [...] Ideea de generaţie în literatură este 
reală cu condiţia să răspundă unor asemenea imperative. Iată aici, prezentate 
succint, argumentele pentru o convingere: nu credem că în literatura noastră 
socialistă se poate vorbi de mai multe generaţii. Nu este vorba, fireşte, de a 
încerca o omogenizare a creţiei, dar orice comentator serios al fenomenului 
literar contemporan îşi dă seama că problema esenţială a acestuia nu este aceea 
a unor rupturi lăuntrice, ci a unei integrări, pe de o parte în tradiţia autohtonă, 
iar pe de alta în circuitul valorilor universale. Chiar dacă e posibilă o 
compartimentare a scriitorilor pe vârste şi modalităţi, altceva rămâne într-
adevăr important: semnele comune sunt mai puternice decât diferenţele.” 
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8 octombrie  
● [„Scânteia”, nr. 10 305] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării ci-

tim „Conect” o uzină şi un colectiv în rodaj de Nicolae Ţic. Constantin Ci-
opraga scrie despre Rezonanţa socială a criticii literare: „Nefiind o banală 
lectură, ci un sistem de reflecţii, critica îşi creează propriul ei obiect în măsura 
în care confruntă şi revelă, stabilind dimensiunile, calitatea şi semnificaţiile 
multiple ale vieţii transfigurate, aşa cum aceasta se degajă dintr-o operă, de 
unde complexitatea întreprinderii şi responsabilitatea socială. Pentru a fi critic, 
cunoştinţele, oricât de bogate – indispensabile – nu sunt de ajuns, Heliade, în 
secolul trecut, sau un H. Sanielevici mai aproape de noi, deşi foarte cultivaţi, 
n-au putut deveni, în critică, valori exemplare, fiindcă, printr-un fenomen de 
dilataţie a eului propriu, n-au pătruns în substanţa operelor, când important era 
să şi le apropie metodic. Actul critic presupune, printre altele, interes pentru 
operă, participare, comprehensiune, ca moduri de introducere în zonele ei pro-
funde. […] Criticului i se cere, precum actorului, capacitatea de a trăi pe pla-
nurile cele mai variate pentru ca astfel să evite, ca nocive, îngustimile, optica 
unidimensională, exclusivismul. Dialogul intră în normele curente ale vieţii şi 
artei. A considera că nicio altă părere decât opinia personală nu merită audi-
enţă, a crede că gloria sau neantul unui scriitor pot ţine de sentinţe fără apel – 
iată grave erori. […] Prozatori de prim-plan, precum Mihail Sadoveanu şi Za-
haria Stancu sau Marin Preda şi Eugen Barbu (iar exemplele de scriitori din 
generaţii mai vechi sau contemporane s-ar putea înmulţi), pregătesc terenul 
pentru alte generaţii, dar nu fără colaborarea criticii. Fiindcă, procedând la 
dezbateri multilaterale, căutând repere ideale, criticii militează pentru un plus 
de perfecţiune, de profunzime sau de echilibru. […] Criticul superficial ope-
rează dogmatic, înţelegând să fie luat în consideraţie pe cuvânt; criticul de au-
toritate exemplară nu avansează nicio idee fără acoperire. Nu va ajunge critic 
de autoritate acela care nu cumulează, pe lângă alte calităţi, simţul clipei şi 
conştiinţa istoriei. Am avut şi avem astfel de critici, veritabili creatori de cultu-
ră. Ne permitem să credem că, niciodată, în trecut, numărul criticilor valoroşi 
dintr-o epocă n-a fost atât de mare ca astăzi. De la aceştia se aşteaptă, cum 
precizează Programul partidului: «spiritul critic obiectiv şi nepărtinitor în ju-
decarea valorilor artistice, cultivarea consecventă a orientării realiste a artei, 
stimularea legăturii strânse a creatorilor cu viaţa»”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 31] O cronică teatrală de Ileana Colomieţ-
Lucaciu, comentând Valiza cu fluturi de Iosif Naghiu. La rubrica Aflăm cu 
emoţie, client devine Adrian Rogoz, după un articol din „Tribuna”, nr. 37, 11 
sept. 1975, în încercarea puerilă de a răspunde întrebării de ce n-a scris Emi-
nescu... literatură SF? Rubrica Sintagme anunţă un bestseller, Nicolae Iorga 
− Moartea unui savant de Mihai Stoian, Ed. Eminescu (autorul însuşi îşi va 
comenta cartea în „Viaţa Studenţească”, nr. 33 din 22 octombrie 1975, Intelec-
tualul şi ţara − Ce a gândit în ultimele clipe ale vieţii Nicolae Iorga), dar şi „o 
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curajoasă confesiune lirică”, Împotriva celui drag de Gabriela Melinescu, la 
aceeaşi editură. 

 
9 octombrie  

● [„România literară”, nr. 41] Editorialul Cultură şi educaţie este semnat 
„România literară”: „Orice act de cultură este, trebuie să fie prin el însuşi edu-
cativ, în sensul depăşind, desigur, pe cel al simplei dar necesarei instrucţii, in-
strucţie care – în accepţia contemporană – e mai curând un act de civilizaţie. 
De unde deosebita însemnătate a învăţământului ca proces formativ, proces 
care implică şi un serios aport educativ”. Apar informaţii, nesemnate, despre 
Festivalul literar artistic „George Bacovia”. În contextul festivalului citim 
Salutul Uniunii Scriitorilor: „Iată-ne astăzi împreună, statornici prieteni ai po-
eziei, la deschiderea celei de a treia ediţii a Festivalului literar-artistic «George 
Bacovia», moment festiv al literelor române contemporane, dar, totodată, prilej 
de a trece în revistă o serie de succese ale spiritualităţii noastre, fericită ocazie 
de a rememora, în lumina radioasă a prezentului, figura atât de aparte şi opera 
atât de originală a unuia dintre cei mai mari poeţi pe care i-a dat poporul ro-
mân: George Bacovia. Fiu al acestor locuri pe care le-a iubit şi le-a cântat cu 
amărăciunea în suflet într-un timp istoriceşte crepuscular şi revolut, Bacovia a 
fost şi rămâne mereu viu în conştiinţa generaţiilor ce i-au urmat şi-i vor urma, 
ca un poet fără egal, slujind cu splendoarea, nobleţea şi profunzimea vocaţiei 
sale spiritualitatea ţării care l-a născut. […] Conducerea locală de partid şi de 
stat, instituţiile de cultură, scriitorii din această parte a ţării şi-au făcut faţă de 
Bacovia datoria de adevăraţi iubitori şi propagatori ai culturii naţionale. Faptul 
că majoritatea instituţiilor de cultură: revista «Ateneu», Teatrul dramatic, lice-
ul unde a învăţat sunt puse sub tutela numelui său, ca şi faptul că fosta casă a 
familiei Bacovia este azi Muzeul memorial «George Bacovia», în sfârşit faptul 
că în centrul oraşului, acolo unde altădată «hârtii şi frunze de-a valma făceau 
roată-n vârtej», tronează, tutelar, statuia marelui poet, demonstrează cultul nos-
tru pentru marile spirite ale acestui pământ. Suntem mândri de cele ce se pe-
trec pentru că un popor ca al nostru, care ştie să-şi cinstească înaintaşii, 
înseamnă că este stăpân pe un prezent puternic, având în faţă un viitor de lu-
mină şi demnitate. Bacovia a visat la acest viitor măreţ şi noi suntem cei care 
azi îl înfăptuim cu dăruirea de care este în stare un popor liber şi deplin stăpân 
pe soarta sa”. Al. Dima publică Reflectarea realităţii: „Reflectarea, care nu 
se reduce, după cum am arătat, la o simplă înregistrare a fenomenelor sociale, 
include în procesul ei – ca pe un obiectiv esenţial – transformarea realităţilor, 
îndemnul spre construire a unei lumi noi, superioare celei trecute, în cadrul 
unei orânduiri revoluţionare precum cea de astăzi. Şi nu e vorba de un melio-
rism oarecare, în spiritul realismului critic, ci de un act revoluţionar, radical, 
de fapt de o adoptare conştientă la legile fundamentale ale istoriei. […] Reflec-
tarea în literatură a dezvoltării societăţii contemporane în mod profund, veri-
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dic, specific prin imagini adecvate, înălţată la trepte simbolice şi înzestrată cu 
virtutea înrâuririi, devine – prin aceste caractere – însăşi legitatea creaţiei, şi, 
nu mai puţin, a aprecierii critice după aceleaşi criterii”. Dan Zamfirescu 
semnează Voinţa de perenitate istorică: „Studiile de literatură română veche 
au fost esenţial înnoite în ultimii cincisprezece ani. Procesul începe aproape 
concomitent cu apariţia celor de pe urmă sinteze reprezentând vechiul stil de 
exegeză şi vechile orizonturi statuate de N. Iorga, Ovid Densusianu, Sextil 
Puşcariu, N. Cartojan, Şt. Ciobanu, G. Călinescu, şi urmează câteva direcţii. O 
primă direcţie, reprezentată în special de Virgil Cândea, G. Mihăilă, Corneliu 
Dima Drăgan şi – cu îngăduinţa cititorului – de semnatarul acestor rânduri, şi-a 
concentrat eforturile în revizuirea şi lărgirea orizonturilor documentare, ţinând, 
în ultimă instanţă, la aşezarea culturii vechi româneşti într-un cadru european, 
atât prin sublinierea relaţiilor şi importanţei sale în cadrul Europei răsăritene 
de tradiţie bizantină, cât şi prin descoperirea sincroniilor cu marile curente ale 
culturii occidentale. […] A doua direcţie aparţine filologilor şi este ilustrată 
mai ales de Florica Dumitrescu, Ion Gheţie, Alexandru Mareş şi excelentul 
grup de cercetători mai tineri dinamizaţi de ei, care au reuşit să sporească sur-
sele bibliografice cu preţioasa serie de volume intitulate Studii de istorie lite-
rară şi filologie. În sfârşit, o a treia direcţie se caracterizează prin efortul de a 
primeni metodele tradiţionale de exegeză ideologică şi artistică a textelor noas-
tre vechi, făcându-le să ia contact cu câştigurile teoriei literare şi practicilor 
criticii actuale pe plan mondial. […] Ne referim, în primul rând, la lucrările lui 
Alexandru Duţu (promotorul cel mai caracteristic al «noii direcţii» în exegeza 
epocilor şi textelor din intervalul cuprins între secolul XIV şi prima jumătate a 
secolului XVIII), în special la Coordonate ale culturii româneşti în secolul 
XVIII, care la data apariţiei (1966) a constituit un adevărat eveniment. Ne refe-
rim, în al doilea rând, la cele două cărţi ale lui Eugen Negrici, Antim – logos şi 
personalitate (1971) şi Naraţiunea în cronicile lui Gr. Ureche şi Miron Costin 
(1972), cărţi al căror caracter programatic, demonstrativ, aproape polemic, a 
impus nu numai un foarte talentat tânăr cercetător, ci şi un militant conştient 
pentru «noua direcţie» în exegeza literaturii vechi”. Daniel Dimitriu scrie 
despre Critică şi publicistică: „Se spune de obicei că foiletonistul improvizea-
ză, în timp ce criticul documentat stabileşte adevăruri temeinice. Foiletonist 
sau exeget scrupulos, criticul fără har este în mod consecvent inutil, în al doi-
lea caz inutilitatea sa fiind camuflată de răbdare şi de un volum de muncă 
apreciabil. Improvizaţiile foiletonistului de ocazie prezintă avantajul că de-
mască din primul moment impostura, aşa cum nu o fac subsolurile pline de 
referinţe bibliografice”. Ecaterina Ţarălungă scrie Despre claritate în criti-
că: „Discuţiile pe marginea criticii sunt mai mult decât numeroase. Este aceas-
ta o criză de creştere, un simptom de ieşire la lumină, maturitate? Iată încă o 
întrebare specifică acestui stadiu al criticii noastre literare. Şi dacă chestiunea 
dialogului critic, una dintre cele mai importante, poate să nu fie şi principala, 
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în schimb, pentru că o susţine pe aceasta, ca şi întreg edificiul discuţiilor şi 
intervenţiilor, pentru că este premisa tuturor clarificărilor – esenţială ni se pare, 
deci, chestiunea clarităţii în expresie, a definirii precise a termenilor, a contex-
tului, a mijloacelor de lucru, a scopului pe care fiecare critic şi-l propune în 
faţa textului literar gândindu-se la cititor. Şi în acest domeniu mai sunt încă 
multe de făcut”. Şerban Cioculescu comemorează în rubrica sa Nicolae Vă-
cărescu (150 de ani de la moarte). Ştefan Aug. Doinaş publică nota In me-
moriam Leopold Voita: „În numele tuturor colegilor care l-au iubit şi preţuit 
adaug aceste şoapte la foşnetul copacilor fideli care-i străjuiesc mormântul în 
cimitirul din Dumbrava Sibiului”. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc publică 
Valoare şi structură unitară: „Eclecticii nu sunt mai liberi decât fanaticii, pen-
tru că nu sunt capabili de opţiuni, le amână nedefinit, ieşind astfel din aria pro-
priu-zisă a momentului de eliberare. Nu decondiţionarea, ci opţiunea este o 
manifestare a libertăţii. Dar opţiunea nu se poate realiza decât în funcţie de 
aceste idei-forţă, idei mari, creatoare de sistem şi viziune. Tocmai de aceea 
marxismul ca doctrină dominantă contemporană se opune atât eclectismului – 
astfel n-ar fi monistă – cât şi fanatismului iraţionalist. El pretinde consecvenţă 
şi deschidere faţă de realitate, integrarea creatoare a tradiţiei progresiste a 
omenirii”. Emil Manu îl omagiază pe Al. Dima – 70: „Fugind de extreme, 
nu însă şi de îndrăzneli, Al. Dima a conceput pentru prima dată la noi o este-
tică a artei populare şi a contribuit la definirea specificului naţional al literatu-
rii române, în cadrul disciplinei pe care a slujit-o şi o slujeşte – literatura 
comparată”. Vasile Florescu trimite replica Din nou despre retorică: „În 
numărul din 28 august al «României literare» aţi publicat şi articolul Argu-
mente pentru o neoretorică modernă, semnat de Al. Andriescu. Salutând in-
tenţia autorului de a oferi cititorilor revistei informaţii dintr-un domeniu care 
preocupă intens astăzi, consider de datoria mea să fac câteva observaţii şi sper 
că veţi găsi de cuviinţă să le daţi ospitalităţii”. Cele „câteva observaţii” 
menţionate sunt prezentate punctual. Nicolae Manolescu semnează „Cine 
uită nu merită”, o cronică literară la Moartea unui savant: N. Iorga de Mihai 
Stoian (Eminescu, 1975): „Mihai Stoian recunoaşte cu onestitate ce şi cui da-
torează. Meritul Morţii unui savant vine din buna stăpânire a mecanismului, a 
regulilor jocului, din refuzul literaturizării. Faptele în sine fiind teribile, auto-
rul se mărgineşte să le pună în scenă cu inteligenţă”. Citim recenzii: În 
Gravitate şi joc, Lucian Raicu prezintă Ave, noemvrie de Florenţa Alb (C.R., 
1975): „Dar dacă încercările în imaginar şi jocurile relaxat fanteziste nu con-
trazic vocaţia austeră a poetei, nu acelaşi lucru s-ar putea afirma despre jocu-
rile de cuvinte fără acoperire lirică şi fără semnificaţie transparentă (cărora li 
se acordă un spaţiu cam prea extins), şi nici despre exerciţiile satirice, lipsite 
de anvergură”. Valeriu Cristea prezintă O carte (şi) pentru copii, volumul 
Insula manechinelor de Vasile Băran (Ion Creangă, 1975): „Insula Eforia şi 
locuitorii ei îi dau scriitorului prilejul de a atinge problema fericirii, care nu 
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poate fi concepută şi care, mai ales, nu trebuie să fie inculcată altora în manie-
ra doctorului Felix. Ideea cărţii e mai adâncă decât albia obişnuită a literaturii 
pentru copii”. Sub titlul Contribuţii junimiste citim recenzia lui G. Dimisi-
anu la volumul Critica literară junimistă de Dan Mănucă (Junimea, 1975): 
„Ceea ce lipseşte lucrării lui Dan Mănucă este o mai fermă conturare a zone-
lor unde critica junimistă ne apare astăzi caducă. Poziţia faţă de naturalism de 
pildă, sau neraportarea în operaţia valorizatoare la disciplinele din afara litera-
turii (psihologia, sociologia etc.), cu care Gherea era la curent, acestea şi încă 
altele sunt domenii care luate în discuţie, ar fi condus la o cuprindere încă mai 
bogată, şi în totul obiectivă a problemei cercetate”. În rubrica sa, Laurenţiu 
Ulici publică Vocaţie şi aspiraţie, un comentariu la volumul Desueta nobleţe 
de Mariana Bulat (C.R.): „Influenţe vizibile din Sorescu şi simboliştii diafani; 
naivităţi care contrariază; uneori feste ale memoriei; alteori prozaisme preţi-
oase, ivite, paradoxal, din efortul de a evita morga hiperintelectuală; sunt 
slăbiciunile acestei cărţi care însă, prin particularitatea structurii subiective a 
poetului, prin tensiunea afirmării lirice a «desuetei nobleţe» şi prin claritatea 
dicţiunii, prilejuieşte Marianei Bulat un debut remarcabil”. Revista come-
morează 11/23 octombrie 1875 – 22 iunie 1914 St. O. Iosif publicând textul 
lui Ion Roman, Centenar St. O. Iosif. În Prezenţe româneşti, aflăm de la 
Petre Banuş care este Cartea lunii în Suedia: „Clopote şi struguri”: „Pentru a 
doua oară în mai puţin de doi ani îi revine unei traduceri din proza româneas-
că cinstea de a fi aleasă drept «carte a lunii» în Suedia. Este vorba de volumul 
Diavulens druvor (Clopote şi struguri), ceea de-a şaptea lucrare a lui Zaharia 
Stancu apărută la Editura Coeckelberghs din toamna lui 1972 încoace. Mana-
dens Bok Klub (Clubul cărţii lunare) din Stockholm a selecţionat acest volum 
drept carte a lunii octombrie 1975, după ce, în mai 1974, romanul Şatra s-a 
bucurat de acelaşi omagiu şi s-a difuzat în 35 000 de exemplare”. Ion Ho-
rea publică pe prima pagină tableta De toamnă. Versuri semnează: Ion 
Mărgineanu (Sentimentul Ţării; Autoportret), H. Zalis (Generaţie), Adrian 
Beldeanu (La temelii; Barca; Stamină; Bazileu; Toamnă – Primăvară…), 
Lucia Nenati (Patrie suntem; Înainte de-a şti; Penelopa), Daniela Caurea (Ri-
sipe senine), Claudia Ilie (Solilocviu), Profira Mihăilescu (Să nu-l urmăm pe 
Ulise; Sub semnul alb al dorului de mine). Din proză citim Pantelie de 
Petre Sălcudeanu, fragmente din romanul Un biet Bunic şi-o lacrimă de fată. 
În traducerea lui Cristian Unteanu citim Pablo Neruda: „Mărturisesc că 
am trăit”. Ana Blandiana publică tableta Igienă şi pietate în rubrica sa 
Atlas. Sub titlul Tezaurul milenarului oraş Weimar citim File de jurnal ale 
lui Pop Simion. 

 
10 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 307] Emil Vasilescu prezintă Scrisoare în sat de 
Nicolae Dragoş, Ed. Eminescu: „Scrisoare în sat este o carte de poezie fru-
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moasă, a unui poet care dovedeşte de la un volum la altul preocuparea vie 
pentru cuprinderea în vers a unei problematici de interes major. Truda de 
artizan în şlefuirea versului afirmă convingător estetic ascensiunea unei vo-
caţii poetice”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8207] Este publicat un interviu cu Mircea 
Zaciu, pentru care Valorificarea moştenirii culturale este un proces care nu 
se opreşte la porţile creaţiei: „E limpede că moştenirea literară nu e un dat, o 
entitate amorfă, preluată tale quale de urmaşi, că şi ea are nevoie, pentru a-şi 
vădi eficienţa în posteritate, de o acţiune concertată a urmaşilor, acţiune care 
însemnează cunoaştere (lectură, în cazul nostru), asimilare, triere, ierarhizare 
şi subliniere a elementelor perene, capabile să fecundeze o nouă epocă de 
cultură. Numai astfel reuşim ca trecutul să nu fie un inventar mort, nici un 
altar pios la care să oficieze un cult ermetic nişte slujitori (oricât de iniţiaţi!) 
surzi la nevoile noilor generaţii de cititori, la nevoile unei noi literaturi în 
dezvoltare”.  

● [„Contemporanul”, nr. 41] Dumitru Micu descoperă în cartea lui Al. 
Ivasiuc, Iluminări: Un roman de idei: „Validând această concluzie, literar, prin 
statornicirea unor momente de viaţă autentică, romanul, fără a reprezenta o 
realizare artistică de prim ordin, se situează, negreşit, în categoria cărţilor vii, 
documente edificatoare asupra condiţiei umane într-un climat social-istoric 
precis individualizat”. Laurenţiu Ulici semnează rubrica intitulată Cronica 
lapidară: reviste: „În «Vatra», nr. 9, la Cronica literară, o frază a lui Dan Cul-
cer, foarte severă la adresa cărţii comentate (Caloianul de I. Lăncrănjan) şi, în 
altă ordine de idei, punând o problemă generală, anume aceea a raportului din-
tre dorinţă şi realizare în materie de adevăr romanesc”. „Dedicat lui Baco-
via, numărul 3 al «Ateneului», apărut în timpul tradiţionalului Festival 
Bacovia (organizat din doi în doi ani la Bacău), impune prin seriozitatea arti-
colelor şi eseurilor care, numeroase şi diverse, compun o panoramă a celor mai 
noi direcţii şi atitudini în exegeza poeziei bacoviene. Citindu-le, ne facem o 
imagine convingătoare despre «şansa» poeziei lui Bacovia şi, în genere, a ma-
rii poezii, de a fi mereu redescoperită sub unghiuri noi şi cu argumente decisi-
ve, altele totuşi decât ale comentariilor precedente”. „Promovarea tinerelor 
talente a fost, în istoria literaturii noastre, o misiune în care s-a simţit prezenţa 
celor mai diverse personalităţi literare, critici, poeţi, prozatori, o misiune nobi-
lă prin raţiunea ce o animă şi care nu e alta decât interesul, de pură conştiinţă 
patriotică, pentru îmbogăţirea tezaurului literar naţional. [...] M-am gîndit la 
toată această legătură între scriitorii care sunt şi cei care vin, urmărind de mai 
multă vreme în coloanele revistei «Amfiteatru» cele două rubrici (Primele şi 
Poşta redacţiei) în care Constanţa Buzea, personalitate distinctă în poezia con-
temporană, prezenţă discretă în viaţa literară, dialoghează cu tinerii poeţi, sfă-
tuindu-i, selectându-i şi propunând apoi, cu seriozitate, bun gust şi nezgo-
motos, câteva nume ce anunţă voci lirice interesante”.  
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● [„Cronica”, nr. 41] Sub semnătura Cronica apare editorialul Cultul 
muncii: „Munca nu cunoaşte amânare, după cum viaţa nu admite pauză sau 
stagnare. A răspunde ritmurilor activităţii comune înseamnă a satisface sensu-
rile etice ale existenţei, înseamnă a cunoaşte satisfacţiile realei creativităţi”. 
Mircea Radu Iacoban scrie despre Poezie şi geografie: „Capitalele poeziei – 
fiindcă n-are cum exista una singură – sunt şi vor rămâne migratoare; piatra 
fundamentală o constituie, mai întotdeauna, cartea care a izbutit să impună un 
gând adevărat, rostit cu voce clară şi distinctă – după cum, lucrul este ştiut, 
poezie de provincie se poate scrie şi la ultimul etaj al Hotelului «Intercontinen-
tal»”. Dumitru Micu semnează St. O. Iosif, azi: „Nota lui sufletească defini-
torie nu e rigoarea, ci delicateţea. Ca atare, rezistenţa scrisului său trebuie 
încercată citindu-i nu baladele, nu poemul amplu Din zile mari, care nu parvin, 
asemenea construcţiilor epice coşbuciene, să înalţe satul, să sculpteze scene de 
neuitat, ci pastelurile, evocările nostalgice, poeziile de atmosferă”. Liviu 
Leonte semnează Realitate şi poezie, o cronică literară la Lumea în două zile 
de George Bălăiţă: „Lumea în două zile rămâne un roman despre care se va 
mai scrie, care nu-şi va epuiza înţelesul după primele consemnări şi va suporta, 
ulterior, priviri parţiale pe direcţiile sale”. Zaharia Sângeorzan semnează O 
dramă morală, o prezentare a romanului Un gotic târziu de Constantin Cu-
bleşan (Facla, 1975): „Romanul lui Constantin Cubleşan, fără să fie înrobit 
unei tehnici ultramoderne, se impune prin calităţile lui epice, ca o valoare în 
proza românească de azi”. În Menţiuni critice citim: C. Isac scrie despre 
Noaptea de Mircea Marian: „Sunt, fără îndoială, pagini ce se impun prin va-
loare şi perspectivă. Distonantă prin diluarea tensiunii care conferă celorlalte 
nuvele valoarea, deloc neglijabilă, a unei lecturi captivante, Ninge în Spania, 
la Alicante dezamăgeşte prin lungimea statică a unei operaţii de reconstituire”. 
Corneliu Popel prezintă Ceremonie în albastru de Mihai Negulescu: „Ce-
remonie în albastru – apărută la editura Albatros, 1975 este o întoarcere la po-
ezia tradiţională”. Aureliu Goci recenzează Texte de fiinţă de Vasile 
Andronache: „Devoţiunea sa pentru poezie nu va întârzia să se materializeze şi 
în cărţi reprezentative”. N. Barbu scrie despre Condiţia memorialistului, 
prezentând al treilea volum de evocări al lui Aurel Leon, Umbre: „Prin perso-
nalităţile evocate, autorul cărţilor de Umbre vizează totodată dominantele su-
fleteşti ale unei aşezări care incită dintotdeauna curiozitatea şi ataşamentul 
celor care vor să cunoască specificitatea culturii româneşti: oraşul Iaşi”. D. 
Irimia semnează Pentru o semantică a imaginii în poezia lui Eminescu. 
Doru Scărlătescu discută Psihanaliza, în lumina unor interpretări marxiste, 
în contextul a trei volume cu această tematică apărute în Franţa, scrise de 
Pierre Bruno, Catherina B. Clement şi Lucien Seve. Din Moment reţinem 
Festivalul Bacovia: „Din două în două toamne, oraşul Bacău – există a tot mai 
acută senzaţie că el şi-a luat numele de la Bacovia, iar nu invers – îşi dedică 
trei zile Poeziei, Artei în general. Pe străzi, afişe elegante şi sobre, asemenea 
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unor augmentate «scântei galbene», anunţau, în palida lumină a toamnei, eve-
nimentul: a treia ediţie a Festivalului. Aproape 40 de scriitori au venit să respi-
re în atmosfera bacoviană. […]  La cele două secţiuni de comunicări ştiinţifice 
(una – despre poezia lui Bacovia, coordonator Virgil Teodorescu; cealaltă – 
despre educaţia prin poezie a tineretului – coordonator Nicolae Dragoş), la 
şezătorile literare desfăşurate în oraş şi în câteva comune ale judeţului, spiritul 
bacovian a tutelat şi a înnobilat verbul şi aerul în care acesta s-a rostit. Pentru 
ca festivalul să-şi binemerite numele şi să-şi sporească prestigiul şi audienţa, 
credem că el ar trebui să aibă şi un palmares, aşa cum a fost la prima ediţie: 
acordarea de premii sau diplome pentru debut în poezie, pentru cea mai bună 
exegeză asupra liricii bacoviene, pentru reprezentări plastice sau muzicale in-
spirate din opera lui Bacovia. Alături de membrii familiei (Agatha Grigorescu 
şi Gabriel Bacovia) la actuala ediţie a festivalului au participat Virgil Teodo-
rescu (preşedintele Uniunii Scriitorilor şi preşedinte de onoare a festivalului), 
Sergiu Adam, Ioan Alexandru, Ion Apetroaie, George Bălăiţă, Radu Cârneci, 
Constantin Călin, Valentin Ciucă, Calistrat Costin, Nicolae Dragoş, Gheorghe 
Grigurcu, Ovidiu Genaru, Horia Gane, Ion Horea, Mircea Radu Iacoban, Tra-
ian Iancu, Carolina Ilica, Cristian Livescu, Ion Sofia Manolescu, Ion Mircea, 
Florin Muscalu, Ion Neacşu, Ştefan Oprea, Petru Poantă, Nicolae Prelipceanu, 
Al. Raicu, Ion Roşu, Marin Sorescu, Carmen Tudora, Nicolae Turtureanu, La-
urenţiu Ulici, Mihai Ursachi, Eugen Uricaru, Lucian Valea, Gh. Zarafu, Const. 
Zărnescu, Horia Zilieru”. Constantin N. Străchinaru scrie despre Copilul în 
poezia lui Saint-John Perse. Al. I. Friduş prezintă volumul Cu „Jean Bart” 
pe ocean de George Ricus, Ed. Ion Creangă, prefaţat de Sânziana Pop: „Chiar 
dacă trama literară a aventurilor cuprinse în cartea lui George Ricus nu este cu 
totul inedită, paginile ei fructifică eficient tema explorărilor geografice”. Al. 
Pascu semnează De la science-fiction la ştiinţă…: „Din multitudinea apariţiilor 
de romane de anticipaţie, între care multe lipsite de o intenţionalitate vădită, se 
cer reţinute cele care aduc o veritabilă contribuţie la dezvoltarea ştiinţei şi teh-
nologiei, cele care, pornind de la o cunoaştere profundă a ştiinţei şi tehnicii 
moderne încearcă să răspundă marilor probleme cu care este confruntată ştiinţa 
contemporană”. Versuri semnează Florin Mihai Petrescu (Roşu), Dumitru 
Ţiganiuc (Inel pe deget), Lucia Olaru-Nenati (Baladă), Lucian Valea (De la o 
vreme; Scrisoare; Nu se mai miră). Aurel Buteanu traduce o poezie a lui                                                                              
Perse (Clopotele).  

● [„Munca”, nr. 8302] În Însemnări de scriitor, Marcel Păruş publică 
Cartierul. În Cultura şi viaţa, Florin Pantelimonescu scrie un amplu articol 
despre Casa de cultură − autentică universitate de educaţie patriotică, revo-
luţionară. Lucia Bogdan recomandă filmul istoric Cantemir, al cărui scena-
riu este semnat de Mihnea Gheorghiu.  

● [„Orizont”, nr. 41] Cronica literară este semnată de Lucian Alexiu şi are 
o formă binară, incluzând analiza a doi poeţi, primul, Mircea Florin Şandru (cu 
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volumul Luminile oraşului, Eminescu, 1975) şi al doilea, Gabriela Hurezean 
(cu volumul Proba de culoare, Facla, 1975). Mircea Popa îl semnalează, ca 
prezenţă literară de neocolit în peisajul literaturii române, pe istoricul şi criti-
cul Mircea Zaciu despre care face următoarea precizare: „se dovedeşte parti-
zan al unei critici exegetice, disociative, de certă subtilitate speculativă, 
rafinată în expresie – nu arareori cu apetituri de scriitor – în filiaţie directă cu 
critica artistă interbelică, foiletonistă în egală măsură.” Vasile Creţu investi-
ghează profilul omului sadovenian din marile sale proze, Creanga de aur, Zo-
dia cancerului, Fraţii Jderi, Hanul Ancuţei, Ţara de dincolo de negură 
(articolul Omul sadovenian). Ramona Boca Bordei analizează personajele 
pirandelliene dintr-o perspectivă socială, dar şi filosofică, bazându-se pe studi-
ul unui ilustru exeget al operei lui Luigi Pirandello, Adriano Tilgher. 
Nicolae Dolângă, Daniela Crăsnaru şi Dan Ciachir sunt poeţii publicaţi în 
acest număr. Sorin Titel publică fragmentul de proză Oglinda. Într-un mic 
chenar comemorativ, botezat „memento”, este anunţată împlinirea a 50 de ani 
de la moartea lui Slavici şi organizarea, în Arad şi la Şiria, a unei Sesiuni de 
comunicări ştiinţifice de către Societatea de Ştiinţe Filologice din R.S.R. îm-
preună cu alte foruri competente şi interesate de eveniment. La rubrica inti-
tulată „cadran”, este informat publicul român de apariţia celui de-al doilea 
roman al scriitorului columbian Gabriel García Marquez, Toamna Patriarhu-
lui, într-un tiraj de 300 000 de exemplare, care îl concurează în notorietate pe 
primul, Un veac de singurătate. Pe ultima pagină, Ion Rahoveanu tălmă-
ceşte din lirica universală un poet suedez, Jon Milos, şi un poet francez,  
Jacques Brel.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 253] Recenzii de E. Manu, în 
Căutarea micului univers, la Podul de foc de Eugen Teodoru (Ed. Militară, 
1975) şi C. Sorescu, în Critică suavă, despre volumul lui Horia Bădescu − un 
eseu dedicat poetei Magda Isanos, Drumul spre Eleusis (Albatros, 1975). 
Dan Zamfirescu propune Călinescianismul drept conştiinţa de sine a litera-
turii româneşti, într-un articol-replică la textul polemic, voit de „demolare” a 
lui Călinescu publicat de Florin Manolescu în „Luceafărul” (primul nr. din 
octombrie) sub titlul Călinescianismul. Zamfirescu vorbeşte despre neşansa 
postumă ce îl urmăreşte pe marele cărturar, al patrulea astru din Carul mare 
al culturii româneşti, format din Cantemir, Hasdeu, Iorga şi Călinescu: „După 
ce s-a bucurat de tentativele de «demolare» întreprinse cu mijloace cam de 
rozătoare de unii critici fără suprafaţă şi fără influenţă, după ce a avut nenoro-
cul unei monografii greu lizibile şi lemnoase (I. Bălu) [...] iată-l acum pe Că-
linescu decretat «o personalitate apăsătoare… unul din acei scriitori care 
usucă terenul în jurul lor…» şi punându-l în contrast cu prezenţa binefăcătoa-
re a lui Tudor Vianu, Florin Manolescu scrie: «Prezenţa lui Călinescu în cul-
tură română este, dimpotrivă, apăsătoare. El închide pentru multă vreme 
perspective oricărui progres, dând criticii senzaţia neplăcută de inutilitate şi 
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sentimentul că ceea ce era mai important de spus, s-a spus…». Florin Mano-
lescu repetă fără să o ştie, raţionamentele celor care au spus acelaşi lucru  des- 
pre Eminescu, pornind de la constatrea că, după marele poet, n-a putut răsări 
decât Vlahuţă. Dar, la numai un deceniu după moartea lui Eminescu, dincolo 
de unicul său epigon veritabil, Vlahuţă, au răsărit seminţele altor genii, diferi-
te ca structură: Iorga, Goga, Sadoveanu, Bacovia, Arghezi, Blaga, Călinescu 
însuşi”. Concluziile lui Zamfirescu apără imaginea Divinului Critic: „Influ-
enţa lui Călinescu, binefăcătoare, este deja vizibilă, o putem găsi în fiecare 
dintre noi, dacă medităm mai adânc şi dacă ne sunt scumpe idealurile pentru 
care a trăit şi a muncit, ca toţi marii muncitori ai acestei culturi... G. Călines-
cu. O găsim chiar şi în finalul debilei Fişe de istorie literară a lui Florin Ma-
nolescu, obligat să încheie prin a recunoaşte adevărul că «dacă am fi obligaţi 
să dovedim, în faţa unei instanţe supreme, existenţa culturii sau a literaturii 
române, atunci, dintre literaţi, Călinescu ar trebui să facă lucrul acesta.» 
Esenţa călinescianismului este tocmai aceasta! El este conştiinţa de sine a 
literaturii româneşti, primul om care, scriind istoria literaturii române, a avut 
erudiţia lui Iorga, intuiţia valorilor majore proprie unui Maiorescu, simţul ac-
tualităţii şi modernităţii ce asigura gloria lui Lovinescu şi geniul critic al unui 
Sainte-Beuve, Taine sau De Sanctis. Dar el a mai avut ceva, care-i aparţine şi 
singularizează, făcând din călinescianism o atitudine, o mentalitate şi o meto-
dă în acelaşi timp: a avut teribila mândrie leonină cu care vorbeşte în numele 
culturii române, şi pe care n-o vom găsi nici la Iorga, nici la Densuşianu, nici 
la Lovinescu”. 

 
11 octombrie  

● [„România liberă”, nr. 9631] Cu ocazia împlinirii a 100 de ani de la 
naşterea lui St. O. Iosif, Teodor Vârgolici semnează articolul O poezie de vi-
brant mesaj patriotic, prezentând succint, dar elogios, creaţia autorului şi con-
chizând că „se distinge prin sinceritatea sentimentelor exprimate, prin suflul ei 
de umanitate, printr-un vibrant mesaj patriotic, meritând cu prisosinţă interesul 
şi preţuirea posterităţii”.  

● [„Scânteia”, nr. 10 308] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Un tineret al marilor idealuri şi energii de Nicolae Jianu. Dragoş 
Vrânceanu semnează Să scriem o nouă „Românie pitorească”: „Sunt zone în 
care semnele de progres ale civilizaţiei țării noastre sunt sporite de o situaţie 
particulară. Un loc favorabil a facilitat mersul înainte al vieţii şi a atras cu sine 
o dezvoltare tehnică şi umană puternică. Un pas înainte gigantic a modificat 
radical sensul vechii situaţii, aducându-ne un tablou nou al lumii şi o altă pri-
velişte a locurilor, ca şi cum trăim deodată într-o țară diversă, fabuloasă, nouă, 
care ne deschide perspectiva orizonturilor într-un fel schimbat. O astfel de si-
tuaţie se întâlneşte astăzi în preajma combinatului de la Govora”. Emil Va-
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silescu omagiază 100 de ani de la naşterea lui St. O. Iosif publicând textul St. 
O. Iosif poet al iubirii de ţară: „Citită în intimitatea dialogului cu sine despre 
veşnicia ţării, rostită în for, poezia lui St. O. Iosif îşi păstrează vigoarea şi ac-
tualitatea. Prin limpezimea mesajului, prin vibraţia emoţiei transmise cu since-
ritate, prin valoarea educativă ea se propune ca un permanent exemplu 
generaţiilor de creatori, a căror profesie da credinţă se află sub nobilul semn al 
iubirii de ţară”. Smaranda Oţeanu scrie despre Viaţa culturală la Botoşani 
aşa cum este şi cum ar putea să se mai împlinească: „La Botoşani există o 
evidentă preocupare pentru formarea publicului, o evidentă dorinţă a publicu-
lui ca instituţiile muzicale, teatrale să-şi înscrie activitatea sub semnul valorii. 
Este şi firesc astfel, ca, odată cu ridicarea calităţii spectacolelor prezentate de 
colectivele artistice locale, să se dorească şi vizionarea unor spectacole, con-
certe, susţinute de artişti din întreaga ţară. De când nu s-a mai prezentat un 
spectacol de operă sau de balet, sau un recital cameral, la Botoşani? Cât timp a 
trecut de când un teatru de dramă bucureştean a fost oaspetele acestor melea-
guri? Greu de răspuns. Pentru un viu dialog cu publicul, pentru o viaţă cultu-
ral-artistică de real interes, au datoria să acţioneze concret, nu numai actorii, 
muzicienii, conducerile instituţiilor artistice, dar şi forurile de resort ale ju-
deţului cu sprijinul Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste. Viaţa artistică a 
unui oraş, pulsul și efervescenţa sa trebuie urmărite cu maturitate, cu profesio-
nalism, cu precizia şi siguranţa cu care se construieşte un important edificiu. 
Există temelia unei vieţi spirituale elevate; rămâne ca efortul să fie împlinit, să 
se culeagă la timp roadele”. Aflăm că Tovarăşa acad. dr. ing. Elena 
Ceauşescu a primit pe consilierul pentru ştiinţă şi tehnologie al preşedintelui 
S.U.A.  

● [„Flacăra”, nr. 40] În România nemuritoare, George Ciudan semnează 
poezia Casă şi pâine. În Cronica spectacolelor, Romulus Diaconescu scrie 
despre Dumitru Radu Popescu, pe scena Naţionalului craiovean, o cronică 
dramatică la piesa Aceşti îngeri trişti. În Rubrica mea, Şerban Cioculescu 
scrie despre Bucureştii de altădată. În Flacăra literară ˗ Scriitori şi critici, 
Nicolae Manolescu publică Portret în doi timpi, eseu despre comportamentul 
anumitor aspiranţi la statutul de scriitor, personaje care devin agresive atunci 
când nu li se dă importanţă. Marian Popa, în Atitudini, se întreabă De ce se 
mai citeşte literatură?: „Cândva omul se putea reculege ieşind într-o natură 
solitară în care nu se mai întâlnea un alt om, sau intra într-un templu. Aseme-
nea posibilităţi nu mai există. Dar reculegerea trebuie totuşi să se facă într-un 
fel. Şi ea se face prin evadarea în carte”. În Critica literară, Cornel Moraru 
discută despre Critica militantă, în realitate o recenzie la volumul lui Ion Dodu 
Bălan, Artă şi ideal. Cu titlul Cronică (89-90), Traian Stoica prezintă ultima 
şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Casa Scânteii.  

● [„Luceafărul”, nr. 41] Redacţia revistei semnează textul Autorii şi criti-
ca: „O carte se justifică ea singură, prin conţinutul ei, şi întocmai cum o plantă 
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are nevoie şi de căldura soarelui, dar şi de bătaia vântului ca să se fortifice, 
unei opere îi sunt necesare atât elogiile cât şi critica pentru a-şi dovedi rezis-
tenţa în timp. Iar la urma urmei a suporta verdicul criticii e o probă de decenţă 
sufletească, după cum şi o dovadă de superioară încredere în sine”. Eugen 
Simion semnează rubrica Fragmente critice: Felurite...: „Indiscutabil este, 
apoi, faptul că aproape toţi moraliştii români arată o poftă de viaţă surprinză-
toare. Moartea, neantul sunt încercuite cu ironie. Timpul nu-i sperie, spaţiul 
nu-i copleşeşte. Să creadă, oare, moralistul că, definind răul, îl şi învinge? Este 
una dintre iluziile cele mai fecunde ale omului care crede în puterea raţiunii. 
Numai câţiva neliniştiți ca Pandrea mai tulbură apele acestei mulţimi, însă şi la 
aceştia vigoarea, atletismul expresiei anulează viziunea tragică a vieţii”. 
Despre Constelaţia tinereţii scrie Corneliu Vadim Tudor: „Ca să înţelegi 
Oltenia de azi trebuie să urci la înălţimea Turcenilor. De aici, ţi se înfăţişează 
privirii o Oltenie demnă de măreţia istoriei noastre contemporane. O Oltenie 
tot în măestrie lucrată, atât de mâinile firii, cât mai cu seamă de cele ale tineri-
lor şi voinicilor săi fii”. Cu prilejul împlinirii a 100 de ani de la naşterea lui 
St. O. Iosif semnează articole omagiale Pompiliu Marcea, Gabriela Melinescu, 
Doina Uricariu. Pompiliu Marcea, St. O. Iosif: O sută de ani de la naşterea 
poetului: „Căci, să nu uităm că St. O. Iosif este autorul unor poezii în care pre-
domină vitalitatea şi energia, în care sunt glorificate personalităţi eroice din 
istoria ori din cultura noastră, în care sunt cântate virtuţile active ale neamului, 
poezii care au constituit hrana spirituală a numeroase generaţii şi care constitu-
ie, şi astăzi, modele de poezie patriotică şi socială”. Doina Uricariu, Sensi-
bilitatea muzicală: „St. O. Iosif evoluează spre un stil foarte muzical, conti-
nuând lecţia eminesciană, dar e aproape de simbolişti, în special de Verlaine 
de Romanţele fără cuvinte, atât de muzicale ale poetului francez, care-şi carac-
teriza procedeul «naiv, nu fără prudenţă»”. Gabriela Melinescu, Reînteru-
perea cuminţeniei: „Conştient de propria sa putere şi neputere, Iosif a lansat 
tinerilor poeţi din viitor un apel emoţionant, recunoscându-şi măsura tempora-
lă, sprijinindu-şi speranţa într-o potenţială personalitate din viitor... Acest apel 
la conştiinţă, la miracolul apariţiei marelui poet tămăduitor al tuturor sufe-
rinţelor umane luminează într-un fel deosebit personalitatea acestui poet a că-
rui aspiraţie a fost una dintre cele mai nobile”. Al. Piru, în cadrul rubricii 
Poezia tânără, prezintă două poete. Mara Nicoară: „Interesante sunt impre-
siile despre femei, tocmai fiindcă vin din partea unei exponente care, bineînţe-
les, nu dezvăluie nimic din ceea ce ar trăda misterul tagmei...”.  Viorica 
Mereuţă: „Semne certe de lirism se pot semnala în volumul de debut la Viori-
căi Mereuţă: Singurătatea păsărilor (1972). Avem a face cu nelinişti, cu între-
bări asupra ordinii firii în care a survenit ceva neobişnuit”. M. Ungheanu 
prezintă cartea Ilenei Vrancea, Confruntări în critica deceniilor IV-VII: E. Lo-
vinescu şi posteritatea lui critică: „Contribuţia documentară a Ilenei Vrancea 
este parazitată de practici care afectează ţinuta ştiinţifică a întreprinderii. Ab-
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senţa autorităţii morale ar fi putut fi suplinită print-o muncă de echilibrare şti-
inţifică pe care Confruntări în critica deceniilor IV-VI n-o dovedeşte. Vanita-
tea autoarei de a corecta metoda lui E. Lovinescu şi de a ne oferi un alt fel de 
studiu al posterităţii lui critice duce la rezultate mai mult decât discutabile. 
Nici lovinescianismul, nici istoria criticii literare nu ies câştigate din această 
încercare. Ileana Vrancea a substituit raţionalismului lovinescian propria-i con-
fuzie”. În textul Habitaclul desăvârşirii, Dorin Tudoran se ocupă de volu-
mul de versuri Diotima – poeziei de dragoste (Junimea, 1975): „De fapt, prin 
toată poezia sa (nu doar în cea erotică), Mihai Ursachi ne propune dragostea 
drept posibilitatea de a face din sufletul nostru, chiar în forme imperfecte, «ha-
bitaclul desăvârşirii»”. Valentin F. Mihăescu în volumul de nuvele Noaptea 
(Dacia, 1975) al lui Mircea Marian descoperă Tehnica prozei de analiză: „Nu-
velele ce alcătuiesc volumul semnat de Mircea Marian... abordează probleme 
de ordin etic, prezentând personaje a căror culpabilitate morală se conturează 
fie datorită unor incidente care determină revelatoare crize de conştiinţă, fie în 
urma unei severe analize autoimpuse”. Eugen Barbu continuă analiza poezi-
ei lui Nichita Stănescu (VIII): „Nu încercăm să stabilim neapărat nişte cores-
pondenţe între poezia scrisă de Nichita Stănescu şi cea a unor iluştri înaintaşi, 
numai din dorinţa de a demonstra anumite filiaţii. Am mai spus-o şi e cazul să 
repetăm că, cu toate împrumuturile poetului, altminteri inerente unei culturi 
serioase ca aceea dovedită de cel în cauză, el rămâne un ins extrem de original, 
cu o mare personalitate, situat ferm în peisajul marii literaturi a ţării noastre”. 
Voicu Bugariu se ocupă de Poezie şi opţiune politică: „Poezia patriotică a 
lui Grigore Hagiu se distinge printr-o perpetuă tensiune a atingerii unui ideal 
de om al prezentului. Exprimându-şi adeziunea la marile idei ale epocii, poetul 
surprinde concomitent, drumul său spre aceste idei”. Nicolae Ciobanu re-
flectează la Autobiografism şi ficţiune «romanescă»: „Tentaţia evadării din 
stereotipia sufocantă a existenţei «burgheze», din proza mortificantă a acesteia, 
prin apelul la binefacerile «paradisurilor artificiale», se constituie în motiv te-
matic şi în remarcabila nuvelă bacoviană Amăgire. De data aceasta, însă, oni-
rismului fatasmagoric din Cubul negru îi ia locul un cadru narativ de o 
alcătuire realist-bizară”. C. Stănescu prezintă Cartea de debut a lui Marin 
Beşteliu, Realismul literaturii fantastice (Scrisul românesc): „Dând dovadă de 
o inteligenţă uneori sclipitoare şi de o anumită plăcere «pură» a erudiţiei de 
dragul ei, Marin Beşteliu n-are, în schimb, simţul măsurii atât de necesar unui 
critic sau istoric, literar sau nu. Dacă n-are idei persoanle asupra fantasticului 
este evident că posedă o anumită fineţe interpretativă găsind textelor «clasice» 
despre fantastic «noduri în papură» imprevizibile”. 

 
12 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 309] Cezar Baltag semnează Timpul patriei – timp al 
poetului: „Pentru noi, românii, Poetul, ca imagine exemplară şi ideală, este 
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întotdeauna Eminescu, tocmai pentru că este geniul care sondează cel mai 
adânc în profunzimile extraordinare ale sufletului românesc, înţelegând din 
perspectivă interioară, din cuprinsul duratei sale omeneşti şi trecătoare, durata 
veşnică a istoriei noastre pe acest pământ. […] Recunoaştem o corespondenţă 
care ţine de esenţa lucrurilor între efortul de împlinire al ţării şi aspiraţia poe-
ziei spre valorile pe care le merită spiritualitatea şi cultura românească, de stră-
lucită tradiţie. Timpul, durata imediată, capătă, în poezia bună, valenţă lăun-
trică, devine intrinsec acesteia; în clipă, poetul adevărat ştie întotdeauna să 
audă glasurile pământului, cele din veac, urcând către noi şi mergând către 
viitorime. Este ceea ce recunoaştem în poezia atât de valoroasă a unor autori 
de prestigiu, din toate vârstele, din pleiada lirică a României contemporane, 
caracterizată prin bogăţia şi varietatea de moduri de a încorpora realul şi datele 
timpului nostru socialist în sinteze lirice pline de personalitate, în firul unei 
strălucite tradiţii poetice. Înţelegem prin aceasta nu numai o judecată de situa-
re, ci şi una de valoare şi de existenţă. Căci existăm ca poeţi în măsura în care 
ne sprijinim pe propriul nostru timp interior − componentă a timpului patriei − 
pe propria noastră inimă. Răspunderea poetului faţă de timpul său este o răs-
pundere care nu se termină niciodată, în cursul vieţii”. Agerpres transmite 
informaţii despre Conferirea titlului de „doctor honoris causa” al Universi-
tăţii din Bucureşti profesorului francez Louis Michel: „Sâmbătă la amiază, 
profesorului francez Louis Michel i-a fost conferit titlul da «doctor honoris 
causa» al Universităţii din Bucureşti pentru merite ştiinţifice şi didactice, pen-
tru activitatea de promovare a limbii şi culturii române în ţara sa. La festivita-
tea desfăşurată în amfiteatrul «Alexandru Odobescu» au luat parte un mare 
număr de cadre didactice universitare, cercetători ştiinţifici, studenţi. George 
Ciucu, rectorul Universităţii bucureştene, şi acad. Iorgu Iordan au prezentat cu 
acest prilej aspecte ale activităţii ştiinţifice a profesorului francez, filolog de 
prestigiu, reputat romanist, folclorist, autor al unor monumentale lucrări de 
lingvistică, titularul catedrelor de dialectologie, fonetică şi română de la Facul-
tatea de litere a Universităţii «Paul Valéry» din Montpellier. […] În aceeaşi zi, 
tovarăşul Paul Niculescu, viceprim-ministru al guvernului, ministrul educaţiei 
şi învăţământului, a primit pe profesorul Louis Michel. Au fost discutate, cu 
acest prilej, probleme ale dezvoltării colaborării în domeniul învăţământului, al 
studierii limbii române în universităţile franceze”. 

 
14 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 310] Dan Simonescu semnalează Editarea unei tra-
duceri din 1808 a „Metamorfozelor” lui Ovidiu: „Ediţia este tipărită de editura 
«Cartea românească» în condiţii grafice excelente; textul chirilic în reproduce-
re-foto pe paginile cu soţ şi alături, pe paginile fără soţ, transcrierea textului 
chirilic. Transcrierea s-a făcut în ortografia actuală, cu unele modernizări, ast-
fel că ea se adresează cu un egal folos şi lingviştilor specialişti, ca şi cititorilor 
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obişnuiţi”. În Adnotări citim Cu „Jean Bart” pe oceanul platitudinilor de 
Emil Vasilescu: „Cartea lui George Ricus: Cu «Jean Bart» pe ocean, apărută 
la editura «Ion Creangă», editură specializată în tipărirea cărţilor pentru copii, 
este unul din cele mai recente exemple de neizbândă literară. Subintitulat «ro-
man de aventuri», volumul ne apare ca un amalgam de influenţe neasimilate, 
transcrise, mai mult sau mai puţin fidel, sub nume de împrumut. […] Descrip-
tivismul obez, lipsa de relief în conturarea convingătoare a psihologiei perso-
najelor, apeluri la procedee uzate ne atrag încă o dată atenţia că literatura 
pentru copii are atâta nevoie să fie ocrotită de facil şi contrafaceri pretenţioase. 
Ne îndoim că asemenea cărţi lipsite de mesaj educativ atrag cititorii tineri cu 
adevărat, că sunt capabile să ofere acele lecturi captivante, pline de învăţămin-
te şi lucruri frumoase. Fără o adâncire în problematica reală a vieţii copiilor, 
fără o cunoaştere şi asimilare deplină a modului cum înţelegem să creştem ge-
neraţia tânără, s-o formăm şi s-o instruim pentru viaţă, asemenea creaţii pseu-
doliterare nu sunt altceva decât pierdere de vreme şi consum inutil de hârtie”. 

 
15 octombrie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 32] Marius Tupan este prezent cu o recenzie 
a volumului liric al lui Florin Mugur, intitulat Roman, Ed. Albatros.  

● [„Tribuna României”, nr. 71] Pe prima pagină citim poezia În vie de 
Ion Pillat, iar alături apare Tabletă de octombrie intitulată Viţa şi vinul, semna-
tă de Gheorghe Tomozei. Catinca Ralea realizează un interviu cu Stephen 
Chaplin, directorul Editurii americane din Bucureşti, „Joint Ventures” în mu-
zică şi în alte domenii ale artei: „– Aţi avut şi − ca să folosesc un termen eco-
nomic − „joint ventures”, adică artişti români care au participat la progra-
mele dvs. şi alte acţiuni asemănătoare. − Da, într-adevăr, puţin după ce am 
venit eu a avut loc o acţiune anuală majoră «Săptămâna muzicii americane». 
Anul trecut a fost organizată în octombrie, anul acesta este programată pentru 
noiembrie. Inovaţia de anul trecut a constat în faptul că a inclus şi seri în care 
s-a prezentat muzică românească, precum şi seri în care muzica americană a 
fost interpretată de artişti români. În afară de aceasta, am invitat specialişti ro-
mâni să ţină conferinţe în probleme legate de Statele Unite. Unul dintre ei a 
fost, de pildă, profesorul Dan Grigorescu”. Niculae Stoian notează că În 
vizită la redacţie a fost Mariano Baffi, prilej cu care s-a realizat scurtul inter-
viu „Personalitatea distinctă şi complexă a culturii româneşti în contextul spi-
ritual european”: „– Realizarea echivalentelor italiene a liricii bacoviene mi-a 
pus probleme deosebite, unele dintre ele diferite de cele pe care le-am avut de 
depăşit la transpunerea lui Blaga. Muzicalitatea atât de specifică a versului 
bacovian dacă nu «sună» în aceeaşi notă, sau într-una foarte apropiată, poate 
sărăci serios un univers poetic dintre cele mai originale chiar în contextul sim-
bolist european. Dificultăţi și mai mari pune pentru orice traducător Tudor Ar-
ghezi care e, din acest punct de vedere, cel mai autohton. În genere, trebuie 
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spus că pentru traducerea din romană într-o altă limbă latină e avantajos ca 
traducătorul să cunoască mai multe idiomuri latine pentru a discerne exact sen-
sul prin comparaţie, sensul românesc”. Prof. Ovidiu Drimba scrie despre 
Limba şi literatura română la Torino. Apare o secţiune nouă, numită Prime-
le lecturi, în care citim Căprioara de Emil Gârleanu. Doru Mielcescu sem-
nalează O antologie lirică aromână: „Recenta antologie lirică aromână 
păstrează, intacte, savorile unei limbi ce-a înfruntat vitregia secolelor. Mai 
mult decât un document lingvistic, poezia aromână merită, din plin, interesul 
iubitorilor de literatură”. În Colecţii, Dorin Micescu prezintă „Sinteze”: 
„«Sinteze» este o colecţie care s-a impus cu rapiditate tocmai pentru că a apă-
rut la timpul potrivit şi înţelege să-şi menţină standardul valoric ridicat”. 
Cristian Popişteanu semnează un Omagiu intitulat Al. Rosetti – omul şi căr-
turarul, introdus prin următorul mesaj: „La 20 octombrie a.c. cunoscutul om 
de cultură, academicianul Al. Rosetti împlineşte vârsta de 80 ani. Cu această 
ocazie, Asociaţia «România», care se mândreşte a-l avea pe academicianul Al. 
Rosetti printre membrii Biroului Consiliului său de conducere şi redacţia revis-
tei «Tribuna României», urează marelui cărturar sănătate, putere de muncă şi 
noi realizări pe ogorul culturii româneşti”. Din text reţinem: „A vorbi, fie şi 
enunţiativ, despre însuşirile firii, caracterului şi minţii lui Alexandru Rosetti ar 
însemna o impietate faţă de bunătatea şi modestia sufletului său. Mai potrivit 
mi se pare a înfăţişa pe acest român octogenar întruchipând prin armonia spiri-
tului şi a întregii sale făpturi virtuţile cele mai alese ale poporului nostru, între 
care se distinge ca valoare supremă generoasa-i omenie”. 

 
16 octombrie  

● [„România literară”, nr. 42] George Ivaşcu semnează editorialul Noi 
parametri: „În Capitală, în principalele oraşe ale ţării, destul de frecvent şi în 
oraşele mai modeste precum şi în sate se desfăşoară o întinsă gamă de activi-
tăţi cultural-educative: conferinţe, întâlniri ale scriitorilor cu cititorii, simpozi-
oane, cenacluri literar-artistice, concerte, expoziţii. […] Nu peste mult, al X-
lea Congres al U.T.C. şi cea de a X-a Conferinţă a U.A.S.C.R. îşi vor inaugura 
lucrările. Ele vor concretiza un eveniment de însemnătate excepţională – deci 
nu de rutină, nu de simplă procedură statutară. Va fi o amplă reuniune a tinere-
tului nostru în ce are el mai avansat, în climatul de autentică efervescenţă revo-
luţionară pe care-l trăieşte întregul popor, cel al Congresului al XI-lea al 
Partidului. De aici şi noii parametri pe ansamblul cultural-educativ, de aici tră-
irea în act încă mai ardentă, încă mai perfecţionată a tot ceea ce semnifică o 
revoluţie atât de multilaterală şi profundă ca a noastră”. Din Şantier aflăm 
proiectele literare la care lucrează Constantin Chiriţă, Mircea Radu Iacoban, Z. 
Ornea, Franz Bulhardt, Teodor Scarlat. Din Viaţa literară reţinem: 
Omagierea lui St. O. Iosif: „Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste, în 
colaborare cu Uniunea Scriitorilor, a organizat, luni seara la Ateneul Român o 
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manifestare omagială cu prilejul împlinirii a 100 de ani de la naşterea poetului 
Ştefan O. Iosif. După cuvântul de deschidere rostit de acad. Virgil Teodorescu, 
preşedintele Uniunii Scriitorilor, a vorbit despre viaţa şi activitatea literară a 
lui St. O. Iosif prof. univ. dr. docent Dimitrie Păcurariu de la Universitatea din 
Bucureşti. Au participat Vasile Nicolescu, directorul Direcţiei literaturii, pu-
blicaţiilor literare şi scenariilor de film din C.C.E.S., George Ivaşcu, directorul 
revistei «România literară», poetul Ioan Alexandru, scriitori, poeţi, critici şi 
istorici literari, elevi, studenţi un public iubitor de literatură. Şi-au dat concur-
sul actori şi solişti vocali de frunte ai cenaclurilor bucureştene: Ion Lemnaru, 
Dan Zancu, Ileana Cernat, Maria Gligor, Violeta Andrei, Lucia Ţibuleac, Irina 
Răchiţeanu-Şirianu, Ştefan Iordache, Emil Mureşan, Viorel Comănici, Magda 
Ianculescu, Ileana Mavrodineanu, Mihai Dobre. * În cadrul aceleiaşi aniver-
sări, manifestări omagiale au fost organizate de Comisia Naţională pentru 
UNESCO, Uniunea Scriitorilor şi Comitetul de Cultură şi Educaţie Socialistă 
al judeţului Braşov. În sala bibliotecii oraşului a avut loc, duminică, 11 noiem-
brie, un simpozion consacrat vieţii şi operei lui St. O. Iosif. Cuvântul înainte a 
fost rostit de Dan Tărchilă, secretar al Asociaţiei Scriitorilor din Braşov. Des-
pre opera şi personalitatea poetului au vorbit Vasile Netea, Cornel Regman şi 
Ion Roman. După simpozion, la monumentul poetului din parcul municipiului 
Braşov au fost depuse coroane de flori şi a avut loc un moment de poezie şi 
muzică pe versuri de St. O. Iosif. În acest loc au vorbit Vasile Netea şi Ion Itu. 
În aceeaşi zi, în satul părinţilor poetului, Drăuşeni, elevii şcolii au prezentat un 
program de recitări din opera lui St. O. Iosif. La aceste manifestări au partici-
pat scriitorii: Ion Hobana, Mihai Gavril, Ion Itu, Damian Necula, Ştefan Stă-
tescu şi Nicolae Stoe”. Întâlniri cu cititorii: „În sala Casei Centrale a 
Armatei din Bucureşti a avut loc o şezătoare literară în cadrul căreia au citit 
poezii patriotice Gheorghe Apostu, Virgil Carianopol, Stelian Păun, Al. Raicu 
şi Teodor Scarlat. * Un grup de tineri poeţi din Hunedoara au iniţiat, pe lângă 
clubul «Siderurgistul», o suită de manifestări cu titlul «Antologie de poezie 
română contemporană». La primele două manifestări au fost prezenţi Iv Marti-
novici şi Nicolae Dragoş. * La invitaţia elevilor și cadrelor didactice de la 
Grupul şcolar de chimie din Bucureşti, Romulus Vulpescu s-a întâlnit cu pio-
nierii şi profesorii acestora (în cadrul cenaclului literar constituit în această 
unitate de învăţământ) cărora le-a vorbit despre problemele literaturii actuale. 
* La Casa de cultură a sindicatelor din oraşul Vaslui s-a desfăşurat emisiunea-
spectacol intitulată «Iubiri de ţară», la care au fost prezenţi Sergiu Adam, Ion 
Chiriac, George Lesnea, Vasile Filip, Nicolae Turtureanu, Haralambie Ţugui şi 
Horia Zilieru. * La Clubul sindicatelor I.T.B. a avut loc un festival poetic la 
care au fost prezenţi Virgil Carianopol, Teodor Maricaru, Mihai Platon şi Teo-
dor Scarlat”. În spiritul colaborării: „La invitaţia Uniunii Scriitorilor, ne 
vizitează scriitorul grec Gheorghios Hurmuziadis cu soţia. * La Uniunea Scrii-
torilor a făcut o vizită Jurek Becker, prozator din Republica Democrată Ger-
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mană, prezent în ţara noastră cu ocazia premierei filmului Jakob Mincinosul, 
realizat după romanul său cu acelaşi titlu (tradus de Romulus Guga şi apărut la 
Editura Dacia). La primire au fost prezenţi Szász János şi Radu Lupan”. 
Apel: „Colectivul de elaborare a unui Dicţionar al scriitorilor români roagă 
pe această cale pe toţi confraţii (indiferent de genul în care se manifestă scrisul 
lor) care nu au primit până în prezent Chestionarul dicţionarului să-şi trimită 
neîntârziat adresa exactă prof. univ. Mircea Zaciu, str. Bisericii ortodoxe 12, 
3400 Cluj-Napoca. Facem acest apel familiilor scriitorilor decedaţi”. Al. 
Raicu semnează nota omagială Ştefan Tita septuagenar. Radu Cârneci scrie 
despre Elevaţia poeziei patriotice: „Poezia noastră s-a tors şi se toarce din ma-
rea dragoste faţă de acest pământ, faţă de acest popor, faţă de viitorul lui. Para-
frazând dictonul strămoşilor romani, care spuneau că dulce et decorum est pro 
patria mori, aş zice că azi este înălţător să trăieşti pentru patrie, să i te dărui cu 
toată fiinţa ta, cu toate armele şi însuşirile tale. Acum, când creatorul de fru-
mos se află pe treapta de sus a preţuirii, când partidul şi statul înconjoară cu 
dragoste şi stimă pe slujitorii săi spirituali, acum, când recunoaşterea inter-
naţională a tot ceea ce facem mai bun este o strălucită realitate, acum trebuie 
să fim mai mult decât oricând poeţi patrioţi şi cetăţeni patrioţi. Şi suntem cu tot 
sufletul, cu tot devotamentul, cu toată trăirea noastră. Numai aşa înţelegem 
fericirea de-a fi ai acestui pământ, ai acestei istorii, ai acestui prezent, pregă-
tind viitorul unei civilizaţii superioare”. I. Pomojnicu semnează Mit şi paro-
die, un text despre La Lilieci de Marin Sorescu: „Un incontestabil merit al 
cărţii îl constituie limbajul, de marcă populară, dar nu mai puţin o creaţie a 
poetului. Arta miraculoasă de povestitor a autorului se explică, în mare parte, 
prin sintaxa uimitoare a scrisului său, diferită de cea a limbii literare obişnuite. 
Tot din structura particulară a frazelor – sinteză între simţul absurdului comic 
şi vorbirea sublimată populară – provine şi acea redutabilă forţă ironică pe care 
o degajă lectura. Talentul de poet lucid al lui Marin Sorescu, construind din 
reexaminarea ordinei acceptate a lucrurilor, îşi găseşte în volumul La Lilieci o 
remarcabilă confirmare”. Dan Cristea scrie despre Stilul vorbirii: „Mulţi îşi 
închipuie că un stil prost este consecinţa grabei, a cedării în faţa presiunilor 
tiparului, a lipsei de supraveghere, altfel zis. În tihnă, dispunând de mai mult 
timp de elaborare, autorul ar corecta scăpările şi şi-ar lustrui fraza. Se întâmplă 
şi astfel, nimic de spus, dar să nu uităm că, de cele mai multe ori, o greşeală de 
stil înseamnă, pur şi simplu, o insuficienţă a viziunii sau a reflecţiei”. 
Teodor Vârgolici scrie despre Utilitatea bibliografiilor: „Credem că efortu-
rile Editurii Ştiinţifice şi Enciclopedice, ca şi ale colaboratorilor săi, trebuie să 
fie îndreptate spre acest tip de bibliografii, analitice, adoptându-se o metodă 
unitară, comună. În acest fel, cercetarea literară va beneficia pe deplin de aju-
torul bibliografiilor exhaustive”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie despre 
O nouă „Antologie lirică aromână”, Editura Univers, „transpunere şi cuvânt 
înainte de Hristu Cândroveanu, după aceea prezentată în 1922, la Casa Şcoale-
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lor, de învăţatul lingvist şi lexicograf Tache Papahagi”. În rubrica sa, Ale-
xandru Ivasiuc publică Ştiinţă şi dezvoltare: „Menţinerea calităţii învăţământu-
lui, subliniez: a calităţii sale, şi creşterea lui, sporirea nu numai a numărului 
dar şi a calităţii cercetătorilor şi a practicienilor de înaltă calificare, este o pro-
blemă de absolută prioritate, iar experienţa noastră poate servi atât pentru vii-
torul nostru, cât şi pentru viitorul altora. Pentru că numai capacitatea de a 
regândi lumea cu problemele ei, în noua condiţie a speciei, asigură supravieţui-
rea ei. Energia mintală este profund necesară şi precondiţie a găsirii unor noi 
surse de energie sau proteine, care trebuie căutate nu numai de cei de la Har-
vard. Rolul culturii umaniste în acest proces este fundamental”. Marin So-
rescu semnează Hamlet…: „Nu-mi închipuiam că în Hamlet zace şi o operă şi 
că acea carte pe care o citeşte prinţul Danemarcei ar putea fi, în fond, şi o par-
titură. Un gest temerar din partea lui Pascal Bentoiu de a face filozofie cânta-
tă, introducând în rama celui mai artificios gen, care de cele mai multe ori s-a 
limitat în a-şi avea măreţia şi decadenţa în gâtul interpreţilor, neliniştea mo-
dernă, dramatică, lipsită de anchilozare. […] Sfâşierile, nebunia, durerea celor 
câteva personaje, luate cu penseta din text, umplu noua arhitectură muzicală 
cu forţa şi exactitatea fiorului artistic. Hamlet înseamnă un moment bun al 
Operei Române şi-i dorim să aibă urmări, ori, cu un cuvânt mai muzical, eco-
uri”. Al. Piru îi face un Portret lui Vasile Zamfir: „Cântecul său provine 
dintr-o mare iubire, aceasta naşte singură armonia”. În Cronica limbii, D. 
Macrea scrie despre Sextil Puşcariu la Academia Română. Nicolae Mano-
lescu semnează cronica literară la Încercarea scriitorului de Tudor Ţopa 
(C.R., 1975): „Aşadar, a povesti o promisiune, nu a amâna romanul prin jur-
nal, ci a-l realiza prin el. Căci Încercarea scriitorului este cu adevărat un ro-
man foarte liber, de legi prestabilite, care îşi caută şi îşi preface structura chiar 
în timp ce se alcătuieşte, după cum autorul ne dă el însuşi a înţelege (de 
această dată cu orgoliu subtil) în metafora de la sfârşit […]. Încercarea scrii-
torului este o carte admirabilă, fină, cultivată, de o mare bogăţie stilistică”. 
Citim recenzii: Victor Atanasiu scrie despre Caleidoscopul lui A. Mirea 
de D. Anghel şi St. O. Iosif (Eminescu, 1975): „Colaborarea dintre cei doi 
poeţi, din care să rezulte o «voce» lirică inedită se face simţită rar. Totuşi se 
pot decupa, dacă nu poezii, măcar pasaje interesante, pline de umor gras, dar 
nu triviale, de o aciditate frapantă, străină poeziei fiecăruia dintre cei doi în 
parte”. În Comentarii despre Macedonski, Mircea Iorgulescu recenzează 
Alexandru Macedonski interpretat de…, antologie, prefaţă, comentarii, table 
cronologic şi bibliografie de Fănuş Băileşteanu (Eminescu, 1975): „Mace-
donski şi-a creat opera în afara înţelegerii criticii timpului său şi adesea în 
opoziţie cu ea; dar recunoaşterea lui s-a datorat criticilor într-adevăr «lite-
rari», celor care elucidaseră problematica sumară, de simple generalităţi, a 
începuturilor criticii româneşti. Din acest punct de vedere, I. Negoiţescu în 
concentratul său eseu, Adrian Marino în exhaustiva cercetare a vieţii şi a ope-
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rei lui Macedonski, ceilalţi autori antologaţi sau citaţi de Fănuş Băileşteanu 
continuă, dincolo de toate diferenţele tradiţia criticii noastre, aşa cum s-a con-
stituit între cele două războaie, şi cartea lui Fănuş Băileşteanu (una dintre cele 
mai bune apariţii în colecţia «Biblioteca critică») are, în afara meritelor semna-
late, şi pe acela de a reliefa în cel mai hotărât chip valoarea acestei tradiţii”. 
Sorin Titel semnează Un roman al vârstei tinere, o prezentare a volumului 
Anotimpul făgăduinţei de Al. Deal (C.R., 1975): „Lui Al. Deal i s-au părut 
probabil prea complicate problemele pe care şi le punea în cartea sa anterioară 
şi a preferat să scrie un roman «simplu», direct, şi de ce să nu recunoaştem, în 
felul lui, fermecător”. Dana Dumitriu recenzează Sonete de Virgil Gheor-
ghiu (Albatros, 1975): „Virgil Gheorghiu nu cântă emoţiile sale, ci Emoţia, nu 
iubirile sale, ci Iubirea etc. Această inclinaţie spre generalitate se îngemănează 
cu plăcerea versificaţiei uşor retorice. Recentul volum de sonete nu creează 
surprize celui ce urmăreşte poezia lui Virgil Gheorghiu; ea s-a păstrat constant 
în spaţiul unui manierism nostalgic de factură parnasiană care i-a conturat un 
profil distinct în lirica noastră”. În Poveste despre nimic, Laurenţiu Ulici 
scrie despre volumul Alte dimineţi de Oprea Georgescu (C.R.): „Alte dimineţi e 
din categoria acelor cărţi de proză care, pretinzând a fi fost inspirate din actua-
litate, şi încă din aceea a tinerilor, reuşesc să fie, deopotrivă în planul literaturii 
şi în acela al raportului cu realitatea inspiratoare, amuzant de inactuale. Repe-
tat, amuzamentul de acum ar deveni dureros”. Revista îl omagiază pe Al. 
Rosetti – 80. Citim: Adriana Fianu realizează un interviu cu sărbătoritul 
despre activitatea sa lingvistică şi editorială, precum şi despre alte aspecte ale 
vieţii sale profesionale, în convorbirea intitulată Drumurile mele. Valentin 
Lipatti transmite o Scrisoare, iar Geo Bogza publică tableta Editorul. 
Alexandra Niculescu publică textul omagial A înfăptui. Romul Munteanu 
publică eseul Critica literară şi conştiinţa modernităţii: „Metamorfozele criti-
cii europene moderne, cu toate modurile sale de angajare, relevă raportul din-
tre demersul parţial, unilateral spre opera literară şi aspiraţia spre demersul 
global, multilateral. Pe această cale se înscrie critica marxistă contemporană, 
care reprezintă una de angajare în conştiinţa actualităţii. […] Fenomenologia 
demersurilor criticii actuale demonstrează că critica marxistă are o largă recep-
tivitate selectivă atât faţă de structuralism şi semiologie, cât şi faţă de psihana-
liză şi metodele genetice. Replica dialectică a excesului de parţializare a 
demersului critic nu poate veni decât din partea criticii totale”. În Cartea 
străină, Nicolae Balotă scrie despre versurile lui Saint-John Perse din volumul 
Exil. Mihai Apostolescu încearcă o analiză comparată între H. Ch. Andersen 
şi Ion Creangă. Pe prima pagină, Ioan Alexandru publică tableta Izvorul 
creaţiei. Versuri semnează: Traian Iancu (Fructele soarelui), Vasile Nico-
lescu (O clipă; Cântec de toamnă), Doina Sterescu (Faust către duhul pămân-
tului; Poezia; Greier leneş; Ceaţa lui Will; Destin de crin), Mihai Adrian Eres 
(Eu voi rămâne căutând…; Totul devină viaţă; Ochii uimiţi de atâta lumină). 
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Constantin Ţoiu publică eseul-reportaj Şirnea. Ioanichie Olteanu traduce 
din versurile lui Serghei Esenin. Ana Blandiana publică tableta La nivelul 
mării. 

 
17 octombrie  

● [„Contemporanul”, nr. 42] Lucia Dumitrescu-Codreanu semnează arti-
colul: Kierkegaard, falsul nostru contemporan: „Pesimismul şi mefienţa pe 
care le proiectează asupra condiţiei umane, precum şi refugiul său în credinţă, 
probează că Kierkegaard nu este un gânditor actual, ci inactual, situat departe 
de problematica omului contemporan. Reactivarea lui de către unii autori apu-
seni, care, reluând itinerariul gîndirii kierkegaardiene ajung inevitabil la impas 
şi dileme, atestă o dată mai mult că prezentul şi viitorul fiinţei umane solicită 
filozofiei contemporane nu cantonarea în soluţii vechi, ci deschiderea spre so-
luţii noi, în consens cu progresul uman, cu optimismul istoric. Filozofia mar-
xistă, care exercită o uriaşă forţă de atracţie asupra lumii contemporane, a 
demonstrat că drumul împlinirii omului trece nu prin contemplaţia abstractă ci 
prin procesul transformării revoluţionare a societăţii. Adevărata emancipare a 
fiinţei umane se înfăptuieşte în epopeea construirii celei mai drepte şi mai 
umane orânduiri a Istoriei, orânduirea comunistă, în care bunăstarea şi ferici-
rea omului constituie superlativul creativităţii istorice”. În cartea lui Ion 
Brad, Ultimul drum, Dumitru Micu descoperă Romanul unei familii: „O confe-
siune e, în structura intimă şi Ultimul drum. Ca volumele de poeme şi ca întâ-
iul roman al autorului, Descoperirea familiei, pe care de altfel îl continuă. O 
confesie mitologizată... Poem, întrucât scrierea, elaborată în conformitate cu 
normele creaţiei obiective, evoluează, pe un fond muzical; tribal, pentru că 
familia Borcea, personajul colectiv, putem spune, al romanului, e numeroasă 
cât un trib. Răspândiţi pe tot cuprinsul ţării, membrii ei nu s-au înstrăinat prin 
aceasta unii de alţii”.  

● [„Cronica”, nr. 42] Sub semnătura Cronica apare editorialul Decada 
cărţii: „Se desfăşoară în toată ţara – în aceste zile de toamnă frumoasă − «De-
cada cărţii româneşti», amplă manifestare de masă care ne oferă prilejul unei 
meditaţii şi chiar al unei analize asupra fenomenului de largă rezonanţă actuală 
care se numeşte difuzarea culturii, asupra rolului fundamental pe care cartea îl 
are în acest act social, politic şi cultural. Ediţia actuală a tradiţionalei manifes-
tări se desfăşoară sub semnul efortului unanim al întregului popor de a încheia 
cu succes cincinalul”. Al. Dima este omagiat în acest număr: Const. Cio-
praga scrie despre Cultură şi construcţie: „Profilul profesorului Al. Dima, 
acum investit cu atributele vârstei septuagenare, ilustrează categoria creatorilor 
de cultură de tip raţionalist, pentru care erudiţia constituie un instrument, un 
mijloc, în vederea unor construcţii purtând amprenta personală”. Criticul şi 
istoricul literar, Mihai Drăgan: „Între preocupările sale de teoretician al tra-
diţiei şi al specificului naţional, de estetician şi folclorist, de critic, istoric lite-
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rar şi comparatist de mare prestigiu există numai o aparentă lipsă de legătură. 
Aceste preocupări formează, de fapt un tot de o marcată unitate interioară şi de 
metodă, expresie a însăşi unităţii de spirit şi de cultură a autorului”. 
Comparatistul de I. Constantinescu: „În preocupările profesorului Al. Di-
ma, predominant rămâne apetitul teoretic, favorizat şi de formaţia sa filosofi-
co-estetică”. Sub semnătura lui Al. Oprea citim o Evocare Nicolae Labiş, 
intitulată Un lirism al regenerării morale: „Labiş, nici vorbă, ştia să adopte 
poziţii ferme în apărarea ideilor sale preferate. Afişa chiar o atitudine semeaţă, 
fiind sigur de adevărul său (după cum nu era bântuit de ezitări în privinţa valo-
rii talentului). Singur, într-o poezie, făcea caz de «gându-i bătăios»”. Al. 
Andriescu semnează cronica literară la Diotima de Mihai Ursachi (Junimea, 
1975): „În aspiraţia către frumosul etern, redescoperită, după Platon, în iubire, 
se află treapta superioară a poeziei lui Mihai Ursachi, chiar când nu respinge, 
din amuzament sau din convingere estetică, ispita jocului”. N. Barbu scrie 
despre Critică şi experienţă artistică: „O relaţie critică pură (cititor-operă) nu 
poate fi suficientă, din moment ce, în toate cazurile, nici sensibilitatea cititoru-
lui nici dispoziţia intelectuală a receptării nu apare în absenţa unui bagaj aper-
ceptiv care se constituie într-o experienţă artistică. Orientarea cât de spontană 
spre frumos nu se poate despărţi de consecinţa ei imediată, firească şi repetată: 
contactul cu obiectele artistice. E vorba deci de o experienţă în curs de forma-
re, mai întâi sporadică, apoi, în unele cazuri, sistematic dezvoltată”. În 
Menţiuni critice citim: Gh. Lateş scrie despre Peisaje de Alexandru Ivănes-
cu: „Alexandru Ivănescu, frenetic în ale poeziei, este un romantic aparte, întâr-
ziat în «coada veacului», vocea poeziei lui e surdinizată, dar sunetul e 
autentic”. Mircea Blaga prezintă Triumf de Ştefan Popescu (Ed. Militară, 
1975): „Deşi inegal ca expresie poetică, acest ultim volum face încă o dată 
dovada unui poet sensibil, profund ancorat în realităţile epocii noastre, poate 
uşor declarativ, dar sincer pătruns de «uimirea cosmică» la care suntem păr-
taşi”. Gheorghe Simon recenzează Autoportret de Horia Robeanu (C.R., 
1975), volum în care poeziile „trădează o certă inaptitudine, o variaţiune pe 
aceeaşi temă, o răsucire «în gol», întreţinută de tot felul de diminutive”. Sub 
titlul Cultura în uzină apar două texte: Adresa actului de cultură de V. Fi-
lip, despre cultură în domeniul construcţiilor: „Considerăm că un sprijin mai 
substanţial din partea organelor de resort sindicale, din sfera Comitetului ju-
deţean de cultură şi educaţie socialistă, precum şi din oricare alt sector compe-
tent este absolut necesar. Şi el trebuie dat, dar nu prin acţiuni sporadice, 
festiviste ci printr-o activitate constantă, la obiect bogată şi variată, cu caracter 
permanent”. Dezbaterile de artă – sens şi finalitate de Al. I. Friduş, despre 
Clubul dezbaterilor de artă de la Întreprinderea mecanică „Nicolina”: „A găsi 
tema şi modalitatea cea mai adecvată pentru a asigura o mobilizare corespun-
zătoare şi o eficienţă optimă a actului de cultură întreprins, iată demersuri me-
nite a da Clubului dezbaterilor de artă al Întreprinderii mecanice «Nicolina» un 
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tot mai cuprinzător şi eficient ecou, nu numai prin remarcabilele iniţiative lua-
te, dar şi prin caracterul fecund al concretizării lor practice. Fapt care poate să 
dea şi mai mult acestui club statut de model în domeniul activităţilor culturii 
de masă, un model demn de a prolifera prin similare iniţiative”. În Sugestia 
autenticităţii, Florin Faifer scrie despre dramaturgia lui Mircea Radu Iacoban: 
„O vocaţie curată a autenticităţii mărturiseşte dramaturgia lui M.R. Iacoban. 
Stilul ei este francheţea, o sinceritate fără multe ocoluri şi menajamente, pentru 
care orice sofisticare devine îndată detestabilă. Verva debordantă a scriitorului. 
de obicei maliţioasă, uneori cu durităţi, nu suportă complicaţiile, contorsiunile, 
preţiozitatea, mai ales când pot să abată de la adevăr – ori îl denaturează”. 
Ion Iancu Lefter semnează un Interviu cu Virgil Teodorescu, preşedintele 
Uniunii Scriitorilor din R.S. România, „Moldova a fost, din vechime un pă-
mânt locuit de oamenii vastelor perspective: „– Aveţi în urmă o bogată şi înde-
lungată experienţă scriitoricească. Vă consideraţi, totuşi, un poet pe deplin 
format? – Deplin format, înseamnă într-un fel anchiloză, punct terminus. Şi 
întrucât poezia, fiind o permanentă veghe, necesită invenţie şi descoperirea 
unor noi ligamente între viaţă şi actul artistic, eu mă consider un permanent 
debutant, şi probabil aşa va fi până la sfârşit. Contrar spuselor lui Baudelaire 
eu nu urăsc, ci doar ador mişcarea care deplasează liniile. […] – Ce trebuie 
înţeles prin «angajarea socială» a scriitorului? – Angajare socială înseamnă, 
printre altele, promovarea literaturii de circumstanţă, care trebuie să-şi conso-
lideze prestigiul. Poezia de circumstanţă veritabilă trebuie să exprime lumea 
reală, dar totodată lumea interioară, adevărul pe care îl descoperim întotdeauna 
în noi dacă ţinem ochii deschişi. Dacă lumea reală n-a izbutit să pătrundă în 
inima şi cugetul poetului şi să locuiască acolo ca la ea acasă, acesta nu va pu-
tea restitui niciodată oamenilor altceva decât abstracţiuni eronate şi confuze, 
vise informe, credinţe absurde. Travaliul de reflecţie, necesar pentru elabora-
rea poemului, nu se va putea realiza şi acest poet, pentru care realitatea are 
consistenţa unei fantome, se va amăgi pe sine vorbind fantomatic. «Oamenii 
sunt egali prin deosebirile lor» − afirmă William Blake, vizionarul. Egalizând 
aceste deosebiri, prin intermediul elementelor pe care i le oferă circumstanţa, 
poetul va uni sensibilitatea, judecata şi imaginaţia sa cu această lume reală, pe 
care trebuie s-o cunoască, s-o înţeleagă şi să o transforme, şi făcând acest lucru 
cu sinceritate şi pasiune, va izbuti să împrumute poemului de circumstanţă pu-
terea de a proiecta prezentul în viitor, oferindu-i osatura de rigoare: delicată şi 
aeriană ca osatura păsărilor călătoare şi totuşi solidă şi fermă, în raport cu con-
diţiile unui zbor de lungă durată”. Din Moment reţinem: Manuscriptum: 
„Numărul 3/20 pe anul în curs al revistei «Manuscriptum» aduce un număr 
deosebit de atractiv, alcătuit din documente inedite, toate comentate cu o ma-
ximă exigenţă ştiinţifică”. Sadoveniana: „Între 5 şi 12 octombrie 1975, a 
avut loc cea de a şasea ediţie a tradiţionalei manifestări Sadoveniana. Organi-
zat sub egida Comitetului de cultură şi educaţie socialistă al judeţului Neamţ şi 
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a muzeului memorial din Vânători – Neamţ, festivalul a cunoscut un program 
bogat şi variat. Au fost programate o serie de filme inspirate din creaţia lui 
Mihail Sadoveanu, a avut loc un ciclu de manifestări intitulat Sadoveanu – 
scriitor, cetăţean, om de stat, iar în casele de cultură, cămine culturale, biblio-
teci şi şcoli – expuneri, simpozioane, prezentări de cărţi, seri literare. Şi-au dat 
concursul scriitori, critici şi istorici literari din Piatra Neamţ, Iaşi şi Bucureşti, 
membri ai cenaclurilor literare din judeţul Neamţ, elevi ai liceului «Mihail Sa-
doveanu» din Miercurea-Ciuc. S-au organizat expoziţiile Ediţii ale operei sa-
doveniene, Opera sadoveniană pe meridianele lumii, Itinerar sadovenian 
(cuprinzând lucrări ale Iuliei Hălăucescu), precum şi seara literară Ei l-au cu-
noscut pe Sadoveanu. La Piatra Neamţ a avut loc un simpozion dedicat mesa-
jului umanist al operei lui Sadoveanu. Bucurându-se de un succes deplin şi de 
o largă participare, manifestările Sadovenienei (desfăşurate la primitorul mu-
zeu memorial din Vânători, în ambianţa intimă a fostei locuinţe a lui Hogaş, în 
luminoasa bibliotecă judeţeană, ca şi în numeroase alte locuri din întreg ju-
deţul Neamţ) au contribuit la o mai bună cunoaştere şi răspândire a operei ma-
relui scriitor”. Al. Dima sărbătorit la Academie: „Academia R.S.R. – secţia 
de Ştiinţe filologice, literatură şi arte, împreună cu Academia de ştiinţe sociale 
şi politice a organizat ieri, 16 octombrie, sărbătorirea prof. univ. dr. docent Al. 
Dima, membru corespondent al Academiei R.S.R., cu prilejul împlinirii vârstei 
de 70 de ani. Şedinţa festivă s-a desfăşurat în Aula Academiei. Au luat cuvân-
tul: Prof. dr. doc. Zoe Dumitrescu-Buşulenga, membru corespondent al Aca-
demiei R.S.R. şi Grigore Smeu, relevând importantele contribuţii ale prof. Al. 
Dima în domeniul teoriei şi esteticii literare, româneşti şi universale, şi a studi-
ilor comparatiste. A răspuns sărbătoritul, mulţumind conducerii celor două 
Academii pentru iniţiativa de a marca această aniversare a sa”. Un dicţionar 
al poeţilor: „Colectivul de colaborare a proiectului Dicţionar al scriitorilor 
români roagă pe această cale pe toţi confraţii (indiferent de genul în care se 
manifestă scrisul lor) care nu au primit până în prezent Chestionarul dicţiona-
rului să-şi trimită neîntârziat adresa exactă, prof. univ. Mircea Zaciu, str. Bi-
sericii ortodoxe 12, 3 400 Cluj-Napoca. Acelaşi apel este adresat familiilor 
scriitorilor decedaţi”. În câteva cuvinte: „Pledând în favoarea foiletonului 
literar («România literară»), Daniel Dimitriu constată că «cea mai importantă 
contribuţie a foiletonului este una de fond; aflat de foarte multe ori în situaţia 
de a comenta apariţiile editoriale în premieră, criticul foiletonist nu-şi poate 
exprima punctul de vedere în relaţie cu un altul anterior. El trăieşte de fiecare 
dată un sentiment de singurătate, care e al exploratorului». * Biblioteca 
oraşului Hârlău a organizat un club de lectură, în cadrul căruia a programat şi 
întâlniri ale cititorilor cu scriitori. Întâlnirea inaugurală a prilejuit un dialog cu 
Aurel Leon pe marginea apariţiei vol. III din Umbre. Sugerăm ca noul club să 
poartă numele lui Cezar Petrescu, scriitorul născut la Hodora, lângă Hârlău. * 
În ciclul «Din istoricul catedrelor de la Universitatea din Iaşi», prof. dr. doc. 
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I.D. Lăudat dedică o lucrare monografică întâiului profesor de Istoria literatu-
rii române vechi, George Pascu. Este prima încercare de a readuce în  actuali- 
tate figura acestui controversat profesor, cu merite recunoscute în specia-
litatea sa. […] * Ocupându-se de povestirile olteneşti ale lui C.S. Nicolăescu-
Plopşor şi subliniind bogăţia regionalismelor din vocabular, Şerban Ciocules-
cu («România literară»), observă cu plăcere că singurul care a încercat să ex-
plice, în lipsa unei glose, termenii întrebuinţaţi de Plopşor, este profesorul 
ieşean August Scriban în cunoscutul său dicţionar etimologic. Drept care, 
Şerban Cioculescu află adevărul zicalei «Bate toba la Craiova/ Şi s-aude la 
Moldova», conchizând: «Ce ne făceam fără lexicografia ieşeană?». * Concur-
sul naţional de poezie «N. Labiş», organizat de Comitetul de cultură şi edu-
caţie socialistă Suceava s-a amânat pentru zilele de 6 şi 7 decembrie”. 
Lucia Dimitriu-Hurmuziadis scrie despre Literatura română în Grecia: 
„Un număr recent al cunoscutei reviste ateniene «Nea-Estia» («Noua vatră») 
a fost dedicat literelor româneşti. […] Numărul dedicat României cuprinde, la 
început, o sinteză selectivă din cuvântările preşedintelui Nicolae Ceauşescu – 
texte ce se referă în general la covârşitoarea misiune a artei şi a culturii, cât şi 
la rolul preponderent al ucenicilor ei, scriitorii. În continuare, sunt înserate 
studii de Dumitru Popescu, George Macovescu, Ion Dodu Bălan, Romul 
Munteanu şi Valeriu Râpeanu, în care fenomenul literar este filtrat printr-o 
axiologie caracteristică gândirii şi etosului românesc. Din domeniul beletristi-
cii, semnalăm traducerile a şaizeci de poezii semnate de 29 poeţi: Tudor Ar-
ghezi, George Bacovia, Claudia Millian, Otilia Cazimir, Ion Barbu, Lucian 
Blaga, Ion Vinea, Al. Philippide, Mihai Beniuc, Geo Bogza, Eugen Jebeleanu, 
Maria Banuş, Magda Isanos, Francisc Păcurariu, Ion Brad ş.a. Itinerariul 
acestei miniantologii, special selectat pentru numărul festiv al revistei, se im-
pune prin bogăţia poetică a elementului pictural, viu şi expresiv. Aceleaşi în-
suşiri le vom întâlni şi în proza tradusă (schiţe şi nuvele), gen literar în ultimii 
ani cu vădite semne de împrospătare, inspirându-se mereu din realismul di-
namic al vieţii poporului: Zaharia Stancu, Marin Preda, Eugen Barbu, Titus 
Popovici, Fănuş Neagu, D.R. Popescu”. Versuri semnează Viorel Varga 
(Suntem rostire demnă), Ion Sângerean (Izvor), Martha Bărbulescu (Cum ae-
rul spintec), Constantin Popa (Cocorii şi eu), Ion Puha (Pomul vremii), Luci-
an Fapteşu (Urare pământului), Emil Ciuraru (Strălucire), Nicolae 
Turtureanu (Ce se numeşte Bacovia), Ion Horea (Până-ntr-o seară), Cătălin 
Bordeianu (Despre libertate; Structura copilăriei).  

● [„Munca”, nr. 8303] În Însemnări de scriitor, Teofil Buşecan publică 
Izvorul. În Puncte de vedere, Radu Cosaşu semnează Uzina − o „lipitură” 
în film?, un articol despre tematica muncitorească în cinematografie. În 
Carte, Silvia Zabarcencu publică o recenzie a romanului Focul de Mihai Ca-
ranfil.  
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● [„Orizont”, nr. 42] Este trâmbiţată sosirea la Timişoara a scriitorului 
Marin Preda, care s-a întâlnit cu cititorii şi cu alţi scriitori în Aula Magna a 
Universităţii din Timişoara. Urmare a acestui eveniment, „o sărbătoare a litera-
turii”, ne întâmpină pe prima pagină un dialog captivant cu Marin Preda, reali-
zat de Ion Arieşanu, intitulat În dialog – Marin Preda, Cezar Ivănescu şi 
cititorii timişoreni. Din acesta extragem câteva idei: „ – Atunci când scrieţi o 
carte, cunoaşteţi destinul și evoluţia eroilor şi al romanului? În legătură cu 
Moromete, dacă modelul său a fost tatăl dvs.? – E la modă ideea că scriitorul 
nu trebuie să ştie nimic dinainte. Să aibă un fel de ţeluri nebănuite. În ce mă 
priveşte, eu sunt plin de neîncredere faţă de o asemenea poziţie. Opera se coa-
gulează dacă ştii ce vrei. Eu ştiu întotdeauna ce este eroul... Tatăl meu a fost, 
într-adevăr, modelul lui Moromete. El a avut o mare influenţă spirituală asupra 
vieţii mele personale şi a aceleia de scriitor. El a făcut primul război mondial. 
A asistat chiar la răscoalele ţărăneşti. Am vroit să arăt, prin Moromete că, în 
faţa legii progresului, e o categorie de oameni care iubesc vechile obiceiuri şi 
vor ca acest progres să se facă fără să-i atingă pe ei şi să schimbe ceva. [...] – 
Cum v-aţi pus problema filozofiei istoriei în „Delirul”? – Tocmai filosofia 
istoriei m-a împiedicat să găsesc o rezolvare la Delirul. Tolstoi şi ideea sa, a 
filosofiei istoriei, mă strivea. El nu acorda personalităţii niciun rol în istorie. 
Or noi ştim ce rol au jucat personalităţile în istoria mai apropiată. Când mi-am 
dat seama de acest lucru, am putut începe romanul. – Aţi găsit până acum tema 
povestitorului? – Tema povestitorului e găsită la mine în Paul Ştefan din Deli-
rul. Eu fac un roman în care experienţele eroului coincid cu experienţa mea de 
viaţă. Eroul traversează o epocă şi prin el povestesc despre istorie. – Ce rol a 
jucat Miron Radu Paraschivescu în cariera dv. literară? − Am scris odată un 
articol în care îmi manifestam iubirea pentru poetul Paraschivescu. El era un 
extraordinar descoperitor de talente. Un om şi un scriitor capabil de un foarte 
mare entuziasm. [...] – De ce reeditaţi unele cărţi? – Sadoveanu scria o carte şi 
nu mai corecta nimic la ea. O lăsa aşa, în vecii vecilor. Însă unele subiecte, 
totuşi, le relua. Scria un fel de cărţi paralele. Aşa e Nicoară Potcoavă, o relua-
re a Şoimilor. Eu lucrez altfel. Eu revăd fiecare ediţie. Încerc s-o fac mai bună. 
De pildă, la Delirul, în noua ediţie, am introdus un capitol de 23 de pagini, un 
lucru serios, asasinarea unui comunist de către legionari. Capitolul era legat de 
noi şi interesante documente care au fost găsite de mine după prima ediţie. Eu 
ştiu că cititorul doreşte să aibă o siguranţă când ia o carte. Dar şi la Risipitorii, 
de pildă, o carte grea, am fost nevoit să fac două transformări mari. Acum, la 
ediţia a treia, ea a rămas însă aşa cum este, definitivă. La Intrusul, în schimb, 
nu am adus nicio modificare. La Friguri, iarăşi nimic, iar dacă am scos din 
Delirul o anumită scenă petrecută în redacţie, a fost datorită unor note de pro-
test ale cititorilor. Aşa sunt cititorii noştri. Ei se mai gândesc şi la viitor, şi la 
copii lor, ce se fac ei dacă pică o carte înmâna copiilor şi dau de asemenea 
scene... – Când scrieţi, vă interesează fondul sau forma? – Nu mă interesează 
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stilul. Eu vreau să exprim ceva. Un caracter. În Moromeţii, e un personaj, Gui-
ca. Ei, mă străduiam ca ea să prindă viaţă. Şi a prins. Apoi, după asta, mi-am 
dat seama că şi forma, stilul în care am exprimat totul, a devenit adecvat. Sunt 
însă scriitori mari stilişti, ca Fănuş Neagu sau Mateiu Caragiale, cu splendidul 
său roman, splendid şi ca stil şi ca fond de idei”. La documente de istorie 
literară, Augustin Z.N. Pop aduce în atenţia cititorilor o carte poştală şi o scri-
soare expediate de Coşbuc, prima fiului său şi a doua părinţilor lui, subliniind 
drama pe care a trăit-o poetul Nunţii Zamfirei în august 1915 când fiul lui, 
Alexandru, a murit în urma unui accident de maşină în timp ce se îndrepta spre 
mânăstirea Tismana (articolul George Coşbuc şi unicu-i fiu). În căutarea 
imaginii potrivite a poetului nostru naţional, I. Cheie-Pantea cercetează cum a 
fost receptat Eminescu de critica timpului său (Maiorescu) şi de critica de mai 
târziu (articolul Uomo universale). Săptămânalul „Orizont” organizează o 
amplă dezbatere despre fenomenul literar contemporan şi pentru a se încadra 
în mişcarea generală din presa timpului; la aceasta dezbatere participă Lucian 
Alexiu, Ovidiu Cotruş, Ion Maxim şi Cornel Ungureanu. Un alt dialog, de 
data aceasta cu poetul american Keith Wilson, este consemnat pe ultima pagi-
nă de Marcel Pop-Corniş.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 254] Permanenţa patriei de 
Dan Zamfirescu brodează pe tema miracolului istoriei românilor, despre Brân-
coveanu, Şcoala Ardeleană sau paşoptişti. Un omagiu de Nicolae Balotă 
adus lui Al. Dima − 70. E. Manu, o cronică la volumul lui Mihai Stoian, 
Moartea unui savant − Nicolae Iorga, cine-document al nopţii de 27 spre 28 
noiembrie 1940, ,,dosarul complex al unei crime” (George Macovescu în 
Preambulul cărţii). Cronica de librărie remarcă traducerea Unui yankeu la 
curtea regelui Arthur de către Petru Comarnescu şi Eugen B. Marian. Cro-
nica dramatică a lui Dinu Săraru, despre Galileo Galilei de B. Brecht la Tea-
trul Mic. A apărut volumul antologic de nuvele Miresele de Eugen Barbu. 

 
18 octombrie  

● [„Flacăra”, nr. 41] George Arion semnează reportajul O cetate de oţel 
pe apele Dunării. În Flacăra literară, Adrian Păunescu publică poezia Turn 
alb, dedicată lui Al. Rosetti la împlinirea vârstei de 80 de ani. În Rubrica 
mea, Şerban Cioculescu scrie Între feminin şi masculin. Cu titlul Cronică 
(91-92), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment 
ce a avut loc la Cluj-Napoca. În Atitudini, Alex. Ştefănescu publică Cine 
ţine minte câştigă?, text în care afirmă că este interesat în ce măsură Eminescu 
este prezent în conştiinţa oamenilor, apreciind că „adevărata cultură nu se poa-
te [...] rezuma la pietate şi la parcurgerea, cât mai economică, a titlurilor dintr-
o bibliografie. Marii noştri patrioţi, savanţi şi artişti şi-au câştigat dreptul de a 
ne fi contemporani, de a stârni, prin ideile lor nedemodabile, entuziasmul şi 
chiar de a fi combătuţi. Caselor memoriale păstrate, cu o grijă mai mare decât 
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a arhitecţilor, în conştiinţa noastră, trebuie să le deschidem ferestrele pentru a 
lăsa să pătrundă înăuntru freamătul vieţii adevărate”. În Cronica literară, 
Cornel Moraru prezintă volumul lui Nicolae Dragoş, Scrisoare în sat. 
George Arion publică O editură pentru inocenţă, prezentare a editurii „Ion 
Creangă”. Paul Tutungiu scrie Colindul Dunării. Dinu Săraru, în Opinia 
unui alegător, publică Modelul. George Stanca publică un articol pe teme 
muzicale intitulat Fenomen şi contrafenomen. În suplimentul Racul (78), 
Teodor Mazilu publică Hoţie şi modestie, iar Alecu Popovici Copiii... În 
Ridendo, Ion Băieşu publică schiţa Guriţă.  

● [„Luceafărul”, nr. 42] Nicolae Velea reflectează la Fapta cărţii: „As-
tăzi, acum când înfăptuirile, realităţile noastre politice şi sociale au devenit 
sentiment naţional, hârtia albă din faţă nu mă mai intimidează şi merită mo-
mentul fertil al inspiraţiei. Conturul energic şi cu relief demn al istoriei noastre 
a pulsat şi pulsează statornic în ritmul şi rima scrisului nostru iar înregistrarea 
atentă a pulsului unanim şi cald cu care întregul nostru popor sprijină docu-
mentele şi hotărârile de partid a chezăşuit şi certifică pagini emoţionante, 
emoţionate, vibrante şi trainice, demne de noi, de contemporanii şi de înainta-
șii noştri”. Cu prilejul evenimentului Al. Rosetti - 80 de ani, semnează arti-
cole omagiale: Alexandru Balaci, Sânziana Pop, Dan Cristea. Alexandru 
Balaci, Luminoasa trăire: „În această zi am primit din Florenţa o carte poştală 
ilustrată de la sărbătoritul Alexandru Rosetti. Marele călător îşi întreprinde 
pelerinajul anual în oraşul alb al crinilor, dominat de meditaţie şi de inteli-
genţă, dimensionat de legile de aur ale celei mai pure geometrii”. Sânziana 
Pop, Profesorul: „La 80 de ani, profesorul Alexandru Rosetti arde la fel de 
intens. Aşa cum şade, ca într-o găoace de aur, l-am aşezat foarte adânc în cu-
getul nostru, prelunându-l pentru eternitate pe toate circuitele sufle-
teşti”.Dan Cristea, Călătoriile şi emoţia clasicităţii: „E, mai mult, o 
înţelepciune a vieţii ca şi o atitudine a scrisului. Un ritm al pasului, firesc ca 
însăşi respiraţia şi tot atât de necesar fiinţării, pentru că «gândirii îi sunt nece-
sare pasul călătorului, zvonul apelor, miresmele muntelui, ozonul tăriilor al-
bastre....». Întâlnim în scrisul lui Al. Rosetti şi un prilej de meditaţie dar şi o 
lecţie a existenţei” . Despre Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii ei scrie 
Eugen Barbu: „Poate că ceea ce scriu eu aici sunt răutăţi ale unui spectator 
peste vreme, al duelului dintre cei doi oameni iluştri, două cariatide ale litera-
turii noastre, fără îndoială, de care nu ne putem lipsi, în niciun caz şi care-n 
câmpiile elisee vor fi practizând fiecare cu câte un crin în mână”. Dan Zam-
firescu îl descoperă pe Cantemir – „punte de aur”: „Puţine genii europene au 
avut, în vremea lor, şi redobândesc, astăzi, o mai acută actualitate, decât acest 
om politic şi cărturar «punte de aur între Occident şi Orient» (cum face să fie 
numit, de către sultan, autorul scenariului, prestigiosul scriitor Mihnea Gheor-
ghiu), care adânc înrădăcinat, cu toată fiinţa sa, în pământul strămoşesc, şi re-
prezentând cea mai vastă sinteză a trei secole de cultură autohtonă [...] 
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înregistrată pe tot pământul vechii Dacii, şi milenii din folcolorul anonim, să fi 
reuşit în aşa măsură a deveni un «uomo universale»”. La cartea lui Sorin 
Titel, Herman Melville şi fascinaţia mării se referă M. Ungheanu: „Sorin Titel 
a căutat să evite primejdia unor lecturi parţiale şi teziste prin acumularea de 
unghiuri de vedere care, la un loc, să acopere, pe cât posibil, întreaga substanţă 
a romanului. În acest efort, deloc neglijabil, care angajează hotărâtor propria sa 
sensibilitate şi opinie despre literatura lui Herman Melville stă şi contribuţia 
autorului. Covârşitorul roman n-a făcut din Sorin Titel un exeget derutat. Au-
torul ne propune o cale de acces către vastul univers creat de Herman Melville 
şi propunerea lui nu este lipsită de coerenţă. Prozatorul Sorin Titel rămâne şi în 
ipostaza de critic un scriitor intim legat de temele abordate”. Voicu Bugariu 
găseşte în romanul lui Al. Simion, Blocul de marmură (Eminescu, 1975) o 
Meditaţie moralistă: „Romancierul dovedeşte intuiţii cu totul notabile. Practi-
cism, mesianism, arivism, intoleranţă absurdă, lipsă de omenie – toate acesta 
sunt noţiuni reci. Atunci, însă, când fiinţe vii le întruchipează în moduri si-
nuoase, deloc schematice, se petrece ceva ce ţine doar de marea eseistică: 
noţiunile se încălzesc şi tind să prindă viaţă, devenind comunicabile parcă din-
colo de mesajul lor strict logic”. Despre un Traiect critic concretizat prin 
antologia Alexandru Macedonski intrepretat de... (Eminescu, 1975) notează 
Paul Dugneanu: „Surprinzătoare rămâne însă omiterea celui mai nou studiu în 
materie Introducere în opera lui Al. Macedonski de Mihai Zamfir. Şi dacă într-
o selecţie în general bine condusă inserăm totuşi pasaje nesemnifictive, nu ar fi 
terbuit să lipsească nume precum Pompiliu Constantinescu (Macedonski reabi-
litat, Locul lui Al. Macedonski – Scrieri vol. IV), Perpessicius sau Mircea Za-
ciu (Macedonski în colaje, 1972)”. În textul Semnele timpului, C. Stănescu 
analizează romanul lui Marin Preda: „Delirul este romanul care descriind o 
stare de lucruri o şi explică, dar nu numai prin ceea ce descrie. O parte din răs-
puns trebuie să îl vedem în scrierile anterioare în care sunt notate, după siste-
mul acumulărilor succesive, o serie de fapte şi stări semnificative, profund 
revelatoare. [...] Pierderea, sau uitarea caracterului radical al eroului la trecerea 
dintr-o lume în alta mi se pare că indică, între altele, oscilarea scriitorului între 
a-l folosi şi crea în chip de personaj sau de rezoneur, purtătorul său de cuvânt. 
Ştefan vede, observă cam tot ceea ce vede şi scriitorul, aceleaşi lucruri dar cu 
acuitatea de care numai prozatorul e în stare”. În cadrul rubricii Fragmente 
critice, Eugen Simion reflectează la Tradiţie şi inovaţie, notând despre Sincro-
nism: „Suntem, prin toată fiinţa noastră spirituală şi morală oameni ai acestor 
locuri, stăpâni pe partea noastră de cer, urmăriţi cu fidelitate în mişcările noas-
tre terestre de clopotul lui albastru. Dar spiritul nostru s-ar usca în inerţie şi 
orgoliu dacă el n-ar simţi că aparţine unei comunităţi mai largi, că fapta lui se 
înscrie într-un cerc de probleme universale. Numai cei care iubesc sincer şi 
responsabili tradiţia înţeleg adevărata necesitate a sincronismului azi când cir-
culaţia valorilor în lume s-a intensificat. Noţiunea de capitală a culturii, ca de-
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pozitară de bunuri spirituale, aproape că a dispărut. Valorile răsar pretutindeni, 
ele au şi trebuie să aibă liberă trecerea (înţelegem, desigur, acele valori anima-
te de spiritul umanist, progresist). Spunând adevărul despre condiţia individu-
lui la un anumit meridian −, ele vorbesc ipso-facto, despre condiţia omului în 
genere. Prin aceasta, şansa universalităţii rămâne deschisă”. La secţiunea 
Colocviile «Luceafărului» este abordată tematica Poet al cetăţii. Andrei Le-
nard şi N. Stoicescu realizează un Grupaj de miniinterviuri cu: Ioan Alexan-
dru, Ştefan Aug. Doinaş, Gheorghe Tomozei şi Ana Blandiana. Ioan 
Alexandru: Poezia se scrie pentru oamenii vii de azi, de mâine: „– Ioan Ale-
xandru, singurătatea poate este pentru poet ceea ce este aerul pentru fiinţă, 
dar acesată lumină nu-l rupe de cetate. Dimpotrivă. Vorbiţi-ne despre Poet ca 
despre un om al Cetăţii. – Poetul creează în singurătate, asta-i condiţia cheme-
rii lui. El are atât de studiat, de văzut şi auzit din istorie şi natura, iar lucrarea 
lui este pentru lume, pentru oamenii vii care trăiesc astăzi, aici, în această Pa-
trie. Poezia nu se scrie nici pentru păsări, nici pentru morţi, ci pentru oamenii 
vii de astăzi şi de mâine; din acesată pricină poetul nu-i un izolat ci un însingu-
rat, ceea ce nu-i totuna; pentru a-ţi împlini lucrarea nu ai voie să te izolezi ca 
să te dedici ei pentru a fi mai aproape de fiecare aşa cum este firea lumii şi a 
fiecărui om în parte. – Este adevărat că întâia şi cea mai sinceră – dacă nu şi 
cea mai reuşită – poezie patriotică se găseşte în şi este chiar folclorul? – Poe-
zia adevărată, după părerea mea, este cea mai înaltă formă de patriotism. Nu 
poţi fi poet dacă n-ai o patrie, dacă nu lucrezi în vederea luminării şi desăvârşi-
rii unei patrii. Acest lucru îl face fiecare poet cinstit, fiecare după puterea crea-
toare peste care a fost aşezat. Mioriţa şi Meşterul Manole sunt poezie 
patriotică de cea mai mare valoare, dar şi Memento Mori sau Melancolie de 
Eminescu ori Nebănuitele trepte de Blaga sunt tot aşa de valori ale patriei. 
Poeţii adevăraţi sunt pietre preţioase, fiecare având o altă nuanţă şi ascunsă 
frumuseţe, dar poate spune Safirul, Opalul sau Mărgăritarul, Porfirei că-i mai 
de preţ? Toate sunt frumoase şi adevărate şi scânteie în coroana unei Patrii. − 
«Sunt suflet în sufletul neamului meu/ Şi-i cânt bucuria şi-amarul» – era o de-
claraţie patetică şi convingătoare. De ce credeţi că în poezia cetăţenească, 
care se scrie astăzi, o parte nu reuşeşte să strângă în litera ei atâta încurcătu-
ră de sentiment, de sinceritate şi de convingere? – Poezia nu este nici sinceri-
tate, nici sentiment, nici convingere: din toate acestea nu faci încă poezie deşi 
ele sunt implicate necesar în actul creator. Poezia este foc rece, ardoare şi vi-
goare, inimă fierbinte fulgerată de logos, de raţiune, bucurie în veac, înţelep-
ciune şi cutezanţă, încredere, dar mai presus dragoste curată faţă de cei ce vor 
veni, dragoste fără margini faţă de cei ce sunt astăzi aici, acum, în această pa-
trie. Se scrie încă poezie slabă pentru că unii dintre noi nu am descoperit în 
profunzimi această ţară şi această cultură sau mai bine zis nu am descoperit în 
adâncuri frumuseţea acestui popor şi acestei mari tradiţii române. Însă nu poeţi 
neadevăraţi ne reprezintă şi trebuie să avem curajul să-i lăsăm timpului dreptul 
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de a alege pleava de grâu şi să nădăjduim”. Ştefan Augustin Doinaş: „– Şte-
fan Augustin Doinaş, vreţi să ne spuneţi ce modificări a suferit conceptul de 
poezie patriotică în destul de îndelungata perioadă de când urmăriţi poezia 
românească? – Poezia patriotică de la noi a urmat îndeaproape «aventura» 
poeziei româneşti în general. Acum un deceniu ea a reluat legătura adâncă, 
adevărată – nu cea indicată de falşii poeţi – cu propria sa tradiţie, o tradiţie 
extrem de bogată în realizări majore. Recitită atent, istoria literaturii române 
este integral «angajată». Poezia patriotică se îngemănează în filele ei cu creaţia 
celor mai mari poeţi. Tot acum un deceniu, ea s-a diversificat prin intrarea în 
viaţa literară a cel puţin două generaţii: una, cea a scriitorilor de vârsta mea; 
alta a celor care, ca vârstă, veneau imediat după noi, adică aceea care s-a năs-
cut din patosul inocent, adică atât de prematur curmat, al lui N. Labiş. Treptat, 
poezia patriotică de astăzi a consemnat şi întoarcerea la adevăratele instrumen-
te de lucru poetic a unor scriitori mai vârstnici, marcaţi acum de o a doua tine-
reţe lirică. Pentru toţi, deopotrivă, poezia patriotică şi-a spart ambitusul, 
datorită incorporării – ca modalităţi absolut necesare de expresie – a tot ceea 
ce experienţa poetică mondială a reţinut după cel de al doilea război mondial. 
Astăzi, patriotismul poeţilor noştri e clamat în versuri tradiţionale ori poeme 
libere care atestă, în egală măsură, adaptarea la izvoarele autohtone şi, totoda-
tă, asimilarea a unor tehnici creatoare de pe alte meridiane. Tradiţională prin 
ea însăşi, adică legată tematic de o îndelungată experienţă a înaintaşilor noştri, 
poezia patriotică de azi e, în acelaşi timp, modernă. Între aceste limite ideale – 
una impusă de practica poetică a vechilor generaţii de luptători cu condeiul, 
alta sugerată şi înnoită mereu prin contactul viu cu anumite valori actuale, ca 
expermientul poetic, chiar cel de ultimă oră – niciuna din formulele poetice 
cunsocute nu este străină de poezia noastră. Şi nici nu trebuie să fie. Bineînţe-
les, nu mă refer aici la scribii fără har, veleitari încrâncenaţi, pentru care liris-
mul se confundă cu cronica ritmată şi cu negustoria de poncife literare. Mă 
refer la poeţii adevăraţi, dintre care unii scriu destul de rar poezie patriotică. 
De ce scriu atât de rar? Îndeosebi pentru faptul că genul respectiv este destul 
de dificil. Pot să mă bâlbâi penibil scriind o poezie de dragoste; ea nu va fi mai 
puţin expresia de moment a emoţiei mele; iubita mea mă va-nţelege şi mă va 
ierta. Dar Marea mea iubită, aceea care e văpaie şi ţărână, în care oasele mele 
vor deveni propriile-i mădulare de argint, aceea nu-mi permite să cânt decât 
atunci când s-a învigorat şi purificat, când cuvintele mele au fost evacuate de 
cenuşă. – Poezia politică descrie numai o realitate politică, exprimă o stare de 
fapte, sau chiar ca un act politic? – Desigur, poezia patriotică reprezintă un act 
de angajare politică. Dar nu aceasta este problema pe care aş vrea s-o discut 
acum, ci următoarea; poezia politică poate fi poezie bună sau rea, adică poezie 
pur şi simplu sau non-poezie. Ei bine, non-poezia politică este, oare, egală, ca 
valoare politică, cu poezia politică bună adevărată? Desigur, nu! – Ce se poate 
şi ce nu se poate în spaţiul atât de întins, aproape nesfârşit, al poeziei patrioti-
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ce? – Teoretic, trebuie să poată totul, absolut. Avem nevoie de poezie patrioti-
că extrem de variată: de la viziunea mitică la pastel, de la imn la diatribă, de la 
sonet la poemul fluviu, de la enumerarea suprarealistă, la ţipătul expresionist 
sau la tabloul încifrat al hermeneuticilor, de la balade inspirate din trecut până 
la poeme consacrate actualităţii. Fără îndoială, unele teme, unele modalităţi de 
expresie, unele specii chiar, se pretează mult mai bine poeziei patriotice, aşa 
cum o dovedeşte evoluţia acestui gen din Antichitate până astăzi; sunt acelea 
care nu se feresc de expresia directă, de patosul explicit, de goarnele limbaju-
lui retoric. Ceea ce nu înseamnă nicidecum că poezia patriotică modernă n-a 
cunoscut şi anumite grefe experimentale pe trupul ei, că ea nu s-a îmbogăţit 
din practicarea unor modalităţi de expresie mai discretă, mai indirecte, mai 
învăluitoare. Există poezie patriotică bună care poate fi recitită, cu mare suc-
ces, de la tribună. Şi există poezie patriotică la fel de bună care pretinde lectura 
de unul singur, în intimitate. Patria – cred eu – nu este exclusiv viziunea co-
mună, generalizată, asupra unei realităţi etnice de ordin istorico-geografic; ea 
este, în aceeaşi măsură, viziunea mea, proprie, ireductibilă, asupra unui mod 
de a trăi această realitate. Patria palpabilă. Patria din afară, patria măsurată cu 
pasul şi cu ochiul, patria în care respir şi iubesc, − este o funcţie a Patriei nede-
finibile pe care o edific şi străbat zi de zi cu gândul şi cu ochiul dinlăuntru”. 
Gheorghe Tomozei, Poezia este un act de revoluţie: „– Gheorghe Tomozei, 
aţi afirmat că «Labiş a înţeles Revoluţia şi i s-a robit. Lucid.» Ce înseamnă 
pentru un poet să înţeleagă revoluţia şi să i se robească? – Îmi place să repet 
că Labiş nu este numai ca evidenţă un mare poet ci şi imaginea cea mai vie 
care poate ilustra ataşamentul poetului faţă de poezia de idei, poezia viziona-
ră, revoluţionară. El a fost un produs integral al acestui timp istoric în care 
trăim şi dacă nu am fi trăit abrupta lui stingere din viaţă, desigur că am fi avut 
astăzi mari dovezi ale excepţionalei sale înzestrări şi în acest domeniu despre 
care vorbim, al literaturii de inspiraţie revoluţionară, de implicare etică, de 
ambiţie cetăţenească. Am mai spus că el s-a dăruit lucid revoluţiei, am apăsat 
pe acest cuvânt pentru că mi se pare că poezia chiar, din momentul elaborării 
ei, este un act de revoluţie. Dacă de multe ori această afirmaţie poate să fie 
ceţoasă, nebuloasă la alţi autori, despre Labiş putem vorbi ca despre un ase-
menea creator lucid, care ştia să privească strălucirile ca şi umbrele unui par-
curs istoric, care ştia să citească în timp, care avea timp, în sensul că nu era 
precipitat direct la la revoluţie şi nu doar bard al revoluţiei detaşat, retras într-
o poză solitară şi într-un fel absurdă. De fapt s-a cântat, s-a elogiat pe sine, 
elogiind chipul comunsitului tânăr şi ne e foarte uşor să identificăm în liniile 
de caracter ale adevăratului revoluţionar cuvinte, gesturi, întâmplări din viaţa 
lui Labiş. – Am vrea să ne vorbiţi despre condiţia morală a poetului şi despre 
drumul până la acest ideal. – Şi poezia ca şi lozinca pot avea încărcături emo-
tive, sau pot să se demonetizeze, pot să-şi piardă valoarea. Sigur, putem s-o 
spunem cu toată convingerea, temperamentul nostru este neadecvat exprimării 
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sentenţioase. Prin caracterul, umorul, capacitatea de a înţelege rapid cele mai 
complicate situaţii, parcă noi avem o lipsă de atracţie, ca să nu spun refuz, 
pentru acea exprimare care se vrea sintetică dar care este pe undeva restrictivă 
şi limitată. Bineînţeles există poeţi şi poezie şi candidaţi la poezie şi de multe 
ori se produc confuzii. Există un refuz al adevărului public de poezie pentru 
acele confecţii pripite, rudimentare, în care nu lipsa unor transfigurării poetice 
este suplinită, de fapt se crede că poate fi suplinită, de o înşiruire de afirmaţii 
prozaice, generale dintr-un trup sublim de gândire, dar care sunt absolut ero-
nat remontate în piese lipsite de valoare. În asemnea situaţii, cititorul sau as-
cultătorul de poezie adoptă o rezervă, uneori elegantă, sau uită pur şi simplu 
versurile în cauză din clipa în care le citeşte sau aude. – V-am rugat să încer-
caţi o concretizare referitoare la o perioadă mai recentă. – Observ în ultimii 
ani un fenomen care nu poate decât să producă plăcere unui cititor de poezie, 
şi anume: cred că suntem martorii unei reparaţii a gustului pentru poezie. Se 
fac simţite tot mai mult acele voci care cheamă poezia în Cetate, cum se spu-
ne, sunt tot mai multe mijloace tehnice, radio şi televiziune, dar mă gândesc la 
foarte desele întâlniri între scriitori şi iubitorii de poezie. Se compun astfel un 
soi de cărţi vorbite. Poezia se îngemănează cu clipa. Istoria este încorporată 
creaţiei. Există cluburi ale iubitorilor de poezie, mai ales tinerii îşi fac un titlu 
din a gusta poezia. Poate că se editează la fel de mult ca în alţi ani şi nu sunt 
printre oamenii supăraţi că se tipăreşte multă poezie. Dar fenomenul acesta 
îmbucurător are şi un revers care ne poate îngândura. Este evident că poezia 
rostită la microfon, sau pe o estradă trebuie să aibă o tonalitate deosebită de 
cea citită sub lampă, în tihnă, în ore de solitudine şi veghere. [...] Există încă 
foarte multe declaraţii de amor făcute patriei în stilul secolului XVIII sau 
XIX, fără măcar acea aură cronicărească pe care o avea poeziile unor înaintaşi 
bine intenţionaţi dar mai puţin dăruiţi. Nu se pot scrie azi poeme patriotice 
sub nivelul marilor noştri înaintaşi! Versuri de inventariere a frumuseţilor ge-
ografice ale României, în care un munte rimează cu un nume de râu. Politica 
nu este o temă improprie poeziei, dimpotrivă. Transfigurate liric dezideratele 
importante ale cetăţii au pătruns în toate capodoperele literaturii universale! 
Dar iată că găsim poezii în care de la fatala rimă «cupole-Manole» cu o mare 
uşurinţă şi cu vulgaritate se evocă mituri fundamentale ale românilor fără nici 
cea mai palidă încercare de a găsi o smenificaţie nouă, de a spune un lucru, 
dacă nu într-un chip insolit, cel puţin într-un mod care să recontureze fie şi o 
imagine afirmată şi de altcineva. De aceea eu cred că aceste întâlniri, ca şi în 
emisiunile radioului şi televiziunii, nu ar trebui să fie făcute cu repertorii limi-
tate. Poezia patriotică nu este un gen aparte, deosebit, o felie din marele fruct 
al poeziei. Poezia patriotică este o poezie de implicare diversă. Ea nu trebuie 
aşezată într-un raft de suflet deosebit. Versurile de dragoste, ca şi cele patrio-
tice, ca şi alte versuri, ar trebui aşezate împreună în acea frumoasă devălmăşi-
re care este condiţia unei imagini cât mai armonioase. – Cu cine are de luptat 
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poetul? – Cred că poetul se are pe sine ca principal duşman. Lupta cea mai 
sigură, cu cea mai tenace împotrivire, cu înverșunări extraordinare, poetul o 
duce cu sine. Neîmpăcarea cu gândul că tot ce face nu e dintr-o dată perfect, 
nemulţumirile pe care le dă unui artist autentic scrisul, creează imaginea aces-
tei duşmănii, pe care alter-egoul o poartă autorului”. Ana Blandiana, O 
temă cu rădăcini ilustre: „Într-o tabletă, Ana Blandiana afirma: «Există în 
accepţiunea curentă, o poezie de dragoste, adică o poezie erotică, una de 
idei, una patriotică, una filosofică, una piesagistică, una agitatorică, şi nu se 
observă cât de exterioară, cât de falsă este acesată împărţire, când ele nu 
sunt delimitate decât de obiectul iubirii...». Am rugat-o să ne vorbească des-
pre poezie. – O mare parte din intenţiile poetice trimise redacţiilor se exercită 
pe teme patriotice. Această abundenţă – evidentă şi la producţia consacraţilor 
– dar mai uşor detectabilă aici, în domeniul proiecţiilor exagerate şi ale armo-
niilor imitative – este demnă de atenţie şi chiar emoţionantă, uneori în sine 
alteori numai prin mobilurile care au declanşat-o. Există în destinul literaturii 
române câteva momente de acest fel, câteva puncte în care istoria literară şi 
istoria ţării se întâlnesc exemplar, 1848, 1859, 1877, 1918 sunt câteva aseme-
nea perioade de înflorire a emoţiei patriotice născătoare de poezie. Se poate 
vorbi de o poezie patriotică astăzi cum se poate vorbi de o poezie patriotică 
paşoptistă, de o poezie a unirii, o poezie a războiului de independenţă etc. 
Nimic nu este însă mai greu decât reluarea unei teme cu rădăcini ilustre. Ril-
ke, mi se pare, considera că nimic nu este mai dificil decât poezia de dragoste 
şi că poeţii ar trebui să îndrăznească a o aborda numai când se simt maturi 
artistic, siguri pe ei, pentru că orice intrare în acest domeniu este o intrare în 
milenarul concurs la care participă toţi marii poeţi ai lumii. Poezia patriotică 
este cu atât mai dificilă cu cât ea se află, prin tradiţie, undeva pe graniţa dintre 
lirism şi retorică, stăpânind un domeniu mult mai larg decât cel literar şi ris-
când, de aceea, să-l piardă din vedere chiar pe acesta. Pe de altă parte, efer-
vescenţa într-un anumit gen prezintă riscul supralicitării, al transformării 
gestului în tic, emoţiei în modă. Vina o poartă întotdeauna epigonii, cei ce 
toarnă apa în esenţe. În cele din urmă poezia patriotică rămâne numai în mă-
sura în care este poezia şi este poezie numai în măsura în care este iubirea. Iar 
obiectul acestei iubiri este nelimitat: iubirea de părinţi, iubiea de păduri, iubi-
rea de istorie, iubire a cântecelor, iubire a unui timp sau a unui loc, iubirea 
mândră de sine sau iubirea umilită, iubire a vizitatorilor şi iubire a înfrân-
gerilor....”. 

 
21 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 316] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Frumuseţi moldovene de viaţă, de vorbă şi de suflet de Ion Horea. 
Aflăm că În Pakistan a apărut volumul: Nicolae Ceauşescu: România – 
realităţi şi perspective.  
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22 octombrie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 33] I. Buduca, o cronică literară la Iluminări 
de Al. Ivasiuc, Ed. Eminescu − în fapt, a cincea (!) variantă a romanului său de 
debut, Vestibul, 1967. Deşi autorul continuă să-şi rescrie acelaşi unic roman, 
clişeele rămân iar experimentul său nu mai convinge: „totul se abate într-o pu-
ră dezbatere de idei care dizolvă memoria şi drama umană în schemele para-
doxurilor ideologice [...] personajele nu prind viaţă [...] romanescul lipseşte 
[...] Ivasiuc nu face literatură, ci se serveşte de convenţia literară în scopuri nu 
străine acesteia (dezbaterea de idei) ci înstrăinate de ea tocmai prin hegemonia 
dezbaterii asupra romanescului epic. [...] Schema surclasează mereu materia, 
romanescul ideilor rămâne o utopie. [...] Comentarii eseistice despre societate 
şi istorie, despre individ şi legitate, cărţile lui Ivasiuc pot fi recuperate (doar) 
de genul eseului socio-filosofic”. 

 
23 octombrie  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8218] Valeriu Cristea prezintă romanul 
Iluminări, care se distanţează de „primele cărţi ale lui Alexandru Ivasiuc, de o 
intelectualizare a prozei împinsă până la sufocare, adevărate jungle de 
abstracţiuni”, construind acum „un câmp al relaţiilor de forţă”, marcat de 
„curajul epicului nud, al naraţiunii comprimate, reduse la ea însăşi”.  

● [„România literară”, nr. 43] George Ivaşcu semnează editorialul Rolul 
activ al presei: „Reuniţi în sesiune la Bucureşti, membrii Organizaţiei Inter-
naţionale a Ziariştilor s-au bucurat de o deosebită cinste: aceea de a fi fost 
primiţi, chiar în prima zi a lucrărilor, de către tovarăşul Nicolae Ceauşescu. 
Cuvintele adresate cu acest prilej de către preşedintele României sunt pentru 
activitatea de presă, aşa cum se cuvine să se desfăşoare ea în epoca noastră, tot 
atâtea preţioase sublinieri ale rolului important ce revine ziariştilor în informa-
rea şi clarificarea opiniei publice mondiale asupra problemelor complexe ale 
vieţii politice contemporane”. Din Viaţa literară reţinem: Şedinţa Birou-
lui Uniunii Scriitorilor: „În ziua de 15 octombrie 1975, a avut loc la Bucureşti 
şedinţa de lucru a Biroului Uniunii Scriitorilor, cu participarea scriitorilor-
membri ai C.C. al P.C.R. şi membri ai Marii Adunări Naţionale, având urmă-
toarea ordine de zi: Informare asupra activităţii Uniunii Scriitorilor desfăşurată 
de la ultima şedinţă de Birou, pe baza planului de măsuri; Plan de acţiuni pe 
trimestrul IV/1975; Informare asupra analizei revistelor editate de Uniunea 
Scriitorilor; Plan de măsuri privind intensificarea activităţii de educare comu-
nistă a tinerei generaţii; Informare despre activitatea comisiilor înfiinţate prin 
hotărârea Biroului şi a Consiliului Uniunii; Probleme organizatorice; Diverse. 
Documentele de bază ale şedinţei au fost prezentate de Virgil Teodorescu, 
preşedintele Uniunii Scriitorilor, Laurenţiu Fulga, vicepreşedinte, Ion Hobana, 
secretar, Traian Iancu, director. Au participat la dezbateri: Fănuş Neagu, Ge-
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orge Macovescu, Marin Preda, Mircea Radu Iacoban, Ioanichie Olteanu, Du-
mitru Radu Popescu, Eugen Barbu, Szász János, Alexandru Simion, Ştefan 
Augustin Doinaş, Geo Dumitrescu, Sütő András, Ov. S. Crohmălniceanu, Au-
rel Martin, Traian Iancu, Radu Boureanu. Lucrările Biroului au fost conduse 
de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor”. Sarcinile actuale 
ale criticii: „În continuarea dezbaterilor teoretice asupra literaturii, artei şi cri-
ticii pe care le organizează Institutul de istorie şi teorie literară «G. Călinescu», 
împreună cu specialişti din învăţământ şi din alte organisme de cercetare, luni 
20 octombrie 1975 a avut loc, sub conducerea prof. dr. doc. Zoe Dumitrescu-
Buşulenga, sesiunea ştiinţifică pe tema Principiile fundamentale ale criticii şi 
sarcinile ei actuale în contextul dezvoltării societăţii şi culturii române con-
temporane. Au prezentat comunicări Nicolae Balotă, Adriana Mitescu, Viorica 
Nişcov, Marcel Duţă, George Muntean, Florin Mihăilescu”. Omagiu lui 
Octavian Goga: „Cenaclul literar «Tudor Vianu» din Capitală s-a redeschis 
printr-o şedinţă omagială consacrată vieţii şi operei lui Octavian Goga. Virginia 
Şerbănescu a citit reportajul Popas la Răşinari. A luat cuvântul Horia Stanca, 
înfăţişând pagini din lucrarea lui Ion Dodu Bălan, Octavian Goga. În continua-
re, Al. Raicu a prezentat trei poezii necunoscute ale bardului de la Răşinari. 
Profesorul G.G. Ursu a evocat interesante amintiri literare despre Goga. Au 
mai făcut comunicări despre opera poetului Virgil Mirescu, Bucur Ţincu, Nicu 
Filip şi Barbu Solacolu”. „Pontica ʼ75”: „Luni, 20 oct. a.c. a avut loc la 
Constanţa deschiderea festivă a celei de a V-a ediţii a manifestării devenită 
tradiţională şi care în acest an se desfăşoară sub emblema Pontica ʼ75 – dialog 
cultural cu viaţa. Cuvântul de deschidere a fost rostit de tovarăşul Vasile Vâl-
cu, membru al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., prim secretar al 
Comitetului judeţean de partid Constanţa. Festivitatea a inclus un spectacol-
concert susţinut de actori ai Teatrului liric şi dramatic din localitate. Dintre 
numeroasele acţiuni prevăzute în cadrul Ponticei ʼ75 la Biblioteca judeţeană a 
avut loc sesiunea anuală de referate şi comunicări a bibliotecarilor din judeţ, 
sesiune condusă de prof. dr. doc. Dan Simonescu. De asemenea, la Institutul 
de Marină din Constanţa, la primăria din Medgidia, la Casa Armatei din Man-
galia, la Staţiunea experimentală agricolă Valul lui Traian au avut loc şezători 
literare. La Universitatea populară din Constanţa s-a desfăşurat şi o consfătuire 
organizată de revista «Tomis» cu cercurile şi cenaclurile literare din judeţ, iar 
la Casa corpului didactic a avut loc o dezbatere cu participarea profesorilor de 
literatură română, a autorilor de manuale, a scriitorilor invitaţi să participe la 
manifestări şi a elevilor. Au fost prezenţi: Virgil Teodorescu, preşedintele 
Uniunii Scriitorilor, Teodor Balş, Ion Bădică, Vlaicu Bârna, Constantin Băr-
buceanu, Ştefan Careja, Emilia Căldăraru, Dan Deşliu, Ioana Diaconescu, 
Mircea Dinescu, Nicolae Dragoş, Aurel Dumitrescu, Mikó Ervin, Matei Ga-
vril, Octavian Georgescu, Sanda Ghinea, Grigore Hagiu, Traian Iancu, Eugen 
Lumezianu, Ion Sofia Manolescu, Nicolae Motoc, Const. Nisipeanu, Const. 
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Novac, Marin Porumbescu, Augustin Z.N. Pop, Al. Raicu, Aurel Rău, Francis-
ca Ricinski, Carmen Tudora, Victor Tulbure. Au participat George Crişovan, 
membru al C.C. al P.C.R., secretar al Comitetului judeţean de partid Con-
stanţa, şi George Munteanu, preşedintele Consiliului judeţean pentru cultură şi 
educaţie socialistă Constanţa. Azi, joi, la Teatrul Fantazio programul manifes-
tărilor include un festival internaţional de poezie, organizat de Uniunea Scrii-
torilor în colaborare cu Consiliul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă 
la care vor participa scriitori invitaţi din ţări socialiste”. Piatra Neamţ: „An-
tologia poeţilor români contemporani”: „Luni 13 octombrie 1975 a avut loc, 
la Piatra Neamţ, sub egida Comitetului de cultură şi educaţie socialistă Piatra 
Neamţ, teatrul Tineretului şi Filiala A.T.M. şi Uniunea Ziariştilor, deschiderea 
celei de a IV-a stagiuni poetice «Antologia poeţilor români contemporani», în 
cadrul căreia a fost antologat poetul Nicolae Dragoş. Au colaborat profesor 
Mihai Mancaş, Valentin Ciucă, Paul Findrihan, Cristian Livescu, Viorel Tu-
dor, Alexandru Lazăr. Actorii Teatrului Tineretului au susţinut un recital din 
poezia lui Nicolae Dragoş”. Şezătoare literară la Câmpulung-Moldovenesc: 
„În oraşul Câmpulung-Moldovenesc a avut loc o şezătoare literară la care au 
participat Radu Boureanu, Mircea Dinescu, Ludmila Ghiţescu, Fănuş Neagu, 
Ion Lotreanu, Dan Mutaşcu, Mircea Micu, Otilia Nicolescu, Ion Maria Ioves-
cu, Ion Popa Argeşanu, Gheorghe Tomozei. Au citit din lucrările lor şi mem-
brii cercului literar din localitate”. Întâlniri şi consfătuiri cu cititorii 
organizate de Editura Eminescu: „În ultima vreme Editura Eminescu a organi-
zat mai multe întâlniri cu cititorii în diferite judeţe ale ţării. Dintre ele amin-
tim: Tr. Măgurele, consfătuire cu intelectualii oraşului şi cu elevii Liceului nr. 
1 din localitate. La Arad, o întâlnire la Librăria «Ion Slavici» şi consfătuiri la 
Liceul nr. 3 şi la Grupul şcolar sanitar. La Braşov, deschiderea «Decadei 
cărţii» în sala de expoziţie a oraşului şi consfătuiri la Liceul «Ion Meşotă» şi la 
Liceul Unirea. La Ploieşti, o întâlnire la Casa corpului didactic, în Constanţa, o 
întâlnire la Librăria «Tomis» şi o consfătuire la Liceul «Mircea cel Bătrân». 
Au fost prezenţi scriitorii: Mihai Stoian, Z. Ornea, Mihai Nadin, A. Brumaru, 
Dan Tărchilă, Florin Bănescu, N. Motoc, C. Novac, Hamilcar Petrescu etc. 
Din partea editurii au participat Valeriu Râpeanu, Adrian Anghelescu, Dan 
Răducanu”. George Ranetti – 100: „Uniunea scriitorilor din Republica So-
cialistă România şi Comitetul pentru Cultură şi Educaţie Socialistă Prahova au 
organizat la Casa de cultură din oraşul Mizil o manifestare omagială consacra-
tă aniversării poetului şi publicistului George Ranetti cu prilejul împlinirii a 
100 de ani de la naşterea sa. După cuvântul rostit de Mielu Cotescu, secretar al 
Comitetului orăşenesc de partid şi primarul oraşului Mizil, despre opera şi per-
sonalitatea scriitorului aniversat au vorbit Mihai Gafiţa şi Ovidiu Papadima, 
Ion Băieşu, Valeriu Bucuroiu, Adrian Cernescu, Ioan Dan, Constanţa Geor-
gescu, Stelian Filip, Mihai Gavril şi Mircea Micu au susţinut un recital de poe-
zie şi proză. A urmat un moment poetic George Ranetti susţinut de un colectiv 
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de recitatori ai Casei de cultură şi selecţiuni din piesa Romeo şi Julietta la Mi-
zil de George Ranetti, în interpretarea formaţiei de teatru a Palatului culturii 
din Ploieşti”. În spiritul colaborării reciproce: „La conferinţa literară dedi-
cată aniversării a trei decenii de la victoria asupra fascismului, ce s-a des-
făşurat la Moscova, au participat Romul Munteanu şi Aurel Mihale. * La 
tradiţionala «Întâlnire din octombrie» desfăşurată la Belgrad au participat Al. 
Andriţoiu, Ion Bănuţă, Nina Cassian şi Olah Tibor. * Conform înţelegerii de 
colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi Uniunea Scriitorilor 
din U.R.S.S., ne-a vizitat ţara Natalia Popova, redactor la revista «Inostrannaia 
literatura», în schimb redacţional cu revista «Secolul XX», şi scriitorii Pavel 
Frenkel şi Aleksander Ivanov. * Potrivit înţelegerii de colaborare cu Uniunea 
Scriitorilor din R.P. Bulgaria, a sosit la Bucureşti Nicolai Zidarov, iar conform 
înţelegerii de colaborare cu Uniunea Scriitorilor din R.P. Ungară, poeta Ida 
Solymos”. Notă nesemnată: „La simpozionul consacrat omagierii lui St. O. 
Iosif, care a avut loc în ziua de 11 octombrie a.c., la Braşov, în sala bibliotecii 
oraşului, despre viaţa şi opera poetului au vorbit acad. Jean Livescu, preşedin-
tele Comisiei Naţionale pentru UNESCO, Vasile Netea, Cornel Regman şi Ion 
Roman”. Întâlniri cu cititorii: „La Casa Armatei din Craiova a avut loc o 
manifestare literară consacrată Zilei Armatei R.S.R. Cu acest prilej, scriitorul 
Haralamb Zincă s-a întâlnit cu cititorii cărţilor sale. * La Librăria «M. Emines-
cu» din Capitală a avut loc prima zi de difuzare a volumului Enciclopedia că-
minului. Au luat cuvântul acad. Şerban Cioculescu şi Ecaterina Oproiu”. 
Sorin Titel informează cititorii de decesul lui Romulus Fabian. Al. Simi-
on semnează Repere constante: „Literaturii noastre i se cere astăzi tocmai o 
înţelegere mai gravă, o reflectare în profunzime a proceselor care au loc în so-
cietate. Nu e aceasta o sarcină simplă, dacă respingem, şi e firesc să respin-
gem, să evităm capcana soluţiilor artificiale. S-au produs în istoria ultimelor 
decenii transformări prea radicale, pentru ca să nu apară drept inevitabilă o 
viziune cu orizont larg, care să includă în sfera ei de cuprindere evenimentele 
de prim plan ale epocii. Epicul monumental nu exclude, desigur, analiza mi-
nuţioasă a cazului particular, cercul posibil al înclinaţiilor şi preocupărilor e, 
neîndoielnic, nelimitat; important rămâne doar unghiul de vedere, dorinţa de a 
explora în spiritul obiectivităţii condiţia umană contemporană. Literatura îşi 
îndeplineşte astfel însăşi menirea ei educativă. […] Documente fundamentale, 
Programul Partidului, Codul de viaţă şi muncă al comuniştilor, înscriind prin-
tre principiile lor aceste mari obiective, constituie un reper permanent de ori-
entare şi pentru arta şi literatura noastră contemporană. Un rând inspirat, o 
carte de vibraţie, în care timpul îşi află ecourile reale, înseamnă şi îndreptare 
educative, patriotice, se constituie în acţiuni şi opere de conduită civică şi mo-
rală”. Nicolae Breban publică Marginalii la proza-eseu, un text despre Ilu-
minări de Alexandru Ivasiuc: „Lui Ivasiuc i s-a reproşat nu de mult, de unul 
dintre cei mai buni critici ai generaţiei noastre, «incapacitatea de creaţie». Per-
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sistă în jurul cărţilor lui, chiar atunci când sunt elogiate, o anume reticenţă, ce 
ţine mai ales, aşa am înţeles eu, de comportamentul «creaţiei personajelor vii, 
memorabile, complexe» etc. Ivasiuc este unanim acceptat ca unul dintre cei 
mai buni romancieri de azi, şi în acelaşi timp se creează dispute în jurul uneia 
sau a alteia din dimensiunile tipului său de a scrie”. George Alboiu scrie 
despre „Caietele Princepelui”: „Cu aceste Caiete, Eugen Barbu face vizibil 
laboratorul său de creaţie. În mod firesc, citind Caietele ne amintim de o mai 
veche dispută. Faptul că în cele cinci volume de până acum se prefigurează un 
fel de Istorie a plagiatului, care istorie seamănă cu însăşi istoria culturii şi 
civilizaţiei omului, ne întăreşte în ideea că autorul îşi justifică în continuare, 
la modul superior, fapta literară. […] Privind cele două cărţi esenţiale ale pro-
zatorului – Groapa şi Princepele – o concluzie pare a se impune: scriitorul 
scrie Groapa fără să aibă intuiţia calofiliei Princepelui şi scrie apoi Princepe-
le uitând fascinaţia profundă a realului din Groapa. Din aceeaşi cauză el scrie 
Caietele Princepelui uitând în mod evident Princepele. Prin Caietele Prince-
pelui, scriere de mândrie şi justificare, autorul vorbeşte de fapt despre toate 
cărţile de până acum. Caietele nu sunt, deci, numai ale Princepelui, ele sunt 
pur şi simplu ale lui Eugen Barbu”. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo 
cu Unitatea culturii: „În pragul marii revoluţii ştiinţifice care ar putea rezolva, 
alături de marile schimbări sociale şi de ordine de drept, acutele probleme ale 
omenirii, literatura şi artele pregătesc moral omul pentru a folosi ştiinţa şi pe 
omul de ştiinţă. Îl fac destul de mobil ca să iasă din claustrarea individuaţiei, 
transformând experienţele în valori”. În pagina dedicată istoriei literare, 
Virgiliu Ene scrie despre 3 folclorişti români: Petre Ispirescu, I. Pop Retega-
nul, Grigore G. Tocilescu. Revista publică Şedinţa solemnă la Academia 
Română: „În ziua de 6 octombrie, academicianul Nagy István şi-a rostit dis-
cursul de recepţie Despre principalele momente ale carierei mele scriitori-
ceşti, cuvenitul răspuns fiind rostit de către academicianul Mihai Beniuc”. 
Apar, în continuare, fragmente din discursul lui Nagy István şi din răspunsul 
lui Mihai Beniuc. Nicolae Manolescu semnează Portretul criticului la ma-
turitate, o cronică literară la Engrame de I. Negoiţescu (Albatros, 1975): „In-
fluenţat el însuşi de tehnici mai noi, I. Negoiţescu mi se pare astăzi 
incomparabil mai puţin poetizant în critică decât altădată. Sigur, priza la text, 
potrivirea pasului critic după acela al operei, au rămas; dar s-a produs o dis-
tanţare care descarcă analiza de vechiul patos. […] Engrame e cartea unuia 
din criticii cei mai originali de azi”. Citim recenzii: Veronica Porumba-
cu scrie despre Garnizoana din Siberia de Markovits Rodion (Kriterion), o 
reeditare a romanului-reportaj publicat prima dată la Cluj în 1927. Lucian 
Raicu prezintă Poeme de dragoste de Dan Laurenţiu (C.R., 1975): „Există o 
anumită ostentaţie indică semn al personalităţii în poezia lui Dan Laurenţiu, o 
anumită poză «iniţiatică», excese verbale şi excese de «tăcere», nevinovate 
cochetării, dar există mai ales o misterioasă gravitate, o simplitate esenţială, 
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dincolo de toate complicaţiile cu grijă întreţinute, o sfâşiere adevărată şi o 
linişte adevărată, şi este de ajuns ca ele să decidă luarea în stăpânire a «tonu-
lui» unui poem şi să-şi menţină evidenţa până la ultimul vers”. În O bio-
grafie sentimentală, Valeriu Cristea scrie despre Joc de oglinzi de Mariana 
Ceauşu (C.R., 1975): „Când textul e prea elocvent, comentariul se poate re-
duce la puţine cuvinte. E, de altfel, singura concesie pe care criticul şi-o poate 
permite faţă de cărţile care nu i-au plăcut”. G. Dimisianu publică textul 
Critică de notaţie, o recenzie la Recitind clasici de Liviu Călin (Junimea, 
1975). Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu Odă scripturilor române, o 
prezentare a volumului Scripturile române de Vasile Diaconescu (Albatros). 
Paul Grigoriu marchează Centenar George Ranetti. Alături de textul oma-
gial apar şi Din lirica antidinastică şi poezia Pe evantaiul unei cochete. Ion 
Mihăileanu realizează o Întâlnire cu André Malraux: „– Dar viitorul romanu-
lui în faţa proliferării mărturiilor unor eroi contemporani care-şi povestesc 
viaţa lor? – Cred că romanul, ca gen dominant, a dispărut de pe acum. La ora 
de faţă există literatura mai mult decât romanul. Mi s-a pus o întrebare ase-
mănătoare în timpul războiului şi am spus: fenomenul capital – cunoaşteţi 
destul de bine Franţa ca să ştiţi cine este Payot – ziceam atunci, este următo-
rul: în timpul lui Anatole France, marele editor era Calmann, în timpul lui 
André Gide, hai să spunem Gallimard. Pe atunci nu exista Editura Payot, iar 
acum, în mod simbolic, pentru Occident, marele editor este Payot, iar editorul 
lui Anatole France a devenit un mic editor. Payot internaţional, adică în fond 
marile reviste, «Match», adică acelaşi lucru”. – Rămâne, totuşi, romanul de 
idei. – Talentul pe care îl are cineva de a cerceta o problemă este în sine egal, 
ca interes, cu o povestire. Se crede că e foarte greu să se înţeleagă matematici-
le. Un foarte mare gânditor ne explică cum a izbutit Pascal să reconstruiască 
singur întreaga geometrie până la Euclid. E un prodigios roman poliţist. 
Omenirea a descoperit odată cu generaţia noastră că romanul poliţist nu de-
pindea de fapt de elementul poliţist. E vorba de fapt de univers ca enigmă de 
rezolvat. Interesul cititorului apare din clipa în care spiritul omenesc se zbate 
împotriva rezistenţei ce i-o opun toate elementele naturii. Din punct de vedere 
marxist ar trebui să se spună că cel mai mare roman este Robinson. Continu-
ând ideea, am ajunge să spunem: aventura spiritului este în fond cea mai mare 
aventură a timpului nostru, iar aventura spiritului este în mod absolut o inves-
tigaţie de tip poliţist. […] – Dar comunismul, ca fenomen istoric, ca fenomen 
în căutare de valori? – Am să vă răspund prin exemplul Chinei, pe care o cu-
nosc mai bine, exemplu care nu merge atât de departe, pentru că lucrul de ca-
re China avea absolută nevoie era să-şi recucerească demnitatea. China era o 
ţară cu un regim putred, dar poporul avea o conştiinţă foarte puternică despre 
vechimea sa. Vreau să spun că chinezul cel mai vrednic de plâns avea senti-
mentul vechii mari Chine. Or, într-o ţară care are atât de multă nevoie de viaţă 
colectivă – există acolo un instinct apropiat de instinctul albinei – să le redai, 
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să le legitimezi sentimentul demnităţii, este un fenomen de o importanţă abso-
lut colosală!”. Interviul e împărţit pe secţiuni: „Neprevăzutul în istorie şi şti-
inţă”, „O posibilă civilizaţie extra-terestră?”, „Naraţiune optică, mai puternică 
decât romanul”, „Aventura spiritului, o investigaţie de tip poliţist”, „Malraux 
şi rolul iubirii în literatură”. Versuri semnează: Gheorghe Tomozei 
(Trunchi intangibil), G.G. Ursu (Fântâni de la Ştefan Vodă; Ţară a inimii 
mele), Ion Segărceanu (Numele tău, Patrie), Teodor Anastasiu (Bob de pâi-
ne), Ion Murgeanu (Câtă iubire; Cosmogonie; Gnosă; Iluminare), Dorin Tu-
doran (Monezi; Chestionar; Ori mi se pare?). Din proză citim Lampa de 
cuarţ de Elena Nistor. Nicolae Jianu publică Trecutul şi viitorul unui târg 
moldovean. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Mesteacăn. Al. 
Andriţoiu publică reportajul Călător prin Quebec. 

 
24 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 319] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
apare Medici de ţară pe Topolog, sub semnătura lui Nicolae Velea.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8219] Pentru Mircea Sântimbreanu, 
Personajul principal al cărţii este cititorul ei: „Ceea ce este bine-venit şi util 
este discuţia nu atât asupra identităţii şi semnalmentelor acestei literaturi, ci 
asupra sarcinilor sale educative, a modalităţilor ei de lucru, a şanselor sale de 
a-şi spori influenţa, pe măsura idealurilor revoluţiei şi construcţiei socialiste. 
Cu alte cuvinte, de a examina literatura pentru tineret nu în anatomia, cât în 
fiziologia sa, ca fapt educativ esenţial, ca latură şi instrument ale politicii de 
formare a omului nou”.  

● [„Contemporanul”, nr. 43] Laurenţiu Ulici semnează textul Probleme 
ale romanului: actual în actualitate: „Cum vastitatea domeniilor actualităţii şi 
a modurilor ei de revelare nu poate fi integral cuprinsă într-un roman (excep-
tând, întru câtva, romanul-frescă, practic inexistent în proza contemporană), 
scriitorul are de trecut evidenta dificultate a acoperirii unui spaţiu întins 
printr-unul restrâns, ceea ce reclamă nu doar un ascuţit spirit de observaţie a 
structurilor realităţii care-l inspiră dar, înainte chiar de aceasta, puterea de a 
coaliza într-o imagine specifică şi unică semnificaţiile adânci ale aceleiaşi 
realităţi. Pentru noi, astăzi, actualul se confundă cu tot ceea ce derivă din efor-
tul consolidării societăţii socialiste – tensiunea proprie, problemele şi conflic-
tele inevitabile unui mod de a fi în acţiune, finalitatea participării colective pe 
planul devenirii umane şi sociale etc. – efort care, totodată, exprimă, indife-
rent de ipostazele lui, esenţa istorică a contemporaneităţii”. În cadrul rubri-
cii Jurnal de lector, Dumitru Micu semnalează Prezenţe lirice. Florin 
Mugur, „Roman de Florin Mugur e desigur romanul unei iubiri. El reactuali-
zează, la început prin refacere cinematografică, momente ale «romanului» 
consumat în urmă cu decenii, apoi comunică retrăirea aceleiaşi experienţe în 
amintire. Cartea se umple în primele pagini de instantanee suav ghiduşe, pro-
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zaice la modul ingenuu, cam de felul acelora din Un luminiş pentru Kicsikém 
al lui Camil Petrescu. „Nici George Alboiu nu e cu noile sale Poeme în 
progres faţă de culegerile anterioare. Mai curând s-ar putea afirma contrariul. 
De altfel, unele dintre versurile remarcabile reiau nemijilocit motivul central 
al cărţii de debut, Câmpia eternă”. „Superioară precedentelor volume ale 
autorului (ce nu sunt deloc lipsite de interes) e culegerea Masa de mire a lui 
Petre Got. Poetului îi este propriu în chipul cel mai evident darul creaţiei ima-
gistice. [...] Alcătuit cu o rară autoexigenţă, aproape toate piesele componente 
rezistând examenului critic; volumul cuprinde mai ales poeme erotice, nutrite 
de un simţământ al neîmplinirii de o tristețe ce atinge uneori intensitatea tra-
gismului, contrapunctate intermitent de stări de elevaţie, de beatitudine”. 
„Paragrafe nu lipsite de vibraţie pot fi detaşate din Cântec de trecut Akhe-
ronul al lui Dorin Tudoran ale cărui poeme în versuri ample, de tipul acelora 
din Elegiile rilkeene de la Duino transmit – la un mod cam prea vociferant şi 
în orice caz cu un consum excesiv de materie verbală – stări de anxietate, ne-
gate în cele din urmă de o adeziune euforică la existenţa oamenilor ce «cântă 
sub fapte de foc»...”.  

● [„Cronica”, nr. 43] Editorialul Ţelul suprem este semnat Cronica, despre 
Consfătuirea de lucru de la Comitetul Central al Partidului Comunist Român 
din 17 octombrie 1975: „Lucrările consfătuirii, cuvântarea tovarăşului Nicolae 
Ceauşescu reprezintă un îndreptar extrem de util, un program concret în acţiu-
nea de îmbunătăţire continuă a nivelului de trai al poporului român antrenat în 
opera de edificare a societăţii socialiste multilateral dezvoltate”. Al. Dima 
semnează Gustul estetic, o componentă a criticii literare: „Cu toate repetatele 
preocupări şi cu toată varietatea opticii din care a fost privită critica, au rămas 
încă în umbră, unele aspecte despre care nu s-a vorbit deloc sau doar în treacăt, 
şi asupra cărora suntem obligaţi, de aceea, să ne oprim. Cităm dintre acestea 
problema gustului estetic care merită a ne reţine îndeosebi şi în actualitatea 
literară, faptul constituind – în fond – una din componentele de bază ale criticii 
şi aprecierii generale a cititorilor”. Liviu Leonte semnează o cronică literară 
la Două romane: Blocul de marmură de Al. Simion: „Romanul lui Al. Si-
mion, mai puţin paginile de jurnalism pedestru, evocă din unghiul veridicităţii 
o epocă şi reprezentanţii ei. Pentru înţelegerea cât mai profundă a acestei com-
plexe epoci mai sunt încă destule cărţi de scris”. Săptămâni de dragoste de 
Vasile Sălăjan: „Pericolul pe care trebuie să-l elimine proza lui Vasile Sălăjan 
ţine de o excesivă obscurizare, de o anume diluţie a episoadelor strict literare 
pe de o parte, de accentele retorice în dezbaterea de idei, pe de altă parte”. 
În Teme sadoveniene, Zaharia Sângeorzan analizează Pădurea. În 
Menţiuni critice citim: Valentin Ciucă scrie despre Lacul omului de Elena 
Mătasă: „Lacul omului e o lucrare meritorie ca realizare artistică, unele neîm-
pliniri fiind suplinite de tonul cald, de hâtru povestitor moldovean descins din 
paginile lui Sadoveanu, ton pe care Elena Mătasă îl foloseşte cu discreţie, 
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nuanţat”. Ion Popescu-Sireteanu semnalează că a apărut un volum de Arti-
cole, comentarii, documente scrise de V. Voiculescu, volum îngrijit de Ale-
xandru Oprescu, Comitetul de cultură şi educaţie socialistă al judeţului Buzău: 
„Valoarea volumului creşte prin publicarea unor lucrări inedite, a unor amintiri 
semnate de Daniela Defour, nepoata poetului, şi de Octavian Moşescu, un 
vechi prieten, şi de publicarea unui număr destul de mare de fotografii inedi-
te”. Cristian Livescu prezintă Ţara ca meditaţie de Dan Mutaşcu: „Prin 
freamătul imagistic, prin consecvenţa cu care îşi continuă programul poetic, 
legându-l de straturile adânci ale sufletului românesc, avem motive să conside-
răm Ţara ca meditaţie drept unul din cele mai frumoase volume de poezie apă-
rute în ultimii ani”. În rubrica dedicată istoriei literare, N.A. Ursu prezintă 
Un autograf necunoscut al logofătului Gheorgache. I. Eşanu scrie despre 
Octombrie 1920: greva generală din România în rubrica File de istorie, mar-
când 55 de ani de la această grevă. Din Moment reţinem nota Biblioteca din 
Paşcani: „Viaţa oraşului Paşcani include la loc de frunte contribuţia bibliotecii 
orăşeneşti în acţiunea de culturalizare publică. Sărbătorită acum, cu prilejul 
împlinirii unui sfert de veac de existenţă, această bibliotecă este cea mai bine 
dotată şi cercetată casă a cărţii din judeţ, după cele din Iaşi. Manifestările prile-
juite de sărbătoare (18-19 octombrie), au fost deschise de simpozionul «Biblio-
teca publică – prezenţă activă în acţiunea politică şi educativă de masă», urmat 
de o întâlnire cu scriitori ieşeni, de o şedinţă de lucru a cenaclurilor literare 
«Mihail Sadoveanu» din Paşcani şi «Ion Creangă» din Iaşi, de spectacole, ex-
poziţii de carte şi de pictură, etc. Au fost evocate apoi tradiţiile clubului «Uni-
rea»”. Ion Apetroaie scrie despre Eminescu la Sorbona. Nicolae Turtu-
reanu semnează „Îmbrăcaţi cămaşă albă şi scrieţi dimineaţa”, o prezentare a 
volumului Epifanii de Imants Ziedonis. Versuri semnează Corneliu Ostahie-
Cosmin (Poem), Emil Nicolae (Ca o fructă de aur; Spre toamnă; Ea şti-va), 
Dinu Adam (Cântec pentru iubirea ierbii).  

● [„Munca”, nr. 8304] În Însemnări de scriitor, Ion Potopin semnează 
Ritmul entuziasmului. În Meridiane se anunţă apariţia, în Pakistan, a volu-
mului Nicolae Ceauşescu: România − realităţi şi perspective.  

● [„Orizont”, nr. 43] Un aer festiv pluteşte peste pagini, dat fiind că săp-
tămânalul a ajuns la rotunda şi impresionanta cifră de 400 de numere: „dar ce 
sunt pentru o gazetă 400 de numere? Poate că ele sunt cele 400 de ipostaze ale 
vieţii. Poate că sunt cele 400 de ferestre deschise, cu lumina interioară a sufle-
tului celor ce scriu, spre lumina dinafară a celor ce ne aşteaptă.” La rubrica 
„convorbiri”, plasată alături de editorialul aniversar, este realizat un interviu cu 
poetul şi tălmăcitorul Petru Sfetca, consemnat de Petru Novac Dolângă, din 
care spicuim câteva fragmente: „ – Când e vorba de poezie, există o relaţie 
între creaţie şi traducere? – După părerea mea, traducerea şi creaţia sunt ope-
raţii geamăne. Ne-am ferit întotdeauna să traducem, cum se spune more geo-
metrico, adică simetriile poemelor. Am urmărit cu atenţie în transfuzia textului 
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ideile, imaginile, dar mai ales, ceea ce face poezia, adică suflul. Împărtăşim 
opinia după care – cu nobile excepţii – poeţii sunt rareori buni traducători, 
deoarece se folosesc aproape întotdeauna de poemul străin drept punct de ple-
care ca să-l scrie pe-al lor. Contrar opiniilor critice, personal nu-mi găsesc în 
poeziile originale contingenţe cu lirica pe care o traduc.” Constantin Călin, 
la rubrica „frontispicii”, arată relaţia sinuoasă dintre avangarda literară româ-
nească şi poetul Bacovia, parcurgând din presa anilor ‘30 revistele „Unu” şi 
„Contimporanul” şi trăgând următoarele concluzii: „Cât priveşte opoziţia poe-
tului faţă de estetica şi morala oficială trebuie arătat că deşi în opera bacoviană 
asistăm la o dezvoltare a negaţiei, aceasta nu se constituie însă într-un pro-
gram. Negaţia la Bacovia e efectul neadaptării sale la societatea burgheză, al 
alienării sale tot mai accentuate, şi se exprimă într-o formulă preponderent 
temperamentală. [...] Ce anume mai putea determina simpatia poeţilor avan-
gardişti faţă de Bacovia? Aceştia recunoşteau în Bacovia pe omul lipsit de ve-
leitatea de a face literatură, care nu scrie pentru a parveni la nu ştiu ce titlu 
social, ci dintr-o exasperare asemănătoare cu a lor.” (articolul Bacovia şi 
avangarda literară românească). Alexandru Ruja consideră că poezia lui 
Aurel Rău este o „prezenţă literară” de neocolit, că el „scrie o poezie de no-
taţie, izvorâtă din legătura cu peisajul transilvănean, cu lumea satului şi impli-
cit a naturii”. Bazându-se în mare parte pe studiul lui E. Lovinescu, T. 
Maiorescu şi posteritatea lui critică, şi pe alte studii precum Z. Ornea – Juni-
mea şi junimismul (Eminescu, 1975), L. Rusu – Logica frumosului (Ed. Univ. 
Cluj, 1946), Lucian Blaga, Artă şi valoare (Ed. Fundaţiilor, 1939), T. Vianu, 
Înţelegerea lui Maiorescu, în Studii de literatură română etc., Eugen Todoran 
abordează, într-un amplu studiu, problema contemporaneităţii lui Titu Maio-
rescu (articolul Titu Maiorescu, azi).  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 255] Liviu Călin − La mulţi 
ani! şi C. Sorescu − Al. Rosetti − savant şi artist, îl celebrează pe venerabilul 
Rosetti, la 80 de ani. Pe aceeaşi linie omagială, în numărul următor, Ro-
settiana de M.N. Rusu. Un simplu Gib (de la a cărui moarte se împlinesc 
40 de ani) semnează M.N. Rusu, la editarea publicisticii lui G. Mihăescu la 
Ed. Dacia, Însemnări pentru timpul de azi, ediţie îngrijită de Diana Cristev, 
privit în oglindă cu un volum similar al revoltei, Addenda la Falsul tratat de 
Camil Petrescu (deşi ca scriitori se deosebeau, iar Camil Petrescu chiar a con-
testat debutul lui Gib Mihăescu prin La Grandiflora), deci cu implicite ase-
mănări între cei doi scriitori în ceea ce priveşte tipul de gazetar militant şi 
combativ interbelic. Funcţia serii în Isarlâk de D. Mutaşcu, o revenire la 
paralela Mateiu Caragiale – Ion Barbu. Poezie şi generaţie de Marin Min-
cu, în analiza lui E. Manu, volumul „intenţionând o scurtă istorie a poeziei 
după Nicolae Labiş, cu evidente aplauze pentru ultima generaţie de poeţi”: 
„Poezie şi generaţie nu se vrea o carte de istorie literară, dar autorul ei face 
istorie literară fără să vrea, ca şi personajul lui Molière, în privinţa prozei. 
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Mincu nu discută opera unui poet, ci numai acea parte care ar fi determinativă 
într-o clasificare, urmărind nota tonică, deci dominanta tipologică (astfel 
poeţii sunt împărţiţi în ,,ai sentimentului civic”, ai „pământului” – Ion Gheor-
ghe, Ioan Alexandru, George Alboiu, Gh. Pituţ, Gh. Istrate, Petre Ghelmez −, 
existenţiali, livreşti-ironici, manierişti, de limbaj – C. Abăluţă, V. Vlad, V. 
Mazilescu etc.). Un merit al cărţii constă în caracterizările pe care le face: el 
comentează poezia fără să o rezume, aflându-se în interiorul ei, nediscutând-o 
ca un profesor care face clasificări de dragul clasificărilor. Prin Poezie şi ge-
neraţie Marin Mincu nu monografiază poezia unei generaţii, ci surprinde mo-
dul prin care o generaţie descoperă o nouă poezie.” Începând cu acest 
număr, rubrica de Sport va fi susţinută de Adrian Păunescu, prezent aici cu 
articolul Restanţe. 

 
25 octombrie  

● [„Flacăra”, nr. 42] Gabriel Chifu publică poemul Dragoste de ţară. 
Dumitru Radu Popescu scrie despre O mare artistă, Marie Kopacz. 
Lucian Voiculescu publică poezia Îndemn. Dumitru Almaş semnează un 
amplu material intitulat Câtă istorie cunoaştem şi la ce ne foloseşte? În Ru-
brica mea, Şerban Cioculescu scrie Edilitare. În Cronica literară, Cornel 
Moraru publică Poezia imnică, o prezentare a „selecţiei de autor” a lui Ioan 
Alexandru, Imnele bucuriei. „Selecţia se arată de la început extrem de severă; 
parcă vrea să justifice (retrospectiv) un program până acum inexistent. Conşti-
inţa poetică, din ce în ce mai tranşantă cu ea însăşi, se află în dezacord cu 
spontaneitatea frustă de odinioară a versului. Odată cu programul «imnic» apar 
totodată primele semne de manierism. Profilul poetului (ne vine greu deocam-
dată să-l uităm pe Ion Alexandru) e substanţial retuşat [...].” Dan Mutaşcu 
scrie despre Literatură şi angajare, tabletă în care acesta consideră că „la o 
examinare fără prejudecată a fenomenului literar românesc actual (ca şi a celui 
dintotdeauna de altfel) vom decide că angajarea creatorului e nota de sus a 
scrisului de sens şi rezistenţă în care viaţa nu e privită cu superioritate, ci drept 
veritabilă implicare, drept atitudine vie şi deliberată, drept mod de a «mânui» 
existenţa pentru a ajunge la adevăr.” Sunt date ca exemplu 1907 de Tudor Ar-
ghezi, Un om între oameni de Camil Petrescu, Scrinul negru de G. Călinescu, 
Facerea lumii de Eugen Barbu, Moromeţii de Marin Preda, Roşu vertical de 
Nichita Stănescu, Zoosophia de Ion Gheorghe, Imnele Bucuriei de Ioan Ale-
xandru, opere ce „probează adevărul că prin atitudinea angajantă a scriitorului 
literatura descrie lupta ca pe un element sigur de transvaluare a tuturor valori-
lor omeneşti, ştiind că adevărul nu poate fi adjudecat decât prin gest special, de 
dăruire, prin intenţia finalizată estetic şi având drept scop şi stea polară: elibe-
rarea vieţii de minciuni, abdicări eventuale, deformări şi ricoşeuri morale”. 
George Arion, în Gâlceava înţeleptului cu epoca sa, detaliază împrejurările 
istorice ale morţii lui N. Iorga. În Opinii, Mircea Martin publică prima parte 
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a articolului Accesibilitatea poeziei: „Faptul că accesul la poezie preocupă încă 
un număr impresionant de oameni este cu atât mai îmbucurător cu cât nu pu-
tem să-l raportăm la criza reală de audienţă prin care trece poezia din occident. 
În vreme ce la noi tirajele «clasicilor» ca şi cele ale contemporanilor se epui-
zează destul de repede, în Franţa, de pildă, criticii înşişi recunosc, nu fără amă-
răciune, că poezia s-a cam «răsuflat». Existenţa unui sentiment intens al 
poeziei la cititorii noştri verifică din plin tinereţea spirituală şi disponibilităţi 
sufleteşti încă neistovite. O asemenea receptivitate se cuvine să fie întreţinută 
prin toate mijloacele, astfel încât ridicarea pe trepte mai înalte de civilizaţie să 
nu diminueze interesul pentru poezie ci, dimpotrivă, să-l sporească. Deosebi-
rea fundamentală între universul spiritual al societăţii socialiste, în fazele ei 
superioare de evoluţie, şi universul spiritual al «societăţii de consum» trebuie 
să apară şi în atitudinea diferită faţă de poezie”. În România nemuritoare, 
Mircea Chindriş publică poezia Bărbaţii statornici. Cu titlul Cronică (93), 
Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut 
loc la Teatrul „Ion Creangă” din Bucureşti. În Ridendo, Ion Băieşu publică 
schiţa Vrăbiuţa.  

● [„Luceafărul”, nr. 43] Redacţia revistei semnează textul Responsabilita-
tea cuvântului scris: „Întreaga noastră activitate viitoare, defăşurată în spiritul 
indicaţiilor cuprinse în documentele de partid, în cuvântările tovarăşului Nico-
lae Ceauşescu, va cunoaşte un nou impuls creator, pornind tocmai de la cerinţa 
majoră formulată cu limpezime în cuvântarea rostită recent şi anume aceea că 
presa este chemată «să oglindească numai realitatea, să afirme numai adevărul, 
să servească, într-adevăr, cauzei progresului, păcii şi colaborării internaţiona-
le», să pună «toată puterea cuvântului scris, vorbit sau prezentat vizual − prin 
intermediul televiziunii – în slujba unei politici noi atât pe planul naţional cât 
şi pe planul internaţional, în slujba bunăstării şi fericirii popoarelor, în slujba 
omului»”. Dan Zamfirescu se referă la Cantemir: adevărul de epocă: „Dra-
maticul şi strălucitul destin al cărturarului şi omului politic român, Dimitrie 
Cantemir, ce se rânduieşte, în perspectiva timpului, printre «marii europeni», 
acest geniu care, cu un secol înainte de Goethe din Divanul occidental-oriental 
(1819) a îmbinat, în creaţia sa, feeria orientului afro-asiatic şi raţiunea, ironia 
şi umanismul european, acest precursor al luptătorilor pentru afirmarea naţiu-
nilor din hotarele silnice ale imperiilor, acest patriot în cel mai modern înţeles 
al noţiunii...”. Eugen Barbu continuă studiul despre Posteritatea lui Lovi-
nescu şi profitorii ei: „Ciudată soarta lui Lovinescu! Pentru că vorbim despre 
posteritatea sa n-o să ne întoarcem la polemicile vechi pe care eminentul critic 
le-a provocat într-o carieră atât de controversată. Negat în viaţă cu virulenţă, 
nu s-ar spune că mentorul «Sburătorului» ar fi lăsat prea multe poliţe neplătite. 
Dar mai bine să vedem ce s-a întâmplat după dispariţia profesorului de latină, 
cum a fost el receptat de către critica noastră”. În cadrul rubricii Colocviile 
„Luceafărului” cu tematica Poet al cetăţii își exprimă punctele de vedere Mi-
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hai Beniuc, Radu Boureanu, Dan Mutaşcu. Mihai Beniuc, Poetul – expo-
nent al intereselor societăţii: − Vă rugăm să ne vorbiţi despre realitaea politi-
că – o posibilă temă a poeziei. Cum influenţează ea evoluţia poeziei 
româneşti? – Sigur că realitatea politică poate să fie, şi numai că poate, ci este 
în mod inevitabil una din principalele surse de inspiraţie literară şi poetică în 
mod implicit. Cel care cercetează opera celor mai mari poeţi, începând de la 
Homer, bunăoară, constată că opera lor esenţială ţine seamă de politica timpu-
lui lor. Nu e pentru că li s-a cerut asta ci pentru că aşa au considerat ei că tre-
buie să fie, chiar şi atunci când opinia lor nu concorda cu cea a clasei 
conducătoare sau a conducătorilor. Dar nu asta are importanţă, ci altceva; 
anume, că atitudinea lor politică să corespundă cu o vedere de persepctivă a 
intereselor de dezvoltare ale colectivităţii în care ei se găsesc. În ceea ce ne 
priveşte pe noi azi, afirm că nu se poate face literartură, mai cu seamă literatu-
ra cu caracter patriotic, fără să se cunoască în adâncime programul şi directive-
le partidului comunist. Aceasta înseamnă că trebuie să te apropii de realitate cu 
ochii poetului, care nu copiază realitatea pur şi simplu, ci o transformă cu mij-
loacele specifice literaturii, cu tot ceea ce poate oferi cuvântul, în aşa fel încât 
cel care citeşte să se simtă solidar cu problemele pe care le ridică poetul, nu ca 
persoană ci ca exponent al intereselor cu caracter mai obştesc. Sigur că din 
acest punct de vedere există în momentul de faţă în literatura noastră realizări, 
mai cu seamă ale tinerei generaţii, care se pot defini indiscutabil ca tendinţe 
sănătoase. Nu aş putea să dau nume, pentru că sunt multe şi încă nici nu sunt 
atât de definite încât să poată spune că au ocupat de acum o poziţie consolidată 
în literatură. Dar important este că fenomenul există, că se încearcă să se de-
păşească o strictă fază declarativă şi să se redea o manifestare definitorie a 
epocii noastre. În acelaşi timp însă se poate manifesta, ca-n-totdeauna, şi ten-
dinţa de a face din poezie o meserie. Poezia patriotică nu poate fi preocupare a 
cuiva de moment. Nu e suficient ca un poet să-şi iubească pur şi simplu ţara, ci 
el trebuie să distileze din realitatea contempoarnă ceea ce poate căpăta o ex-
presie poetică. Niciun fel de literatură nu e posibilă fără această preocupare. 
Obligaţia generaţiei mai vechi este ca, pe baza experienţei ei trecute şi prezen-
te, să dea exemple mature. Generaţia tânără este în mai viu contact cu reali-
tăţile prezente şi ea este stimulată tocmai prin exemple de acest gen. Trebuie 
să aibă în permanenţă în vedere că obiectul literaturii nu este, de exemplu, un 
coş de fabrică, ci inima unui om. Şi atunci, trebuie căutată la oamenii aceia 
inima care bate pentru timpul acesta şi care nu numai că bate, dar împinge 
sângele lui înflăcărat în braţe şi creier, în aşa fel încât transformă bătăile inimii 
în fapte. Tinerii pot să facă şi fac acesta mai cu seamă cu afectivitate şi entuzi-
asm; ei cunosc fapte destule, ceea ce este nou, mai cu seamă în ultimii zece 
ani, noul se poate vedea cu claritate în politica intrenă şi externă a ţării. Tână-
rul poet trebuie ajutat să înţeleagă că în momentul în care s-a hotărât să ia o 
atitudine patriotică prin poezie nu el este cel mai important obiect al creaţiei ci 



999 

atitudinea sa care devine expresia a ceea ce simt milioane de oameni. Din acest 
punct de vedere noi ne găsim pe un drum bun, dar un drum la început. S-ar fi 
putut face mai mult cu o mai mare stăruinţă din partea revistelor noastre, a cri-
ticii literare, a eforturilor, a instituţiilor învestite cu îndatoririle de a selecta. 
Mă refer la o selecţie sănătoasă care rezultă din contactul nostru politic cu rea-
litatea, acel contact care determină o luare de atitudine, căci într-o operă, în 
afară de conţinut şi de forma artistică trebuie să se simtă în mod inevitabil o 
atitudine carcteristică. Poetul nu trebuie să înfrumuseţeze ci să sune frumos. 
Poezia tânără se găseşte din acest punct de vedere pe un drum bun. Totul e 
numai ca să se definească atitudinea lui în aşa fel încât vocea să fie autentică. 
Şi aici, repet, e nevoie de ajutorul generaţiei mai vechi, a criticii, a editurilor şi 
revistelor, ţinând seama de generoase îndrumări care rezultă din documentele 
de partid”. Radu Boureanu, În fruntea coloanei: „Se vehiculează mai multe 
formule: lirica cetăţenească, poezia patriotică, poezia agitatorică, poezie poli-
tică. Există o deosebire între ceea ce desemnează ele? – Spuneţi că se vehicu-
lează câţiva termeni. Nu termenii, clasificările interesează, ci substanţa. 
Diferenţa dintre una sau alta, sau dacă toate aceste «producte» rezistă în pre-
zenţa sau absenţa valorică. S-au scris şi se scriu poezii anunţate de termenii 
care se vehiculează, care se înscriu în familia poeziilor de abecedar. Se pune 
accentul pe accesibilitate. Accesibilitatea nu poate fi scuzată sau lipsită de ca-
ratele liricii de valoare. Dimpotrivă, valoarea e o condiţie a frumosului, a pere-
nităţii şi dezvoltării culturii, a literaturii şi artei. Oamenii se dezvoltă în chip 
inegal. Societatea noastră actuală se gradează după mai multe nivele de dez-
voltare culturală. Sunt în general, în artă, în expresie, lucrări accesibile tuturor 
purtând marca autenticului şi artisticului, şi altele care sunt accesibile unor mai 
restrânse majorităţi dar de valoare. [...] Poezia cetăţenească la care vă referiţi, 
nu suferă acel oblige al termenului şi sensului «ocazional» − acel ocazional 
pur şi simplu, iar formalismul ei începe de la non-valoare, de la o înfiorătoare 
nuditate în expresie”. Dan Mutaşcu, „Poezia este tot timpul şi adevăr”: „– 
Dan Mutaşcu, vorbiţi-ne despre tradiţia militantă a poeziei româneşti, despre 
poezia noastră patriotică oglindită în istoria literaturii. – Poetul va face lirică 
patriotică atunci când va încerca să se apropie uneori cu bucurie, alteori cu 
durere optimistă, cu o durere care vede patria ca pe o transalvatoare supremă a 
tuturor adevărurilor social-istorice şi mitice. Avem o poezie patriotică foarte 
bună, reprezentată de generaţiile cele mai diverse: Nichita Stănescu, un mare 
constructor de imagini; acel zugrav de subţire care este Tomozei un mare 
combinator de idei şi de forme, în fond un preistoric al poeziei; apoi Grigore 
Hagiu, cu acea cadenţă clasică, Adrian Păunescu care este un tip exploziv ca 
un câmp semănat cu grenade. Pe urmă vine această generaţie a anilor ‘70, pe 
care o consider foarte bine pregătită şi, teoretic, generaţie care are nişte repre-
zentanţi de foarte bună calitate: Ion Lotreanu, Paul Tutungiu, George Alboiu, 
Ion Chiriac, Ovidiu Genaru, Adrian Popescu, Ion Mircea, Dorin Tudoran, Mir-
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cea Dinescu. [...] Aceşti poeţi fac o poezie care nu este meşteşugărească. Poe-
mele lor vor să ajungă prin imagine la ideea de patrie şi nu rămân la suprafaţa 
acestui sentiment. Poezia noastră patriotică este un fel de strigăt care tinde să 
demonstreze cel puţin două adevăruri: nouă nu ne e nicio clipă ruşine că sun-
tem români şi, dacă nu ne-am fi născut români, n-am fi vrut să fim altceva 
decât tot români, ceea ce este luciditate istorică şi al doilea lucru este că sun-
tem români şi nu nişte slugi aşezate în coada mesei; la marea masă de idei a 
lumii stăm la locul pe care-l merităm de foarte multă vreme, pentru că am fă-
cut foarte multe jertfe, şi de ordin spiritual. Mai adaug şi o a treia idee – poezia 
patriotică subliniază că în condiţia românului artist sau cetăţean, sau şi una şi 
alta, eroii spiritului, intelectualii au ocupat un loc de frunte. Mai există încă 
unii care văd printr-o greşită înţelegere a unei cărţi – eronată de altfel din 
scoarţă în scoarţă – este vorba de Trădarea intelectualilor de Julien Benda, 
văd intelectualul ca pe o fiinţă fricoasă, burgheză. Nu este adevărat! Marii in-
telectuali români au ştiu să moară pe front, au ştiut să moară în lagăre, au ştiut 
să moară pentru o idee, au ştiut şi au trebuit să moară decât să abdice de la cre-
zul lor moral. Cred în scriitorul român – un om moral, un homo nu numai este-
ticus ci şi eticus – ceea ce este criteriul suprem al artei. Pentru că poezia este 
tot timpul şi adevăr. O dovadă sunt Tudor Arghezi, Lucian Blaga şi Ion Barbu. 
– Eminescu a scris cu mândrie, şi nobleţe şi durere, Ce-ţi doresc eu ţie, dulce 
Românie. Eminescu a fost un mare patriot, dar Bacovia, poetul Plumbului, al 
Lacustrei şi al Poemei finale, Bacovia care n-a scris, din câte ne amintim, ni-
mic cu referiri atât de directe, n-a fost un poet patriot, n-a fost un bun ce-
tăţean? În poezia patriotică, în cuvântl poetului în Cetate, sentimentul tragic şi 
cel grav nu-şi pot găsi locul? – Bacovia rămâne un caz limită, un caz de ex-
cepţie în literatura română. Este unul dintre acei foarte puţini scriitori care şi-
au impus un corset de cuvinte cu care să facă o mare poezie. Bacovia a fost 
totuşi un mare poet patriot exact în măsura în care, citind cu semnul minus îna-
inte toate tristeţile, plictisurile şi ftiziile mahalalelor de provincie a criticat 
acea stare de lucruri în mod implicit. A vrut o eliberare. A fost un înger căzut, 
un înger negru care criticând a ajuns să facă – prin ecou – o poezie pozitivă, 
reflexată în timp ca o poezie patriotică. Bacovia nu a blamat niciodată târ-
guşoarele româneşti, el a atras atenţia asupra stării lui sordide. Dar Bacovia a 
fost un poet angajat şi în afară de poezia în care atrage atenţia că i s-au adeve-
rit toate profeţiile, a mai scris un vers foarte important demonstrând patriotis-
mul şi nagajarea lui de poet: «Privim la cinematograf grave drame sociale»”. 
În textul Sadoveniana, M. Ungheanu interpretează Neamul şoimăreştilor ca 
fiind Preludiul Baltagului: „Neamul Şoimăreştilor este prin revizuirea unor 
teme şi situaţii vechi o carte cheie pentru devenirea operei lui. Baltagul o ridi-
că la o altă demnitate spirituală decât cea care i s-a acordat îndeobşte”. 
Valentin F. Mihăescu descoperă în cartea lui Ion Dumitru Teodorescu, 
Aproapele (Facla, 1974), Romanul unui sentiment: „Lectura devine dificilă şi 
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uneori sensurile se obscurizează. La autorul în discuţie, substanţa care se află 
dincolo de expresia sofisticată merită, de cele mai multe ori, «efortul descifră-
rii»”. Dan Laurenţiu analizează componentele de Teluric şi celest la Cezar  
Ivănescu: „Această concepţie de exorcizare, de luare în stăpânire a morţii prin 
numirea ei obsesivă cu puterea de seducţie a sentimentului erotic, comună şi 
folclorului, dar şi artei culte, Cezar Ivănescu o practică în variante stilistice 
diferite, de la bocetul, descântecul ori balada în metru popular la elegia sau 
meditaţia abruptă, în tehnica modernă. Repetiţiile joacă un rol important în 
sugerarea universului constituit după un pricipiu al armoniei necesare, chiar 
dacă asociaţiile se fac adesea între noţiuni discordante, vii, neaşteptate. [...] 
Prin Cezar Ivănescu poezia română contemporană şi-a câştigat un slujitor cre-
dincios de o gravitate ieşită din comun”. La secţiunea intitulată Fragmente 
critice, Eugen Simion se referă la V. Voiculescu (I): „O mare surpriză a produs 
apariţia în 1964, la un an după moartea poetului, a Ultimelor sonete închipuite 
ale lui Shakespeare în traducere imaginară de V. Voiculescu. [...] În Sonete... 
cuvintele se supun în întregime ideii, culoarea lor scade, reliefurile îşi pierd 
din agresiunea formelor, poezia se abstactizează. Tema este, acum, iubirea vă-
zută ca un concept deschis spre semnificaţiile universului. Modul acesta de a 
trata un sentiment e vechi, de la Dante încoace literatura ne-a obişnuit cu ideea 
că prin dragoste se deschide o poartă spre comos şi divinitate. Voiculescu reia 
această retorică strecurând în versurile solemne şi reci neliniştea modernă, 
provenită din conştiinţa blestemului şi a izbăvirii prin artă. Sunt 90 de sonete, 
în continuarea celor 154 rămase de la Shakespeare, cu elemente formal asemă-
nătoare (triunghiul pasional, luciditatea disperată, lamentaţii suave etc.) însă 
independente faţă de model prin tensiunea spiritului”. Marin Sorescu redă o 
Discuţie cu Jean Clarence-Lambert: „Marin Sorescu: Care e raportul între 
poezia ta şi tradiţia franceză şi ce vrei să faci în poezie? – Jean C-L.: Sunt 
preocupat îndeosebi de problemele limbajului, asupra căruia vreau să acţionez, 
făcând «săpături», înlăturând zgura. Apoi mă intereseză activitatea conştientă 
asupra activităţii intelectuale. Trubadurii aveau două stiluri: un stil dificil, 
foarte încifrat, şi un altul popular. Góngora de asemnea. Aceste două tendinţe 
– închidere, pentru experiment, lucru asupra limbajului, şi deschidere pentru 
comunicare se găsesc în cărţile mele. – M. S.: În acelaşi timp? – J.C-L:  
Câteodată în acelaşi timp. Câteodată separate. Poezia mai directă e poezia de 
exorcism, e poezia care munceşte, poezia mitică. M-am servit aici mult de as-
pectele concrete ale societăţii moderne”. 

 
28 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 322] Pe prima pagină aflăm că Duminică, întreaga 
ţară a sărbătorit Ziua Recoltei, iar ziarul publică şi Cuvântarea tovarăşului 
Nicolae Ceauşescu.  
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30 octombrie  
● [„Scânteia”, nr. 10 324] Gheorghe Tomozei scrie despre Artă şi 

meşteşug: „Fără a-l socoti un meşteşug ca oricare altul (dar nici meşteşug su-
prem), cred că scrisul (scriitura, cum sună o cimilitură modernă) presupune 
trepte de înţelegere, necontenită luptă, nu cu cuvintele numai, cu avatarii de 
atelier, ci cu tot ce nu facilitează exprimarea adevărului vieţii. Sunt poeţi de 
mari combustii interioare care nu dispreţuiesc felul cum vorbesc despre timpul 
lor, despre lumea pe care o trăim, cu credinţele şi frământările ei. E de neînţe-
les cum o parte a criticii manifestă adesea o răceală tocmai pentru ceea ce ar 
trebui să le impună mai mult respect. Însuşirea cu strălucire a meşteşugului 
pare o vină. S-ar nărui ceva din valoarea operei de artă dacă ea poartă însem-
nele durabile ale artistului stăpân pe tehnici în care improvizatorii de duzină 
eşuează. Versul neghiob, cuvântul folosit anapoda, «împrumutul» inabil disi-
mulat – toate acestea pot fi «virtuţi», autorul fiind robit de o inspiraţie sponta-
nă. Imagine a geniului poetic totalitar şi tutelar, Eminescu e modelul intangibil 
al poeţilor de totdeauna. […] Nutrind respect pentru cititor, poetul acestui timp 
se cade să-şi refuze pozele, ipostazele desuete ce-l iveau abulic, plutind peste 
nori, damnat ori dimpotrivă «ferice», miluindu-şi contemporanii cu versuri 
debitate în birt. El e un om al cetăţii solare. Al unei epoci de mari şi teribile 
prefaceri. Şi fiindcă şi răspunderile lui civice sunt pe măsura dragostei cu care 
e înconjurat, el parcurge drumul anevoios spre Idee însuşindu-şi cele mai bune 
mijloace de exprimare. Mijloace, adică arme. Iată de ce putem aştepta ca şi 
atelierul lui de creaţie să semene cu atelierele marilor făuriri ai epocii: iluminat 
de adevăr şi trudă. El caută, cu arme făurite în milenii de poezie, noul. Şi noul 
nu înseamnă sonete de… 40 de versuri aşezate în… scară cum ni le oferă cu 
insistenţă un poet, altminteri dăruit. Ci înseamnă că nutreşti orgoliul de a te 
depăşi, luând-o mereu şi mereu de la capăt (mai ales după ceea ce se cheamă a 
fi izbândă), pentru a rodi şi a sluji vieţii, oamenilor, poeziei…”.  

● [„România literară”, nr. 44] George Ivaşcu semnează editorialul Etica 
judecăţii de valoare: „Tot ceea ce este într-adevăr reprezentativ în istoria teo-
riei şi a criticii, a ideologiei literare – marcând succesivele 3 etape ale dezvol-
tării culturii române în perioada modernă până în zilele noastre – se explică şi 
se defineşte printr-o directă raportare la finalitatea socială. Teoreticianul, criti-
cul, ideologul literar nu acţionează decât din interiorul progresului social-
istoric, fiind el însuşi unul din componenţi, ca un veritabil modelator al unui 
univers de cultură într-o accepţie, într-o viziune pentru care militează avizat şi 
consecvent”. În Şantier sunt menţionate proiectele literare la care lucrează 
Domokos Géza, Mircea Dinescu, N.D. Carpen. Din Viaţa literară reţinem: 
Săptămâna Muzeului Literaturii Române: „Cea de a patra ediţie a Săptămâ-
nii Muzeului Literaturii Române, organizată în acest an în colaborare cu ziarul 
«Informaţia Bucureştiului», a inclus luni 27.X.1975 simpozionul internaţional 
«Poet şi gazetar» ce s-a desfăşurat la Muzeul Memorial «Tudor Arghezi» de la 
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Mărţişor, manifestare la care au fost prezenţi şi poeţi din unele ţări socialiste 
care au participat la Festivalul de poezie de la Constanţa. În aceeaşi zi, în ca-
drul «Reconstituirilor» muzeului, a fost prezentată, cu colaborarea lui D.I. Su-
chianu, ultima cameră de lucru a lui Mihail Sadoveanu. De asemenea, a avut 
loc un recital extraordinar Tudor Gheorghe intitulat «Nopţile poetului, reverii-
le şi luptele lui Al. Macedonski». Marţi, programul a prevăzut la sediul muzeu-
lui «Ziua criticii şi istoriei literare», în cadrul căreia Al. Dima a condus o 
dezbatere pe tema «Realismul, fundament al prozei artistice». Miercuri, în sala 
Universităţii Populare din str. Biserica Amzei 5-7, a avut loc prezentarea fil-
melor documentar-artistice Mihai Eminescu şi Tudor Arghezi. Azi, joi, Teatrul 
Manuscriptum va prezenta în foaierul muzeului spectacolul Dosarul unei cri-
me politice – N. Iorga, interpretat de actori ai Teatrului Naţional din Bucureşti. 
Pentru mâine programul prevede un recital de lieduri inspirate din lirica româ-
nească, susţinut de solişti ai Operei Române şi un recital din «preferinţele liri-
ce» ale unor reputaţi actori bucureşteni. Sâmbătă, este prevăzută «Ziua 
editorului», în cadrul căreia, între altele, va fi decernat premiul Perpessicius. 
La Drăgăşani, va avea loc, în aceeaşi zi, un festival comemorativ, un simpozi-
on «Gib Mihăescu» şi premiera piesei Sfârşitul. Duminică, în cadrul «Zilei 
elevului», este prevăzută o ediţie specială a «Revistei literar-artistice pentru 
elevi», cu tema «Nicolae Bălcescu şi militantismul literaturii paşoptiste». În 
aceeaşi zi, în comuna Băbeni, judeţul Vâlcea, va avea loc o şedinţă de cenaclu 
literar condusă de Dragoş Vrânceanu şi colocviul «Fantasticul în folclor şi în 
creaţia cultă» condus de Al. Oprea”. Festival internaţional de poezie: „În 
cadrul manifestărilor «Pontica ʼ75», Uniunea Scriitorilor şi Comitetul judeţean 
de Cultură şi Educaţie Socialistă Constanţa au organizat în sala Teatrului 
«Fantasio», un festival internaţional de poezie. Tovarăşul Vasile Vâlcu, mem-
bru al Comitetului Executiv al C.C. al P.C.R., prim secretar al Comitetului Ju-
deţean de Partid Constanţa, a rostit un cuvânt de deschidere. Despre 
semnificaţiile festivalului a vorbit Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii 
Scriitorilor. Au citi poeţii Marko Gancev, Raşko Stoikov şi Nikolai Zidarov 
(R.P. Bulgaria); Jana Moravcová (R.S. Cehoslovacă); Heinz Kahlau (R.D. 
Germană); Mirsolav Maksimovici şi Male Popovski (R.S.F. Iugoslavia); Ta-
deusz Kijański şi Jan Bolesław (R.P. Polonă); András Fodor şi Endre Vészi 
(R.P. Ungară). De asemenea, la festival au participat poeţii Virgil Teodorescu, 
Radu Cârneci, Franyó Zoltán, Matei Gavril, Traian Iancu, Ion Sofia Manoles-
cu, Arthur Porumboiu, Marin Sorescu, Szász János, Carmen Tudora, Victor 
Tulbure, Petru Vălureanu. Şi-au dat concursul actori ai Teatrului de dramă şi ai 
Teatrului liric din Constanţa”. Noi cenacluri literare: „Revistele «Viaţa stu-
denţească» şi «Amfiteatru» au inaugurat în Sala din Schitu Măgureanu nr. 9 un 
cenaclu literar deschis condeielor studenţeşti. La şedinţa de inaugurare au fost 
prezenţi Grigore Arbore, Eugen Barbu, Constanţa Buzea, Nicolae Dragoş, La-
urenţiu Fulga, Ion Lotreanu, Dan Mutaşcu, Mihai Minculescu, Dimitrie Păcu-
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rariu, Adrian Păunescu, Marian Popa, Niculae Stoian, Laurenţiu Ulici, Eugen 
Uricaru, Romulus Vulpescu. Şedinţa de lucru a cenaclului a fost condusă de 
criticul M.N. Rusu. În a doua şedinţă a cenaclului literar «Amfiteatru» iniţiat 
de revistele «Viaţa studenţească» şi «Amfiteatru», au citit poezie Constanţa 
Păduraru şi proză Eugen Mihăescu. Atât invitatul acestei ediţii, scriitorul Con-
stantin Ţoiu, cât şi majoritatea vorbitorilor au relevat talentul celor luaţi în dis-
cuţie. Au vorbit Ion Cristoiu, Cornel Nistorescu, Dinu Flămând, Mircea Florin 
Şandru, Ion Stratan, Gheorghe Blendea, Radu Drăgan, Ion Segărceanu. 
Şedinţele acestui cenaclu îndrumat de poeta Constanţa Buzea, deschis mai cu 
seamă elevilor şi studenţilor, se ţin de două ori pe lună, la sediul redacţiei. * La 
uzinele Electronica din Capitală a luat fiinţă un nou cenaclu literar căruia i s-a 
dat numele «G. Călinescu». În şedinţa inaugurală Ion Potopin a vorbit despre 
«Direcţiile literare inspirate din realităţile contemporane». La acest început de 
drum, cenaclul a tipărit un interesant «Jurnal literar»”. Grigore G. Tocilescu 
– 125: „La Casa de cultură din oraşul Mizil a avut loc o manifestare omagială 
consacrată lui Grigore G. Tocilescu, cu prilejul împlinirii a 125 de ani de la 
naştere. Despre personalitatea şi vasta operă a lui Grigore G. Tocilescu au vor-
bit Mihai Berza, directorul Institutului de Studii Sud-Est Europene, membru 
corespondent al Academiei Republicii Socialiste România, Ştefan Ştefănescu, 
directorul Institutului de istorie «N. Iorga», membru corespondent al Acade-
miei Republicii Socialiste România, Vasile Netea, critic şi istoric literar, şi 
Victor Teodorescu, director al Muzeului de Istorie şi Arheologie – Prahova”. 
În întâmpinarea Congresului U.T.C.: „În cinstea apropiatului Congres 
U.T.C., Asociaţia Scriitorilor din Bucureşti a organizat o şezătoare literară la 
Liceul Nicolae Bălcescu. Au participat Petre Ghelmez, Fănuş Neagu, Mircea 
Micu, Damian Necula, Gheorghe Pituţ, Niculae Stoian şi Paul Tutungiu”. 
Şerban Cioculescu în mijlocul studenţilor Institutului de Construcţii: „Timp 
de două zile, miercuri 22 şi 23 octombrie, academicianul Şerban Cioculescu a 
fost oaspetele Facultăţilor de Utilaj şi de Instalaţii de la Institutul de Con-
strucţii din Bucureşti. Prilejuite de apariţia noii ediţii a volumului Amintiri ti-
părit în Editura Eminescu, întâlnirile au constituit un dialog viu între ilustrul 
om de cultură şi studenţii Institutului. Prezentarea volumului a fost realizată de 
Valeriu Râpeanu”. În spiritul colaborării reciproce: „La întâlnirea redacto-
rilor-şefi de reviste literare, care se desfăşoară la Bratislava (R.S. Cehoslova-
că), participă Nicolae Dragoş, redactor-șef al revistei «Luceafărul», Ion 
Arieşanu, redactor-șef al revistei «Orizont» şi Vladimir Ciocov, redactor-șef al 
revistei «Knijevni Jivot». * Potrivit înţelegerii de colaborare similare cu Uniu-
nea Scriitorilor din R.P. Polonă, au plecat la Varşovia Andi Andrieş şi Paul 
Cornel Chitic. * Ne-a vizitat ţara Jean Kucharski, scriitor din R.P. Polonă. * La 
simpozionul organizat de «Fundaţia Humboldt» (R.F. Germania) participă Mi-
hail Isbăşescu. * La Sofia şi la Budapesta au avut loc seri literare consacrate 
împlinirii a 125 de ani de la naşterea lui Mihail Eminescu. În acest scop, în 
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R.P. Bulgaria au fost prezenţi Alexandru Săndulescu şi Ion Ţugui, iar în R.P. 
Ungară, Radu Boureanu şi George Boitor”. Întâlniri cu cititorii: „La Uzina 
de maşini electrice din Capitală a avut loc o seară literară în cadrul căreia Pop 
Simion a vorbit celor prezenţi despre problemele romanului contemporan şi 
despre noua sa carte Marşul alb. * La invitaţia Comitetului de cultură şi edu-
caţie socialistă al judeţului Ilfov şi a inspectoratului şcolar judeţean, la Şcoala 
generală din comuna Corbeanca, judeţul Ilfov, poeţii Virgil Carianopol, Viorel 
Cozma, Stelian Păun, Al. Raicu şi Ion C. Ştefan au vorbit elevilor şi cadrelor 
didactice despre proiectele lor literare şi au citit poezii patriotice. * Asociaţia 
scriitorilor din Tg. Mureş a organizat la librăria centrală prima zi de difuzare a 
romanului Aici stau, n-am de ales de Sütő András şi a volumului Garnizoana 
din Serbia de Markovits Rodion tradusă de Dan Culcer, − ambele apărute la 
Editura Kriterion, ca şi a volumelor Viaţa la o margine de şosea de Mihai Sin, 
apărut în Editura Cartea Românească şi Doctor Furge de Gagyi László apărut 
în Editura Ion Creangă. De asemenea, Asociaţia Scriitorilor din Tg. Mureş a 
organizat simpozionul «Cartea, mijloc eficient de educare moral-cetăţenească 
a oamenilor, în spiritul normelor şi principiilor eticii şi echităţii socialiste». 
Expunerile au fost susţinute de Romulus Guga şi Serafim Duicu. * La liceul 
«G. Ibrăileanu» şi la Şcoala interjudeţeană de partid din Iaşi au avut loc festi-
valuri de poezie cu participarea poeţilor Virgil Carianopol, Aurel Butnaru, 
Victor Hâlmu, Teodor Maricaru, Florin Mihai Petrescu, Mihai Platon, Silviu 
Rusu, C. Vlădescu. * La librăria M. Eminescu din Timişoara a fost lansat ro-
manul Neştiutele noastre iubiri de Sofia Arcan, prezentat de Nicolae Ţirioi. * 
Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a organizat la Casa de cultură a sindicate-
lor, în cadrul cenaclului «H.G. Wells», o dezbatere pe marginea volumului de 
literatură ştiinţifico-fantastică Oameni şi stele, apărut în Editura Albatros. Au 
făcut expuneri Mircea Şerbănescu, Ovidiu Surianu şi Victor Zednic. * La Ca-
sa de cultură din Covasna, în cadrul manifestărilor legate de aniversarea a 100 
de ani de la naşterea lui St. O. Iosif, a fost constituit un cerc literar purtând 
numele poetului. După expunerea lui Al. Bădăuţă, N. Crevedia şi Elena Măta-
să au citit versuri şi proză. Totodată, au fost recitate traduceri ale lui St. O. 
Iosif din Petőfi şi Heine în limbile originale şi în limba română. * La Biblio-
teca orăşenească din Călimăneşti, judeţul Vâlcea, s-a desfăşurat un recital de 
poezie şi epigrame la care au fost prezenţi Octav Sargeţiu şi Mircea Trifu. * 
Sâmbătă, 25 octombrie 1975, a avut loc la Librăria «Tomis» din Constanţa 
lansarea Antologiei lirice aromâne, alcătuită de Hristu Cândroveanu. Prezen-
tarea cărţii a fost făcută de Ovidiu Papadima. La întâlnire au mai participat 
poeţii în dialectul aromân Athanasie Nasta şi Zahu Pană, reprezentaţi în Anto-
logie”. Dinu Flămând semnează Generaţii ale tinereţii eterne: „Nu este atât 
de ciudat, oare, că în numeroase cazuri scriitorul dă opera capitală a vieţii lui 
în tinereţe, dintr-un imbold ce-i rămâne până la urmă lui însuşi necunoscut, 
dintr-o energie pe care nu o mai poate reedita atunci când faptele vieţii îi sunt 
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mult mai limpezi, când meşteşugul său literar s-a rafinat nespus? Suntem 
atunci îndreptăţiţi să spunem că tinereţea creaţiei păstrează în ea însăşi o ma-
turitate abia bănuită, care poate depăşi vârsta biologică şi în general toate pre-
viziunile. Fără să ne dăm seama, regrupăm imaginar o generaţie a eternei 
tinereţi. O generaţie în care pot intra şi Eminescu şi Rimbaud, şi Novalis, By-
ron, sau Trakl, alături de veşnic tânărul Hölderlin, alături de Poe, de Esenin şi 
de alţii. A ţi-i imagina în aceeaşi pleiadă, înseamnă să continui ca visul tău 
tânăr drumurile creaţiei lor încă în devenire, neîncheiata lor tinereţe, eternita-
tea lor”. Lucian Raicu scrie despre Individ şi istorie, referindu-se la roma-
nul Delirul de Marin Preda (C.R.): „Ediţia a II-a, recent apărută, a Delirului, 
introduce pagini noi care subliniază şi mai viu patosul antifascist al romanu-
lui, evident în toate compartimentele, în toate zonele sale: de la oroarea de tip 
afectiv şi intelectual dezvăluind profunde incompatibilităţi, până la reprezen-
tarea directă a unor atitudini politice combatante (proprii intelectualilor de 
stânga) şi a unor forme de rezistenţă organizată, în avangarda cărora se află, 
în mod firesc, militanţi comunişti, exponenţii forţelor revoluţionare”. În 
Poezia satului, Al. Piru scrie despre Nicolae Dragoş, cu ocazia apariţiei vo-
lumului Scrisoare în sat: „Cu Scrisoare în sat (Eminescu, 1975), Nicolae 
Dragoş reia dialogul său cu timpul într-o poezie de reevaluare a spaţiului rus-
tic, devenit astăzi, pentru cei care au pornit din el, un loc cvasisacru, izvorul 
tuturor avânturilor şi al împlinirilor. Suntem departe de poezia dezrădăcinării 
din vremea sămănătorismului, ca şi de exaltarea tradiţionalistă a unor forme 
de viaţă patriarhală ori de supralicitarea unui pitoresc exterior factice. Nicolae 
Dragoş nu e un paseist”. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc scrie despre Spi-
ritul latin: „Ceea ce a fost latinitatea pentru cărturari, a fost legitatea obştiilor 
de ţărani liberi pentru continuitatea demnităţii la toate nivelele societăţii. Este 
o creştere a culturii noastre care reprezintă un proces firesc şi organic”. 
Şerban Cioculescu revine la Breviar cu textul Caragiale „între două po-
veţe”. Despre volumul Drum spre Mai de Dragoş Vicol (Ed. Militară, 
1975), scrie George Muntean în Darul povestirii directe: „Matur, autorul ştie 
toate ascunzişurile meşteşugului scriitoricesc (mai puţin poate pe acela al re-
venirii insistente pe manuscris şi mai puţin pe pagina tipărită), are un incon-
testabil şi divers talent literar, o experienţă personală şi socială relativ întinsă, 
pentru a da în continuare scrieri reprezentative. Parcurgerea celor de până 
acum îndreptăţeşte aşteptarea unor asemenea izbânzi din partea lui Dragoş 
Vicol”. Şerban Nedelcu publică necrologul la decesul lui Maria Arsene. 
Citim recenzii: În Iubirea grădinarului, Dana Dumitriu prezintă Paznic 
al Grădinilor de Nicolae Lupu (C.R., 1975): „Poezia lui Nicolae Lupu, aşa 
cum dovedeşte acest ultim volum, Paznic al Grădinilor, şi-a câştigat un echi-
libru, o melodie proprie, şi-a format un univers original şi, chiar dacă nu are 
anvergură, păstrându-se într-o tonalitate minoră, dă expresie unei sensibilităţi 
vii, mature”. Sorin Titel semnează Doi prozatori ardeleni, o prezentare a 
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două volume: Viaţa la o margine de şosea de Mihai Sin (C.R., 1975): „În 
descifrarea unor mobiluri multiple, defel simplificatoare, în stare a depista 
sursa eşecurilor încercate de eroul său, Mihai Sin ni se relevă a fi un analist 
pătrunzător, confirmând (spre satisfacţia noastră) virtuţi de prozator intuite de 
noi încă din cartea sa de debut”. Un gotic târziu de Constantin Cubleşan 
(Facla, 1975): „Doar că acest sfârşit fericit, după ce am fost aproape inundaţi 
de «lirism», pare contrafăcut. Iată de ce optăm pentru prima parte a cărţii, 
maliţioasă, lucidă, inteligentă”. Mircea Iorgulescu recenzează Morfologia 
romanului european în secolul al XVIII-lea de Tudor Olteanu (Univers, 
1975): „Informată şi serioasă, cercetarea lui Tudor Olteanu recomandă un cri-
tic de interpretare şi sugestii mai mult decât un spirit sistematic şi descriptiv”. 
În Prima verba, Laurenţiu Ulici publică Biletul de peron, o prezentare a 
volumului Iubeşte sincer iarba nedreaptă de Ioan Reu, al treilea premiat al 
concursului Editurii Dacia: „Noul poet se arată a fi când un contravenient la 
legile feroviare, de vreme ce-i place să se lase pradă gândurilor la plecarea 
trenurilor din gară, întârziind însă a-şi procura, pentru aceasta, cunoscutul, 
necesarul şi legalul bilet de peron […]”. Revista comemorează 95 de ani de 
la naşterea lui Mihail Sadoveanu publicând texte semnate de: Nicolae Mano-
lescu (Cartea marii înţelepciuni), George Macovescu (Expresie a perma-
nenţelor româneşti), Pompiliu Marcea (O metaforă sadoveniană). Nicolae 
Balotă prezintă cititorilor pe Eugenio Montale, laureatul Premiului Nobel 
pentru anul 1975. Alături apar poeziile autorului Casa vameşilor (traducere 
de Dragoş Vrânceanu), Geniul (traducere Augustin Pop), Lacul din Annecy şi 
Götterdämmerung (traducere de Paul Emanuel). Cristian Popişteanu publi-
că interviul La Londra, acum doi ani, cu A.J. Toynbee. Un scurt Interviu cu 
poetul peruan Arturo Corcuera realizează Smaranda Găiculescu. Din Me-
ridiane reţinem: Brâncuşi, Tzara, Aragon…: „Numărul 217 (16-30 IX 
1975) din «La Quinzaine littéraire» consacră cinci pagini avangardei româ-
neşti. Deosebit de interesant este un document fotografic din 1924 înfăţişând 
pe Brâncuşi între poeţii Marcel Duchamp şi Tristan Tzara, în cadrul unei am-
ple recenzii al primul volum apărut din Operele complete ale celui care a «in-
ventat mişcarea Dada», recenzentul Serge Fauchereau, semnând şi o 
«versiune inedită» în franceză a poeziei Cântec de război scrisă de Tzara în 
română”. Săptămâna artei şi culturii româneşti la Tripoli: „«Săptămâna 
artei şi culturii româneşti» în Libia a fost inaugurată la 25 octombrie, la tea-
trul «Scout» din Tripoli, în prezenţa celor mai reprezentative personalităţi 
culturale şi artistice, a unui numeros public”. Versuri semnează: M. Beniuc 
(Belşug), Lucian Dumitrescu (De caelo dacico…; Descriptio), Lucian Avra-
mescu (S-au adunat Carpaţii), Ştefan Iureş (Firul cu plumb), Victor Ker-
nbach (Eschaton; Darurile; Aripa cealaltă), Corneliu Vadim Tudor (Mamei; 
Învăţăturile lui Neagoe Basarab; Balada din Câmpia Turdei). Ana Blandi-
ana revine la Atlas cu tableta Un cimitir al eroilor. Darie Novăceanu tra-
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duce Din lirica franceză versurile lui Fernando de Sousa Costa (Poem fără 
sfârşit; Pentru ce?; Nu; Să urci; Venim spre viaţă, totuşi…). 

 
31 octombrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 335] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
apare Toamnă aurie de George Bălăiţă. Prof. univ. dr. docent Radu Vulpe 
prezintă O merituoasă lucrare ştiinţifică despre începuturile organizării stata-
le a geto-dacilor „Burebista şi epoca sa” de Ion Horaţiu-Crişan.  

● [„Contemporanul”, nr. 44] De cartea lui Vasile Nicolescu, Starea liri-
că, se ocupă Dumitru Micu: „Reflecţiile, impresiile, notele de lectură adunate 
în Starea lirică i-au fost suscitate însă autorului, de la sine înţeles, mai cu sea-
mă de creaţia unor poeţi. Însuşirea lor definitorie e fineţea, şi dacă nu toate 
frapează prin ineditul observaţiei, eleganţa articulării, virtutea de a sintetiza 
expresiv, aliind echilibrat imaginea şi judecata, entuziasmul şi luciditatea sunt 
proprii celor mai multe. Explorând universuri poetice româneşti, autorul Stării 
lirice descoperă în melosul eminescian vibraţia cosmic a lucrurilor, vibraţia 
materiei...”.  

● [„Cronica”, nr. 44] Editorialul Vârsta patriei este semnat Cronica: „Cu 
ochii îndreptaţi către perspectivele deschise de acest fundamental document 
programatic, cu hotărârea unui superlativ răspuns al tinerei generaţii la chemă-
rile înflăcărate ale Partidului, apropiatul Congres al Uniunii Tineretului Co-
munist va da expresie gândurilor entuziaste ale unei pilduitoare vârste, gânduri 
care aureolează chipul patriei”. Ileana Corbea realizează o convorbire Cu 
acad. Al. Rosetti despre „Cartea oamenilor buni”: „– Ce a determinat scanda-
lul de presă în jurul respingerii volumului Nu al lui Eugen Ionescu, de la pre-
miere? − «Scandalul» l-a produs verdictul comisiei de premiere din care făcea 
parte Vianu, Pompiliu Constantinescu, Şerban Cioculescu printre alţii. În ceea 
ce mă priveşte, ca editor, n-am avut niciun conflict cu autorul. Eugen Ionescu 
mi-a adus volumul Nu cu intenţia să-l publice în «Fundaţie». Peste câteva zile, 
când a venit după răspuns, i-am spus: «Dragă domnule Ionescu, nu pot să-l 
public, pentru că dumneata scrii în jumătate din paginile acestei cărţi un pam-
flet împotriva lui Camil Petrescu. El face parte din comitetul nostru de condu-
cere…». Eugen Ionescu a înţeles chestia asta. Şi-a luat volumul şi l-a tipărit la 
«Vremea». De altfel, între noi fie vorba, cartea este şi foarte slabă”. Al. An-
driescu semnează cronica literară la Poeme de dragoste de Dan Laurenţiu 
(C.R., 1975): „Dan Laurenţiu nu este autorul unor poeme de dragoste, ci al 
unei utopii filozofice. El visează cu melancolie la o dragoste difuză într-o lume 
de frumuseţi şi purităţi abstracte”. În Fragmentarium, Const. Ciopraga scrie 
Despre literatura de inspiraţie istorică: „În raport cu orientările mai vechi, să 
observăm, de asemenea, că scriitorii din epoca noastră, cu o altă concepţie 
asupra existenţei, cu o înţelegere dialectică, ştiinţifică, a societăţii, valorifică 
din istorie elemente şi impulsuri care traduc tendinţe energetice, dinamice, în 
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acord cu nevoia noastră de monumental, de demnitate şi lumină”. În 
Menţiuni critice citim: Gheorghe Simon scrie despre Alarhos de Nicolae 
Mocanu: „Nicolae Mocanu se înscrie cu certitudine între tinerii poeţi de talent 
pe care i-a promovat fără ezitare Editura Dacia”. Miron Blaga scrie despre 
Câmpii interioare de Ludmila Ghiţescu (Albatros, 1975): „Bucuria rostirii, a 
comunicării şi patosul vieţii pendulând între concret şi abstract, fără o demar-
caţie clară, pare-se nici în cugetul poetei, dovedesc că autoarea posedă sâmbu-
rele de har, pierdut însă într-un joc gratuit de imagini, fără nicio finalitate 
artistică”. Sergiu Nicolaescu recenzează Serbări de Miron Cordun: „Primul 
şoc pe care-l produce asupra cititorului acest cântec neîntrerupt se referă la 
sintaxa poemelor, o sintaxă care dovedeşte o cunoaştere a temeiurilor limbii”. 
Sub titlul Generaţie şi ideal citim: Al. I. Friduş scrie despre Trei întâlniri 
cu tineri. Paul Balahur discută despre Prezenţa politică: „Prezenţa tinerilor 
în spaţiul politic al României de azi stă sub semnul participării la comenzile 
timpului, la idealul de viaţă comunist”. Revista pune în discuţie Eficienţa 
criticii literare. Răspund: Al. Piru, Critica este eficientă dacă înţelege şi 
demonstrează valoarea unei opere: „După cum se ştie, critica e întreprindere a 
posteriori. Recunoaştem valoarea unei opere după apariţie, putem s-o sperăm 
înainte, nu şi s-o planificăm. Din această perspectivă critica este eficientă dacă 
înţelege şi demonstrează valoarea unei opere şi n-are eficienţă dacă, altfel zi-
când, confundă, sau nu distinge valoarea, dacă promovează mediocritatea sau 
platitudinea, încurajând prostul gust”. Nicolae Balotă, Critica, un bun pen-
tru totdeauna: „Cel mai simplu act critic, o recenzie, o cronică, în care criticul 
nu se ridică – explorând opera în individualitatea ei – deasupra particularului, 
în care el nu-şi asumă răspunderi faţă de întreaga literatură este un act neefici-
ent, eşuat. O critică eficientă este (folosind o formulă a lui Thucydides) un bun 
pentru totdeauna”. Daniel Dimitriu, Sensurile angajării: „Condiţia dramati-
că a criticii literare curente, condiţie judecată tocmai din perspectiva eficienţei 
sale în relaţia cu publicul reiese din interferenţa dintre uriaşa sa responsabilita-
te şi o accentuată criză de timp”. Al. Andriescu, Rolul cronicarilor literari: 
„Prin critică literară actuală se înţelege o activitate care acoperă domenii foarte 
variate. Există critici, de altfel cu o activitate meritorie, care nu se dovedesc 
preocupaţi în niciun fel, iar alţii prea puţin, de literatura română contemporană, 
domeniul lor predilect fiind clasicii literaturii naţionale şi universale. În acest 
caz nu mai poate fi vorba de o selecţie a valorilor, ea fiind de multă vreme 
efectuată”. Al. Călinescu, Procesul de autotransformare a criticii: „Atâta 
vreme cât critica se va mulţumi să se încline cu neputincioasă admiraţie în faţa 
«inefabilului» operei nu vom putea vorbi de o critică actuală. Nu este vorba de 
a înlocui imperialismul impresionismului prin imperialismul cercetărilor de 
ultimă oră, de a schimba un dogmatism cu altul, ci de a utiliza (şi – ceea ce ar 
fi ideal – de a îmbogăţi) acele sisteme de lectură a căror valabilitate a fost încă 
mai demult pe deplin demonstrată (ceea ce implică existenţa, în paralel, a unor 
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cercetări teoretice originale şi constructive; deşi expresia «în paralel» e neferi-
cită: în practica critică modernă, teoria şi «aplicaţia» au devenit inseparabile)”. 
Valentin Taşcu, Unde ne sunt eficienţii?: „Ar trebui să ne punem mai des 
întrebarea asupra ceea ce va gândi viitorul despre generaţiile actuale. Ar trebui 
să ne reamintim ce gândim noi despre critica şi creaţia unei perioade nu prea 
îndepărtate şi să înţelegem că precum noi, cei de mai târziu nu se vor sfii să se 
amuze”. Titu Popescu, Eficienţa ca desăvârşire: „Socotim că actul critic 
trebuia să intenţioneze eficienţa, să o «programeze», evaluând circumstanţe 
favorizante, unele amintite aici, ca o condiţie a desăvârşirii sale”. Emil  
Georgescu şi Vasile Başa, în File de arhivă, scriu despre Rabindranath Tagore 
la Iaşi. Din Moment reţinem: Întâlnirile „Cronicii”: „La Huşi, cu prilejul 
manifestărilor «Toamnă culturală huşeană», în cadrul cenaclului artelor, a avut 
loc o întâlnire între redactori reprezentând revista «Cronica» şi cenaclurile re-
unite din Huşi, Vaslui, Bârlad. Cu acest prilej, s-a marcat şi sărbătorirea a 25 
de ani de la înfiinţarea cenaclului din Huşi. Au luat cuvântul: prof. I. Anghe-
luş, îndrumătorul cenaclului, animator entuziast şi cărturar distins şi N. Barbu 
din partea conducerii revistei «Cronica». […] Întâlnirea, fructuoasă în ce pri-
veşte cunoaşterea reciprocă şi verificarea talentelor, s-a încheiat cu versurile 
poetului prof. Ion Angheluş şi cu lecturile, făcute în semn de omagiere a dra-
gostei pentru literatură manifestate de cenaclişti, de către poeţii Nicolae Turtu-
reanu şi Vasile Constantinescu, redactori la «Cronica». S-au discutat, totodată, 
unele aspecte de conţinut ale săptămânalului de la Iaşi, precum şi necesitatea 
popularizării lui mai intense, prin abonamente şi prin înfiriparea unui cerc de 
prieteni ai revistei. Întâlnirea de la Liceul «Mihai Eminescu», liceul care în 
acest an împlineşte 110 ani de la înfiinţare, a avut dimensiunea unui adevărat 
colocviu a cărui temă centrală a fost: poezia-trecutul, prezentul şi viitorul ei. 
Întrebările, numeroase şi fundamentale, puse de elevi au relevat receptivitatea 
acestora la fenomenul literar, deschiderea spre tot ceea ce înseamnă artă auten-
tică. Acestor întrebări, precum şi altora legate de structura şi problematica re-
vistei, le-a răspuns Liviu Leonte, redactor-șef. Nicolae Turtureanu, împreună 
cu Vasile Constantinescu, Paul Balahur şi Aurel Leon au citit din lucrările 
lor”. N. Irimescu, În câteva cuvinte: „La Constanţa s-a desfăşurat cea de a 
V-a ediţie a manifestărilor «Pontica 75 – Dialog cultural cu viaţa». Printre ele, 
un festival internaţional de poezie organizat de Uniunea scriitorilor în colabo-
rare cu Comitetul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă”. Liviu Le-
onte semnează necrologul Louis Michel: „Pe această pagină trebuia să fie un 
interviu. Un interviu cu un generos prieten al României, profesorul Louis Mi-
chel de la Facultatea de litere şi ştiinţe umane din Montpellier”. Versuri 
semnează Vasile Constantinescu (O problemă de suflet), George Bodea (Din-
colo de izvoade), Radu Felix (Avram Iancu; Identitate), Arthur Porumboiu 
(Tărâmul numit linişte), Viorica Ana Cozan (Naşterea noastră s-o pregătim 
din vreme).  
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● [„Munca”, nr. 8305] În Însemnări de scriitor, Gheorghe Tomozei sem-
nează Tinerii. Lucia Bogdan publică o cronică dramatică a piesei Comedie 
de modă veche de Aleksei Arbuzov, pusă în scenă în premieră la Teatrul 
Naţional.  

● [„Orizont”, nr. 44] Cronicile literare revin la abordarea unui singur au-
tor. Astfel, C. Ungureanu dezvăluie sensul „condiţiei umane” din romanul lui 
George Bălăiţă, Lumea în două zile (Eminescu, 1975): „Aşa cum au scris toţi 
comentatorii de până acum ai cărţii (N. Manolescu, Mihai Ungheanu, Ion 
Vlad, Radu Mareş, Valentin Taşcu, Laurenţiu Ulici, Constantin Călin, Cristian 
Livescu, Val Condurache), Lumea în două zile e un mare roman. Nu ne mai 
rămâne decât să sperăm că, după salutul entuziast al cronicarilor literari, vor 
urma exegezele de rigoare”, iar Lucian Alexiu încearcă să depisteze în poezia 
lui Duşan Petrovici (Neînceputa mireasmă, Facla, 1975) „bipolaritatea structu-
rală a lirismului său”. Clio Mănescu alcătuieşte un articol aniversar despre 
lucrările comparatistului şi istoricului Al. Dima, neuitând să menţioneze mo-
nografia Alecu Russo şi volumul de Principii de literatură comparată. Tot 
în acelaşi spirit aniversar a o sută de ani de la naştere, la rubrica „memento”, 
este sărbătorit poetul St. O. Iosif printr-un mic articol semnat de Eugen Todo-
ran. Ileana Berlogea face câteva însemnări pe marginea spectacolelor de 
teatru americane, Printre artele regionale americane.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 256] Poemul Baladă de om 
tânăr de Corneliu Vadim Tudor. Ultima oră de Mihail Sebastian la Nottara, 
o cronică elogioasă de Dinu Săraru. Eugen Barbu trage concluziile serialu-
lui său despre Antim: „Ivireanu, alături de Costin şi Dosoftei, rămâne în cultură 
noastră o cariatidă, un răspânditor de limbă românească şi un mare moralist”. 
Sunt semnalate: Istoria artei de E.H. Gombrich (Meridiane, tălmăcire de 
Sanda Râpeanu) şi antologia bilingvă din lirica aromână populară şi cultă (al-
cătuitor Hristu Cândroveanu) − un articol de întâmpinare de G. Gheorghiţă. 
Despre debutul poetului Aurel Șorobetea la Ed. Dacia, cu Apărătorii, scrie, 
în Poezie şi informaţie, D. Mutaşcu, iar E. Manu analizează Poemele mării de 
Petru Jaleş. În Ed. Eminescu, colecţia Rampa, este tipărită piesa lui Iosif 
Naghiu, Într-o singură seară. 

 
[OCTOMBRIE]  

● [„Albina”, nr. 10] Pe prima pagină, revista găzduieşte versuri de Dan 
Rotaru. La pagina de literatură, Daniil Hatman (alias Ion Bănuţă) prezintă, 
într-o notă eseistică, imitând stilul cronicăresc, cartea intitulată Hronicu leatu-
lui 7481, aparţinând eseistului şi scriitorului Dumitru Trancă: „Deci, e limpede 
ca lumina zilei şi mai ales merge zvon că acest diac de la Jii, pre numele lui 
Dumitru Trancă este un adevărat poet al culorii timpurilor în care el amestecă 
frumos toate cele bune şi rele, cele care va să zică sălăşluiesc în felul lor în 
noi”. Sunt reproduse şi câteva fragmente ilustrative. Dumitru Răzeşu sem-
nează cronica filmului Cantemir, cu un scenariu semnat de Mihnea Gheorghiu.  
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● [„Amfiteatru”, nr. 10, apare într-un format de 24 de pagini, special 
dedicat Congresului al X-lea al U.T.C. şi Conferinţei a X-a a U.A.S.C.R.] 
Se deschide cu un Poem de angajament de Dinu Adam, alte versuri semnând 
C. Ostahie, Gabriel Stănescu, Gabriel Chifu. M.N. Rusu, în grupajul Fondul 
principal al creaţiei studenţeşti, se ocupă de partea de literatură, prin Climat şi 
individualitate − o configurare a tinerelor talente lansate începând de la primul 
Colocviu naţional studenţesc de literatură din 1969 (venit la un an după ce se 
înfiinţaseră revistele studenţeşti de institut și de centru universitar ce reprezen-
tau la acea dată, împreună cu ,,Amfiteatru” şi „Viaţa Studenţească”, laboratoa-
rele de creaţie şi expertiză a „tinerelor talente”). Astfel, în 1969 s-a impus 
atenției presei grupul de tineri autori din jurul revistei „Echinox”: Ion Mircea, 
Dinu Flămând, Adrian Popescu, Eugen Uricaru, Marcel Runcanu. Grupul lor 
era contracarat de scriitori din centrul universitar bucureştean: Adriana Bittel, 
Dan Mutaşcu, Mihai Minculescu. Următorul colocviu, din 1970, a avut loc 
chiar în Capitală, afirmându-se aici Constantin Pricop, Mihai Dascal, V. Iva-
novici, Marius Tupan, Mihai Tatulici. Între timp, din 1971 până la Colocviul 
din 1974 de la Oradea, s-au mai remarcat: Lucian Alexiu, Paul Balahur, Cor-
neliu Ostahie, Ioan Buduca, Mircea Copil, Constantin Stan, Sorin Preda etc. 
„O retrospectivă lucidă asupra colocviilor naţionale de literatură ale studenţilor 
nu poate să nu reţină amănuntul esenţial că talentele de ieri au devenit scriitorii 
şi publiciştii de azi. Acesta nu e puţin lucru.” O trecere în revistă a publi-
caţiilor studenţeşti şi a comitetelor lor redacţionale este realizată în grupajul lui 
Niculae Stoian, Facultatea pentru toate facultăţile şi promiţătoarele sale pro-
moţii: „Echinox” din Cluj, ,,Dialog” – Iaşi, ,,Universitatea comunistă” – Bucu-
reşti, ,,Forum studenţesc” − Timişoara, ,,Mesaj comunist” − Craiova, ,,Napoca 
universitară”, ,,Convingeri comuniste”– organ al Consiliului UASC din Cen-
trul universitar Bucureşti, ,,Opinia studenţească” − editată de Consiliul UATC 
Iaşi. Cartea de debut anunţă două plachete de poezii apărute la Ed. Dacia şi 
premiate la concursul aceleiaşi edituri din 1975: Apărătorii de Aurel Șorobe-
tea, Premiul I şi Alarhos de Nicolae Mocanu, Premiul II, ambii fiind poeţi ar-
deleni. La rubrica autorilor de Liceu, un cuvânt înainte nesemnat, Ritmul 
unei generaţii, ilustrate aici prin Niculae Iorga sau Ioan Vasiu. „Această gene-
raţie tânără este... titlul de azi al tuturor generaţiilor precedente, în lumina şi 
mai mare şi mai acută a nevoii de umanitate pe care o resimte patria. Ce face 
această generaţie? Învaţă să facă. Iar învăţul faptei este chiar fapta. Ce nu face 
această generaţie ar trebui să ne întrebăm şi să ne asumăm raspunderea spaţii-
lor goale, dacă sunt. Ce vrea această generaţie? Cum e şi firesc, ea vrea totul. 
Vrea o lume mai fericită, un om mai bun. Dar de la a vrea la a fi, se cade să se 
aşeze muncă şi spirit revoluţionar, dar nu muncă oarbă şi fără satisfacţii, ci o 
muncă înnobilată în fiecare clipă de semnificaţia efectului ei. Construirea soci-
etăţii socialiste multilateral dezvoltate, înseamnă şi cultivarea unei generaţii 
tinere care să nu poată trăi fără muncă.” Rubrica lui T. Opriş marchează 
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debutul lui Radu Boureanu(l) din 1924, în revista „Foaia tinerimii” a Liceului 
Matei Basarab, ca elev în clasa a V-a, cu poemul Recenzii. C. Buzea reco-
mandă la rubrica Primele [poezii] pe Domniţa Petri şi la Convorbiri colegiale 
pe Virgil Panait. Sub titlul Portrete din viitor, L. Ulici discută destinul poe-
tic al lui Mihai Ursachi. Un amplu grupaj de recenzii pe patru pagini, cu un 
cuvânt înainte semnat Redacţie, Amfiteatrul unei vârste literare: „O oricât de 
sumară analiză retrospectivă a lucrărilor scriitorilor tineri publicaţi sau încura-
jaţi de către revistele noastre nu poate duce decât la constatarea că literatura 
tinerilor este un fenomen în continuă schimbare şi evoluţie, că multe destine 
literare nu au încă dimensiuni precise dar au trăsături individuale de neconfun-
dat. [...] Scopul grupajului critic pe care îl publicăm în acest număr nu este şi 
nici nu poate fi acela de a epuiza o listă de nume prestabilită. El vrea să se 
constituie doar ca o mărturie a amploarei, a forţei pe care literatura tinerilor, 
plămădită în bună parte, iniţial, încă din anii studenţiei, o are într-un context 
mai larg, acela al literaturii noastre actuale. [...] Prezentând, în acest număr, o 
parte din «prezenţele» literaturii tinerilor, prin comentariul unor cunoscuţi co-
laboratori şi redactori ai noştri, nu facem decât să reafirmăm preocuparea re-
vistei «Amfiteatru» − alături de celelalte − de a promova scriitorii tineri”. 
Cronicile sunt următoarele: Poezie: M. Dinu Gheorghiu scrie despre Adrian 
Popescu (revista „Echinox”, autor al volumului Focul şi sărbătoarea); M. Flo-
rin Şandru despre premianta Ed. Eminescu, Carolina Ilica, pentru volumul Ne-
îmblînzită ca o stea lactee; Vasile Petrea despre Dumitru M. Ion (ultimul 
volum − Imnuri); C. Buzea despre Daniela Crăsnaru și placheta de la Ed. Emi-
nescu, Lumină cât umbra; Dinu Flămând despre Ion Mircea; Ioan Adam des-
pre Titus Vâjeu şi a sa Deplasare spre roşu, una dintre cele mai bune cărţi de 
poezie patriotică din ultimii ani; Aura Matei-Săvulescu despre Dan Verona, 
etichetat drept „un nou Hölderlin” (poetul a debutat chiar în „Amfiteatru”, sub 
numele real Nicolae Creţu); C. Cosmin Ostahie despre Paul Balahur; D. Mil-
cescu despre Dinu Adam, laureatul secund al concursului de debut al Ed. Emi-
nescu în 1973; I. Segărceanu despre George Florin Cozma. La Proză, Fănuş 
Băileşteanu scrie despre Al. Papilian şi romanul Dihorul; Mihai Tatulici des-
pre Eugen Uricaru și starea de incertitudine a romanelor sale; M. Dascal des-
pre Mezareea lui Marius Tupan; Al. Popescu despre Titi George Câmpeanu; 
Liliana Ţigănescu despre Vasile Sălăjan; C. Nistorescu despre Constantin Zăr-
nescu, premiul pentru debut obţinut prin romanul din 1974, Clodi Primus; C. 
Dinu despre romanul Sepia al lui Marcel Constantin Runcanu. Partea de Criti-
că este dezbătută de M.N. Rusu despre prolificul Marian Popa; Mihai Mincu-
lescu scrie despre poetul devenit critic Ion Pop şi volumul acestuia Poezia unei 
generaţii (Dacia, 1973); Mircea Scarlat despre C. Stănescu, cronicarul literar 
al „Scânteii tineretului”; C. Sorescu despre Marin Mincu, şi acesta critic şi po-
et; Victor Atanasiu despre Al. Călinescu, autor al unui bun eseu despre Anton 
Holban − complexul lucidităţii, 1972; V. Abălaru despre Petru Poantă, croni-
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carul revistei clujene „Steaua”, debutant editorial cu Modalităţi lirice contem-
porane (Dacia, 1973). Reţinem portretul capului limpede al generaţiei sale cri-
tice tinere, Marian Popa, cel care „construieşte demersul critic din perspectiva 
unui sistem estetic (sau a unei estetici sistematizate şi sistematizante)... cărţile 
sale fiind consecinţa unei sinteze personale în spiritul creator al gândirii esteti-
ce marxiste şi a ceea ce aduce nou, ca tehnică, structuralismul, semiotica, soci-
ologia literară”, autor al Dicţionarului de literatură română contemporană, ce 
a deschis colecţia de Dicţionare a Ed. Albatros în 1971, ,,prima lucrare de 
acest fel în istoria literaturii române”.  

● [„Ateneu”, nr. 3/octombrie] Prima pagină conţine un poem de Virgil 
Teodorescu şi o scurtă consideraţie generală despre Bacovia, din partea lui 
Marin Sorescu. În acest număr: Bacovia. Opinii şi interpretări. Semnează: 
Gr. Coban, Maria-Luiza Cristescu, Constantin Cojocaru, Daniel Dumitriu, E. 
Gavrilovici, Cristian Livescu, Mihail Petroveanu, Mircea Popa, Nicolae Scur-
tu, L. Ulici, Ion Maxim. Acesta din urmă semnează un articol intitulat Dialec-
tica poeziei bacoviene, în care configurează metoda construirii lirice a unei 
lumi a claustrării şi a constrastelor combinate cu tensiuni intense. Daniel Dimi-
triu este de părere că laconismul poeziei bacoviene este într-adevăr trăsătura 
principală a poeziei scriitorului din Bacău, iar ca teme observă căderea, des-
prinderea, descompunerea, de unde şi numele articolului: Marea verticală, 
deoarece au loc mişcări ale decăderii. Cristian Livescu scrie, în Voluptate şi 
ascetism, despre erotica bacoviană drept reflex al disimulării fricii de singură-
tate. Totodată, sunt comentate imaginile vetrei pustiitoare, ale abisului. Maria-
Luiza Cristescu dezvoltă în articolul Şansa poeziei discuţia despre meritul lui 
Bacovia de a realiza o posteritate estetică. Ion Neacşu comentează, în articolul 
Estetic şi artistic în poezia bacoviană, diferenţierea esteticului (însuşirea artei 
ce dă sentimentul integralităţii lumii) de artistic (diferenţa specifică prin care 
se defineşte creaţia), abordând mişcarea materiei ca amprentă a poeziior lui 
Bacovia, prin unificarea dintre terestru şi cosmic, efectuată de durerea exis-
tenţială. � George Bălăiţă, Lumea în două zile – fragmente. � Secţiunea Poesis 
cuprinde poeme de Mihail Sabin, iar de asemenea este tradus de către Aurora 
Niculescu un poem scris de Aristeo Brito. � Cartea în librării – Calistrat Cos-
tin despre cartea criticului Ion Dodu Bălan, Artă şi ideal.  

● [„Cinema”, nr. 10] La ancheta cu tema Putem face filme mai bune? Tre-
buie!, realizată de N.C. Munteanu, răspunde şi Petre Sălcudeanu. Valerian 
Sava titrează: „Toate pânzele sus” – Romanul lui Radu Tudoran transformat 
într-un serial de 12 episoade: 600 de minute şi 17500 metri. Este anunţată 
premiera unui nou film românesc: Mastodontul, cu un scenariu semnat de Ioan 
Grigorescu.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 10] Alexandru George continuă studiul des-
pre: „Convorbirile literare” şi spiritul critic (II): „Istoria «Convorbirilor lite-
rare» şi a junimismului, pe care noi o vedem întru câtva altfel decât E. 
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Lovinescu, trebuie să ţinem seama de acest fapt primordial că acţiunea «Juni-
mii» pe planul strict al criticii literare s-a soldat în generaţia imediat următoare 
cu un indiscutabil eşec”. Nicolae Manolescu se referă la Profesia de scrii-
tor: „Până în secolul al XVII editorul comercializează o operă pe care şi-o pro-
cură aproape gratuit. Scriitorul nu e în general plătit pentru munca lui. În Arta 
poetică, Boileau abia dacă tolerează, din stimă pentru geniul lui, faptul că Ra-
cine câştigase bani din publicarea tragediilor...”. Constantin Coroiu con-
semnează interviul cu Eugen Simion: „Sunteţi, stimate Eugen Simion, un critic 
preocupat în mod deosebit de fenomenul literar românesc contemporan. Încă 
în 1965 aţi publicat un volum intitulat Orientări în literatura contemporană 
(distins cu premiul Uniunii Scriitorilor). Pentru ca după 9 ani să reveniţi cu o 
altă carte, considerată de unii un nucleu de Istorie a literaturii, Scriitori ro-
mâni de azi. Cred că se pot găsi asemănări între cele două cărţi, mai ales în 
ceea ce priveşte structura lor. Dumneavoastră împărtăşiţi ideea că acest din 
urmă volum este un nucleu de Istorie a literaturii contemporane? – Am debu-
tat, în realitate, cu o altă carte, Proza lui Eminescu, în 1964. Ea venea în în-
tâmpinarea unui mai vechi program eminescian care cerea, cum ştiţi, ca un 
critic tânăr să înceapă prin a studia un scriitor clasic. Şi cum Eminescu este 
pentru intelectualul român piatra de încercare, m-am grăbit să-mi verific (nu 
fără un tineresc orgoliu) vocaţia, scriind o carte despre proza lui Eminescu, 
cercetată până atunci din punct de vedere documentar şi filozofic de N. Iorga, 
H. Sanielevici, G. Ibrăileanu, G. Călinescu, Perpessicius, T. Vianu, Pompiliu 
Constantinescu, M. Eliade etc. Mi s-a părut că o selectare a izvoarelor şi o ana-
liză literară sistematică, în afara altor consideraţii, n-ar fi fără interes. Ideea de 
la care porneam – şi pe care o apăr şi azi – era că proza reprezintă altceva de-
cât un exerciţiu complementar: proza literară are o valoare autonomă, în multe 
privinţe ea merge mai departe decât poezia, marile mituri romantice trăiesc, 
aici, într-o fascinantă încercare de a le adapta spiritualităţii româneşti, volumul 
Orientări în literatura contemporană (1965) este scris, în mare parte, înainte 
de studiul despre Eminescu. E o carte tinerească, cu texte pe care le-aş rescrie 
azi [...] reprezintă, pe scurt, paşii mei pe nisip. Nu neg, se înţelege, ceea ce am 
scris acolo, judecăţile de valoare sunt, în genere, drepte, în ciuda entuziasmelor 
şi încruntărilor inerente unui spirit critic prea tânăr. Aceste cărţi, cred eu, au un 
rol şi marchează un moment, şi anume: încercarea de a depăşi schema domi-
nant sociologistă a criticii ce se făcea atunci. Şi eu şi alţi critici am încercat, pe 
cât a fost posibil, să citim altfel cărţile de poezie sau proză şi, pentru că mai 
apropiate din toate punctele de vedere erau cărţile scrise de colegii de gene-
raţie, am început prin a citi şi a scrie despre volumele lor. Lecturi simpatetice, 
normal, de un oarecare teribilism estetic. Exista şi efortul de a readuce în actu-
alitate critica lui E. Lovinescu, Maiorescu şi, în genere, de a reînnoda firul cu o 
mare critică românească, întrerupt o vreme. Veţi găsi în cărţile scrise în peri-
oada de care vorbim un număr de tipare sociologice, un limbaj nu întotdeauna 
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exact, nuanţat, subtil, dar numai cine nu vrea să vadă nu observă încercarea de 
a deschide fereastra criticii spre alte criterii şi spre alte forme de analiză. Re-
cent a apărut în revista Dumneavoastră un articol semnat de Mircea Iorgulescu 
care judecă foarte sever Orientările mele din 1965 găsind, nici mai mult, nici 
mai puţin, că împreună cu Nicolae Moraru aş fi fundamentat dogmatismul cri-
tic românesc sau cam aşa ceva. Pentru a facilita demonstraţia, el îmi face ca-
dou câteva păreri literare, cum ar fi, de pildă, aceea ca N. Velea s-ar trage din 
Dostoievski. Nu ştiu, nu m-am gândit până acum la această filiație... s-ar putea 
ca, fără să prind de veste, N. Velea să fi tras cu ochiul la colegul său Feodor 
Mihailovici! Procedeul mistificaţiei e vechi. Inventează o premiză absurdă şi 
vei putea trimite la moarte orice idee, orice text critic. Observ că M. Iorgulescu 
s-a specializat în astfel de judecăţi, care, în fond, sunt demoralizante prin con-
formismul lor. Dacă vrea să analizeze şi să judece, cu adevărat, concepţiile 
dogmatice, studiile sociologist-vulgare din deceniile anterioare el are, slavă 
domnului, un material bibliografic bogat. Nu suflă însă niciun cuvânt în acest 
sens şi curajul acesta de a face pe incoruptibilul în critică la 1975, ocolind ade-
vărurile fundamentale, mă cam plictiseşte, să spun drept îmi propun să scriu 
curent o serie de articole pe tema criticilor care fac pe leii în zonele mărginaşe 
ale literaturii pentru a deveni miei lamentabili când e vorba de alte sfere ale 
literaturii. Curajului acesta de a judeca cărţile cu schema Uniunii Scriitorilor şi 
al Consiliului Culturii în faţă, eu i-aş spune altfel. – Reţin afirmaţia că unele 
texte din volumul din 1965 le-aţi scrie acum altfel, sau poate, − cine ştie? – le-
aţi revizui. Şi când spun aceasta mă gândesc atât la stilul lor cât mai ales la 
diagnosticele critice. De altfel dumneavoastră sunteţi lovinescian. Şi vorbind 
despre Lovinescu şi despre lovinescianism vorbim, implicit, de ideea reviziuirii 
în critică... – Adevărat, sunt (mă consider) lovinescian, înţelegând prin lovi-
nescianism o structură critică şi un mod de a privi literatura. Ideea de revizuire 
nu are nimic scandalos, în sine, însă, ieri ca şi azi a te revizui capătă un sens 
mai ales moral. Lovinescu dădea însă termenului un înţeles mult mai profund. 
Revizuirea opiniilor intră într-un program critic. Ideile, opiniile evoluează oda-
tă cu gustul şi modul nostru de a citi literatura. O carte citită la 25 de ani lasă o 
impresie, recitită la 50 de ani poate simula altă judecată. Ce este rău, nefiresc 
în această modificare? Să nu ignorăm, apoi că un critic citeşte şi judecă opere-
le literare în funcţie de anumite circumstanţe. El este şi un pedagog, dacă este 
nevoie, un constructor şi poate lăuda efortul de înnoire de azi în vederea capo-
doperei de mâine. – Concepeţi critica, după câte aţi declarat, ca un sistem de 
lectură... – Şi sistemul se poate schimba. Dar, fiindcă aţi vorbit de lovinescia-
nism sau, alţii, despre descendenţa mea călinesciană, vreau să spun că acestea 
pot fi lucruri adevărate pentru că ne naştem într-o tradiţie. Critica românească 
are o tradiţie extraordinară. Am spus şi altădată că aproape este un miracol, că 
s-a petrecut într-o cultură ca a noastră, într-o sută de ani au apărut critici fun-
damentali (Lovinescu, Maiorescu, Călinescu) critici prea mari pentru o cultură 
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atât de tânără. De la primul rând pe care-l aşternem pe hârtie ne înscriem într-o 
asemenea filiaţie, având, fireşte ambiţia să aducem un sistem nou de lectură. 
Să nu părăsim totuşi ideea de revizuire. Evident, se modifică gustul nostru, 
maturizarea noastră intelectuală ne impune alte criterii. Pe măsură ce citim, 
reflectăm pe marginea unei opere, fondul nostru aperceptiv se îmbogăţeşte. 
Dar chiar sistemul ca atare se schimbă. Nu cred că un sistem de lectură este 
fix... – De unde se vede încă o dată, dacă mai era nevoie de o confirmare, că 
este creaţie critica. – Critica este, adevărat, o formă a creaţiei. Aţi vorbit de 
sistemul de lectură. Aş vrea să spun că puţini au observat că în ultima mea car-
te principiile s-au modificat, sistemul de lectură a îmbrăţişat şi alte laturi ale 
operei. Sunt foarte interesat în ultima vreme de tematism, de descoperirile pe 
care le-au adus sistemele critice mai noi şi încerc să aplic o metodă proprie 
spiritului nostru critic. – L-aţi avut ca profesor pe G. Călinescu. S-a vorbit – 
dumneavoastră înşivă aţi amintit – de descendenţa călinesciană a lui Eugen 
Simion. Se spune chiar că G. Călinescu v-a descoperit. Aşa este? – Nu, nu l-
am avut profesor pe G. Călinescu. În perioada când mi-am făcut studiile la 
Universitatea din Bucureşti, Călinescu era îndepărtat de la catedră şi a rămas 
aşa până la sfârşitul vieţii. I-am audiat însă cursurile, conferinţele libere pe 
care le ţinea, şi am fost fascinat întotdeauna de personalitatea lui. L-am urmat 
în peregrinările lui publice, când îşi ţinea conferinţele la alte instituţii, din do-
rinţa de a înţelege cum se cuvine spectacolul intelectual pe care ni-l oferea. I-
am fost o dată prezentat. Întâlnirea a fost mai degrabă un eşec. – De ce eşec? – 
În jurul lui se formase un cerc prin care trebuia să străbaţi; cercul acesta era un 
fel de izolant faţă de posibili intruşi. Nu m-am hotărât să-l străbat. Apoi dintr-o 
întrevedere de 5 minute cât a durat întâlnirea mea cu el, şi în cursul căruia el a 
făcut câteva remarci agreabile, nu se poate stabili un contact. Însă, pentru că 
vorbim de profesori, am avut câţiva profesori extraordinari – în primul rând 
doi filologi: Iorgu Iordan şi Al. Rosetti, savanţi de mare reputaţie. Poate că 
înaintea tuturor fiindcă a fost mai legat de preocupările noastre, ar trebui să-l 
amintesc pe Tudor Vianu, care a şi asistat într-un fel la debutul meu, foarte 
mirat că un tânăr se mai poate interesa de critică, ştiind că critica literară 
aparţine unei epoci revolute, credea el. Călinescu a educat generaţia mea prin 
operă, indirect. Contactul cu G. Călinescu şi cu călinescianismul s-a făcut prin 
intermediul cărţilor. – Ce este călinescian în critica pe care o faceţi? – E o 
întrebare dificilă, mai ales că sunt într-un moment când îmi pun foarte serios 
problema rolului pe care îl are călinescianismul în critica actuală. Călinescu a 
avut şi mai are o influenţă mare asupra generaţiilor de după el. E un personaj 
fascinant. De la el, eu am revenit însă, ca să spun aşa, la Lovinescu, cum se 
vede şi în cartea pe care am publicat-o în 1971. Sigur că noi toţi am ieşit de 
sub mantaua spirituală a lui Călinescu, mai ales în ceea ce priveşte gustul pen-
tru faptul de excepţie şi pentru un anume limbaj critic. Influenţa limbajului 
călinescian este hotărâtoare. Sunt însă foarte multe lucruri în care vreau să mă 
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detaşez de Călinescu. – Credeţi că detaşarea de Călinescu este mai necesară 
decât în cazul oricărui alt mare critic? – Absolut necesară. Consider că tonul 
de frivoliate care există la o parte a criticilor noştri de astăzi, scrisul cu poantă, 
scrisul obstinat fin etc. constituie o degradare a unui mare model. În afară de 
acesta, după Călinescu în critica europeană s-au petrecut lucruri importante pe 
care noi trebuie să le cunoaştem şi să le prezentăm, dar nu la modul general 
cum se face de obicei (se scriu o sută de articole despre noua critică, dar nu se 
aplică o metodă modernă decât foarte rar!). Trebuie să aplicăm descoperirile 
senzaţionale care s-au făcut după 1945 în critica europeană. Or, toate acestea 
se îndepărtează într-o oarecare măsură de critica genială a lui Călinescu. Chiar 
Călinescu spunea că noi suntem în măsura în care facem obiecţii şi cine iu-
beşte un model – spunea el – se îndepărtează de el. – De ce îl simţiţi mai 
aproape pe Lovinescu? – Am o mare stimă pentru arhitecţi, pentru constructori 
în critică. În epoca lui Lovinescu – vă amintesc – a trăit un spirit poate mai fin 
decât el, dar cu spirit detractor, distructiv. E vorba de Paul Zarifopol. Rareori 
s-au scris în critica română lucruri atât de fine ca acelea publicate de Zarifopol. 
Cu toate acestea, remarcaţi, el nu a rămas în primul plan al criticii. De ce? Pen-
tru că este un spirit care nu a construit. S-a ocupat foarte rar de literatura ro-
mână, iar atunci când s-a ocupat, gustul l-a trădat. Din epoca interbelică, el nu 
reţine decât câteva proze mediocre semnate de Minulescu sau de Adrian Ma-
niu, dacă reţin bine. Lovinescu se situează, în descendenţă maioresciană, el 
este un mare constructor. [...] Sunt şi astăzi fascinat de puterea lui de sacrificiu 
şi de marea lui vocaţie de a stimula valorile. El este, în fond, marele arhitect al 
literaturii române moderne. Programul lui critic este şi azi viu, actual. – Stima-
te Eugen Simion, vi s-a reproşat, în comentariile critice, o anume rigiditate 
(dacă nu mă-nşel şi o anumită preţiozitate). Cu ce putem oare pune în legătu-
ră aceasta? Cu faptul că sunteţi universitar? Dar, în ceea ce vă priveşte, aţi 
venit la Universitate când aveaţi 30 de ani, dacă reţin bine acest amănunt al 
biografiei dumneavoastră, deci când eraţi deja un critic format. – Aşa este. 
Sunt în primul rând critic şi aceasta este profesiunea mea de bază. Sunt, fireşte, 
şi profesor, nu-mi refuz această vocaţie. Nu ştiu dacă sunt un om rigid... – Nu e 
vorba aici de om, ci de critic... – Nu ştiu. Nu m-am gândit dacă există o anu-
mită rigiditate în ceea ce scriu. Ce este sigur este că nu-mi place să trişez cu 
ideile. A opera cu idei impune o anumită gravitate. S-a remarcat, totuşi, că nu-
mi este străină ironia intelectuală şi, în general, consider că există o anumită 
varietate de tonuri în scrisul meu. Rigiditatea dacă există cu adevărat, n-aş pu-
ne-o nici pe seama faptului că sunt profesor. Mai degrabă sunt cordial în re-
laţiile cu studenţii şi în prelegerile mele evit orice solemnitate. Dar – ce vreţi? 
– suntem ceea ce suntem, nu ceea ce probabil am vrea să fim... – Vi s-a mai 
reproşat că nu aţi scris despte ultima promoţie de scriitori, adică despre cei 
mai tineri. – Da. Mi s-a făcut acest reproş care, într-un fel, poate fi îndreptăţit, 
dacă judecăm lucrurile strict cronologic. Într-adevăr, n-am scris despre ultimii 
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debutanţi, dar se uită faptul că începuturile mele critice sunt contemporane cu 
o anume generaţie: aceea care s-a afirmat în jurul anului 1960. Am debutat cu 
un articol despre Nichita Stănescu. Mă mândresc cu el, deşi stilul nu mi-ar mai 
conveni astăzi: am intuit în poezia lui Nichita Stănescu – fostul meu coleg de 
liceu – un mare talent. Am spus atunci că asistăm la debutul unui poet extraor-
dinar, lucru pe care n-am încetat să-l cred şi azi. Însă întrebarea pe care mi-aţi 
pus-o vreau să o comentez în termeni mai precişi. Eu am scris despre scriitori 
din generaţia mea. De câţiva ani lucrez la o carte mai serioasă despre literatura 
română contemporană (Scriitorii români de azi este o primă formă a ei) – şi 
scriu acum despre autori din alte generaţii. Voi scrie, evident, şi despre cei ca-
re au debutat în ultimul deceniu şi voi vedea în ce măsură ei au înnoit fie liris-
mul, fie proza contemporană. – Deşi suntem, şi Dumneavoastră şi eu – cu atât 
mai mult, departe de vârsta memorilor nu pot trece foarte uşor peste amănun-
tul că aţi fost coleg cu unul dintre cei mai mari poeţi români ai timpului nos-
tru: Nichita Stănescu. Cum arăta Nichita Stănescu pe atunci, când eraţi elevi 
de liceu, ce anume v-a reţinut atunci atenţia la el, ce întâmplare mai deosebită 
vă amintiţi, legată de elevul de odinioară, care mai târziu avea să dea numele 
unei întregi generaţii de poeţi? – Răspund cu plăcere la această întrebare. De 
altfel, intenţionam să scriu odată despre anii noştri de liceu. Am fost coleg cu 
Nichita Stănescu începând din clasa I la Liceul I.L. Caragiale din Ploieşti şi am 
rămas colegi şi în anii de facultate. Nichita Stănescu era un băiat blond şi 
scund, care se făcea remarcat prin caricaturile pe care le publica la gazeta de 
perete sub numele Haş. Ştiţi că pe el îl mai chema şi Hristea (Nichita Hristea 
Stănescu). Acest băiat căruia i se spunea cu simpatie grasul avea o inteligenţă 
remarcabilă şi făcea dovada unui spirit contestatar ieşit din comun. Îmi amin-
tesc că odată a fost admonestat pentru că îşi răsăse o sprânceană. Amândoi ne-
am apropiat de literatură datorită pasiunii pe care ne-a inspirat-o un profesor, 
un moldovean – Gheorghe Milica – fost elev al lui Ibrăileanu. Mai târziu copi-
lul rotofei a devenit un tânăr suav şi frumos, cu nişte ochi fermecători, intere-
sat de eternul feminin. Surpriza mea plăcută a fost să descopăr mai târziu că 
fostul meu coleg de bancă este nu numai unul dintre scriitorii cei mai impor-
tanţi, dar şi unul din spiritele cele mai fine pe care le-am cunoscut. – Ce peri-
oadă a literaturii române formează obiectul cursului dumneavoastră? Cred că 
ţineţi un curs de vreme ce sunteţi conferenţiar la Universitatea din Bucureşti. 
– Ţin mai multe cursuri. Anul trecut (1974) am ţinut un curs special despre 
romanul modern. Cursul obişnuit este cel de literatură contemporană. Deci 
subiectul criticii mele este şi subiectul cursului meu. – Sunteţi satisfăcut cu 
nivelul predării Istoriei literaturii române în Universitate? – Cred că persistă 
încă un sistem învechit de a preda literatura, un sistem geometric. Autori mari 
şi mici sunt analizaţi pe rând monografic – întâi viaţa, apoi opera. Nicăieri în 
lume nu se mai face aşa ceva. După părerea mea, se subestimează capacitatea 
de înţelegere a studentului. Se uită că studentul este un om matur, un om cu 
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lecturi, un om care se interesează de lucruri foarte subtile; noi continuăm să 
aplicăm un sistem de predare potrivit mai bine pentru o şcoală normală decât 
pentru Universitate. Nu consider că este o metodă în pas cu evoluţia spirituală 
a tinerei generaţii şi, în acelaşi timp, cu evoluţia ştiinţelor umanistice. Am în-
cercat şi eu, şi alţi colegi, să modificăm oarecum această structură, − însă – ce 
să facem? – noi avem o programă pe care trebuie s-o respectăm... – Scriitori 
români de azi este vizunea Dumneavoastră asupra literaturii române contem-
porane, din moment ce ea e o selecţie – aşa cum arată clar titlul: nu scriitorii, 
ci scritori? – Această carte a fost îmbrăţişată de o parte a criticii şi de unii scri-
itori, fiind socotită un fel de istorie a literaturii. Nu este aşa ceva. Este o se-
lecţie pentru o posibilă istorie. De altfel, acum (discuţia noastră are loc la 
sfârşitul lunii mai, 1975 – n.n.) pregătesc edţia a 11-a care va cuprinde un nu-
măr de aproape 20 de capitole noi. Şi cu aceasta voi părăsi pentru o oarecare 
vreme literatura română, cel puţin în cărţi, pentru a mă ocupa de cu totul altce-
va. Evident, în această carte sunt opţiunile mele nu numai afective, ci şi spiru-
tuale, făcând un efort de obiectivitate. Una este opera şi alta este individul care 
a scris-o. Încerc să uit pe cel din urmă pentru a preţui cum se cuvine opera, 
superioară în multe cazuri celui care a scris-o. Revin, apropo de judecata de 
valoare, la ideea revizuirii. Sigur că peste 20 de ani judecăţile date de mine vor 
fi revizuite, sau eu însumi le voi revizui. Sigur că multe din lucrurile pe care eu 
le-am spus în 1965, astăzi şi-au pierdut din importanţă – în primul rând pentru 
mine. Dar – ce vreţi? – aşa se face cultura. Consider că, dacă ne obstinăm cu 
eroare, este mai bine să ne revizuim cu onestitate şi inteligenţă. – Aţi scris cro-
nică literară? Acum nu aveţi nostalgia cronicii? – Da. Există o tentaţie a actu-
alităţii. În «Luceafărul» o rubrică unde încerc să împac preocupările de alt plan 
cu interesul pentru actualitatea literară, interes care nu mă părăseşte niciodată. 
Eu astfel, consider că menirea unui critic este să se exprime în primul rând 
despre literatura ţării lui şi în primă urgenţă despre literatura timpului său. Nu 
cunosc un mare destin critic care să nu fi fost mai întâi criticul literaturii tim-
pului său. Şi Ibrăileanu, şi Maiorescu, şi Călinescu sunt, înainte de orice, critici 
ai epocii lor. Încât, personal mă întreb adeseori dacă cei care fac compilaţii din 
literatura universală n-ar fi totuşi mai bine să încerce să scrie despre literatura 
contemporană. Poţi fi savant în comentarii despre Voltaire, după ce alţi o mie 
de savanţi au scris biblioteci întregi despre Voltaire şi să nu poţi scrie nimic 
satisfăcător, despre Nichita Stănescu, să nu poţi da o judecată de valoare des-
pre proza lui Augustin Buzura. [...] Deşi un străvechi proverb spune că nimeni 
nu-i profet în ţara lui, cred într-adevăr că un mare critic nu se poate realiza 
plenar şi durabil decât în ţara lui şi în contextul literaturii naţionale. Călinescu 
– strălucit italienist, cunoscător al câtorva mari literaturi – a înţeles (nici nu se 
putea altfel) bine acest lucru. Evident. Noi aparţinem unei culturi şi, înainte de 
orice, ne interesează foarte mult configuraţia acestei culturi. – Aveţi idee des-
pre cum ar putea să fie o încheiere a acestui interviu? – O încheiere spectacu-
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loasă? – Poate fi şi spectaculoasă. – N-am idee despre felul cum se poate în-
cheia în chip avantajos un interviu. Aş vrea să închei aducând un elogiu criticii 
româneşti de azi”. În cadrul rubricii Critica poeziei, Daniel Dimitriu semna-
lează reeditarea a două volume de poezie: Radu Cârneci, Heraldica iubirii 
(Eminescu, 1974): „În seria ediţiilor retrospective de poezie tipărite de Editura 
Eminescu a apărut Heraldica iubirii de Radu Cârneci, o antologie amplă (ceea 
ce nu e foarte avantajos) cu versuri din toate volumele anterioare, completată 
de câteva inedite incluse în partea a patra a cărţii. Selecţia este urmată de citate 
din comentariile critice care au însoţit în timp apariţia fiecărui volum, de o bi-
bliografie critică şi de câteva precizări asupra ediţiei”. Tiberiu Utan, Versuri 
(Albatros, 1975): „Versurilor reeditate li se adaugă un număr de zece inedite 
care nu aduc date noi pentru completarea profilului poetului. Nu s-ar putea 
spune că, în ordine valorică, poetul a evoluat spectaculos, cred că mai degrabă 
se dezvăluie ca egal cu sine”. În textul Metamorfozele realului, Val Condu-
rache se ocupă de romanul lui George Bălăiţă, Lumea în două zile (Eminescu, 
1975): „George Bălăiţă are o rară capacitate de transfigurare a realităţii, inter-
venţia miraculosului sfidează raţiunea: dar nu pentru motivul că miracolul ar fi 
inexplicabil, ci pentru că martorii întâmplării «supranaturale» au conştiinţa că 
miraculosul e o proprietate a realului. La vederea morţii părintelui Zota, mese-
nii sunt cuprinşi de panica vidului: pentru ei împlinirea prezicerii nu este ilogi-
că, moartea lui Zota dezvăluie forţele necunoscute ale realităţii. George Bălăiţă 
se lasă în voia unei viziuni poetice: lumea cunoaşte, încă, taine, pe care singură 
intuiţia le poate atinge. Poetul epic renunţă la procedeele consacrate ale prozei, 
sondează în necunoscut, interoghează materia fără ajutorul categoriilor, stabi-
leşte relaţii insolite. Limbajul acestei proze se restructurează. Prozatorul recur-
ge la discursul poetic, în care cuvintele şi-au păstrat «obiectualitatea». 
Cuvintele nu sunt noţiuni, ci «piloni», sunt obiecte a căror corporalitate e per-
cepută cu toate simţurile. Construcţiile gerunziale eliptice dau discursului un 
pregnant caracter evocator...”. La secţiunea denumită Critica criticii, Al. 
Dobrescu analizează studiul lui I. Constantinescu, Moştenirea modernilor (Ju-
nimea, 1975): „Eseuri de literatură comparată se subintitulează cea de a doua 
carte a lui I. Constantinescu, Moştenirea modernilor. O dovadă în plus, deşi 
pur formală, pentru ideea că autorul este partizanul acestui gen de cercetare 
literară, obţinut prin dilatarea unei tehnici investigative de maximă generalita-
te”. În textul Despre fantastic, situat la rubrica intitulată Carte de debut, 
Mihai Dinu Gheorghiu scrie despre două cărţi: Marin Beşteliu, Realismul 
literaturii fantastice (Scrisul românesc, 1975): „Marin Beşteliu îşi organizează 
studiul pe patru secţiuni. Cea dintâi, Delimitări, îşi propune o «viziune asupra 
obiectului», capitolul fiind de fapt «un pretext pentru a repune în atenție prin-
cipalele ezitări în generalizarea ideilor literare cu care se confruntă critica ac-
tuală»”. Sergiu Pavel Dan, Proza fantastică românească (Minerva, 1975): 
„Să înţelegem de aici că Sergiu Pavel Dan minimalizează în subtext condiţia 
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literaturii fantastice, considerând specificul acesteia de natură pur formală şi 
nu unul ce ţine de semnificaţii şi sens? Greu de presupus, într-o carte ce se 
constituie ca o pledoarie în favoarea genului. Nu este singura sa contradicţie. 
Meritul autorului este însă de a le semnala, în cea mai mare parte, conştient, 
poate că sunt rodul moderaţiei sale voite ce sacrifică, în favoarea unei perspec-
tive multiple, coeziunea internă a studiului”. De cartea lui Laurenţiu Fulga, 
Straniul paradis (C.R., 1975) se ocupă George Pruteanu: „Lectura volumului 
de nuvele [...] mi-a produs, pe lângă, sau mai bine zis peste toate impresiile 
fireşti la un cititor cu creionul în mână, o senzaţie – fără nicio intenţie de ca-
lambur – stranie. Este cartea de debut a scriitorului, actul său de naştere litera-
ră, apărut în 1942, când romancierul matur pe care îl cunoaştem astăzi era 
altul. [...] Această carte deci vine dintr-un timp care nu mai există şi dintr-un 
spaţiu moral şi fizic care de asemenea nu mai există. Ea e o revenire, o 
apariţie, în sensul colateral, francez, al cuvintelor, ieşită ca dintr-o maşină 
wellsiană a timpului”. Mircea Iorgulescu se referă la Adrian Marino: „Este 
de observat cum întreaga problemă a formării unui critic devine pentru Adrian 
Marino o chestiune pur individuală, fiind văzută exclusiv sub aspectul realiză-
rii de sine, desprinderea de tutela «marelui pontif» devenind o condiţie hotărâ-
toare. «Programul» lui Adrian Marino contrastează astfel cu «programul» 
călinescian şi chiar i se opune prin respingerea oricărei determinări ce nu por-
neşte de la considerarea personalităţii ca termen central”. Împlinindu-se 95 
de ani de la naşterea lui Mihai Sadoveanu, Zaharia Sângeorzan analizează: 
„Romanul Demonul tinereţii (1928) repetă până la un punct Muntele vrăjit al 
lui Thomas Mann. Mihail Sadoveanu descoperă şi studiază proiecţiile «demo-
nului tinereţii» în structura psihică şi morală a studentului medicinist Naum 
Popovici, «răpus» de această boală”. Cu prilejul Centenarului, Aura Pană 
notează despre poezia lui St. O. Iosif: „Continuator al marilor clasici, St. O. 
Iosif, − fără a fi un inovator al limbajului poetic – are mai ales meritul de a nu-
şi fi trădat natura sub înrâuririle atât de diverse de la începutul veacului. Şi-a 
construit opera pe un fond de originalitate nespectaculară, dar reală, rezultat al 
unei sentimentalităţi vibrând de umanitate sinceră, pe care a susţinut-o virtuo-
zitatea unui vers simplu şi armonios (cu rezonanţe din creaţia populară), care-i 
asigură şi azi o apreciabilă circulaţie”. C. Ungureanu semnalează Documen-
te privitoare la biografia lui Eminescu (I): Gheorghe şi Raluca Eminovici: 
„Documentele găsite, rod al cercetării îndelungate în diferite arhive, izvoare de 
prima mână, conţin ştiri noi cu care se vor putea completa datele cunoscute 
până acum despre familia poetului. În ele se reflectă viaţa căminarului Gheor-
ghe Eminovici la Dumbrăveni după ce şi-a întemeiat familia prin căsătoria în 
anul 1840 cu Raluca, fiica stolnicului Vasile Iuraşcu, asesor la judecătoria din 
Botoşani”. Const. Ciopraga continuă studiul Despre modernsim şi avangar-
dă: „O ultimă observaţie. Contrar lui Ion Vinea, care, ca poet, e mai puţin re-
voluţionar decât în consideraţiile teoretice, Ilarie Voronca, susţinător al ordinii 
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clasice, se dovedeşte în special la revista «75 HP», un exponent al «antilitera-
turii»”. De Început şi „sfârşit” în romanele lui G. Călinescu (I) se ocupă Al. 
Călinescu: „Totuşi, începutul Bietului Ioanide nu reprezintă decât în parte o 
abatere de la normă: după discuţia dintre Gaittany şi Ioanide urmează inevita-
bila descriere care, la G. Călinescu, concentrează într-o adevărată «mise en 
abyme», problematica şi tematica romanului. Descrierea iniţială permite de 
fiecare dată identificarea codurilor principale ale romanului: social, cultural, 
cronologic, topologic, onomastic etc.”. Despre Literatura comparată azi 
scrie Adrian Marino: „De curând, a apărut şi prima revistă românească de lite-
ratură comparată în limbi străine: «Synthesis». Problema-cheie rămâne difuza-
rea şi circulaţia acestor publicaţii. Toate aceste noi instrumente de informaţie 
sunt oferite comparatismului internaţional tocmai în scopul de a fi folosite, 
acceptate sau... respinse, într-un spirit de reală solidaritate intelectuală. O for-
mă în plus de universalitate teoretică, dar şi aplicată”. Constantin Pricop 
semnalează apariţia romanului lui Aldous Huxley, Geniul şi zeiţa, traducere şi 
note de Dumitru Ciocoiu-Pop (Dacia, 1975).  

● [„Echinox”, nr. 9-10] Porţile poeziei sunt deschise de Adrian Popescu, 
Mariana Bojan, Mircea Petean, Iosif Caraiman, Nicolae Drăgan, Mariana Flă-
mând. Ion Oarcăsu publică un fragment dintr-un studiu intitulat Slavici, 
omul baricadei. Gheorghe Perian receptează critic al doilea volum de poezie 
a lui Horia Bădescu, Nevăzutele urse, care confirmă „imaginea de poet instruit, 
capabil să aprecieze şi să valorifice realizări poetice premergătoare. [...] Meri-
tul său constă însă în faptul că această participare la experienţa culturii nu i-a 
anemiat personalitatea ci i-a rafinat-o. Există poeţi care sunt consacraţi de o 
tradiţie şi ilustrează condiţia epigonismului, alţii dimpotrivă, consacră o tra-
diţie şi se înscriu în rândul creatorilor. [...] Oricum, cert e că poezia lui Horia 
Bădescu nu este generată prin interacţiune cu dinamica realului, ci cu cea a 
culturii.” Cel de-al doilea cronicar al numărului, Virgil Podoabă, înregis-
trează plusurile şi minusurile (mai multe) poeziei lui Florin Mugur care pri-
meşte următorul verdict (pentru al doilea volum Roman): „Periculos prin 
sterilitate chiar din volumul de faţă acest mod de a face poezie, Florin Mugur 
nu-l mai poate repeta fără mari riscuri”. Din interviul lui Liviu Petrescu, 
realizat de Gh. Perian şi Virgil Podoabă, ne atrag atenţia două întrebări şi două 
răspunsuri: „ – Deci critica se naşte ca o comparare a sinelui cu alteritatea? – 
Nu atât o comparare cât o existenţă dedublată. O existenţă ce concomitent se 
afirmă în alteritate şi la sine. Criticul este o fiinţă dedublată. Momentul alteri-
tăţii este indispensabil, dar alături de el se naşte privirea. [...] Marcel Proust 
[...] cerea interpretării critice să descopere legile interioare ale unei opere, să 
surprindă recurenţele ei, să o contemple deci dinafară. Criticul deci este un 
subiect care se află şi înăuntru şi în afară, ceea ce îl defineşte însă este capaci-
tatea de a ieşi în afară, de a se smulge din trăire, din imediateţe, de a se înstrăi-
na, deşi este o înstrăinare prin care el revine la sine, este o înstrăinare de 
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propria sa alteritate. [...] Cred că în felul acesta se naşte criticul din simplu citi-
tor. [...] A descrie o operă ca pe un cosmos înseamnă a-i afirma valoarea. Ju-
decata de valoare este însuşi actul descrierii şi interpretării. Sentimentele, 
verdictul pot să lipsească, ele sunt implicite. Judecata de valoare înseamnă 
înţelegere, comprehensiune, înseamnă explicaţie. [...] O judecată negativă cred 
că este interdicţia pe care singuri ne-o formulăm de a nu ne abandona unei 
asemenea opere, refuzul de a ne pierde într-o asemenea lume. Sau, altfel spus, 
absenţa plăcerilor specifice ale lecturii. Nu am încredere într-o critică tehnicis-
tă ce operează cu elemente formale, ce are în vedere literalitatea operei.”  – Ce 
părere aveţi despre revista „Echinox”? – «Echinoxul» este deja o instituţie a 
tinereţii. S-au perindat, dacă vă place termenul acesta, deja câteva generaţii de 
echinoxişti. Revista şi grupul «Echinoxului» a rămas însă de-a lungul timpului 
expresia spiritului tânăr, cum îi place întemeietorului acestei reviste, lui Ion 
Pop, să spună. Şi spiritul tânăr este un miracol de nepreţuit, spiritul este gene-
rozitate, creativitate, este afirmaţie permanentă. [...] Poate că fără să ştiu cu 
adevărat mă simt şi eu aparţinând «Echinoxului». [...] Vă invidiez libertatea de 
spirit, independenţa de atitudine, gustul pentru joc, ironia ca forma de viaţă. 
[...] Ceea ce a făcut dintotdeauna excelenţa «Echinoxului» a fost că el s-a con-
stituit ca o grupare, însă ca o grupare naturală, firească, ca o grupare deci, la 
care a prezidat ceva obiectiv. Sunt desigur şi grupuri ce se nasc artificial, gru-
puri pe care le unesc doar interesele, însă voi echinoxiştii sunteţi prea tineri 
pentru aşa ceva.” Al. Cistelecan recenzează eseistic poezia lui Romulus 
Vulpescu, la rubrica „opinii”, eseu în care consemnează la un moment dat: 
„Romulus Vulpescu se numără printre aceia care receptează euforic soluţia 
gratuităţii şi convenţionalizării poetice. Libertatea spectacolului şi scoaterea lui 
de sub greutatea responsabilităţii devin aici premisele unei jubilaţii retorice şi 
ale unui dezmăţ prozodic. Tipul de sentimentalitate propriu poetului este cel 
epicurean iar manifestările sale sunt cele ale unui superior şi entuziast «degus-
tător» al culturii. Virtuozitatea este, la fel ca în alte cazuri, înzestrarea esenţială, 
motorul care desfăşoară poemul într-un ritm alert şi cu bună dispoziţie şi care 
fixează, în acelaşi timp, şi specificul invenţiei. La Romulus Vulpescu libertatea 
creaţiei devine libertatea imitaţiei şi a afectării, iar poetul mimează cele mai di-
verse prozodii şi stiluri într-o aceeaşi dispoziţie euforică şi superior ironică, des-
chizând poemul spre contemplarea unui spaţiu şi a unei istorii a culturii”. Cu 
un titlu din ars poetica eminesciană, Icoană şi privaz, Mircea Constantin caută 
arhetipuri orfice în lirica lui Eminescu. Marcel Constantin Runcanu publică 
un lung fragment de proză din volumul Nostalgii secrete. Cu câteva note de 
lectură vine şi Radu G. Ţeposu despre poezia lui Ioanid Romanescu din volumul 
Paradisul, în timp ce Ioan Moldovan, pe o pagină alăturată, discută despre vo-
lumul Ape cu plute al Constanţei Buzea, considerând că acesta demonstrează: „o 
poetă matură de la care cititorul nu pleacă înainte de a încerca aleasa bucurie a 
poeziei”. Că există noi deschideri spre cercetările de antropologie structurală 
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o dovedeşte amplul articol al Ilenei Petraş despre Interpretarea structuralistă a 
spiritului uman la Claude Lévi-Strauss. Iar Aurel Sasu reconstituie şi recom-
pune o altă imagine a lui Dimitrie Cantemir, în studiul Cantemir gândind miste-
rul: „Cât ne priveşte, va trebui să abandonăm imaginea unui Cantemir prinţ 
moldav, aruncat de hazardul vieţii între savanţi şi cărţi occidentale şi să credem 
în unul din cei mai mari umanişti ai veacului, sinteza ideală a două culturi şi au-
toritate a erudiţiei, pe care contemporanii o vor respecta unanim”. La rubrica 
„arhiva”, Mircea Curticeanu, în colaborare cu Alexandru Căprariu, publică scri-
sorile inedite ale lui Emanoil Bucuţa către Ion Breazu. Constantin Abăluţă şi 
Ştefan Stoenescu traduc din W.S. Merwin.  

● [„Familia”, nr. 10] Gh. Grigurcu discută antologia poemelor lui Ion 
Barbu coordonată de Marin Mincu, ,,fără a simplifica, într-o manieră ce ar fi 
dus la contrafacerea autorului Jocului secund, criticul îl introduce cu ceremo-
nialul terminologic de rigoare, cu problematica luxoasă pe care o reclamă...”. 
O cronică de Marin Sorescu la volumul postum al lui Vladimir Streinu, Ritm 
imanent, încadrat în marea familie a criticilor „lirici” – Lovinescu, Vianu, 
Călinescu, Perpessicius. Streinu ar fi un „bard de incontestabilă originalitate 
[...] poet al imaginarului [...] care însă nu s-a lăsat publicat în parte decât pos-
tum, destinul său liric asemănându-se întrucâtva cu al lui Ion Vinea. Ritm ima-
nent, Ed. Eminescu, 1971, adună poeme scrise de-a lungul unei vieţi, 
rezumând într-un fel dezvoltarea liricii româneşti între 1924, când e datată 
prima încercare, şi 1959, ultimul an înscris sub poema Texte. [...] Impulsul 
iniţial al celor mai izbutite versuri porneşte în cazul lui Vl. Streinu din arcul lui 
Eros: sunt în această carte poeme de dragoste dintre cele mai frumoase [...] în 
ton arghezian, dar un Arghezi dinainte de Cuvinte potrivite”. Un debut cri-
tic la „Familia”: Al. Cistelecan, care scrie despre poetul George A. Petre şi 
volumul Umbre şi lespezi. Proza d-lui Jourdain de Şt. Bănulescu. Gh. 
Simon, despre Psaltirea în versuri a lui Dosoftei. Abordând trei poeţi (Mir-
cea Micu, Ion Murgeanu, Ion Iuga), Marcel Petrişor vobeşte despre Gnoseolo-
gia etnosului nostru poetic. Piesa uitată este Năluca lui Eusebiu Camilar. 
Versuri de Ion Brad şi Ioanid Romanescu, proză de Corneliu Leu. Un 
grupaj liric − Au debutat în „Familia”: Carolina Ilica, Eugen Evu, Gabriela 
Hurezean, Ion Mărgineanu. Un fragment din volumul în curs de apariţie la 
Ed. Eminescu, Fire şi noduri de Mircea Maliţa.  

● [„Presa noastră”, nr. 10] Revista se deschide cu un interviu cu Nestor 
Ignat despre Atestarea, act politic semnificativ în viata ziariştilor. Ion Bă-
nuţă publică un studiu monografic consacrat revistei „Albina”. Revista pu-
blică un grupaj de opinii despre reportaj. Participă Victor Bârlădeanu, 
Smaranda Jelescu, Ştefan Dimitriu, Al. Stark, Emil David. Constantin 
Avram semnează studiul Portretul de erou din războiul de independenţă des-
pre presa Războiului de Independenţă. Vlad Sorianu recomandă lectura ro-
manului Lumea în două zile de George Bălăiţă.  
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● [„Ramuri”, nr. 10] La „Cronica poetică”, Victor Bibicioiu prezintă vo-
lumul lui Vasile Nicolescu, Starea lirică trăgând următoarea concluzie: „Carte 
reprezentativă pentru eseistica literară, Starea lirică îşi revendică, îndreptăţit, 
aprecierea finală pe care autorul ei o exprimă la adresa lui Roger Caillois şi 
anume că «are un fel superior particular – dincolo de distincţia stilistică şi gra-
vitatea problemei – de a participa la drama, la misterul obiectului de dis-
cuţie»”. Eugen Velican scrie o scurtă recenzie la monografia lui Cornel 
Cârstoiu, Ianache Văcărescu, stabilind că autorul a realizat o monografie „ri-
guros „documentată” cu o tendinţă „hagiografică”. Sunt publicate şapte po-
ezii de Ioana Dinulescu. Mihai Pelin prezintă volumle Un om în agora 
(Eminescu, 1972) şi Gustul sâmburelui (Eminescu, 1972) care atestă, în opina 
lui, că Dumitru Popescu este un poet „distinct şi novator în peisajul poeziei 
româneşti contemporane”. Arta poetică a lui Dumitru Popescu este ,,incon-
fundabilă”. Un articol de mici dimensiuni consacră Victor Rusu lui Petru 
Anghel, autorul versurilor din Frumosule fiu. Poezia lui sugerează dorul după 
copilărie şi sărbătorirea amintirii străbunilor ca pe un semn ritualic, ancestral 
de reîntoarcere la origini. Al. Piru îşi intitulează cronica literară Nicolae La-
biş şi alţii: „În poezia românească actuală, Nicolae Labiş rămâne un vis între-
rupt, un «albatros ucis»” ce, asemenea războinicului furtunii aruncat pe o 
grămadă de scoici, răsfrângea în ochiu-i stins, „un nou urcuş”. La… şi alţii, 
Negoiţă Irimie „e un visător nostalgic de cortegii marine”. Despre Miron Sco-
robete, Al. Piru spune că este un „bun versificator, [...] atent la schimbările 
intervenite în peisajul exterior”. Ion Ţugui este asemănat cu un poet al „dicteu-
lui automat”, când versul devine în întregime alb. George Sorescu are arti-
colul Conştiinţa receptării, în care îşi exprimă următoarea opinie despre 
înţelegerea valorii literare: „În însuşirea şi disocierea lucidă a valorilor literare, 
nu se creează totdeauna pasiuni şi interese de mase, ci mai degrabă un gust al 
criticii literare de a consemna ficţiunile, potrivit unor norme cunoscute”. În 
„Şoimii” – lectură canonică, Mihai Ungheanu afirmă că „întâlnindu-se cu 
Gogol în intenţia de a glorifica vitejia şi independenţa străbunilor, Sadoveanu 
resimte influenţa cunoscutului scriitor rus”.  

● [„Teatrul”, nr. 10] Cu titulatura Congresul al X-lea al U.T.C. Conferinţa 
a X-a a U.A.S.C.R. A III-a Conferinţă Naţională a Organizaţiei Pionierilor, 
redacţia revistei publică articolul de fond Viitorul ţării. Fred Mahler publică 
studiul Vârstele teatralităţii. Revista publică un interviu cu Paul Everac 
„despre esenţa unui umanism luminat, autorul şi autonomia intenţiilor, conşti-
inţa critică şi conştiinţa revoluţionară în teatru, bariera teatralităţii, epsilonul 
eseistic al dramaturgiei”. În Premiile de dramatugie ˗ 1974, Constantin Ra-
du-Maria publică o analiză a volumului lui Marin Sorescu, Setea muntelui de 
sare (C.R.): „Marin Sorescu este un ironist fantast, cu vocaţia miraculosului 
elementar. El cultivă cu predilecţie parabola (Iona) şi alegoria (Pluta Meduzei), 
mijloace de expresie specifice, de altfel, ethosului liric, care se interesează cu 
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precădere de atitudinile esenţiale ale omului. Universul pieselor sale abundă în 
simboluri; lumea scenică din teatrul său este, dar, şi ea, una simbolică, repre-
zentând o revărsare psihică populată de fantasme, care se referă la ipostazele 
esenţiale ale omului, dincolo de spaţiul şi timpul istoriceşte cunoscute. Persona-
jele lui Sorescu se înfăşoară şi se ascund în lungi monoloage, ca fluturii în cri-
salidă. O camuflare străvezie, de tipul aluziei, cu scopul de a atrage atenţia 
cititorului asupra semnificaţiilor etice ale scriiturii − aceasta, pe de o parte. Pe 
de altă parte, limbajul personajelor sale devine totodată mediu de referinţă al 
comportamentului acestora − cam ca la copiii ce-şi hrănesc emoţiile cu ajutorul 
cuvântului evocator sau invocator. Gândurile astfel rostite incită la trăiri adec-
vate şi, reprezentate scenic, ele pot căpăta forţa de persuadare a vieţii ce se au-
toexpune”. Mihai Nadin publică un eseu intitulat Democratizarea teatrului. 
În Stagiunea teatrală ‘74−‘75, C. Paraschivescu prezintă spectacolul Poe-
mul ţării mele (Teatrul Naţional din Bucureşti); în secţiunea intitulată Clasicii 
noştri la început de stagiune, Florin Tornea prezintă Viforul de Barbu Ştefănes-
cu Delavrancea (Teatrul Naţional din Timişoara), Virgil Munteanu scrie despre 
O scrisoare pierdută de I.L. Caragiale (Teatrul Naţional „Vasile Alecsandri” din 
Iaşi) şi despre Ultima oră de Mihail Sebastian (Teatrul „Nottara”), Valeria Du-
cea despre Mania posturilor de V. Alecsandri (Teatrul Mic). În Piesa româ-
nească actuală, Florin Tornea prezintă Nu suntem îngeri de Paul Ioachim 
(Teatrul Municipal din Ploieşti şi Teatrul Mic), Virgil Munteanu scrie despre Cu 
oltencele nu-i de glumit de Gh. Vlad (Teatrul Giuleşti), Valeria Ducea despre 
Menajera de Al. Sever (Teatrul de stat din Sibiu), Margareta Bărbuţă despre Ti-
nereţe fără bătrâneţe de Eduard Covali (Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ), 
Paul Tutungiu despre Ce-aveţi cu Bibicu? de Ştefan Berciu (Teatrul „Mihai 
Eminescu” din Botoşani), Ionuţ Niculescu despre Pisica sălbatică de Ştefan 
Berciu (Teatrul Municipal „Maria Filotti” din Brăila). În Alte premiere sunt pre-
zentate Galileo Galilei de Bertolt Brecht (Teatrul Mic), O comedie de modă ve-
che de Aleksei Arbuzov (Teatrul Naţional din Bucureşti), Sizwe Banse a murit 
de Athol Fugard, în colaborare cu John Kani şi Winston Ntshona (Teatrul Muni-
cipal din Ploieşti). În Turnee în capitală este publicată o notă despre Năpasta de 
I.L. Caragiale (Teatrul dramatic din Baia Mare). Revista publică piesa Cine a 
fost Adam? de Leonida Teodorescu. Ionuţ Niculescu, în Viaţa teatrală în 
„Rampa” acum 50 de ani, rezumă numărul din octombrie 1925 al revistei.  

● [„Transilvania”, nr. 10] Din proză citim Chihlimbarul de Radu Cioba-
nu, fragmente din romanul Nemuritorul albastru. Sub semnătura Transilva-
nia citim Generaţia socialismului: „Asemenea politicii partidului, forţele 
creatoare ale tineretului de azi sunt un produs al spiritului revoluţionar. Fireşte, 
aceasta implică din partea tuturor tinerilor, a tuturor comuniştilor, oamenilor 
muncii, în procesul traducerii în viaţă a politicii partidului, acelaşi spirit. Soci-
etatea dinamică, manifestând un mare apetit pentru ceea ce este nou, cât şi 
pentru durabil, pentru uman, societatea noastră socialistă vede în spiritul revo-
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luţionar al maselor una din modalităţile sigure şi permanente de perfecţionare a 
tuturor sectoarelor sale de activitate, a omului însuşi. Cu aceste nobile dezide-
rate întâmpinăm cele două evenimente ale anului, de o deosebită însemnătate 
în viaţa tineretului patriei noastre socialiste, Congresul I al Uniunii Tineretului 
Comunist şi a X-a Conferinţă a Uniunii Asociaţiilor Studenţilor Comunişti din 
România”. Sub nota: „Revista noastră publică, în continuare, articole prin 
care se încearcă analiza de principiu a dezvoltării culturii româneşti în princi-
palele ei elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, temelor şi motivelor 
deja consacrate în gândirea social-politică, filozofică şi estetică, în creaţia şi 
critica literară, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai importante ale tema-
ticii pe care, pe această cale, o comunicăm colaboratorilor noştri, invitându-i 
totodată să participe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi de momente sem-
nificative ale afirmării şi denumirii valorilor în domeniile diverse ale umanisti-
cii şi cum sunt ele articulate în ansamblul culturii româneşti? Cum au fost, sunt 
sau trebuie văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum se conturează re-
laţia continuitate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româneşti? Cum s-a 
impus cultura socialistă şi cum poate fi definit specificul calitativ al acesteia în 
dezvoltarea disciplinelor umaniste? Care este mecanismul prin care cultura 
noastră contemporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi integrează, sau rein-
tegrează, valorile spirituale anterioare? În ce constă raportul dintre construcţie 
şi reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cultura românească 
actuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în socialism?” citim 
textele: Sensul culturii de Mihai Nadin: „Dialectica atât de delicată a aces-
tor raporturi de continuă interinfluenţare şi determinare presupune o acţiune 
echilibrată atât în făurirea noii culturi, cât şi în valorificarea valorilor trecutu-
lui. Excesele au ţinut, un timp, pe un Brâncuşi şi pe un Enescu, pe Arghezi şi 
pe Blaga în afara circuitului culturii; valori îndoielnice (şi nonvalori) au de-
terminat, un timp, o sciziune în câmpul unitar al culturii. Cum aceste fapte s-au 
petrecut oarecum sub ochii unora dintre noi, avem prilejul să constatăm şi care 
a fost mecanismul producerii lor, care au fost cauzele. Nu ne vom opri asupra 
lor − există documente de audienţă publică ce au făcut-o −, reţinând însă că 
probabil principala formă a angajării omului de cultură în societatea noastră 
este angajarea prin valoare. Nimic nu certifică mai adânc un angajament decât 
valoarea creată. Cultura română a devenit ceea ce este tocmai pentru că n-a 
rămas o intenţie, ci s-a cristalizat în sistemul ei de valori. Sensul adânc al unei 
culturi se descifrează în perenitatea ei”. Permanenţă şi actualitate de Ion 
Marcoş: „Punctele de vedere exprimate la această rubrică a «Transilvaniei» 
asupra ideii de valoare şi a corelativului său, perenitatea, pot fi reduse la două 
direcţii pivot: una culturală, cealaltă strict estetică, literară. E bine că opiniile 
nu se limitează la sfera artei şi, mai restrâns, la literatura contemporană. Dis-
cuţiile despre actualitatea literară au dezavantajul de a vehicula, cu oarecare 
variaţie de nuanţe şi termeni, aproximativ aceleaşi idei, de regulă empiric ar-
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gumentate. Criticii cunosc foarte bine detaliile, luminează părţile, dar nu-şi pot 
clarifica suficient interesul. Din eseurile semnate până acum, cele mai intere-
sante sunt cele semnate de filosofi esteticieni (Marcel Petrişor), sau literaţi de 
formaţie filosofică (N. Balotă)”. În Cartea sibiană citim: Titu Popescu 
semnează apariţia volumului Amintiri despre oameni pe care i-am cunoscut de 
Onisifor Ghibu (Dacia, 1974): „Amintirile lui Onisifor Ghibu constituie un 
document uman pilduitor pentru imperativul major al solicitărilor istorice. Este 
un document despre oameni şi despre o epocă păstrată în inimă şi documente”. 
Volumul lui Oscar Lemnaru, Omul şi umbra (Dacia), ediţie îngrijită şi pre-
faţată de Mircea Braga, este semnalat de Dan Pentescu: „Dispunând de reale 
posibilităţi disociative, autorul este furat de ceea ce reprezintă curiozitatea as-
pectelor, cazurile insolvabile; bun mânuitor al mijloacelor tehnice, se pierde în 
labirintul datelor problematice, neglijând structurarea specifică. Orice ar fi, 
însă, rămâne un inspirat mânuitor al cuvântului, încărcat pe alocuri de concen-
trat flux poetic, un subtil logician, un rafinat investigator al adâncurilor conşti-
inţei omeneşti, circumscrise zodiei îndoielii”. Horia Stanca scrie despre 
volumul Fingerzeige de Wolf Aichelburg (Dacia): „Operă de atitudine în toate 
domeniile investigate, eseurile lui Aichelburg, pline de sugestii şi de stimulen-
te la meditaţie, merită un comentariu de detaliu fiecare eseu fiind încărcat cu 
un conţinut de idei, pe cât de simple în exprimare pe atât de ample în răsfrân-
gerile lor ideatice. Prin curajul cu care atacă problemele şi le discută, autorul 
demonstrează, şi de data aceasta, capacitatea sa de a pătrunde în miezul lucru-
rilor şi de a-l expune într-o formulare sintetică, lipsită de orice echivoc”. 
Sub semnătura M.I. citim o scurtă prezentare a volumului Dor de aripă de 
Ion Băduleasa (Ed. Militară): „Practicând deopotrivă prozodia clasică, în 
stanţe minuţios lucrate şi căutând să reliefeze sonorităţile retorice ale cuvinte-
lor sau versul liber, poetul − fără îndoială tânăr − îşi mărturiseşte mai ales 
emoţiile şi dăruirile îndeplinirii îndatoririlor ostăşeşti. Descătuşarea de materie 
îşi găseşte expresia în versuri într-adevăr retorice (dar patetismul retoric este 
un risc acceptat al acestui gen de poezie) care cântă mai ales simţămintele pu-
rităţii şi triumfătoarei plutiri cunoscute de piloţii avioanelor cărora poetul le 
dedică cele mai multe din piesele volumului său”. În Mişcarea literară 
apar: Sensurile patriotismului în dramaturgia istorică actuală de Eugen 
Onu, un text scurt care prezintă creaţia dramatică de profil istoric din ultimii 
treizeci de ani, ajungând la concluzia: „Studiul acestor scrieri conduce, în ul-
timă instanţă, la convingerea că, în prezent, putem vorbi în literatura noastră 
de-a dreptul de manifestările − nu numai o dată atingând şi o remarcabilă cotă 
artistică − unui nou concept de «teatru istoric», în trăsăturile sale fundamenta-
le de pe acum distinct configurat. Iar de aci se impune, apoi, concluzia că sen-
surile patriotice ale acestei dramaturgii nu pot fi reliefate în mod plenar, 
complex, prin comentarii folosind formulări stereotipe, «clasice», aplicate 
aidoma sau aproape aidoma şi unui Vlaicu-vodă sau Apus de soare. Aşa după 
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cum, în spectacol, ele nu pot şi nu trebuie să fie exprimate prin mijloace in-
terpretative tradiţionale”. În Condiţia romanului-anchetă, Vasile Chifor 
scrie despre Miezul şi coaja de Corneliu Ştefanache (Junimea, 1975): „Roma-
nul se dovedeşte a fi, deci, dincolo de tenta poliţistă, alcătuit din mici cronici 
de familie, mici drame umane insinuându-se la nivelul aproape al tuturor per-
sonajelor. Sunt divulgate moravuri şi deprinderi, pasiuni şi aspiraţii, toate de-
finind personajele prin intermediul relaţiilor dintre ele (alcătuite pe cupluri: 
Varga-Iulia, Mihai-Flavia, Varlam-Flavia şi Varlam-Gabi, cuplul soţilor Ghe-
rasim etc.), fiecare dezvăluindu-şi o identitate secretă, un miez mascat de coa-
ja aparenţei. Sub acest aspect, doar, privit, Miezul şi coaja îşi realizează 
intenţiile, trădând vocaţia povestirii la Corneliu Ştefanache, scriitor cu mari 
disponibilităţi epice, convingător prin sinceritate şi detaşare, dar nerefuzând şi 
neocolind gestul conciliator al actului grav cu o doză de convenţie şi superfi-
cial”. Simion Bărbulescu scrie despre Francisc Păcurariu între elegie şi 
meditaţie: „Având ca temă de bază personalitatea poetului, poezia lui Francisc 
Păcurariu pendulează incantatoriu între elegie şi meditaţie”. Mircea Ivănes-
cu semnează Spre simplitate şi concentrare, un text despre „Volumele mai 
recente ale lui Petre Stoica (cam din ultimii patru-cinci ani, după Melancoliile 
inocente) marcau, fiecare, o admirabilă evoluţie către purificarea spunerii poe-
tice, către eliberarea de hieratismul, deliberat asumat, al fazei sale lirice anteri-
oare; o înaintare răbdătoare, dar sensibilă, spre limpiditatea molcomă, dar nu 
vagă sau nesubstanţială, spre tonul coborât, dar nu minor, care-i sunt proprii 
viziunii sale”. Ion Mircea publică Scrisori către un poet în etate: „Este îm-
bucurător şi, totodată, neliniştitor să constatam că unor poeţi încă tineri sau 
extrem de tineri (cu două volume de versuri editate sau doar cu unul) li se 
acordă, în cuprinsul unor cărţi de critică literară, apărute la noi în ultimii ani, 
spaţiul considerabil al capitolului. Este îmbucurător, pentru că această preocu-
pare a criticii noastre faţă de nou, de genuin, de virtual sau previzibil în creaţie 
nu se poate pune numai pe seama realităţii că aceste analize sunt panoramice. 
Ceea ce nelinişteşte este că aceste cărţi, deja numeroase, care prospectează 
fenomenul poetic contemporan în complexitatea sa dinamică par a fi, cu toată 
excelenţa lor în epocă, sume, în fluid, de recenzii, iar satisfacerea întregului (a 
unei sisteme, a unei ordini) presupune nu o dată alterarea părţii (a recenziei, a 
cronicii literare). Ar fi neîntemeiată ezitarea în a recunoaşte ivirea unei gene-
raţii literare, ea nefiind o tumoare care întrerupe fluxul biologic din corpul ma-
re al unei literaturi − admirabilă, în acest sens, ni s-a părut intuiţia lui Mihai 
Ursachi (Setea de perfecţiune, «Luceafărul», 6 septembrie 1975) care proiec-
tează relaţia dintre generaţiile cotangente pe fondul relaţiei (dihotomiei, pentru 
Ion Negoiţescu) dintre antumele şi postumele eminesciene. Dar avem nevoie 
astăzi de oameni (sau de colective) de înaltă competenţă de istorie literară, ur-
mând (cu severitate însă pilda lui Eugen Barbu, din presa literară) să aibă ca-
pacitatea de a urmări atât literatura română veche, cât şi literatura noastră 
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contemporană şi direcţiile ei fundamentale de dezvoltare”. Despre romanul 
Săptămâni de dragoste a lui Vasile Sălăjan (Dacia, 1975) scrie G. Nistor în 
Construcţie, semnificaţie, expresie: „Puţin mai «lucrat», acest roman ar fi putut 
deveni o reuşită artistică deasupra celei pe care o propune. Fiindcă, stilistic, 
Săptămâni de dragoste ne apare sub nivelul atins prin Coborând spre nord-
vest. S-ar putea extrage din paginile romanului o listă abundentă de expresii 
brute, ilogice, stereotipii de construcţii sintactice, sintagme mai degrabă potri-
vite limbajului jurnalistic”. Mihai Racoviţan semnează Contribuţii la bio-
grafia lui Dimitrie Ţichindeal (200 de ani de la naşterea primului fabulist 
român): „Cercetările noastre ajung la concluzia că, aşa cum în Becicherecul 
Mic există o frumoasă şi puternică tradiţie referitoare la Dimitrie Ţichindeal, 
ctitor de limbă românească şi neînfricat luptător pentru drepturile poporului 
său, ea este cel puţin la fel de frumoasă şi temeinică, cu un plus de argumente, 
în satul transilvănean Ţichindeal, în zona dintre Sibiu şi Agnita, ai cărei locui-
tori se mândresc şi cu alţi precursori iluştri: Iacob Bologa sau August Treboniu 
Laurian”. Sub semnătura T.[ransilvania], citim Al. Dima la 70 de ani: „Re-
vista noastră îşi îndeplineşte cu plăcere o dublă datorie de onoare, în a saluta în 
septuagenarul sărbătorit un remarcabil om de cultură, un exponent al erudiţiei 
universitare dedicate studiului umanistic, şi un reprezentant de seamă al mişcă-
rii culturale sibiene, într-o perioadă de frunte a dezvoltării ei. Al. Dima a des-
făşurat, de-a lungul a patru decenii de prestaţie intelectuală multilaterală şi sus-
ţinută, o bogată activitate ştiinţifică şi publicistică, în domenii învecinate, sus-
ţinute prin reciprocitate: filozofie, estetică, teorie şi critică literară, literatură 
comparată, cultură populară, folcloristică”. În Necesitatea artei, Mircea 
Braga scrie despre Eficienţa conceptului de „accesibilitate”: „Elucidarea me-
canismului accesibilităţii în lumina sociologiei şi informaticii ne arată clar că 
accesibilitatea îşi conturează prin acţiune eficienţa pe de o parte în sfera criticii 
de artă, care face apel la o metodologie cu pronunţate nuanţe sociologice, în 
sensul celor discutate mai înainte, iar pe de altă parte în a criticii de «norma-
re», în a celei ce se profilează ca proces de îndrumare prin decantări imediate, 
practice, «materiale». Fiecare poziţie îşi are importanţa sa, de necontestat, de 
aceea conceptul de «accesibilitate» îşi păstrează eficienţa cu preponderenţă 
pentru creaţie în actualitate, moment cu dimensiuni perfectibile nu doar prin 
aspiraţie, ci prin legitate”. Titu Popescu oferă Estetica într-o schiţă posibi-
lă, ocupându-se de Schiţa pentru o estetică posibilă a lui Ion Ianoşi: „Tendinţa 
specializărilor, în dialectica progresului cunoaşterii, conduce spre sinteze core-
late, evidenţiind în globalitate desăvârşirea până atunci fragmentară. O astfel 
de cale integratoare este şi exemplul unei sistematici de bază a esteticii, pe ca-
re Ion Ianoşi o propune aici în câteva puncte de bază”. Apare studiul O temă 
sadoveniană: Hanul de Zaharia Sângeorzan, marcând 95 de ani de la naşterea 
scriitorului: „Ceea ce se petrece la han este şi ceea ce se petrece cu literatura 
scriitorului: ea iese din veşmintele temei şi îşi construieşte un univers propriu, 
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o mitologie cu toate personajele. Realitatea hanului, ca eres şi vatră inepuizabi-
lă a realismului liric, e şi un timp al literaturii care încetează, pur şi simplu, să 
mai fie «literatură», atunci când porţile lui se închid”. În Patrimoniu docu-
mentar, citim Sibiul în biografia lui Octavian Goga de Bucur Ţincu. În Bi-
bliografie, sunt semnalate apariţii la editura Meridiane şi volumul Introducere 
în psihoterapie de I. Vianu [Dacia, 1975]. Despre poezie citim sub semnătu-
ra M.I. în Ad usum…: „Ce nu se poate contesta însă este că, în decursul istori-
ei, sub forme care acceptă rigoarea şi asceza despuiată a «clasicismului» sau, 
dimpotrivă, expansivitatea încărcată, barocă a versului, poezia şi-a păstrat, mai 
bine de două milenii, o anumită structură incantatorie, o anumită curgere pro-
zodică îndepărtând-o de vorbirea curentă, ridicând-o într-o categorie aparte, a 
hieraticului şi fastuosului, a «poeticului». Chiar şi atunci când, programatic, 
poezia tindea să-şi părăsească superbia nobiliară, să se «democratizeze», cum 
s-a spus, în scrierile romanticilor, care amestecau deliberat genurile şi consta-
tau că versurile pot vorbi deopotrivă de treburi mai puţin auster-poetice, despre 
tulburări mai nemărturisibile omeneşti sau despre frământări sociale «inesteti-
ce», lirica îşi păstra structura aparte şi, oricât ar fi fost de deznădăjduite şi de 
hohotitoare suspinele şi indignările poetului, ele se mărturiseau melodic, măsu-
rat, ritmic, în stanţe şi rime prin definiţie meticulos cizelate”. În Revista re-
vistelor cuprinsul revistelor este împărţit şi analizat în grupaje: Ideologie, 
Poezie, Proză, Critică, Istorie literară.  

● [„Urzica”, nr. 10] Un sondaj exclusiv pentru „Urzica” de Al. Mirodan şi 
100 de ani de la naşterea lui G. Ranetti (portret realizat de Giuseppe Navarra). 
La rubrica sa, Mircea Horia Simionescu semnează textul Rarități turistice.  

● [„Vatra”, nr. 10] Casetă cu poezii de Leonid Dimov – Instinct, Amiază. 
Articol de Anton Cosma − Comemorare Ioan Slavici − Slavici şi romanul 
nostru modern: „Operele lui atestă efortul şi osârdia, dar numai prea arareori 
au rezonanţa geniului”. Nuvelist exemplar: „Caracterizându-l pe Ioan Sla-
vici drept «nuvelist exemplar», în accepţiunea pe care a acordat-o noţiunii Mi-
guel de Unamuno, trebuie să recunoaştem că în proza lui palpită un univers 
profund naţional şi popular” – cronică de Monica Lazăr. Idei psihologice în 
lucrările lui Ioan Slavici despre educaţie, un articol de Ion Drăgan. Tradu-
cere în româneşte (de Andrei Fischof) a unui fragment de Gagyi László, intitu-
lat Pe lac. Patru poeme de Ioan Teodor Olteanu (Răsadul de lumină, Venus 
din Milo, Salcâm la poartă, Michelangelo). La rubrica Filtre: Dan Culcer 
(Eseul travestit) scrie cronica literară la Iluminări de Alexandru Ivasiuc, re-
marcând prezenţa unor structuri stereotipe în compoziţia personajelor şi a in-
trigii, precum şi a unor influenţe livreşti: „Lectura ne-a sugerat unele posibile 
apropieri de naraţiunea sartreană sau de proza lui Paul Nizan de care Al. Ivasi-
uc este legat printr-o poetică secifică romanului cu teză. Utopia pezentului 
etern ne-a amintit cunoscuta scenă a corectării arhivelor din romanul 1984”. 
Poezie − articol de Dumitru Mureşan asupra poetului Cezar Ivănescu. 
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Proză – articol de Silvia Udrea asupra romanului Într-o casă străină de Te-
odor Mazilu. Critică – volumul Enigmatica nobleţe de Ion Caraion (Emi-
nescu 1974) este recenzat de Serafim Duicu. Biblioteca Babel: Tolstoi şi 
„meseria de a trăi”: despre jurnalul lui Lev Tolstoi, cu o formulă-titlu aparţi-
nându-i lui Cesare Pavesse (Meseria de a trăi) – Mihai Sin consideră că atribu-
tele fundamantale ale jurnalului lui Tostoi sunt sinceritatea tulburătoare, 
dramatismul şi chestionarea perpetuă a situaţiilor în care se află la un momemt 
dat. Echivalenţe: Poeme de Azem Shkreli, traducere în limba română de de 
Baki Ymeri. Confesiuni: Radu Petrescu scrie despre raportul creaţie-critică. 
Antologia Science Fiction conţine textul Bomboane şi Sirop de Mihai I.  
Horia.  

● [„Viaţa militară”, nr. 10] Număr dedicat zilei de 25 Octombrie. Publică 
versuri: Cristache Arnăutu (Într-un singur nume), Nicolae Dumbravă (Imn), 
Alexandru Andriţoiu (Trompeta, trompetele, Reîntoarcere, Arma conştiinţei, 
În orice loc, Sonet, Autumnală, Octombrie la început), reportaje şi însemnări: 
Traian Reu (Titlu de mândrie), Mihai Răşică (Fişă pentru un portret colectiv), 
T. Ludoşan (Fapt cotidian), Constantin Şola (Un comandant ca atâţia alţii), D. 
Nicolae (Prezenţi unde-i cheamă patria), Gh. Bejancu (Tinereţea regimente-
lor), Ion Căpeţ (Marşul continuă), G.F. Cozma (Sensul deplasării spre înainte, 
Tinereţe angajată), Melania Dobre Ionescu (Cele mai tinere soţii din mica 
garnizoană, Expoziţie), Jean Gheliuc (Casa Armatei– important factor de edu-
care), evocări: H. Zincă (Pe jos ca tot dorobanţu…). Proză: L. Tarco (Ante-
na şi căprioara), Mircea Radina (Inamicul alb), Nicolae Minei (Într-o noapte 
de decembrie, la izvorul fierbinte). Masa rotundă cu tema Ostaşul − erou 
literar continuă cu opiniile autorilor Nicolae Mărgeanu, Mircea Iorgulescu, 
Ion Grecea. Nicolae Mărgeanu consideră că: „Romanul plenar, de autentică 
substanţă epică, al vieţii ostăşeşti se lasă aşteptat de foarte multă vreme. De 
dureros de multă vreme. Acestei teme-majore, fără doar şi poate, ţinând seama 
de complexitatea lumii de investigat şi de caracterul de înaltă şcoală ce-
tăţenească şi patriotică, de uzină de suflete, ca să recurg la o metaforă, al arma-
tei populare – i-au consacrat pagini, adesea vibrante, adesea revelatoare, 
scriitori ca Nicolae Tăutu, Laurenţiu Fulga, Dragoş Vicol, Gheorghe Bejancu, 
Traian Uba, Ion Grecea, Mircea Radina, Haralamb Zincă, Petru Vintilă, Radu 
Theodoru, Nicolae Jianu, Ladislau Tarco, Ion Aramă, Ion Căpeţ, Doru Davi-
dovici, George Florin Cozma şi alţii, dar sfera de largă respiraţie epică lip-
seşte”. Mircea Iorgulescu: „O primă şi de ansamblu observaţie în legătură 
cu proza de dată mai recentă în care personajele angajate în mişcarea epică 
principală sunt ostaşii priveşte statutul şi structura acestei proze, esenţial deo-
sebită în raport cu scrierile mai vechi, «clasice», aparţinând aceleiaşi categorii. 
Este vorba, mai întâi, despre o schimbare petrecută la nivelul atitudinii crea-
toare. În mare privind lucrurile, în literatura română anterioară Eliberării arma-
ta este evocată fie ca un mediu caracteristic, şi atunci perspectiva este de 



1034 

obicei una categoric satirică (Bacalbaşa, Brăescu), fie ca o circumstanţă tem-
porară a existenței, determinată de producerea unui grav eveniment al istoriei,  
cum este războiul, împrejurare când accentul este pus pe reacţiunile sufleteşti 
şi de conştiinţă ale individului, ale unei clase sociale sau pături pe care el o 
reprezintă ori ale întregii naţiuni (Duiliu Zamfirescu, L. Rebreanu, Camil Pe-
trescu etc.). Este desigur inutil a se judeca validitatea în abstract a acestor per-
spective, din moment ce existenţa lor se datorează unor opere artisticeşte 
viabile: totuşi, nu este mai puţin adevărat că «literatura armatei» ne apare, pen-
tru această epocă, întrucâtva şi sumară şi schematică. Formarea unei armate 
româneşti moderne, organizată după principii europene, a fost determinată de 
constituirea statului modern românesc; la desfăşurarea acestui proces armata a 
avut o contribuţie de prim ordin, atât prin acţiunile directe (Războiul de inde-
pendență, participarea la Primul război mondial), cât şi ca factor de influență 
socială a cărui acţiune a fost extrem de diversă. Nu doar cu titlu de curiozitate 
amintesc, în acest sens, distincţia făcută de lingvişti care, în anchetele lor de 
până la al doilea război mondial, au constatat că bărbaţii care fuseseră în arma-
tă, deci se deplasaseră din locurile unde trăiau, aveau un limbaj mai «evoluat», 
mai puţin arhaic şi rural decât femeile, care nu ieşeau toată viaţa din satele lor. 
Evident, aceste observaţii pot şi trebuie să fie lărgite cu ocazia unui examen 
riguros, de natură nu literară ci sociologică, al rolului armatei în viaţa societăţii 
româneşti moderne; revenind la literatură, nu este greu de observat că preemi-
nenţa viziunii satirice în scrierile mai vechi este motivată, pe lângă existenţa 
unor aspecte într-adevăr stridente şi criticabile, şi de o anumită «neînţelegere», 
de o anumită «rezistenţă» faţă de introducerea noilor forme de viaţă. Se poate 
face chiar o analogie între atitudinea nediferenţiat critică faţă de instituţia ar-
matei şi aceea, de asemenea lipsită de nuanţe şi oarecum mărginită, faţă de alte 
compartimente ale structurii sociale în care evoluţia, în sensul modernizării 
rapide, ducea la schimbări prin care vechile stări erau condamnate la dispariţie. 
Există chiar o evoluţie, ilustrativă sub aspect literar, de la totuşi schematicul 
Moş Teacă al lui Bacalbaşa, simplă marionetă comică, până la personajele lui 
Brăescu, mai «umanizate», având relieful unor «personalităţi» distincte, semn 
că pe măsură ce armata modernă a încetat, pe parcursul unei singure generaţii, 
de a mai fi privită ca un mediu neobişnuit de «nou» încât să provoace o o 
reacţie luând forma satirizării. Consideraţii similare se pot face şi despre «lite-
ratura şcolii», expresie a întinderii fenomenului. Participarea armatei române 
în războiul antihitlerist a generat, cum era firesc, pe lângă literatura de aspect 
strict documentar, şi una de ficţiune propriu-zisă; ceea ce diferenţiază însă 
scrierile de acest gen de la noi de cele din alte părţi ale lumii este interferenţa 
dintre planul acţiunii de natură aşa-zicând militară cu cel al desfăşurării unor 
procese de tip revoluţionar. Personalele nu mai sunt definite numai prin con-
diţia lor de ostaşi, ci şi prin aceea de participanţi la noul curs al vieţii sociale şi 
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politice. Dacă ar fi să situăm în timp schimbarea despre care vorbeam la înce-
putul însemnărilor de faţă este mai presus de orice dubiu că modificarea de 
optică asupra vieţii militarilor are loc în acelaşi cadru în care se naşte şi se im-
pune această particularitate. Literatura având ca personaje militari încetează de 
a mai fi precumpănitor literatura unui mediu, devenind literatura unei vârste 
sociale, şi această transformare asigură în principiu un larg cîmp de acţiune 
creatoare. Indiciile unei emulaţii există cu prisosinţă şi se pot cita multe titluri 
de cărţi în care noua perspectivă este dominantă. Cu toate acestea, literatura 
vieţii ostăşeşti are de întâmpinat în continuare o anumită inerţie, atât din partea 
publicului şi a criticii, cât şi a creatorilor înşişi; după opinia mea, soluţia constă 
într-o încercare mai hotărâtă de a se accentua firescul în detrimentul aspectelor 
excepţionale şi particulare. Câtă vreme universul vieţii militare va fi întrupat în 
literatură sub unghiul unei «specificităţi» exagerate, această literatură nu va 
depăşi condiţia curiozităţii şi nu va provoca decât un interes oarecum lătural-
nic; atunci când va predomina viaţa, înţeleasă ca totalitate, când, cu alte cuvin-
te, particularităţile vor trece într-un plan secundar, vom vorbi despre o lite-
ratură ostăşească”. Ion Grecea: „Este o realitate, o evidentă realitate, oricât 
vor unii dintre criticii şi istoricii literari s-o ignore – subliniez unii – şi anume 
ca în patrimoniul culturii noastre naţionale putem vorbi astăzi de o literatură 
închinată eroismului, armatei, o literatură cu valenţe artistice majore despre cei 
ce la ceas de zi sau de noapte, acum şi din toate timpurile, au ţinut şi ţin arma 
în mână pentru apărarea gliei străbune. Faptul că putem să consemnăm astăzi 
această realitate se datoreşte factorilor de promovare a ei, unei pleiade de scrii-
tori mai tineri sau mai vârstnici ce s-au legat cu inima şi condeiul de viaţa os-
tăşească. Apoi, Editurii militare, ziarului «Apărarea patriei», şi desigur revistei 
ce tipăreşte aceste rânduri, revistă ce a fost, am putea spune, un puternic nu-
cleu în jurul căruia au gravitat unele dintre cele mai strălucite condeie de-a 
lungul ultimelor trei decenii şi au dat viaţă prin talentul lor unor opere cu care 
ne mândrim. Şi dacă vorbim de-o literatură închinată armatei este de la sine 
înţeles că putem reliefa şi eroii ce în ultimă instanţă, prin acţiunile lor, dau 
viaţă acelor pagini ce încheagă romanul, nuvela sau piesa de teatru. Ştiu, mi s-
a mai spus, aşa este, sunt unul dintre scriitorii care prin tot ce am dat tiparului 
am căutat să oglindesc cât mai fidel chipul militarului nostru. Ar mai fi şi alte 
probleme legate de literatura noastră cu tematică patriotică şi ostăşească, însă 
spaţiul nu ne permite a continua, sperând ca o reluare a celor discutate în acest 
număr al revistei şi în cele anterioare este imperios necesară, dată fiind impor-
tanţa majoră a temei dezbătute – «ostaşul-erou literar»”. În rubrica Viaţa 
cărţilor, trei recenzii: Aurel Martin se ocupă de volumul de versuri Sărbătorile 
anului de Grigore Hagiu, Ioan Adam comentează volumul de versuri Ţara ca 
meditaţie de Dan Mutaşcu, iar Emil Manu analizează microromanul Anotimp 
de George Florin Cozma.  
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● [„Viaţa românească”, nr. 10] Este continuată ancheta despre Momentul 
liric actual (II), printre respondenţi aflându-se: Nicolae Dragoş, Daniel Dimi-
triu, Victor Felea, Dan Mutaşcu, M. Petroveanu, Laurenţiu Ulici. Nicolae 
Dragoş, O contribuţie de continuitate: „1. Întrebarea este atât de vastă încât 
orgoliul analitic se refuză. Dar o anchetă nu obligă, cred, la demonstraţie. Mai 
ales când ea vizează participarea unor persoane direct implicate în zonele de 
investigaţie ale anchetei respective. Poezia de azi este mai diversă ca oricând. 
Nu numărul autorilor ci personalitatea vocilor îndreptăţeşte o asemenea afir-
maţie. Alături de poeţii ce înnobilează versul românesc de patru-cinci decenii, 
alături de generaţia anilor 1960 care a demonstrat printr-o prestigioasă pleiadă 
de autori – Nichita Stănescu, Ion Gheorghe, Adrian Păunescu, Ioan Alexandru, 
Cezar Baltag, Marin Sorescu, Constanţa Buzea, Gabriela Melinescu, Ana 
Blandiana – că poezia este un univers deschis, generos pentru talentele de 
marcă, anii din urmă au impus atenţiei noi nume de la care aşteptăm cu încor-
dat interes evoluţii demne de tradiţia literaturii noastre: Cezar Ivănescu, Mir-
cea Dinescu, Dorin Tudoran, Adrian Popescu, Dan Mutaşcu, Mihai Ursachi, 
Carolina Ilica, Dan Verona, Daniela Crăsnaru, Mara Nicoară, Mircea Florin 
Şandru, Ion Mircea – şi suntem departe de a epuiza lista autorilor ale căror 
scrieri sunt mai mult decât o anticipaţie a unor veritabile destine literare. Să nu 
uităm că dacă nu mai sunt în viaţă marii poeţi ai liricii dintre cele două războa-
ie, care au dat noi capodopere literare româneşti în anii de după eliberarea ţării 
(Arghezi, Blaga, Bacovia, Barbu, Voiculescu), ne sunt contemporani Eugen 
Jebeleanu, Mihai Beniuc, Virgil Teodorescu, Geo Dumitrescu, Ştefan Aug. 
Doinaş, Ion Caraion, ale căror scrieri aduc dovada unei înalte responsabilităţi 
creatoare. În spaţiul acestor uvrieri lirici ai cuvântului se cere căutată şi ideea 
de valoare. Pentru că diversificarea unei literaturi nu se apreciază după numă-
rul de scriitori înregistraţi eventual în tabelele organizaţiei de breaslă ci prin 
diversitatea valorilor ei reale, a vocilor inconfundabile, în stare să mediteze 
activ şi original despre istoria şi prezentul poporului, despre devenirile sale şi 
ale umanităţii în genere. 2. Momentul liric actual – iată o sintagmă ce necesită 
nuanţări. O literatură nu se măsoară cu lunile şi anii. Vârsta unei literaturi, du-
rata unei epoci literare se apreciază – după opinia mea – în funcţie de mari mu-
taţii sociale şi de marile personalităţi literare ale unei perioade anume. Un 
moment liric, în sensul practic al cuvântului, l-au constituit în literatura româ-
nă, acum câteva decenii, poeţii de la «Albatros», ei distingându-se printr-o ati-
tudine specifică, prin crezuri comune, a căror asumare nu le-a unificat însă 
vocile. Perioada în care Labiş pronunţa discursurile sale lirice, patetico-
melodioase, meditativ-interogative, se contura ca un nou moment al liricii care 
îi va cuprinde pe cei citaţi între autorii de după 1960, dar şi pe mulţi alţii. Un 
moment liric presupune existenţa unei anume stări de spirit, iar în literatură 
aceasta nu se realizează decât prin acumulări nu o dată insesizabile. Şi, desi-
gur, niciun moment liric (sper să fi sugerat măcar parţial cum înţeleg să folo-
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sesc noţiunea) nu va fi scutit de prezenţa eşaloanelor inferioare. Scriitorii de 
fundal sunt asemeni cortinei din teatrul umbrelor, fără de care nu ar fi posibilă 
evoluţia misterioasă a spectacolului ce nu poate fi susţinut decât de mari per-
sonalităţi. Ele dau viaţă şi sens, sunt însăşi raţiunea unică a existenţei cortinei. 
Am sentimentul că spiritul creator nu este o dimensiune absentă în lirica ce se 
scrie azi. Numai că este mai evidentă absenţa preocupării pentru inovaţia for-
mală, o încredere mai adâncă în tradiţiile liricii noastre, o nostalgie, aş spune, a 
clasicităţii. Micile talente nu vor produce, desigur, decât opere mimetice, ono-
rabile. Nu poţi fi epigon al unor mari autori. În viziunea mea asupra literaturii, 
Eminescu, Macedonski, Arghezi, Bacovia şi ceilalţi mari ai poeziei româneşti 
nu au avut epigoni. Mai exact spus, epigonii au avut cel mult în epocă rolul 
uleiului care ţine mereu vie flacăra. Aceasta fiind unică şi inegalabilă. Marii 
poeţi n-au epigoni; au continuatori. În acest sens, putem observa azi o influ-
enţă creatoare a lui Eminescu, Arghezi, Macedonski, Blaga, Bacovia, Barbu, 
Pillat, Goga, asupra liricii tinere. Cred că de aici, din înscrierea în continuarea 
universurilor lirice ale poeţilor amintiţi, a altor mari poeţi români, se va naşte – 
dacă nu cumva s-a născut de mult şi doar prea marea apropiere a noastră de el 
nu ne îngăduie să-l observăm – marele poet al prezentului. S-ar putea numi 
Ioan Alexandru, Nichita Stănescu, Adrian Păunescu, Ion Gheorghe? S-ar pu-
tea. Despre epigonismul primitiv, despre poetul debutant X care, înainte de a 
aspira la însuşirea atitudinilor lirice fundamentale ale marilor ctitori întru poe-
zie, îl imită pe colegul de generaţie, autor al unei modeste plachete de versuri, 
nu cred că este cazul unor aserţiuni ample. El ar trebui să facă mai statornic 
obiectul recenziilor care argumentează lipsa de forţă artistică, absenţa vocaţiei 
şi a culturii, sărăcia mijloacelor de expresie. O anume violenţă a imposturii n-
ar trebui să pună surdină actului critic. Atunci epigonismul în sensul negativ 
(fiindcă altfel toţi cei de azi suntem într-un anume sens epigoni ai secolelor de 
cultură românească şi universală) n-ar mai îngrijora pe nimeni. 3. Contribuţia, 
în măsura în care aceasta se ilustrează ca atare este, neîndoios, una de continui-
tate. Delimitările se nasc dialectic numai în spaţiul continuităţii. Ştiinţa de a-ţi 
construi o formulă poetică personală, evidentă în cazul unor poeţi, un anume 
artizanat lexical în sine, alte elemente ce fac ca unii autori să-şi parodieze 
prematur propriile scrieri trădează, în cazuri contrare afirmaţiei de mai sus, 
însăşi absenţa unei veritabile continuităţi, fără de care orice delimitare ar de-
veni un act de gratuitate. Ca să te delimitezi trebui să cunoşti de ce te delimi-
tezi, să fii în stare să analizezi, dacă nu să şi creezi în spiritul operei de care îţi 
propui să te delimitezi. Locul de naştere al inovaţiei artistice este tradiţia artis-
tică. Actul inovator veritabil de azi se adaugă mâine patrimoniului tradiţiei. 4. 
O mai acută conştiinţă a actului creator a făcut ca autorii lirici să fie vigilenţi 
cu mesajul scrisului lor, dar, în egală măsură, cu forţa de comunicare să asigu-
re demnitate expresiei artistice. Exprimarea barbară, agramată, banală – detec-
tabilă încă la autorii ce vor să se impună mai mult prin agresivitate în relaţiile 
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umane – află credit din ce în ce mai puţin. Ultimii ani îmi par a coincide, în 
cazul poeziei, cu o mai vie preocupare pentru diversificarea expresiei, dar şi 
pentru găsirea căilor de comunicare cu cititorul de poezie. Ilogismul versului, 
imagismul excesiv, dicteul anarhic sunt mărturisite de tot mai puţine apariţii. 
Ce spune şi cum spune – iată două întrebări ce se arată a fi esenţiale pentru 
poetul de azi. Sentimentul actualităţii, conştiinţa gravă că poetul este ales să 
exprime pe cei mulţi, gândurile, atitudinile, stările lui fundamentale sunt mai 
pregnante în poezia din aceşti din urmă ani, după ce o perioadă de timp – pe 
când se experimentau noi modalităţi de expresie absolut necesare pentru pro-
gresul poeziei – păreau a se fi aflat pe un plan secund. Poetul autentic pare a se 
apleca cu mai multă gravitate, azi, asupra uneltelor sale. Tradiţia liricii româ-
neşti nu înseamnă numai trecut. Componentele tradiţiei se construiesc într-un 
act de voinţă creatoare unică.” Daniel Dimitriu, Momente dintre cele mai 
favorabile: „1. Subscriu la o opinie mai generală, potrivit căreia momentul ac-
tual al poeziei noastre este dintre cele favorabile, fapt care, evident, nu ne duce 
cu gândul la o sărbătoare continuă şi nu obligă la elogii nemăsurate. Dacă 
acum zece ani peisajul liric era mai dinamic, mai spectaculos şi, aş zice, mai 
divers, astăzi el ni se înfăţişează mai omogen, pe alocuri stereotip chiar, nefi-
ind, în niciun caz, lipsit de apariţii editoriale de referinţă. A vorbi despre mo-
mentul actual al poeziei înseamnă a avea în vedere toate generaţiile de poeţi 
(deci toate titlurile de cărţi, vizibile la un moment dat în vitrinele librăriilor), şi 
insist asupra acestui lucru aproape de la sine înţeles, întrucât unii dintre noi 
mai confundă starea generală a literaturii dintr-un anume moment cu ultimele 
direcţii de evoluţie, manifeste, fireşti în poezia celor mai tineri. Anumite ten-
dinţe de uniformizare apar la nivele mai coborâte, se vorbeşte chiar de grupări 
relativ compacte cu programe subînţelese sau explicate, sporadic; am putea lua 
ca exemplu – unul printre altele – o seamă de poeţi care au debutat cu patru 
sau cinci ani în urmă. În marea lor majoritate formaţi, la sfârşitul deceniului 
trecut, în jurul revistei «Echinox». Cei mai importanţi dintre ei, Dinu Flămând, 
Adrian Popescu şi Ion Mircea, sunt voci distincte într-un ansamblu unitar, cu o 
anumită concepţie şi un stil în interpretare. Poeţii generaţiei lui Labiş dezvălu-
ie azi mai mult o solidaritate sentimentală. Ajunşi în pragul maturităţii şi la 
deplina consacrare, mulţi dintre ei reprezintă personalităţi inconfundabile, care 
dau unei direcţii sau alteia de expresie un contur ferm. Unii sunt, cu siguranţă, 
repere ale liricii contemporane, şi cărţile lor au pătruns în conştiinţa unui pu-
blic larg, un public dificil, aş spune, întrucât în general, e mai puţin receptiv la 
poezie decât la proză sau chiar la dramaturgie. Dar să avem în vedere şi un alt 
fapt: poeţi dintr-o generaţie mai veche, şi mă gândesc, în primul rând, la Eugen 
Jebeleanu, Mihai Beniuc, Geo Dumitrescu, Ion Caraion, Emil Botta ori Ştefan 
Aug. Doinaş (care a debutat editorial mai târziu) au venit cu volume retrospec-
tive, propunând astfel unui public nou, texte vechi, spre o severă şi foarte im-
portantă verificare. Prin aceasta ei au provocat judecata nemiloasă a timpului 
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şi fără a-şi fi păstrat întotdeauna intacte «contururile» iniţiale, au dovedit totuşi 
că scrierile lor nu sunt numai documente de istorie literară, ci repere de netă-
găduit ale actualităţii. Revenind la o anumită uniformizare, mi se pare că ea a 
cuprins şi un domeniu mai «fierbinte», acela care în mod normal ar trebui să 
refuze orice confort: patosul civic. Aici originalitatea este un dar de preţ şi, aş 
zice, egal cu talentul (insolitul unei maniere, noutatea propriu-zisă sunt însuşiri 
ce pot fi lesne copiate). Astfel, poemele politice ale lui Adrian Păunescu nu pot 
fi confundate cu altele de aceeaşi factură; el este unul dintre cei mai originali 
poeţi din câţi avem azi; pentru a scrie în maniera lui trebuie să ai forţa talentu-
lui său, dacă aceasta lipseşte, singura consolare rămâne parodia, şi singura ca-
litate – sinceritatea. 2. În spiritul celor de mai sus, se poate spune că originali-
tatea unui scriitor nu înseamnă neapărat descoperirea unei Americi. Ea 
presupune găsirea unui drum diferit prin care se ajunge la o Americă fie ea 
deja descoperită. Acest drum fiind numai al lui, toate «expediţiile» care-l reiau 
sunt formate din epigoni. Nu ştiu dacă unul sau altul dintre poeţii noştri de azi 
a revoluţionat cu adevărat poezia (şi mă întreb dacă e posibil aşa ceva), cert 
este însă că mulţi poeţi de azi au găsit un drum al lor, delimitând itinerarii im-
portante în ansamblul liricii româneşti contemporane. Nichita Stănescu pare a 
fi cel mai «radical» în această privinţă. Există în poezia de azi un epigonism 
real, care e însă de simultaneitate, nu de succesiune. Poeţi cu destule volume la 
activ «împrumută» de la unul sau altul dintre confraţi, dovedind un spirit ultra-
rafinat de imitaţie, care ştie să se adapteze cu abilitate unei formule, fără a gafa 
catastrofal. 3-4. În ciuda faptului că debutanţii din acest al optulea deceniu 
scriu altfel decât cei din deceniul precedent, acest altfel exprimă o devenire, o 
rezultantă, nu o ruptură. Raportată la ea însăşi, poezia foarte nouă este una de 
inerţie, spre deosebire de cea a generaţiei lui Labiş care a fost, spunem noi, una 
a luptei cu inerţia: o posibilă delimitare ce nu este, în principiu, valorică. Cei 
care au debutat la începutul deceniului trecut au redat poeziei suflul liric, ex-
primându-l cu violenţă. Sunt impetuoşi în afirmarea unei formule, programa-
tici, cuvântul lor vibrează, purtând în el emoţia directă, cu tumultul şi 
inefabilul ei. E o poezie care se afirmă mereu pe sine şi se delimitează polemic 
de un anume descriptivism, de clişee stridente, pe care le bănuieşte cam peste 
tot. Într-o bună parte a poeziei mai recente, ale cărei rădăcini se află tot în eu-
foria lirică a deceniului precedent, observăm o rostire mai căutată. Preocuparea 
sporită pentru stil atestă o lentă «reculegere», o domolire a impulsurilor. Dacă 
Nichita Stănescu postula natura specială a cunoaşterii prin poezie, schiţând 
sentenţios legile unui univers al subiectivităţii artistice, mai încoace ideea, de-
venită bun comun, nu mai e revendicată, ci e subînţeleasă. Această plasare în 
subtext a unui adevăr cucerit definitiv face ca atenţia să meargă spre conse-
cinţe, spre ilustrarea copioasă şi excesiv nuanţată, spectaculoasă şi elegantă a 
specificităţii limbajului liric. Emoţia se obiectivează, şi ca atare începe să fie 
vehiculată, regizată în amănunt. Pierde din prospeţime, câştigă în rafinament. 
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Liricul ca dominaţie suverană face loc poeticului ca obsesie.” Victor Felea, 
Un timp de sedimentare: 1. E dificil de rostit aprecieri prea entuziaste asupra 
momentului de faţă al poeziei noastre. Desigur, există manifestări pozitive şi 
unele chiar excelente, dar, considerat în ansamblu, peisajul poetic de azi nu 
mai are plenitudinea, dinamismul şi diversitatea aceluia din deceniul trecut. 
Deşi apar destul de multe cărţi de poezie, numele care figurează pe ele nu sunt, 
în majoritatea lor, nici noi, nici reprezentative. Accentul editorial s-a deplasat 
uneori către producţia fără relief, către cartea obişnuită şi fără surprize; se 
«deshumează» şi nume nesemnificative de ieri sau se pun în circulaţie nume 
de mai recentă apariţie, dar lipsite de ponderea necesară. Poeţii buni ai gene-
raţiilor mai vechi continuă să publice, însă volumele lor sunt, cu precădere, 
culegeri antologice, selecţii de autor. Când apar cu poeme noi, acestea nu fac 
decât să întregească profiluri cunoscute. Editarea acestor selecţii de autor: Za-
haria Stancu, E. Jebeleanu, Maria Banuş, M. Beniuc, Radu Boureanu sau Gellu 
Naum, Ştefan Aug. Doinaş, Dragoş Vrânceanu, Ion Caraion, Ion Horea, Gri-
gore Hagiu, Gh. Tomozei, Radu Cârneci sau Ana Blandiana (Poezii), Marin 
Sorescu (Norii), Nichita Stănescu (Starea poeziei, B.P.T.) etc. înseamnă un 
binevenit bilanţ edificator în linii generale în ceea ce priveşte realizările de 
până acum, pentru profilul de ansamblu al liricii noastre de după 1944. Totuşi, 
faptul ca atare nu-l putem trece pe seama unei efervescenţe deosebite a poezi-
ei. Exceptând Repetabila povară a lui Adrian Păunescu (având şi ea câteva 
inegalităţi), în ultima vreme nu s-au produs reale evenimente poetice. Au pu-
blicat totuşi, în perioada din urmă, volume bune şi meritorii poeţi ca Ştefan 
Aug. Doinaş, Veronica Porumbacu, Leonid Dimov, Tudor George, Constanţa 
Buzea, Petre Stoica, Gh. Tomozei, Ovidiu Genaru, Teohar Mihadaş, Modest 
Morariu, Florin Mugur, Mircea Ciobanu, Emil Brumaru, Dan Mutaşcu, Adrian 
Popescu, Nicolae Prelipceanu, Cezar Ivănescu, Ioanid Romanescu, Ion Coco-
ra, George Alboiu, Gh. Grigurcu, Mihai Ursachi, Ion Iuga, Dan Rotaru, Mircea 
Dinescu, Dorin Tudoran, Dinu Flămând, Victoria Ana Tăuşan, Mara Nicoară, 
Dan Verona etc. Şi aceşti poeţi, ca şi cei amintiţi înainte, îşi urmează calea, 
unii adăugându-şi trăsături noi, alţii nereuşind să se autodepăşească. 2-3-4. 
Cred, în consecinţă, că momentul liric actual marchează un timp de sedimenta-
re a valorilor şi totodată unul de trecere spre alte experienţe. Există, se pare, un 
laborator al poeţilor tineri în care se pregătesc noile surprize. Aceşti poeţi ti-
neri sunt mulţi şi constituie numeroase nuclee literare prin diferitele oraşe ale 
ţării. Concursurile de debut ale editurilor ne arată că participanţii de valoare 
depăşesc cu mult posibilităţile de editare ce se pun la îndemâna lor. Numai 
stimulând apariţia noilor generaţii de poeţi putem spera să se instituie un cli-
mat liric efervescent, să apară voci poetice inedite. Câteva talente foarte tinere 
anunţă un alt mod de a înfăţişa realităţile noastre de azi, o participare dinlăun-
tru, adesea de un suflu dinamizator, la problemele vieţii sociale şi politice pe 
care le trăieşte ţara. Dacă ne vom gândi doar la doi poeţi, ca Ioan Alexandru cu 
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Imnele bucuriei şi la Adrian Păunescu, cel din Repetabila povară, vom obser-
va că poezia patriotică şi cetăţenească a făcut paşi serioşi către o autentică sub-
stanţializare, către orizonturi de largă semnificaţie, către o atitudine mai 
răspicată în privinţa adevărului epocii noastre. S-a trecut astfel la viziunea pro-
fundă şi consecventă, la marele patos etic şi politic, unde patria apare ca entita-
te spirituală şi istorică totodată, ca destin asumat cu toată gravitatea. Meritul 
acestor poeţi constă în noutatea modului lor de a se integra cu forţă lirică, de o 
remarcabilă expresivitate, într-o mare tradiţie literară românească, lăsând să se 
întrevadă câte posibilităţi inedite de a ne revela nouă înşine ca oameni ai aces-
tei ţări posedă poezia care se scrie azi şi care se anunţă pentru mâine.” Dan 
Mutaşcu, Angajare şi luciditate: „1. Cred că voi fi în dezacord cu mulţi dintre 
comentatorii de specialitate ai liricii (deşi mă cam îndoiesc că pot exista cu 
adevărat alţi comentatori de specialitate ai liricii decât poeţii înşişi); în sfârşit 
afirmând că momentul liric actual, cu toate suişurile şi coborâşurile lui, mi se 
pare prevestitor de o schimbare la faţă a poeziei româneşti contemporane, 
asemănător cu (dar poate şi mai pregnant decât a fost pe harta modului liric 
românesc modern) momentul ‘60, care a dat cel puţin un poet mare: Nichita 
Stănescu şi alţi vreo patru-cinci importanţi, pe care-i ştim cu toţii, aşa că nu 
mai e cazul să le transcriu numele aici. Divers şi acerb în a impune un nou 
mod de a mânui existenţa prin cuvînt, momentul liric actual mi se pare a pro-
pune în punctul de plecare şi a impune pe parcurs vreo câteva siluete poetice 
de care – nu cred să mă înşel – vom mai auzi, precum: Ion Lotreanu, Cezar 
Ivănescu, Mihai Ursachi, Adrian Popescu, Dorin Tudoran, Ion Cocora, Paul 
Tutungiu, George Alboiu, Ioanid Romanescu şi încă vreo câţiva care nu-mi vin 
acum în minte, dar pe care-i port în partea stângă a pieptului, acolo unde e 
inima, pentru că scriu o poezie elevată, cultă şi rafinată, deschisă totodată spre 
prezent şi aspirând la verticalitatea gândirii. 2. Toate momentele lirice se ca-
racterizează, mi se pare, atât prin elemente pronunţat creatoare cât şi prin ele-
mente epigonice. În această măsură doar putem semnala prezenţa celor din 
urmă în momentul liric actual, fertil şi destul de fierbinte în căutări ce speră să 
rămână, să impună un mod al lirei, august şi revelat, cum ar spune marele Ion 
Barbu. Nu pot nega că se practică şi o poezie de gherghef, plângăcioasă ori 
afectată, fără acoperire în idei, o poezie mimată, dar – cum spun – o asemenea 
poezie s-a practicat întotdeauna şi va continua să se practice fiindcă niciun fel 
profund de a face poezie nu va scăpa de imitatori vreodată. Oricum ar fi însă, 
trebuie să susţin că momentul liric actual mi se pare a câştiga prin faptul că 
încearcă să se elibereze de canoane, ceea ce – s-o recunoaştem – nu-i puţin 
lucru. 3. Ca să fiu exact, nu văd o dihotomie logică între continuitate şi delimi-
tare, între caracterul de continuitate şi delimitare al artei poetice a celor tineri 
în prezentul nostru literar. Creând cu o bună ştiinţă a versului (unii dintre ei, 
mai mulţi, au fost chiar nominalizaţi mai sus), aceştia încearcă să continue o 
traiectorie de idei şi metafore proprii literaturii române în general şi să se defi-
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nească, să-şi pună sigiliul stilistic, aşa cum visează în fond orice creator de 
frumos, pe epocă, să se delimiteze într-un mod superior, «căci domeniul poe-
ziei cere suflet integral» şi un uriaş efort de rostire personală, de aspiraţie neo-
bosită şi înfiorată către esenţe, adică pretinde consubstanţialitate cu marile 
adevăruri şi marile taine, cu marile fapte ale lumii, deci moralitate a geometriei 
poemului. Aşadar, didactic repetându-mă, îmi asum riscul de a spune că apor-
tul celor tineri în poezia actuală ar fi unul de marcă dialectică, însumând cele 
două faţete ale răspunsului necesar. Recitirea şi citirea atentă a acestor poeţi 
oferă putinţa să se depisteze uşor – în cazurile fericite – suita de sunete majore, 
greu de confundat, de acum. Eu aş ţine să relev doar câteva aspecte ale chesti-
unii, de fapt câteva caracteristici ale ei. Aş zice deci că poezia tânără, poezia 
preocupată de unicitatea momentului actual, tocmai pentru a-l prelungi, peste 
accident, în durată, este una de o mare angajare şi de luciditate, ea urmărind nu 
numai supleţea arhitecturii sonore a cuvintelor ci şi valoarea lor etică. Pe urmă, 
aş spune că începând să citească mult, o seamă de tineri poeţi reuşesc să vadă 
în poezie o zonă privilegiată şi pentru cunoaştere, nu doar pentru flori de stil, 
în serie de abţibild. Poezia ultimilor ani îmi apare ca una de substanţă şi de 
zbor înaripat, evitând simplista atitudine rapsodică şi urmărind revelaţia, stilul 
propriu, sinteza.” M. Petroveanu, Manieră şi mimetism: „Dacă prin momen-
tul actual al poeziei convenim să înţelegem ultimii doi-trei ani, atunci acest 
interval minim pentru o apreciere globală ne apare mult mai puţin spectaculos 
şi ca diversitate de substanţă, şi ca valori acumulate, decât perioada precedentă 
(sfârşitul deceniului al şaptelea-începutul deceniului în care ne aflăm). Un tu-
mult de atitudini, de forme, de moduri poetice cristalizate, antrenând aproape 
toate generaţiile, inclusiv cele de mijloc şi chiar mai vârstnice (de la Al. Phi-
lippide la Eugen Jebeleanu, Maria Banuş, Ion Caraion, Ştefan Aug. Doinaş, 
A.E. Baconsky, Nina Cassian, Victor Felea, Veronica Porumbacu, Aurel Gur-
ghianu) oferea o veritabilă emulaţie şi raţiuni de încredere deosebită în şansele 
poeziei. Bun dobândit pentru istoria versului contemporan, de altfel, devenit şi 
formulă rituală în bilanţurile, ocazionale sau nu, ale genului, confirmat însă de 
atenţia mai pronunţată, mai susţinută pe care au acordat-o, o acordă străinii 
liricii româneşti în general ca amestec «sui generis» de modern şi tradiţional 
(vezi şi traducerile, efectuate din iniţiativa unor editori din afara ţării, din Ni-
chita Stănescu, Marin Sorescu). Aş aminti încă o particularitate a acelei faze, 
anume relativa unitate de reacţii, într-un plan ori altul, din partea generaţiilor, 
mai exact a grupurilor bazate pe afinităţi de vederi sau «metode» lirice. Parti-
cularitate ce permite constelări în jurul câtorva poziţii estetice mai mult ori mai 
puţin apăsate, circumscrise, oricum sesizabile critic. Un tablou al momentului 
de astăzi, centrat pe asemenea factori ordonatori şi alcătuind – cred, nu din 
deformaţie profesională, din manie clasificatoare – un indiciu concludent pen-
tru efervescenţe creatoare reale, n-ar da rezultate revelatorii. Sigur, şi segmen-
tul de timp ales pentru ancheta de faţă înregistrează, la unul ori altul dintre 
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autorii consacraţi (Gellu Naum, de ex.), ca şi la cei încă în plină afirmare (un 
Florin Mugur, Petre Stoica, Constanţa Buzea, Gabriela Melinescu, Ileana Mă-
lăncioiu), volume remarcabile, de o tensiune poetică aproape consecventă. La 
poeţi aflaţi la al doilea sau al treilea volum ar fi cu totul nedrept – nedrept pen-
tru poezie, nu numai pentru ei – să se ignore umorul candid al lui Brumaru, 
fiorul de nelinişte al lui Ursachi, grotescul sarcastic al lui Genaru, ori vibraţia, 
tăgăduitoare în gravitatea ei, a lui Dorin Tudoran şi aportul imnic, chiar dacă 
deocamdată nerealizat la scara năzuită, al lui Dan Verona. Tot în anii din ur-
mă, recent s-ar putea spune, s-au semnalat nume de debutanţi cu perspective 
precum Adrian Popescu. Aceasta pentru a nu vorbi despre Imnele bucuriei ale 
lui Ioan Alexandru care, aliindu-şi favorurile majorităţii critice, a trezit totuşi 
rezervele estetice sau «filosofice» ale unora, printre care subscrisul, şi chiar 
opoziţia vehementă a unui confrate, Ion Caraion. (Cât de violentă şi incisivă 
prin contestarea vocaţiei poetice înseşi a lui Ioan Alexandru, polemica lui Ion 
Caraion cu elementele de gândirism transparent din Imnele bucuriei ar fi trebu-
it să-i îndemne pe indignaţi la reflexie, înainte de a-şi striga protestul cu o mâ-
nie cel puţin egală cu diatriba incriminatului). În ansamblu însă, şi asta 
interesează aci, vocile ascultate în acelaşi răgaz de timp nu autorizează orgoli-
ul privirilor critice şi, cu atât mai puţin, insondabila vanitate a tagmei în dis-
cuţie. Elanul general, ridicând până şi pe modeşti peste limitele lor câteodată, 
care a fertilizat humusul liricii mai înainte, pare suspendat, retras. Bineînţeles, 
lucrurile nu sunt alarmante, oricând şi oriunde având loc astfel de căderi de 
suflu creator chiar stagnări mai îndelungi, cine nu ştie! Adevăruri care nu ne 
împiedică, nu trebuie să ne împiedice a recunoaşte existenţa unui aflux poetic 
subtil uniformizator, i-aş zice, deoarece produsele lăsate la ţărm înmulţesc, în 
versiuni dibaci confecţionate, prototipul sau prototipurile selecţionate (Nichita 
Stănescu, Ioan Alexandru). Nu se scrie «prost», strident, ci acceptabil, decent 
şi... recenzabil. (Nu am în vedere, precizez, procentul versurilor baccilare, res-
pinse şi de mesaj şi de chemare, ele scufundându-se de la sine în golurile artei, 
indiferent de cantitate, sprijin şi chiar succes.) 2. Nu m-aş sfii, de-aş fi într-
adevăr convins, să utilizez pentru fenomenul descris expresia «elemente epi-
gonice», propusă de redacţie. Un scrupul critic mă îndeamnă să socotesc mai 
adecvaţi termenii manieră şi mimetism. Epigonismul presupune, pe lângă me-
diocritatea talentelor şi absenţa unor energii creatoare, inventive, epuizarea 
fără speranţe a resurselor principiului de artă tutelar la un moment dat. Nu 
aceasta este, nu ar trebui să fie situaţia poeziei, a literaturii noastre, căci prin-
cipiul ei îndrumător, desprins, teoretic măcar, din «trunchiul veşnic verde al 
vieţii», şi nu dintr-o dogmă estetică fie ea şi cea mai elastică cu putinţă, nu are 
a se teme de sterilitate. Neputând vorbi de un impas doctrinal, trebuie să cău-
tăm la baza manifestărilor de mimetism (superior!) sau de imitare abilă a alto-
ra, ca şi de manierism sau de autoreproducere (varierea la infinit a motivelor 
ori procedeelor proprii, cum este cazul chiar cu semnături verificate ca acelea 
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ale lui Nichita Stănescu, Marin Sorescu, Mircea Ivănescu), o conştiinţă artisti-
că concesivă, complezentă, obosită specificând – mai este nevoie? – că pentru 
noi conştiinţa artistică înseamnă, dincolo de latura de atelier, de stăpânire a 
mijloacelor, capacitate de convertire a unei experienţe fundamentale de cu-
noaştere, de trăire, de imaginaţie, într-un sistem de forme unic, irepetabil dar 
semnificativ, credem că revirimentul dorit depinde, în primul rând de gradul de 
luciditate, de exigenţa cu sine, de calitatea conştiinţei artistice, într-un cuvânt. 
Există însă şi alte feţe ale facilităţii, ale iresponsabilităţii artistice şi, aş adăuga, 
civice, fiindcă terenul pe care se exercită predilect viciul mimetismului şi al 
manierismului, aparţine nu numai liricii patriotice. Adesea cultivatorii ei se 
alimentează din clişeele unui tradiţionalism rău înţeles, sumbru, la limită «ero-
ic», cu pretenţii reflexive, filozofard (G. Alboiu, Paul Tutungiu, Ion Nicolescu, 
I. Iuga). Regretabil e că, reclamând impunitate critică în numele tematicii, al 
surselor de la care se revendică, un poet de temperament cu verb cetăţenesc 
autentic inspirat în repetate rânduri, Adrian Păunescu, a devenit (vezi atâtea 
poezii din Repetabila povară) captivul unei retorici artistice. Dar oare Ion 
Gheorghe nu este şi el în pericol de a se rătăci fără leac în ceţurile arhaicului? 
3. În măsura în care putem vorbi despre o contribuţie a celor mai tineri poeţi la 
lirica actuală, măsură restrânsă la numele citate, această contribuţie este de 
continuitate, mult mai vârtos decât de delimitare, în raport cu poezia generaţii-
lor imediat premergătoare (Nichita Stănescu, Ioan Alexandru). 4. Abstracţie 
făcând de marginile stricte ale momentului actual, universul poetic autohton, 
cândva sărăcit, monocord, şi-a consolidat procesul de dezvoltare, de amplifica-
re a dimensiunilor, iniţiat în anii 60-65. Putem, neprezumţioşi, să ne referim 
acum la o poezie de cunoaştere în accepţia categorial-filosofică («metafizică») 
a noţiunii. Poezie a ontologicului, a raporturilor dintre a fi şi a nu fi, a posibili-
tăţilor şi limitelor condiţiei umane, a locului omului în univers sau în spaţiul 
cosmic. Poezie a sentimentului duratei, a relaţiilor dintre efemer şi etern sau, 
legată de acestea, o poezie a originilor, a imemorialului. Înglobând în proces 
revenirea, resurecţia unora din miturile constitutive ale liricii noastre, cu rădă-
cină folclorică naţională, dar şi străină (orientală), trecută sau nu prin refracţia 
eminesciană, blagiană, argheziană (mai puţin), consemnăm în fugă şi dife-
renţierea atitudinilor în locul unor conduite exclusive, de afirmare sau negare, 
de adeziune sau respingere, s-au instalat comportări, poziţii, şi nuanţate, şi, 
mai important poate, meditate, rod al elaborărilor, al trăirilor proprii. Întrebări-
le ce-şi aşteaptă răspuns sunt însă dacă la marile probleme ale timpului nostru, 
armătura trecutului, soluţiile tradiţionale, în concepţii şi forme indiferent de 
prestigiul lor, pot fi viabile ca atare sau numai «adaptate». Timpul revoluţiilor 
sociale, al mutaţiilor tehnice, al urbanizării generalizate nu solicită oare nu 
numai o altă viziune decât cea tradiţional naturistă, cosmică, ruralistă – chesti-
une elementară –, dar şi un alt chip de a privi ecuaţia trecut-prezent-viitor. Po-
ezia, funcţia artei nu este numai de compensaţie sau de completare (într-o 



1045 

epocă desacralizantă, ştiinţifică, raţională simţim imperativul unei arte a pri-
mordialului, a spontanului, a vitalului), dar şi de replică directă, dată lumii aşa 
cum este. O poezie mare a imanenţei, a omului chemat, sub suprema sancţiune, 
să păstreze ce l-a definit până acum ca om, dar şi să schimbe, să introducă noul 
care-l va redefini, este inaccesibilă? Nu aici este de căutat izvorul noilor mituri 
cu tot atâtea drepturi de cetate ca şi cele moştenite?”. Laurenţiu Ulici, Re-
dundanţa extremă: „1, 2, 3, 4: În istoria unei literaturi sunt ani când se scrie 
mai multă poezie bună şi ani când se scrie mai multă poezie mediocră. Sunt 
uneori «momente» ale poeziei, alteori «momente» ale romanului, ale drama-
turgiei, ale criticii, într-o succesiune aparent imprevizibilă, supusă, totuşi, la un 
nivel mai adânc, logicii interne a istoriei societăţii şi a literaturii. În clipa de 
faţă am toate motivele să cred că nu ne aflăm într-un «moment» al poeziei. Se 
scrie, în genere, la o treaptă valorică destul de scăzută în comparaţie cu alţi 
ani şi într-o diversitate ca să zic aşa restrânsă. Notele comune ale unora dintre 
poeziile publicate în reviste sunt declamatismul, redundanţa extremă, reduce-
rea poeticului la versificaţie, depersonalizare. A apărut o «pleiadă» de versifi-
catori pe teme aparent «la zi», sârguincioşi şi strângători, ce proliferează 
masiv sub privirea amabilă dacă nu de-a dreptul încurajatoare a unora care îşi 
închipuie că poezia actualităţii poate să apeleze la actualitatea preistoriei şi a 
istoriei vechi, văzând în asta un model de tradiţie al poeziei româneşti. Din 
fericire, adevărata, valoroasa tradiţie poetică românească nu are nimic de a 
face cu acest «model». Îmi îngădui să sper că din beţia de cuvinte păşuniste şi 
exterior celebrative a unei părţi din poezia de azi trezirea va pune obrazul şi 
ochii multora în pământ, a ruşine. Poezia din volume e mai puţin decolorată şi 
leneşă, poate şi pentru că, pe de o parte, versificatorii de duzină au un mai 
limitat acces la edituri decât la reviste şi, pe de altă parte, poeţii buni, mai rar 
prezenţi în reviste, scriu cărţi încercând, în ciuda tentaţiilor, să rămînă fideli 
valorii care i-a consacrat. Dar există şi un epigonism bizar care întreţine sta-
rea de mediocritate. Bizar, întrucât nu urmează, să zicem, linia poetică a de-
ceniului trecut, ci una ce s-a dovedit aproape din capul locului nefertilă şi fără 
valoare. Cu toate acestea ar fi nedrept să trec cu vederea peste eforturile pe 
care cei mai dotaţi dintre poeţii tineri le fac pentru a nu pierde contactul cu 
modurile lirice moderne, cu identitatea lor de poeţi români din ultimul sfert al 
veacului al douăzecilea. Dinu Flămând, Carolina Ilica, Ion Mircea, Dan Mu-
taşcu, Adrian Popescu, Mircea Florin Şandru, Dorin Tudoran, Mihai Ursachi 
ş.a. reprezintă, fiecare în felul său, o prelungire, sub unghiul preocupării pen-
tru consolidarea unui limbaj liric, a izbânzilor promoţiei imediat anterioare şi, 
totodată, o încercare de a lua poezia pe cont propriu. Nu ştiu dacă experienţa 
lor constituie, în totalitate, o noutate, fie şi relativă; probabil că nu, de vreme 
ce poezia scrisă de ei, cel puţin până în acest moment, e mai mult o justificare 
(faţă de antecesori) decât o propunere (pentru «poezia viitorului»). Noutatea, 
dacă e vreuna, ar putea sta în afectarea sceptică, pe un fond de politicoasă in-
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diferenţă faţă de altă poezie, ceea ce indică, între altele, absenţa spiritului de 
generaţie. Orgoliul individualizării, binevenit, se dovedeşte, ca de atâtea ori în 
istoria poeziei, productiv şi eficace, mai ales că prezenţa lui presupune con-
juncţia talentului (instinctului) poetic cu conştiinţa poetică. Numai că această 
fericită orientare lirică se cuvine mai pregnant afirmată. Sigur, timpul va ale-
ge, în cele din urmă, scoţând deasupra, la proporţiile cuvenite, tocmai această 
orientare. Dar asta nu poate fi o consolare, fiindcă în numele ei am putea sta 
liniştiţi la agresiunea mediocrităţii, dacă tot ştim că victoria finală nu va fi de 
partea ei! Eroare limpede, căci lunga agonie a mediocrităţii impietează, 
vrând-nevrând, asupra accesului dreptelor valori şi a bunului lirism, întârzi-
indu-le. Poate că generalizarea debutului prin concurs va conduce la limitarea 
poeziei joase şi, implicit, la o mai liberă trecere a talentelor autentice spre 
afirmare. Dacă, bineînţeles, editurile şi juriile lor vor şti să reziste concesii-
lor.” Momentul liric actual (Concluziile redacţiei): „Dincolo de «moda», 
foarte activă de la un timp, a discuţiilor pe teme literare, ancheta noastră a fost 
iniţiată din dorinţa unor clarificări teoretice şi estetice, care ni s-au părut nece-
sare, asupra poeziei actuale. Rezervele care se manifestă uneori faţă de aseme-
nea discuţii, aşa cum se întâmplă şi printre participanţii la această anchetă, ni 
se par îndreptăţite parţial, cel puţin din anumite puncte de vedere. Mai întâi, 
pentru că nici întrebările şi nici răspunsurile nu pot satisface pe toată lumea, 
lucru normal şi în fond lăudabil. Există, apoi, o vizibilă notă de improvizaţie şi 
convenţionalism, greu de evitat, şi care ţine de însăşi condiţia unor astfel de 
discuţii. Părerile exprimate sunt de multe ori destul de apropiate, dacă nu per-
fect convergente, răspunsurile, formale sau evazive (aşa cum, iarăşi, se întâm-
plă şi pentru cei care răspund la ancheta de faţă). În loc să devină nişte 
dezbateri adevărate, exprimând opinii diverse şi competente, discuţiile se tran-
sformă, pe ici pe colo, într-un fel de monolog pe mai multe voci. În sfârşit, 
faptul că, în unele cazuri, «moda» se substituie iniţiativei face ca discuţiile pe 
teme literare să fie adesea privite cu oarecare scepticism. Chiar dacă nici an-
cheta noastră nu a putut evita întru totul aspecte ca acelea de mai sus, suntem 
convinşi că cititorii vor găsi, în răspunsurile pe care le-am publicat, şi păreri 
exprimate cu seriozitate şi care merită toată atenţia. În ceea ce ne priveşte, am 
căutat să ne ferim de întrebările devenite locuri comune, ca şi de formulările ce 
sugerează prin ele însele răspunsul. Precizăm din capul locului că «momentul 
liric actual» are, în intenţia noastră, înţelesul de unitate relativă de timp – ulti-
mii 4-5 ani – care comportă anumite trăsături distinctive, nu pe acela de «Mo-
ment» ce implică excelenţa sub aspectul valorii, aşa cum se pare că au 
presupus unii din participanţii la anchetă. Credem dimpotrivă, deşi cele mai 
multe răspunsuri la prima întrebare sunt, e drept, ponderat optimiste, că, dacă 
se poate vorbi de un moment în literatura noastră de azi, acesta aparţine prozei, 
în primul rând, şi nu poeziei. Momentul liric actual se caracterizează într-
adevăr, prin prezenţa mai multor generaţii de poeţi, de la cei vârstnici (Al. Phi-
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lippide, Radu Boureanu, Virgil Teodorescu, Emil Botta, M. Beniuc, Eugen 
Jebeleanu, Gellu Naum etc.), la generaţia celor aflaţi în plină maturitate (Şte-
fan Aug. Doinaş, Ion Caraion, Geo Dumitrescu, Nina Cassian, Ion Horea, Ion 
Brad, Al. Andriţoiu etc.), apoi la generaţia anului 1964 (Ioan Alexandru, Ion 
Gheorghe, Cezar Baltag, Nichita Stănescu, Marin Sorescu, Ana Blandiana, 
Adrian Păunescu etc.). Mai este de asemenea promoţia unor poeţi de vârste 
diferite care alcătuiesc un fel de generaţie lirică intermediară (Mircea Ivănes-
cu, Leonid Dimov, Ileana Mălăncioiu, Sorin Mărculescu). În sfârşit, generaţia 
celor mai tineri poeţi, debutând după 1970 şi care aparţin de drept şi de fapt 
acestui moment liric. Ar mai fi trebuit menţionaţi acei poeţi care au reuşit să 
depăşească convenţionalismul unei perioade revolute şi să-şi găsească nota 
personală (A.E. Baconsky, Dan Deşliu etc.). Nu avem însă intenţia de a da lis-
te complete de poeţi, liste din care n-ar putea lipsi nume ca Méliusz József, 
Szemlér Ferenc, Wolf Aichelburg, Kányádi Sándor ş.a. într-o anchetă care s-ar 
extinde şi asupra poeziei maghiare şi germane din ţara noastră – ci doar de a 
sugera, prin câteva nume reprezentative, tabloul momentului liric actual. S-ar 
părea deci că prezenţa atâtor poeţi de certă autoritate ar asigura condiţiile subi-
ective ale unui moment al poeziei, ale diversităţii şi valorii creaţiei lirice actua-
le. Pentru a circumscrie însă apartenenţa la un moment literar e nevoie cel 
puţin de câteva elemente: o anumită «mentalitate» sau «conştiinţă artistică, un 
anumit «stil» al perioadei respective, participarea efectivă la literatura momen-
tului. De aceea ar fi greu de afirmat că toţi poeţii în viaţă aparţin acestui mo-
ment liric. Dacă momentul deceniului şapte poate fi numit, mai mult sau mai 
puţin convenţional, al generaţiei 1964, momentul actual nu poate fi numit, cu 
egală îndreptăţire, al cutărei generaţii. Cu toate că şi în deceniul trecut se întâl-
nesc mai multe generaţii de poeţi, încât s-a vorbit de o poezie a tuturor stiluri-
lor şi tendinţelor, generaţia lui 1964 a fost aceea care a dat tonul, care a 
imprimat, printr-o solidaritate tacită exemplară, direcţia principală a liricii. 
Poeţi mai vârstnici precum Ştefan Aug. Doinaş, Ion Caraion, Nina Cassian etc. 
se integrează unor structuri lirice moderne şi devin ei înşişi ai generaţiei 1964, 
alături de cei care şi prin vârstă îi aparţineau. Se înţelege că nici poezia dece-
niului trecut nu a fost lipsită de experimentalism steril şi nici de elemente ale 
poeziei convenţionale, prelungite în mod conştient sau inconştient, dar toate 
acestea trec aproape neobservate, sunt eclipsate de dinamismul şi diversitatea 
reală, de elanul creator, de voinţa de înnoire a poeziei. Poezia momentului an-
terior prezintă o unitate într-o mare diversitate de structuri şi moduri lirice şi, 
mai ales, o voinţă proprie de afirmare. Unul dintre participanţii la ancheta 
noastră spune între altele că „atâta timp cât momentul liric actual înseamnă 
cărţi semnate de... (urmează o listă de 68 de poeţi în viaţă) atunci, da, nu avem 
motive să fim neliniştiţi cu privire la valoarea şi mai ales la diversitatea poeziei 
noastre de azi”. Fără îndoială, nu este vorba de nelinişti decât în sensul năzu-
inţei creatoare spre mai bine, dar lista care ni se propune ne pare mult prea ge-
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neroasă. Ceea ce defineşte momentul liric actual este orientarea mai fermă ca 
urmare a unei angajări sociale depline a personalităţilor reprezentative din toa-
te generaţiile poetice spre o lirică militantă, ancorată în realităţile României de 
azi. Elementele creatoare, atât în creaţia unor poeţi din generaţiile mai vârstni-
ce cât şi la câţiva dintre cei mai tineri, constituie trăsătura definitorie a mo-
mentului actual, prin prelungirea unor tendinţe fertile ce vin din deceniul 
trecut. Ar fi, dacă se poate spune aşa, un fel de „epigonism” pozitiv căruia nu-i 
lipseşte substanţa ci doar noutatea, un manierism de natură intensivă, care ro-
tunjeşte concluziile ultime ale impulsului pornit din deceniul anterior. Alături 
însă de acest „epigonism” acceptabil şi într-un anumit fel chiar necesar, deoa-
rece asigură continuarea unuia din momentele importante ale poeziei noastre, 
există un epigonism propriu-zis, nociv prin amploarea, aroganţa şi adesea prin 
agresivitatea lui, insuficient combătut de critica literară, stigmatizată în bloc şi 
pe nedrept, tocmai pentru lipsa ei de entuziasm, de unul dintre participanţii la 
ancheta noastră. Este un epigonism, sau poate mai curând un mimetism, fără 
modele şi deci lipsit de identitate, întrucât nu atât creaţia cutărui sau cutărui 
poet constituie sursa lui, ci limbajul poeziei moderne, în general, precum şi 
anumite teme şi atitudini lirice fără raport cu condiţiile societăţii noastre. 
Această diversitate de surse îl face deosebit de productiv şi în unele cazuri 
greu de recunoscut ca atare, ca producţie mediocră. Situaţia aceasta se verifică 
în primul rând în producţia celor mai tineri poeţi, a celor veleitari, dornici să 
pătrundă cât mai repede şi mai uşor pe poarta larg deschisă a acestui soi de 
epigonism anonim, dar ea nu ocoleşte nici creaţia unor poeţi mai vârstnici. 
Contribuţia ultimei promoţii de poeţi la poezia momentului liric actual este una 
aproape exclusiv de continuitate, aşa cum au subliniat aproape toţi cei care au 
răspuns la întrebările noastre, însumând cele două moduri de epigonism de 
care am vorbit. Efortul de delimitare e minim. Poeţii momentului 1964 au de-
venit o generaţie, în înţelesul major al cuvântului, prin aceea că au modificat 
radical sistemul poetic de referinţă al perioadei anterioare şi au creat, în cele 
din urmă, altul nou. Tot ei au redescoperit marea poezie dintre cele două răz-
boaie, ca şi creaţia unor poeţi din alte literaturi, reluând astfel linia unei tradiţii 
deschise, nu numai neexplorate până atunci, dar şi blamate. Este unul din meri-
tele generaţiei deceniului trecut de a fi restituit poeziei tradiţia ei autentică şi 
de a fi discreditat încercarea de a se impune una hibridă. În poezia actuală coe-
xistă cele două feluri de tradiţie, adică linia unei tradiţii venind, prin generaţia 
deceniului şapte, din lirica antebelică, alături de genul de tradiţie pe care a în-
cercat s-o impună deceniul şase. Celor două moduri de epigonism le cores-
pund, în alt plan, aceste două feluri de tradiţie şi de cele mai multe ori 
epigonismul anonim, poezia mediocră se prezintă sub scutul protector al uneia 
sau alteia. De aici, aparenta ei „autoritate”, primirea îngăduitoare ce i se arată 
şi, nu o dată, chiar solicitarea de care se bucură. Preocuparea de a răspunde 
unui comandament politic şi social constituie desigur caracteristica dominantă 
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a momentului liric actual. Nu mai e nevoie a se demonstra legitimitatea esteti-
că a poeziei patriotice şi nici justificarea ei socială şi naţională. O lungă tra-
diţie a validat sub aspect estetic poezia de atitudine patriotică, la fel cum 
istoria cu evenimentele ei dramatice i-a validat finalitatea socială şi naţională. 
Momentul istoric pe care-l traversăm justifică la rândul lui, prin complexitate 
şi dramatism, lirica patriotică şi politică. E însă un adevăr fundamental că rea-
lizarea estetică rămâne condiţia sine qua non a finalităţii practice a acestui gen 
de poezie. O poezie nerealizată estetic compromite finalitatea. Din cauza fe-
nomenului de mimetism, a unei provocări artificiale a sensibilităţii, nu puţine 
sînt poeziile cu teme civice şi patriotice care rămân neconvingătoare. În ase-
menea cazuri producţia poetică păcătuieşte prin facilitate, optimism de circum-
stanţă, printr-un artificios ton festivist. Mai multă sinceritate, mai multă 
sobrietate e absolut necesară, dar fără selecţia exigentă din partea revistelor şi 
a editurilor fenomenul nu poate fi eliminat. În definitiv, de ce ar trebui ca o 
revistă literară să se mulţumească cu o simplă versificare mediocră? Nu împăr-
tăşim însă nici părerile unuia dintre participanţii la anchetă, care se arată încli-
nat să trateze nediferenţiat poezia de inspiraţie istorică. „Beţie de cuvinte 
păşuniste şi exterior celebrative” nu ni se pare o sentinţă prea dură atunci când 
vizează o poezie contrafăcută, cu condiţia ca ea să excepteze în mod explicit 
creaţia patriotică autentică. Complex şi contradictoriu, momentul liric actual se 
prezintă ca o multitudine de condiţii şi aspecte ce ţin de poezia autentică, dar şi 
de o poezie lipsită de substanţă, mediocră. Există însă premise ale unei noi 
afirmări a poeziei noastre, ale unui nou moment poetic, deoarece poezia valo-
roasă este cea care reprezintă elementul dominant, de puternică vitalitate, me-
nit să confirme încrederea în destinul poeziei române”. 

 
 

NOIEMBRIE 
 
1 noiembrie  

● [„Flacăra”, nr. 43] În România nemuritoare, Teodor Capotă publică po-
ezia Pământul ţării, Marin Constantin, Patria nu e o datorie uşoară, iar Dan 
Mutaşcu, Arta de a fi tânăr. Cu titlul Cronică (94, 95, 96, 97), Traian Stoi-
ca prezintă ultimele şedinţe ale Cenaclului Flacăra. George Arion publică un 
interviu cu Zoe Dumitrescu-Buşulenga intitulat Condiţia unei conştiinţe treze 
la faptele mari nu poate fi condiţia unei fericiri mărunte, larvare. Aceasta răs-
punde la întrebări legate de problema umanismului („pentru mine umanismul 
este un model uman. Pentru mine umanismul are acea veche determinare, ace-
ea grecească, începuturile culturii europene însemnând armonizarea omului cu 
universul, armonizarea omului cu lumea, cu legile omului şi cosmosului, prin 
nemuritoarea instituţie paideia, ce defineşte un tip de educaţie, un tip de for-
maţie, un tip de structurare a fiinţei omeneşti care durează cât existenţa. O ne-
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încetată devenire, cu acută şi continuă conştiinţă a limitelor, dar, în acelaşi 
timp, cu o înţeleaptă cumpănire a puterilor. De fapt, pentru mine, paideia, ca 
tip de formaţie intelectuală şi morală, este un superb zbor, dar bine controlat, 
spre ţeluri posibile”), despre pericolul lumii contemporane („A vorbi despre 
cultură e ca şi cum ai vorbi despre o «benefică hidră». Cultura trebuie sensibi-
lizată, e o atmosferă, e o relaţie, chiar o relaţie între oameni sau între om şi 
teatru, dans, literatură, construcţie arhitectonică etc. Cultura contemporană s-ar 
putea defini cu o sintagmă, organizarea estetică a spaţiului. Pentru mine cultu-
ra ţine de o viziune globală, care depăşeşte efemerul, de bătaie lungă de timp. 
Cultura se construieşte în milenii. Astăzi e una, dar depinde de modul în care o 
organizam acum 500 de ani. Chiar şi «comanda socială» nu e comandă de 
moment, ci vine mai de departe şi mai din adânc. De aceea, în concepţia mea 
ea nu trebuie gândită la modul empiric, pe o pagină, pe o carte. Ceea ce ne in-
teresează sunt direcţiile spiritului unei naţii. Care nasc firesc din necesităţile 
interioare ale neamului. Desigur, experimentele în cultură sunt recomandabile 
atâta vreme cât nu ating substanţa sacră a acelei necesităţi umane să devină 
atât de recurent, despre interesanta şi semnificativa potrivire dintre umanitas 
latină şi omenia românească. Am găsit în acest termen, care e de fapt un con-
cept moral şi spiritual, o consonanţă a unor trăsături sufleteşti definind un po-
por întreg, am găsit prezenta indubitabilă a unui umanism românesc la nivel 
popular şi mi se pare că o istorie de viaţă paşnică, de neagresiune, de nonvio-
lenţe la adresa vecinilor noştri atestă cu prisosinţă existenţa unui astfel de 
umanism cu răsfrângeri politice.” A. Dohotaru, în Cronica spectacolelor, 
publică o cronică dramatică a piesei lui I.L. Caragiale, O noapte furtunoasă, 
pusă în scenă la Teatrul Naţional din Cluj Napoca. În Facăra literară − 
Opinii, Mircea Martin publică a doua parte a articolului Accesibilitatea poezi-
ei: „Cum se ştie, problemele creaţiei se regăsesc în cvasitotalitatea lor în pro-
blemele receptării. Nu se poate vorbi, aşadar, despre accesibilitatea poeziei 
fără câteva incursiuni oricât de sumare în istoria ei şi fără câteva definiţii în 
trecere. Problema accesibilităţii şi-o pun aproape toate artele în perioada mo-
dernă a evoluţiei lor, perioadă care e greu de delimitat cronologic, dar despre 
care ajunge să spunem că e consecutivă ultimei revoluţionări a mijloacelor de 
expresie. Structurile artistice tradiţionale nu dispar cu totul, însă nici nu pot 
ignora metamorfozele petrecute. Dificultatea nu aparţine, aşadar, exclusiv poe-
ziei şi nici măcar celei moderne. Aici situaţia ni se înfăţişează întru câtva dife-
rită de cea a celorlalte arte, a muzicii ori a picturii, care o resimt mai târziu. Se 
verifică astfel şi poziţia specifică a poeziei în cadrul mai larg al literaturii. Pro-
za întâmpină asemenea dificultăţi îndeosebi atunci când se lasă contaminată de 
poezie. [...] Revoluţia modernă a limbajului poetic n-a făcut decât să radicali-
zeze şi, ca atare, să-i agraveze consecinţele. Unii autori moderni au cultivat-o 
programatic şi ostentativ, afişând o superioară indiferenţă faţă de rezonanţa 
socială a versurilor lor. Alţii însă, după euforia iniţială a separării şi izolării, au 
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trăit în forme tot mai acute drama inaccesibilităţii şi au încercat soluţii com-
pensatoare”. În Rubrica mea, Şerban Cioculescu anunță o Absenţă motiva-
tă, o prezentare a evenimentului dedicat, „sub egida Uniunii Scriitorilor, a 
Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii şi a Consiliului General 
A.R.L.U.S.”, aniversării a 80 de ani de la naşterea lui Serghei Esenin. Cu 
ocazia împlinirii a 95 de ani de la naşterea lui Mihail Sadoveanu, Zaharia 
Sângeorzan publică un articol omagial intitulat Povestitorul, în care apreciază 
că „putem spune lumea românească arhaică are în Mihail Sadoveanu povesti-
torul ideal, Dumnezeul ei. El dă o nouă viaţă mitului, reîntemeiază spaţiul 
geografic, moral, filozofic, al existenţei naţionale, eternizându-i conştiinţa; cu 
imaginaţia construieşte o lume care nu ar exista dacă memoria lui nu i-ar păs-
tra însăşi evoluţia ciclică”. În Cronica literară, Cornel Moraru scrie despre 
Caietele Princepelui de Eugen Barbu: „Înainte de orice se cuvine remarcată 
monumentalitatea lucrării, impresionantă ca exerciţiu intelectual şi ambiţie 
scriitoricească, un fastuos jurnal de lectură şi gândire estetică personală, poate 
prea insolit (la noi), dar care ţine acum chiar de ritualul (intim) al vieţii artis-
tului. Înţelegem de ce Eugen Barbu, ajuns deocamdată la al cincilea volum, n-
are de gând a se opri aici. Îndoielile şi neliniştile sale, nemulţumirea de sine, 
un anume complex al informaţiei şi culturii sunt ale timpului nostru. Lecţia 
din Caietele Princepelui ar trebui urmată integral, fără nicio altă reţinere 
snoabă. Colajul realizat exprimă cel mai bine efortul «faraonic» de a prinde 
într-o configuraţie stilizată (unică) lumea cărţilor şi a ideilor. Normal, idealul 
de experienţă absolută spre care tinde romancierul include înşăşi creaţia, nu 
proiectele sale împlinite sau doar pe cale de a se împlini. Ianus, Corabia ne-
bunilor, Frica... sunt romane care ne fascinează deja prin ideile din care se 
nasc şi în care îşi identifică resursele. Nu ştim ce aventuri (evenimente) vor 
transfigura acestea până la urmă. Dar asistăm la aventura nu mai puţin palpi-
tantă a conceperii lor, aventură care ne implică oricum şi pe noi ca martori şi 
contemporani ai scriitorului, împărtăşindu-i mai ales riscurile, dramatica aspi-
raţie către adevăr, pasiunea dialogului şi nevoia deschiderii totale, fără de care 
proza nu mai poate exista. [...] În ciuda rafinamentului erudit, Caietele Prin-
cepelui constituie un îndemn la ceea ce înseamnă azi eliberarea de clişeele 
culturii. Apoi, nimic de estet blazat în paginile cărţii de faţă. Scriitorul extrage 
până şi din simbolistica cea mai aridă sensuri vitale, de o prospeţime surprin-
zătoare. În spirit renascentist, autorul are acces la arheii culturii; iar atracţia 
pentru magie, ocultism, poezie... nu rămâne o simplă metaforă a disimulării 
estetice. Eugen Barbu, familiarizat cu fenomenologia miturilor, aspiră la o 
veritabilă şi foarte originală Imago mundi, restituită din fragmente, intuiţii de 
tot felul, versuri, deducţii filologice... Dincolo de nostalgia începuturilor do-
mină sentimentul actualităţii. Lui Eugen Barbu îi plac îndeosebi extremele, 
ideile-limită, fiindcă acestea spun infinit mai mult”. În Ridendo, Ion Băieşu 
publică schiţa Puterea dragostei.  
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● [„Luceafărul”, nr. 44] Aurel-Dragoş Munteanu consemnează evenimen-
tul 75 de ani de la naşterea lui Lucreţiu Pătrăşcanu, Contribuţia gânditorului: 
„Lucreţiu Pătrăşcanu este autorul celui mai spectaculos efort analitic efectuat 
din perspectiva marxistă asupra societăţii româneşti şi a tendinţelor ei din peri-
oada premergătoare instaurării socialismului. «Sub trei dictaturi» şi «Proble-
mele de bază ale României» sunt expresia unei gândiri lucide, care demsitifică 
atitudinile curente şi găseşte realităţile economice şi raporturi sociale cores-
punzătoare, acolo unde cercetătorul obişnuit se oprea la voinţa şi ambiţiile 
«creatoare de istorie» ale unor indivizi mai mult sau mai puţin proeminenţi. De 
altfel, pentru a înţelege fenomenul politic, Lucreţiu Pătrăşcanu refuză progra-
matic orice judecată voluntaristă şi orice judecată de tip particular. Schema 
gândirii lui este aceeaşi în toate analizele: economic-social-politic”. În tex-
tul Sadoveniana: dostoievskianismele tinereţii (fragmente), M. Ungheanu no-
tează: „E limpede că Sadoveanu n-a înţeles bine pe Dostoievski şi că Radianu 
care ar fi putut fi o interesantă creaţie, de ar fi fost păstrată în nota dostoievski-
ană, îşi pierde din interes prin melancolizarea lui iremediabilă care-l face infe-
rior lumii pe care a sfidat-o. Demonismul tipic eroilor dostoievskieni îi lipseşte 
deşi Sadoveanu îl pune să urască atroce pe un vecin de locuinţă. Transplantul 
acesta din Dostoievski n-a prins, după cum nu va prinde nici cel din Apa 
morţilor, unde epilepticul Panait pare a veni tot din lumea eroilor dostoievski-
eni. Pentru Sadoveanu, Dostoievski va rămâne o trecătoare pasiune de tine-
reţe”. Dorin Tudoran analizează volumul Florenţei Albu, Ave, noemvrie 
(C.R., 1975): „Atâta vreme cât un poet are puterea de a se supune unui examen 
de conştiinţă, cum se întâmplă în Ave, noemvrie, el plăteşte cu prisosinţă pen-
tru acea «echitate a singurătăţii», pe care o şi recunoaşte acceptând-o, Florenţa 
Albu. Mai ales din acest punct de vedere şi trecând peste ceea ce putem numi 
scăderile cărţii, Ave noemvrie mi se pare cea mai bună carte a Florenţei Albu, 
o confesiune emoţionantă”. În textul Simplitate de bun augur, Voicu Buga-
riu analizează cartea lui C. Cubleşan, Un gotic târziu (Facla, 1975): „După 
cum se vede, întâmplările pe care autorul le povesteşte nu sunt ieşite din co-
mun. Există însă în Un gotic târziu un parfum romantic, ce înnobilează an-
samblul. Personajul principal are o simplitate fundamentală, care îi face 
credibile acţiunile şi, astfel, când în finalul romanului el renunţă la o funcţie 
atât de bogată în perspective, actul nu pare deloc hazardat, denotând o anumită 
ingenuitate de bun augur. Alături de iubita lui, fiinţă evanescentă, capabilă de 
elanuri de mare puritate, el constituie o apariţie stenică, în ciuda întâmplărilor 
urâte prin care trece”. În cadrul rubricii Fragmente critice, Eugen Simion se 
ocupă de V. Voiculescu (II): „Sonetele închipuie ale lui V. Voiculescu ascund 
şi un al doilea plan, plin de obscurităţi voite. Critica a remarcat imprecizia obi-
ectului, ezitarea între un el şi o ea. Cui se adresează aceste patetice versuri? 
Chestiunea rămâne, ca şi la Shakespeare, în studiu. [...] Interpretările pot mer-
ge şi în altă direcţie. Poezia sonetelor îmi pare a sta deasupra acestor specu-
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laţii, şi anume în patetismul rece şi solemn, în ardoarea pe care Voiculescu o 
pune în a exprima formele unei iubiri spiritualizate. În literatura română expe-
rienţa lui este unică”. Eugen Barbu continuă studiul despre Posteritatea lui 
Lovinescu şi profitorii ei: „Interesul Ilenei Vrancea faţă de Eugen Lovinescu 
este vechi şi statornic, cum veche dar mai puţin statornică este antipatia autoa-
rei volumului: Confruntări în critica deceniilor IV-VII (E. Lovinescu la poste-
ritatea lui critică) faţă de teoria «Idealistă, reacţionară a autonomiei 
esteticului»”. În Instantaneul epic-poematic, Nicolae Ciobanu se referă G. 
Bacovia: „De Paşti şi Pe Maidan dezvăluie adeziunea scriitorului (fapt detec-
tabil şi în poezia sa) la una dintre orientările sociale şi etice intens solicitată de 
literatura epocii. Este vorba de contaminările umanistarist-proletariene, care, 
să precizăm, în poezia bacoviană sunt marcate de suferinţe morale şi filosofice 
proprii unui eu poetic devorat, de continua sa nelinişte existenţială; ceea ce, 
dintr-odată, le înscrie pe orbita marelui lirism, vindecându-le de spirit minor. 
[...] Teza socială şi morală de obârşie umanitaristă, insinuată în biografia eroi-
nei, mai departe, este cea care redimensionează materia cântecului de jale a 
romanţei, acordându-i finalitatea dorită de autor”.  

● [„Tribuna României”, nr. 72] Florenţa Albu publică Porţi în rubrica de 
pe prima pagină, Tabletă de noiembrie. În Cuvântul zilei citim Ziaristul – 
un om al timpului său de Pan Solcan: „Pătrunsă de un profund umanism, acti-
vitatea ziaristului se defineşte, în ultimă instanţă, prin pasiunea pentru adevăr, 
prin contribuţia la o lume mai dreaptă şi mai bună”. În rubrica Meridiane 
aflăm că există O fotografie inedită a lui George Enescu, şi citim o scrisoare 
trimisă de la Asociaţia culturală română „George Enescu” din Montreal, adre-
sată lui Romeo Drăghici, conservator al Muzeului Enescu din Bucureşti, prin 
care i se conferă titlul de membru de onoare al Asociaţiei din Canada. Prof. 
univ. dr. Const. Ciopraga scrie despre „Gândirea” şi gândirismul de D. Micu 
(Minerva, 1975): „Pe o anumită dimensiune, volumul semnat de Dumitru Mi-
cu devine aproape o istorie a literaturii române interbelice. Prea întinse, unele 
capitole consacrate scriitorilor depăşesc însă, după părerea noastră, spaţiul ne-
cesar demonstraţiei, constituindu-se în monografii speciale. Lui Blaga, de 
exemplu, i se consacră, în trei secţiuni diferite (Poezia, Teatrul, Eseul) o sută 
de pagini. Nu e mai puţin adevărat că dezbaterea reclamă, alteori punerea în 
lumină a unor laturi mai puţin cunoscute, aşadar, contribuind la perspectiva 
globală. Profitabil, pentru acel care consultă monografia, ar fi fost un indice de 
nume şi un indice de probleme (index rerum). În concluzie, o carte deosebit de 
utilă scrisă cu talent şi competenţă”. Citim nota nesemnată Omagierea isto-
ricului Constantin Giurescu: „Zilele trecute, Academia română a organizat la 
Bucureşti o şedinţă omagială consacrată împlinirii a 100 de ani de la naşterea 
marelui istoric român Constantin Giurescu. Cu acest prilej, acad. Ştefan Pascu 
a evocat personalitatea şi opera distinsului om de ştiinţă, autor a numeroase 
volume privind istoria politică, diplomatică, militară, economico-socială şi 
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culturală a ţării noastre”. Apare Dosarul Românii şi marea. Paginile sunt 
realizate de Sergiu Columbean şi Gheorghe Istrate. Apare şi poezia Stelele-n 
cer de Mihai Eminescu. Doru Mielcescu în secţiunea Colecţii scrie despre 
Biblioteca de artă: „Oricât de sumară ar fi prezentarea noastră, credem că adu-
ce măcar câteva argumente în favoarea celei mai interesante şi valoroase co-
lecţii de artă din România”. 

 
3 noiembrie  

● [„România liberă”, nr. 9650] În articolul Unitatea universului artistic, 
Ion Dodu Bălan analizează volumul lui Eugen Barbu, Miresele, despre nuvele-
le cuprinse menţionând că „universul de viaţă şi personajele centrale ţin [...] de 
o lume revolută, de boierimea anacronică, surprinsă în momente de crepuscul 
social, de decădere morală, de destrămare a mitului boierimii patriarhale”, ceea 
ce, pe lângă numeroase atribute apreciative acordate, numeşte a reprezenta „un 
semn de virtuozitate, un indiciu de vitalitate artistică”. 

 
4 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 328] Aflăm de Un eveniment de mare însemnătate în 
viaţa tineretului: Ieri, în Capitală, şi-au început lucrările Congresul al X-lea 
al U.T.C. Conferinţa a X-a a U.A.S.C.R., a III-a Conferinţă naţională a Orga-
nizaţiei pionierilor: „Participanţii la marele forum au întâmpinat cu dragoste şi 
însufleţire pe secretarul general al partidului, pe ceilalţi conducători de partid 
şi de stat prezenţi la şedinţa inaugurală, au exprimat hotărârea fermă a tinerei 
generaţii de a înfăptui Programul partidului nostru de înflorire a patriei socia-
liste”. Ziarul publică şi Cuvântarea tovarăşului Nicolae Ceauşescu. Ada 
Gregorian semnează Un fiu devotat al poporului, al partidului, un text prin 
care se omagiază 75 de ani de la naşterea lui Lucreţiu Pătrăşcanu: „Bogata 
activitate constructivă în toate sferele vieţii sociale, pentru progresul multilate-
ral – economic, politic, cultural, ştiinţific – al patriei constituie cea mai înaltă 
cinstire adusă de generaţiile de astăzi memoriei militanţilor revoluţionari care, 
asemenea lui Lucreţiu Pătrăşcanu, şi-au consacrat întreaga viaţă luptei pentru 
victoria cauzei socialismului în România”.  

 
5 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 329] Mikó Ervin semnează Livada cu mere: „Iată ce-
mi sugerează soarele acestei toamne târzii, toamnă la Valea lui Mihai unde 
sosesc pe înserat… În jurul meu, prin vălurile amurgului, nisipul roşiatic al 
câmpiei pare un noian de flăcări: optzeci de mii de meri îşi fulgeră roşul viu; 
tăiere de floarea-soarelui, aureolate cu aur, rotesc ameţitor în văzduh; grămezi 
de ştiuleţi proaspăt desfăcuţi îşi licăresc jeraticul sub bolta de catifea, presărată 
din belşug cu stele”. Ziarul publică: Raportul Consiliului U.A.S.C.R. cu 
privire la activitatea desfăşurată între Conferinţa a IX-a şi Conferinţa a X-a şi 
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sarcinile ce revin Uniunii Asociaţiilor Studenţilor Comunişti din România în 
vederea participării active a tineretului universitar la înfăptuirea hotărârilor 
Congresului al XI-lea al P.C.R. Raport de activitate a Consiliului Naţional 
al Organizaţiei Pionierilor pentru perioada octombrie 1971 – noiembrie 1975 
şi sarcinile ce revin Organizaţiei pionierilor în lumina hotărârilor Congresu-
lui al XI-lea al P.C.R. Raportul Comitetului Central al U.T.C. privind acti-
vitatea desfăşurată în perioada dintre congresele al IX-lea şi al X-lea şi 
sarcinile ce revin Uniunii Tineretului Comunist în vederea participării active 
a tinerei generaţii la înfăptuirea hotărârilor Congresului al XI-lea al P.C.R. 

 
6 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 330] Numărul se deschide cu Legământul solemn al 
tinerei generaţii: dăruim întreaga noastră putere de creaţie idealurilor nobile 
ale Socialismului şi comunismului!: „Marele forum al tineretului şi-a încheiat 
cu succes lucrările, exprimând angajamentul tinerilor muncitori, ţărani, intelec-
tuali, studenţi şi elevi de a participa cu pasiune şi abnegaţie revoluţionară la 
munca întregului popor pentru înfăptuirea hotărârilor Congresului al XI-lea al 
P.C.R., a Programului partidului de înflorire socialistă a patriei”. Apar in-
formaţii despre Manifestări consacrate aniversării Marii Revoluţii Socialiste 
din Octombrie: „Celei de-a 58-a aniversări a Marii Revoluţii Socialiste din 
Octombrie i-au fost dedicate adunările festive care au avut loc, miercuri, la 
Codlea, Bacău şi Craiova. Au participat reprezentanţi ai organelor locale de 
partid şi de stat, ai Consiliului general A.R.L.U.S., numeroşi oameni ai muncii 
şi cetăţeni din oraşele amintite. Au luat parte reprezentanţi ai Ambasadei Uni-
unii Sovietice din Bucureşti, membri ai delegaţiei Asociaţiei de prietenie sovi-
eto-română care se află în ţara noastră”. Ziarul publică Poziţia României în 
problemele dezarmării, în primul rând ale dezarmării nucleare, şi în instaura-
rea unei păci trainice în lume. Document difuzat la sesiunea Adunării Genera-
le a Organizaţiei Naţiunilor Unite.  

● [„Cutezătorii”, nr. 45] Include omagiul adus Unui cărturar de seamă − 
Al. Rosetti la 80 de ani. Din dialogul cu eminentul lingvist, „pionierii au des-
prins idei preţioase despre munca perseverentă, despre cutezanţa de a alege 
drumuri neumblate în știinţă, despre generozitate şi dăruire în raporturile cu 
oamenii. Ei au fost cuceriţi de dragostea marelui cărturar pentru cultura româ-
nească. După cum era firesc... pionierii i-au cerut maestrului câteva sfaturi în 
legătură cu învăţarea gramaticii limbii române. Profesorul le-a spus: «În gra-
matică, noţiunile sunt legate unele de altele. Toate părţile se condiţionează. Nu 
poţi sări peste ceva, ca şi la matematică, de altfel care este considerată regina 
ştiinţelor. Între gramatică şi matematică există unele apropieri. Trebuie să în-
văţaţi totul, de la un cap la altul, fără să săriţi peste lecţii şi veţi reuşi să biruiţi 
greutăţile...»”  
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● [„România literară”, nr. 45] Revista anunţă „Pagini consacrate tinere-
tului nostru, creaţiei sale”. Sub semnătura „România literară” citim editori-
alul Tineretul – viitorul poporului: „Acesta era titlul articolului pe care 
tovarăşul Nicolae Ceauşescu îl semna, în numărul cu care «Scânteia» îşi ina-
ugura, la 21 septembrie 1944, apariţia ei în legalitate. Lectura lui astăzi, după 
peste trei decenii, este nu numai emoţionantă, dar şi profund edificatoare pen-
tru afirmarea şi consecvenţa unei concepţii, pentru gândirea în perspectiva 
dezvoltării revoluţionare a istoriei noastre”. Pe prima pagină, Virgil Teodo-
rescu publică Permanentizarea tinereţii: „Pentru un scriitor, şi cu atât mai 
mult pentru un tânăr scriitor, nu există o misiune mai înaltă decât aceea de a-
şi pune talentul şi puterea creatoare în slujba făuririi omului exemplar al epo-
cii socialismului şi comunismului, în slujba ridicării omului la un nivel su-
perior de înţelegere a rostului său în lume, prin însuşirea unei sensibilităţi 
capabile să vibreze în faţa a tot ce este nou şi dă avânt vieţii. În acest sens 
Uniunea Scriitorilor din R.S. România are rolul de a activa, în primul rând, 
pentru promovarea talentelor literare, pentru desăvârşirea personalităţii artis-
tice, pentru o artă angajată în care palpită germenii viitorului ducând mai de-
parte cele mai înaintate tradiţii ale culturii naţionale. Această preocupare a 
Uniunii Scriitorilor se înscrie în programul politicii culturale a partidului şi 
statului nostru socialist, care, încurajând arta şi literatura, ca expresie specifi-
că a realităţii noastre şi instrument de prim ordin pentru formarea şi fortifica-
rea conştiinţei socialiste, condiţiilor unei dezvoltări multilaterale şi mereu mai 
subtile – îmbogăţirea şi dinamizarea mijloacelor de expresie, continua inovare 
creatoare, efortul, niciodată întrerupt, pe care îl cere lupta pentru perfecţiona-
re şi depăşire, pornind de la premisa că diversitatea de stiluri, de modalităţi şi 
forme artistice nu face decât să pună mai bine în valoare conţinutul operei de 
artă inspirată din procesele cu caracter progresist ale lumii contemporane. 
[…] La Uniunea Scriitorilor s-a întocmit un plan de acţiuni privind educarea 
comunistă a tinerei generaţii sau, mai bine spus, a tinerelor generaţii. […] În 
nenumărate rânduri, Uniunea Scriitorilor, cu forţe proprii sau în colaborare cu 
Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste, cu Universitatea Populară, cu Minis-
terul Educaţiei şi Învăţământului a ieşit în agora tineretului ducând acolo me-
sajul patriotismului socialist, al dragostei şi devotamentului neţărmurit faţă de 
patrie, al hotărârii de a nu precupeţi nimic pentru apărarea cuceririlor noastre 
revoluţionare, a independenţei şi suveranităţii ţării. În grija asociaţiilor de 
scriitori şi a revistei «Luceafărul» este şi activitatea cenaclurilor din ţară, cu 
preocuparea de a urmări calitatea materialelor puse în dezbatere şi nivelul 
discuţiilor, astfel ca reuniunile acestea să constituie realmente o şcoală de 
educaţie patriotică şi estetică”. În Şantier, citim despre proiecte literare la 
care lucrează Damian Necula, Nicolae Turtureanu, Gabriel Iuga, Mihai Sin, 
Constantin Abăluţă, Constantin Zărnescu. Zoe Dumitrescu-Buşulenga 
semnează Tineretul şi cultura: „Primind lucrurile cele mai noi cu o deschidere 
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largă spre viitor, cu o receptivitate reală, tinerii noştri trebuie să se simtă fii ai 
unei tradiţii naţionale puternice, umanistice, pentru ca să poată raporta valori-
le noi şi judeca cuceririle în perspectiva hotărâtoare a duratei pentru ca să le 
poată integra în tabla valorilor existente şi probate prin milenii. De aceea pro-
blema culturii nu poate fi discutată pe bucăţi şi fragmente, în empirice reco-
mandări în legătură cu o operă sau cu alta, ci într-o viziune de totalitate, de 
direcţii şi sensuri constructive, la a căror asumare şi traducere în practică să 
participe, cu maximă răspundere, scriitorii şi artişti, oamenii de ştiinţă, educa-
torii, toţi cei care se simt (şi trebuie să se simtă) legaţi de destinul tineretului 
de azi şi de mâine. Prometei constructori ai vremurilor viitoare. A le inculca 
credinţa, şi respectul, şi iubirea pentru valorile culturii este datoria noastră, a 
tuturor”. Pop Simion scrie Tinereţe revoluţionară: „În urmă cu peste două-
zeci de ani publicam prima mea carte dedicată brigadierilor voluntari de pe 
şantierul Salva-Vişeu; Marşul alb, ultimul meu roman, este o naraţiune despre 
tineri, adică tinereţea aceea de dincolo de vârstele biologice. Majoritatea 
cărţilor care se cuprind în arcul de timp dintre aceşti doi piloni de biografie 
literară se dedică, prin experienţă nemijlocită şi firească atracţie tematică, 
umanităţilor tinere, tipologiilor de tinereţe comunistă, motiv să le dedic aceste 
simple notaţii, care nu se vor valabile decât pentru cel ce le exprimă şi sem-
nează”. Ştefan Aug. Doinaş, în Triptic poetic, scrie despre trei poeţi: Aurel 
Pantea, Aurel Șorobetea şi Mircea Dinescu: „Pictură delicată de peisaj sufle-
tesc la Aurel Pantea, sculptură în lemn poros cu afirmată patină de timp la 
Aurel Șorobetea, gravură bogată în contraste afective la Mircea Dinescu – iată 
un triptic diferenţiat în care îmi place să descifrez – între atâtea altele – trei 
moduri remarcabile de a fi şi a rămâne tânăr în poezie”. Constantin Ţoiu 
scrie despre volumul Focul şi sărbătoarea de Adrian Popescu: „El vorbeşte în 
numele unei generaţii care ştie că lumea se vede cel mai bine prin geamurile 
înalte şi prin tăcerea smerită a Bibliotecii”. În Breviar, Şerban Cioculescu 
semnează Comandamentul muncii literare: „Arta este un angajament liber 
consimţit al unei conştiinţe, al unei conştiinţe care îşi pune probleme de tot 
felul şi încearcă să le rezolve cu o bună-credinţă integrală, înfruntând toate 
dificultăţile şi în primul rând cele legate de ceea ce am numit capcana atotsa-
tisfacţiei. Aceasta este primejdia numărul 1 care pândeşte pe începător: succe-
sul imediat, la prima lui încercare spontană, parcă menită să-l facă să se 
creadă genial ca Eminescu şi ca Arghezi (dar câtuşi de puţin să ucenicească şi 
să mucenicească întocmai ca dânşii). Dacă lipsa de autoexigenţă poate fi pe 
drept cuvânt asemuită unei otrăvi, antonimul ei, exigenţa, este şi antidotul cel 
mai eficace pentru combaterea răului într-un organism slab, expus invaziei 
malefice”. Alexandru Ivasiuc scrie despre Ctitori tineri: „La transformările 
socialiste au participat, cu mari sau mici răspunderi, tinerii. De aceea, pe lân-
gă necesara educare a tinerei generaţii, atitudinea noastră faţă de ea are acea 
notă de înaltă consideraţie pentru cei din rândul cărora se nasc marile idei ce 
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schimbă faţa pământului. Să nu trecem pe lângă Rimbaud şi să-l batem cumva 
pe umăr, prea protector. Desigur, Marx şi Einstein nu se găsesc la fiecare colţ 
de stradă şi nu orice teribilism înseamnă o revoluţie în moravuri. Dar dacă, 
printre noi, se găseşte Eminescu, poetul ce şi-a încheiat o operă uriaşă la 33 
de ani, nu e mai înţelept şi, în orice caz, mai patriotic să fim gata să-l primim? 
Pentru că asemenea oameni trebuie să fie şi printre noi, într-un domeniu sau 
altul, în ştiinţă sau literatură. O societate care nu i-ar produce sau nu le-ar 
permite să se manifeste n-ar avea viitor. Or, esenţa socialismului este conti-
nua proiecţie spre viitor”. Mihnea Gheorghiu publică textul omagial Lu-
creţiu Pătrăşcanu – 75: „Personalitate multilaterală, Lucreţiu Pătrăşcanu 
rămâne în amintirea contemporanilor ca o pildă de abnegaţie şi devotament 
faţă de poporul român, ca un exemplu de intelectual înzestrat, ataşat poporu-
lui, format de partid şi devotat acestuia până în ultima clipă a vieţii sale”. 
Nicolae Manolescu semnează Tineri romancieri, o cronică literară la: 
Drumul egal al fiecărei zile de Gabriela Adameşteanu (C.R., 1975): „Ro-
manul cu care debutează Gabriela Adameşteanu înseamnă mai mult decât o 
simplă promisiune: e scris cu incontestabil talent şi originalitate”. Sepa-
raţia bunurilor de Constantin Novac (Eminescu, 1975): „Romanul începe ca 
o comedie, poate prea extravagantă, şi se sfârşeşte moralizator şi sentimental: 
sunt cele două extreme ale prozei lui Constantin Novac. Deocamdată el rămâ-
ne original şi agreabil în prima, unde are nerv, capacitate de observaţie, simţ 
al ridicolului; când devine serios, stilul se umflă, pretenţios, insuportabil, şi 
romanul îşi pierde firescul”. Citim recenzii: Lucian Raicu scrie despre 
Diotima – poezii de dragoste de Mihai Ursachi (Junimea, 1975): „Un exces 
de ornamentaţie şi o anumită alienare verbală riscă totuşi nu o dată să diminu-
eze incontestabila originalitate a poeziei lui Mihail Ursachi”. În Tensiunea 
cunoaşterii, Sorin Titel scrie despre romanul Lupii albaştri de Király László 
(Kriterion): „Un roman în care autorul, încă foarte tânăr, priveşte înapoi cu 
multă înţelegere”. Mircea Iorgulescu semnează Critică şi tinereţe: „Un rol 
important în formarea de critici tineri au început să aibă, în ultimii 5-6 ani, 
revistele studenţeşti şi în primul rând trebuie amintită, desigur, publicaţia clu-
jeană «Echinox». De aici au pornit cunoscuţii azi Petru Poantă, Marian Papa-
hagi, Ion Marcoş, Peter Motzan, Ion Cristoiu, după cum în paginile revistei 
«Dialog» (fosta «Alma Mater») a studenţilor ieşeni şi-au publicat primele în-
cercări critice Al. Dobrescu, Daniel Dumitriu, Mihai Dinu Gheorghiu, Val 
Condurache, actualii cronicari de la «Convorbiri literare». Iniţiativa acestei 
reviste de a încredinţa unor critici foarte tineri rubricile de comentarii despre 
literatura curentă a dovedit că o atitudine de încredere este totdeauna prefera-
bilă unei rezerve «principiale» având ca unic argument criteriul vârstei. «Pre-
luarea» de către revistele clujene «Tribuna» şi «Steaua» a tinerilor critici 
formaţi în ambianţa «Echinoxului» s-a arătat, de asemenea, a fi o măsură in-
spirată: tinereţea nu este un obstacol în calea spiritului critic, dimpotrivă, îl 
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întreţine şi îl favorizează”. Laurenţiu Ulici scrie despre Experienţa scriito-
rului tânăr în rubrica sa Prima verba: „Sigur, în anumite cazuri, experienţa 
grăbeşte înţelegerea, aceasta nu poate fi luată însă drept o consecinţă general- 
obligatorie. Oricum, pentru scriitorul tânăr problema se pune  în alţi  termeni: 
«experienţa» lui înseamnă cunoaştere prin imaginaţie, intuiţie clară, înţelege-
rea actelor umane înainte de a fi trecut prin ele. Cu alte cuvinte intuiţia – şi 
toate procesele intelective legate de ea – joacă în cazul scriitorului tânăr un rol 
similar cu al experienţei scriitorului matur. Într-un singur domeniu al literaturii 
intuiţia nu poate înlocui experienţa: în critică. Aşa-numita intuiţie critică nu se 
poate valorifica deplin dacă se bazează pe lipsa experienţei de lectură (tipul de 
experienţă specific criticului). În critică, e adevărat, poţi fi tânăr, adică fără 
experienţă, la cincizeci de ani, şi matur, deci cu o bogată experienţă, la două-
zeci şi cinci. În rest însă, când reproşăm unui tânăr scriitor, unui prozator bu-
năoară, lipsa experienţei de viaţă, reproşul vizează, de fapt, lipsa intuiţiei. Şi 
astfel reproşul rămâne în teritoriul specific”. Mihai Stoian scrie un text-
reportaj intitulat Tinerii. În pagina numită Doi critici tineri citim: „Iona” 
şi monologul dialogat de Marian Popescu: „Prin actualizarea relaţiilor dialoga-
le sub forma monologului dialogat, piesa Iona se structurează într-o polifonie 
tragică în care vocile corespunzătoare diverselor structuri coexistă, se interfe-
rează în puncte nodale simbolice, cu rol funcţional în realizarea tensiunii tragi-
ce”. Un teatru al interferenţelor de Dan C. Mihăilescu: „Un teatru al inter-
ferenţelor halucinante de planuri, tensiunea unor legături tăinuite între perso-
naje, dialoguri paralele condiţionându-se reciproc, o atmosferă stranie, norma-
lul devenit neobişnuit, automatisme, obsesia închiderii, a crimei, obsesia 
fatalităţii, a situaţiilor limită, a încătuşării culminând în răbufniri surde sau vio-
lente – acestea ar fi câteva din caracteristicile dramaturgiei lui Leonida Teodo-
rescu”. În Meridiane citim Ernst Bloch şi viitorul definit filosofic de Szász 
János. În Cartea străină, Nicolae Balotă semnează Arătările lui Ziedonis, o 
prezentare a volumului Epifanii de Imants Ziedonis, traducere de Ion Covaci. 
Silvian Iosifescu scrie despre Literaturi elveţiene, în contextul limbilor dife-
rite, vorbite în această ţară. H. Tertulian scrie despre un Colocviu de estetică 
cu tema „Autonomia artei”, organizat de Şcoala Internaţională de Filozofie din 
Leusden (Olanda) în colaborare cu Institutul de Estetică al Universităţii din 
Amsterdam, cu participarea a douăzeci şi cinci de esteticieni din diferite ţări 
ale lumii. Versuri semnează: Viorel Varga (Partidului), George Ţărnea (Ar-
cade), Gabriel Stănescu (Scrisoare acasă), Adrian Popescu (Sărbătoare blân-
dă), Franz S. Istvan (Acest pământ – fragment −, în româneşte de Gelu 
Păteanu), Carolina Ilica (Brânduşa; Rămân mirată; Septembrie; Nebănuind; 
Pradă; Îngreunat cu somn), Mircea Florin Şandru (Pulberea florilor; Între 
două treceri; Drumul; Cântecul ferestrei deschise). În pagina numită Doi 
tineri prozatori citim Felix – 256 de Eugen C. Ionescu şi Prin urmare, Orşova 
de Marius Tupan. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Gutuile. Emil 
Manu publică reportajul Moscova în 10 secvenţe. 
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7 noiembrie   
● [„Scânteia”, nr. 10 331] Citim despre adunarea festivă din Capitală: 

Sărbătoarea Marelui Octombrie. În Reportaj din actualitatea socialistă a 
ţării, citim O, Piatra Neamţ! de Paul Everac. Gabriel Ştrempel, director ad-
junct al Bibliotecii Academiei, omagiază 325 de ani de la naşterea lui Antim 
Ivireanul, publicând textul Antim Ivireanul, ctitor de cultură românească: 
„Pentru tot ceea ce a lăsat limbii şi culturii româneşti, pentru patriotismul său 
nealterat, Antim Ivireanul este sărbătorit în aceste zile de întreg neamul nostru, 
pentru care s-a jertfit – singurul care şi-l poate revendica”.  

● [„Contemporanul”, nr. 45] Alexandru Ivasiuc semnează textul Forma-
rea omului nou şi literatura: „Conceptul de om nou trebuie definit mai întâi în 
lumina marxism-leninismului, înainte de a putea urmări factorii care joacă un 
rol în formarea lui, ceea ce nu este nici foarte greu, dar nici aşa de simplu. 
Deci omul nou este omul nealienat, liber, în conformitate cu ideea marxistă 
despre libertate care nu e numai necesitatea înţeleasă dar şi o caracteristică a 
esenţei creatoare, a omului care se poate manifesta multilateral şi nestingherit. 
[...] Literatura – şi arta, deci – inspirată din concepţia marxistă asupra lumii, nu 
poate fi ea singură factorul decisiv în formarea omului nou ci transformarea 
însăşi a societăţii, eliberarea sa de alienare, repunerea muncii şi a activităţii 
creatoare în drepturile lor depline, posibilitatea efectivă a transformării muncii 
din necesitate exterioară în necesitate interioară, adică în creaţie. Operele lite-
rare mari au apărat totalitatea fiinţei umane, libertatea sa, esenţa sa nealienată, 
valorile de solidaritate. Faust al lui Goethe, ca să dau un exemplu, oferă un 
model uman compatibil cu omul nou”. Voicu Bugariu reflectează la Dialec-
tica afirmaţiei şi negaţiei în critică: „Critica trebuie să joace un rol mai activ 
în afirmarea artei cu adevărat revoluţionare, care să oglindească specificul isto-
ric şi tradiţiile poporului nostru, uriaşa operă socială pe care o înfăptuieşte în 
prezent, ţinând totodată seama de ceea ce este nou în cunoaşterea umană pe 
plan universal, de năzuinţele generale de viitor ale omenirii. Numai astfel criti-
ca va avea un caracter militant, comunist. Condiţia îndeplinirii cu succes a mi-
siunii criticii este situarea ei fermă pe poziţiile filozofiei materialist-dialectice 
şi istorice, spiritul critic obiectiv şi nepărtinitor în judecarea valorilor artistice, 
cultivarea consecventă a orientării realiste a artei, stimularea legăturii strânse a 
creatorilor cu viaţa, cu realităţile sociale, promovarea umanismului socialist”. 
Dumitru Micu descoperă în cartea lui Al. Simion, Blocul de marmură, Un 
roman al vieţii comuniştilor: „De nu e populat de multe personaje ce nu se ui-
tă, Blocul de marmură este un roman în al cărui spaţiu reînvie, autentic, clima-
tul, spiritul unei epoci – şi nu al unei epoci ca altele. Puţine alte cărţi 
înfăţişează munca de partid, viaţa comuniştilor, la fel de minuţios şi veridic”. 
Laurenţiu Ulici semnează rubrica intitulată Cronica lapidară – reviste: „În 
numerele 9 şi 10 ale «Vieţii româneşti», o dezbatere utilă despre Momentul 
liric actual. Opinii diverse, mai mult sau mai puţin argumentate, semnate de 
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poeţi şi critici de toate vârstele, puncte de vedere afirmate deschis, vădind în 
toate cazurile interes pentru momentul actual din poezia românească şi efortul 
de a căuta într-o producţie lirică bogată notele definitorii. Opiniile exprimate 
lasă să se vadă – majoritatea – un sentiment de satisfacţie faţă de ceea ce s-ar 
numi – în cuvintele concluzive ale redacţiei – «orientarea mai fermă ca urmare 
a unei angajări sociale depline a personalităţilor reprezentative din toate gene-
raţiile poetice spre o lirică militantă, ancorată în realităţile României de azi» şi 
un alt sentiment, de data aceasta de nemulţumire, faţă de proliferarea liricii 
contrafăcute, mediocre, lipsite de substanţă. Se recunoaşte că momentul liric 
actual, e complex şi contradictoriu, cu poezie bună şi poezie proastă, cum se 
întâmplă în chip firesc cu oricare episod din istoria poeziei. Nu se recunoaşte 
că exigenţa revistelor, editurilor şi a criticii a cam scăzut, de unde şi o creştere 
a procentului de «rebuturi» poetice”. „Un fenomen îmbucurător în critica 
noastră literară: «recitirea operei sadoveniene». Fragmentele publicate recent 
de Nicolae Manolescu, Zaharia Sângeorzan, Mihai Ungheanu în «România 
literară» şi «Ramuri» anunţă iminenta apariţie a cel puţin trei exegeze despre 
care, ce putem spune acum, e că nu vor semăna deloc una cu cealaltă. Le 
aşteptăm, mai întâi pentru că era timpul ca opera lui Sadoveanu să intre sub o 
zodie critică mai nouă şi, apoi, fiindcă în ipoteza – pentru noi limpede – a dife-
renţelor multiple ce vor exista între ele, studiile acestea vor exprima, iarăşi în 
chip diferit, raporturile dintre critică şi istoria literară, dintre modernitatea per-
cepţiei critice şi clasicitatea operei sadoveniene”. „Foarte bun, dens şi adec-
vat, numărul din 6 noiembrie al «României literare», dedicat tineretului nostru 
şi creaţiei sale. Poezie, proză şi critică semnate de tineri autori, opinii ale scrii-
torilor consacraţi despre literatura tinerilor, exprimate cu seriozitate şi încrede-
re”. „«Cronica» din 31 octombrie pune în discuţie Eficienţa criticii literare 
cu participarea, deocamdată, a lui Al. Piru, Nicolae Balotă, Daniel Dimitriu, 
Al. Andriescu, Al. Călinescu, Valentin Taşcu, Titu Popescu. Foarte multe idei, 
mai vechi sau mai noi, expuneri de principii juste, disocieri adesea subtile, 
preţioase înaintări teoretice. Din păcate, niciun apel la concret. Şi dacă inter-
venţia lui Al. Călinescu este întru totul de aplaudat, ea privind efortul de auto-
transformare metodologică a criticii, iar aceea a lui Daniel Dimitriu, despre 
sensurile angajării criticii, bine-venită, nu-i mai puţin adevărat că în altele do-
mină, chiar sub aspect teoretic, locurile comune de tipul «eficientă e, desigur, 
critica de vocaţie»”.  

● [„Cronica”, nr. 45] Editorialul Un eveniment important în viaţa tinere-
tului patriei este semnat Cronica, pe marginea Congresului al X-lea al Uniunii 
Tineretului Comunist, a X-a Conferinţă a Uniunii Asociaţiilor Studenţilor 
Comunişti din România şi a III-a Conferinţă Naţională a Organizaţiei pionieri-
lor: „Generaţia tânără a României, generaţie de temeinică formaţie politică, 
generaţie a socialismului multilateral dezvoltat şi a înaintării spre comunism, 
generaţia aceasta este una dintre certitudinile istoriei româneşti în ascensiunea 
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ei impresionantă”. Mircea Dragomir comemorează Patru ani de la Plenara 
C.C. al P.C.R. din 3-5 noiembrie 1971 cu textul Programul convingerilor 
noastre comuniste: „Ţara noastră se află astăzi angajată în realizarea unei ope-
re istorice de o amploare fără precedent – făurirea societăţii socialiste multila-
teral dezvoltate, ca etapă necesară pe drumul spre comunism, care presupune 
revoluţionarea pe baze comuniste a ansamblului social, ca sistem, de la ele-
mentul economic până la factorul om, vizând edificarea unei civilizaţii materi-
ale şi spirituale superioare”. Cu textul Unitatea „socialului” şi „naţiona-
lului” în istoria României, Ion Florea marchează 75 de ani de la naşterea lui 
Lucreţiu Pătrăşcanu: „Urmărirea şi cercetarea frământărilor şi mişcărilor soci-
ale care dau conţinut istoriei poporului nostru în epoca modernă a constituit 
una din preocupările ştiinţifice de bază ale lui Lucreţiu Pătrăşcanu”. Const. 
Ciopraga scrie despre Sentimentul autohtoniei la Sadoveanu. Ion Căpreanu 
scrie despre Gândirea sociologică a lui Lucreţiu Pătrăşcanu: „Soluţiile preco-
nizate de el se înscriu pe linia progresului social. Ele au reprezentat, în epocă 
şi acum, în zilele noastre, un punct de vedere menit să slujească forţelor înain-
tate ale societăţii”. Liviu Leonte semnează Tensiunea dezbaterii, o cronică 
literară la Iluminări de Alexandru Ivasiuc (Eminescu, 1975): „Cu toate cali-
tăţile sale, romanul nu poate ascunde o repetare ce se face simţită în tematica, 
în tipologia personajelor lui Alexandru Ivasiuc, precum şi o amplificare a latu-
rii explicative, aproape de didacticism, ca într-un proces de fixare a cu-
noştinţelor deja comunicate prin intermediul eroilor, al ciocnirilor de interese 
şi pasiuni. Repetarea e în legătură şi cu faptul că Alexandru Ivasiuc s-a oprit 
până acum la aspectul voluntar, de câştigare şi consolidare a poziţiilor sociale, 
al eroilor”. În Menţiuni critice citim: N. Barbu scrie despre Neştiutele 
noastre iubiri de Sofia Arcan (Facla): „O vocaţie a sordidului şi un mod cam 
fatalist de derulare a faptelor devine explicabil, deşi grevează uneori naraţia, 
parazitând-o melodramatic. Cartea rămâne, totuşi, un succes – de bună ţinută 
fiind şi finalul lipsit de ostentaţia soluţionărilor directe, mai totdeauna facile”. 
Despre Arena de Méliusz József (Eminescu, 1975), versiune românească de 
Virgil Teodorescu, tabletă de Geo Bogza şi studiu de Nicolae Balotă, scrie 
Emil Nicolae: „Cartea oferă cititorului de limbă română, pentru întâia dată, o 
selecţie masivă din opera lui Méliusz József, poet reprezentativ nu numai pen-
tru o anume generaţie a scriitorilor de limbă maghiară din România”. 
Haralambie Ţugui prezintă Marea aurărie de Leonida Secreţeanu: „Fiind 
un vechi şi iscusit meşter al sonetului, Leonida Secreţeanu refuză efuziunea 
lirică, preferând meditaţia sobră, uneori cu tentă aforistică, realizată într-o ma-
ximă concentrare”. Zaharia Sângeorzan publică Expediţie în Dacia pontică, 
un fragment din studiul monografic Mihail Sadoveanu, în curs de apariţie la 
Editura Minerva. Gr. Ţugui scrie despre Publicistica lui Mihail Sadoveanu. 
Ernest Stere scrie despre Utilitatea artei: „Omenirea se realizează prin oa-
meni politici, gânditori, savanţi, doar şi prin artiştii şi poeţii care, prin sensibi-
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litatea lor, o fac să vibreze în faţa a ceea ce exprimă măreţia spiritului uman şi 
să întrevadă piscurile înalte spre care ea să-şi îndrepte mersul. În aceasta con-
stă mesajul, utilitatea artei autentice. Rostul ei nu este altul decât acela al vieţii 
însăşi: acela de a-l înălţa pe om, oferindu-i perspectiva unei vieţi superioare, 
mai profundă, mai umană, mai frumoasă, ajutându-i să o înţeleagă şi să o tră-
iască…”. Din Moment reţinem: „Dezbaterile Contemporanului”: „Relu-
ând valoroasa tradiţie a revistei ieşene «Contemporanul», care între anii 1881-
1891 a adus o contribuţie remarcabilă la propagarea concepţiei marxiste în ţara 
noastră, de curând Comitetul de cultură şi educaţie socialistă a judeţului Iaşi a 
iniţiat organizarea unui ciclu de manifestări sub genericul «Dezbaterile Con-
temporanului» care se vor desfăşura lunar, în paralel cu «Prelecţiunile Juni-
mii» − cealaltă tradiţie frumoasă în viaţa Iaşului, dezbateri menite să abordeze 
cele mai diverse probleme din domeniul ideologiei, ştiinţei, culturii, artei şi 
literaturii, să prezinte cele mai importante probleme cu care se confruntă lu-
mea contemporană, în scopul de a contribui la afirmarea valorilor societăţii 
noastre socialiste, la formarea multilaterală a personalităţii umane, obiectiv 
înscris în programul ideologic al partidului nostru. Seria de manifestări «Dez-
baterile Contemporanului» a fost inaugurată în ziua de 30 octombrie, în aula 
Bibliotecii centrale universitare «Mihai Eminescu», prin prestigioasa participa-
re a tovarăşului Ion Iliescu, membru supleant al Comitetului Politic Executiv 
al C.C. al P.C.R., prim secretar al Comitetului judeţean de partid, preşedintele 
Consiliului popular judeţean, care a prezentat tema Dezvoltarea economică şi 
conştiinţa socială, făcând o amplă expunere asupra principalelor probleme 
economice cu care este confruntată lumea contemporană şi reflectarea acestora 
în conştiinţa socială, asupra principiilor politicii externe a partidului nostru 
privind necesitatea instaurării unei noi ordini economice în lume, bazate pe noi 
norme de justiţie şi etică internaţională, asupra direcţiilor şi obiectivelor fun-
damentale ale dezvoltării economice a ţării noastre în următorul cincinal şi, în 
acest context general, a obiectivelor imediate şi de perspectivă care definesc 
afirmarea economico-socială a judeţului Iaşi”. Sadoveniana: „După Neamţ 
şi concomitent cu Suceava, Iaşul a sărbătorit săptămâna aceasta împlinirea a 
95 de ani de la naşterea scriitorului (5 nov. 1880). Cea de a IV-a ediţie a «Zile-
lor Mihail Sadoveanu» s-a deschis, ca şi în trecut, la Paşcani printr-o sesiune 
de comunicări. După saluturile adresate de tovarăşii Cristian Chelaru, secretar 
al Comitetului judeţean P.C.R., Ion Ţăranu, preşedintele Comitetului judeţean 
de cultură şi educaţie socialistă, Eugen Nichifor, primarul oraşului şi Gh. Pa-
naite, secretar al comitetului de partid de la I.R.M.R. Paşcani, au susţinut co-
municări prof. dr. doc. I.D. Lăudat, prof. dr. doc. Gavril Istrate, lector dr. I. 
Tiba, prof. I. Nechita, precum şi scriitorii George Lesnea, Aurel Leon şi Cor-
neliu Sturzu. […] La rândul ei, revista «Cronica» a ţinut să fie prezentă la 
Paşcani, la Iaşi şi la Suceava, prin contribuţii la sesiuni şi şezători. Modestul 
nostru prinos exprimă admiraţia neobosită pentru uriaşa operă a celui ce sem-
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nează Mihail Sadoveanu”. Cea mai bună ediţie critică: „La Bucureşti a fost 
acordat premiul «Perpessicius» al revistei «Manuscriptum» pentru cea mai bună  
ediţie critică a anului 1974. Juriul, compus din 13 membri, prezidat de acad. 
Iorgu Iordan (preşedinte de onoare) şi de acad. Şerban Cioculescu, s-a oprit 
asupra ediţiei Costache Negruzzi, Opere, vol. I, datorată criticului Liviu Leon-
te şi apărută în Editura «Minerva»”. Întâlnirile „Cronicii”: „Joi la amiază. 
Un eveniment inedit la Liceul industrial energetic din Iaşi: Joi, 30 octombrie, a 
avut loc prima întâlnire cu scriitorii a elevilor acestui tânăr liceu. S-a discutat 
despre poezie şi muzică, despre viitorul artei, despre problematica revistei. Din 
partea gazdelor au vorbit profesorii Melania Gherman, Const. Merişcă, V. Vă-
căriţa şi elevii Munteanu Florenţa, Diaconu Gelu, Filip Genoveva. După ce au 
răspuns întrebărilor poeţii Vasile Constantinescu, Nicolae Turtureanu şi Horia 
Zilieru au citit din versurile lor. […] Sâmbătă seara, la Tg. Neamţ, în ospitalie-
ra Casă de cultură a oraşului, un public format mai ales de elevi, a ascultat 
timp de o oră şi jumătate recitalul redactorilor şi colaboratorilor revistei noas-
tre. Au citit versuri Sergiu Adam, Paul Balahur, Cristian Livescu, Angela Tra-
ian, Nicolae Turtureanu, Horia Zilieru (care a şi vorbit despre ideea de 
generaţie literară). Grigore Ilisei a prezentat câteva note de călătorie, iar dra-
maturgul Ştefan Oprea, în imposibilitatea prezentării unui act din piesele sale, 
a citit proză. Prezentarea ne-a fost asigurată (cu câte o vorbă bună) de către 
criticul pietrean Valentin Ciucă. Trebuie să mulţumim (şi pe această cale) to-
varăşului Ivancihin, directorul Casei de cultură, care a asigurat o bună organi-
zare acestei întâlniri cu cititorii din Tg. Neamţ. Duminică, la ora 11, în sala 
Teatrului tineretului din Piatra Neamţ. O sală plină de tineri. O oră densă de 
poezie şi muzică. Aplauzele cu care ne-au răsplătit ne îndreptăţesc să-i consi-
derăm pe toţi aceşti spectatori drept prietenii «Cronicii». […] Studenţii anului 
I Stomatologie de la I.M.F. Iaşi au deschis ciclul «serile culturale ale stu-
denţilor» printr-o întâlnire, în cadrul Clubului studenţilor medicinişti, cu re-
dacţia revistei «Cronica». Având ca temă «lirică românească în contempo-
raneitate», au fost dezbătute, timp de peste două ore, aspecte legate de 
patriotismul poeziei române – dimensiune fundamentală a liricii noastre con-
temporane −, poezia politică şi caracterul universul al acesteia. Din partea 
«Cronicii» a vorbit redactorul Al. Pascu”. Nicolae Turtureanu semnează 
Poetul laureat: „La aproape optzeci de ani, Eugenio Montale este laureat al 
Premiului Nobel. Dar poezia lui este de multă vreme încununată de laurii su-
premi”. Simion Bărbulescu scrie despre Antipoezia lui Jean Follain, notând 
apariţia versurilor acestui scriitor în limba română, în traducerea lui Aurel Tita. 
Versuri semnează Constantin Ştefuriuc (Lumină pentru grâu şi ţară; La Su-
ceava; Când eram), Ana Mâşlea (Omagiu în toamnă; Oameni buni). Lidia 
Olăeru şi Alexandru Şerban traduc din Lirica sovietică versuri scrise de Ev-
gheni Vinokurov (Spre pisc; Omul; De ce n-am suferit?).  
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● [„Munca”, nr. 8306] În Însemnări de scriitor, Augustin Buzura scrie 
Despre oameni...: „Această întrebare veche de când literatura, „Pentru cine 
scrieţi?”, întâlnită într-una din revistele noastre literare mi-a amintit de figura 
unui profesor ratat, cunoscut cu foarte mulţi ani în urmă pe când participam 
împreună cu alţii la alfabetizarea muncitorilor forestieri... Am încercat să scriu 
despre el în două cărţi (profesorul Matei în Absenţii), dar nu mi-a reuşit, nu-i 
seamănă, iar eu nu pot să renunţ la el: uneori din senin, plimbându-mă prin 
lumea unor personaje, care nu vor să se nască uşor, îi aud râsul exploziv, taba-
gic şi simt cum mă fixează cei mai dispreţuitori ochi pe care i-am văzut vreo-
dată. „Am vrut să scriu, îmi mărturisise atunci, demult, într-o seară stând pe 
treptele unei şcoli din Valea Neagră. Dar scrisul îmi provoca o enormă repul-
sie. Pentru cine să scriu? Pentru cei care n-au încă idee ce înseamnă carte? 
Pentru cei mărunţi, sărmani? Pentru cei proaspăt alfabetizaţi care reduc lumea 
la înţelegerea lor? Merită oare atunci efortul de a scrie pentru grupul restrâns 
de iniţiaţi care m-ar putea citi?” Un singur detaliu neglija omul meu: să scrie 
cartea respectivă, să scrie o singură pagină şi să-şi pună aceste întrebări după... 
Dar despre ce să scrie măcar o pagină? El nu cunoştea oamenii şi nici nu dorea 
să ajungă la sufletul lor. Falsele idei despre ei şi despre menirea cărţii îl domi-
nau în aşa măsură încât nega totul, însăşi viaţa. Transformările împlinite de 
oameni simpli rămâneau pentru el într-un con permanent de umbră. Atunci, 
mi-a pledat pentru altceva, pentru ştiinţă: frumuseţea cercetării, utilitatea de-
monstrată direct, viitorul întemeiat pe ştiinţă, ca, mai târziu, când l-am desco-
perit ocupându-se cu comerţul de cărţi şi mai apoi cu ochelari, să-mi spună: 
„Lumea e prea practică”... Era, fireşte, tot o viziune deformată a unui ratat in-
corigibil. Visa să se facă teolog. „Totuşi spiritul...” Pentru cine să scrii? Nu 
spun că argumentaţia profesorului n-ar fi convingătoare pentru nişte rataţi ca 
el, dar punctul de plecare este profund greşit. În realitate, scrii pentru că simţi 
nevoia să scrii. De multe ori, pentru triumful dreptăţii, scrii şi despre nedrepta-
te, de dragul frumosului relevându-i multidimensiunile sale scrii şi despre urât, 
de dragul adevărului descrii şi minciuna cu nuanţele pe care le cunoşti. Drumul 
spre adevăr şi frumos este tocmai şi în primul rând drumul spre oameni, spre 
înţelegerea faptelor lor. Cine rămâne la constatarea că lumea e rea înseamnă că 
îi convine că este aşa cum i se pare. Nu poţi cunoaşte efectul, priza unei cărţi 
pe care n-ai scris-o. Şi chiar după ce ai încercat-o... Nu le este dat tuturor să 
urce Everestul cu toate că unii, deşi n-au trecut un deal oarecare, scriu amintiri 
de pe Everest. Aşadar scriem, cercetăm, trudim pentru oameni, fiecare după 
puterile lui. Numai cartea, lucrarea ştiinţifică, aparţine celorlalţi. Dacă s-a in-
spirat din viaţa lor, dacă dezvăluie semnificaţiile muncii lor. Drumul spre oa-
meni este drumul spre adevăr, spre viaţa însăşi”.  

● [„Orizont”, nr. 45] Deşi îl consideră un roman „care nu dezamăgeşte” şi 
„admirabil în multe pagini, romanul puterii”, totuşi C. Ungureanu exprimă în 
cronica literară consacrată romanului Iluminări (Eminescu, 1975), unele rezer-
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ve cum ar fi „stereotipia literaturii lui Al. Ivasiuc”, „impresia de roman ciber-
netic”. Lucian Alexiu plonjează în universul poeziei lui Ilie Măduţa (Va-
canţa perpetuă, Eminescu, 1975), semnând cea de-a doua cronică literară a 
numărului. La rubrica lecturi, este recenzată de către Gh. Mocuţa, alături de 
încă doi autori nesemnificativi, ciclul de poeme ale lui Haralambie Ţugui, 
Ţărm de legendă (Ed. Militară, 1975). Un bun prilej, pentru a readuce în 
actualitate date privind viaţa şi opera lui St. O Iosif, foloseşte Ion Iliescu prin 
detalierea epistolelor semnate de Natalia Negru şi adresate scriitorului Menny 
Toneghin (Natalia Negru despre St. O. Iosif). Ion Dumitru Teodorescu pu-
blică un fragment din romanul Şase căluţi în galop, iar Damian Ureche sem-
nează un reportaj în spiritul vremii, Efigii la poemul naturii, unde e vorba de 
„C.A.P. Carani”, de „ateliere mecanice”, de „secretarul consiliului popular din 
Sânandrei”. Este prezentat şi tradus de Dan Manolescu un volum de amintiri 
apărut la editura Mercier Press, Joyce – aşa cum l-am cunoscut, despre autorul 
lui Ulise prietenii spunând că „nu a făcut concesii gustului comercial”.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 257] În Clarviziunea gândito-
rului politic de Grigore Arbore, o nouă reabilitare a lui Lucreţiu Pătrăşcanu, 
comparat aici cu Antonio Gramsci. Fragmentariumul literaturii vechi spe-
culat de Eugen Barbu în rubrica sa se opreşte la Codicele Todorescu şi Codice-
le Marţian. Cronica teatrală de Dinu Săraru abordează premieră de la 
Teatrul Naţional, Capul de Mihnea Gheorghiu, o piesă dedicată lui Mihai Vi-
teazul. E. Manu, în cronica despre Engramele lui I. Negoiţescu, face o tre-
cere în revistă a vieţii şi operei criticului „oblăduit de Blaga şi de E. 
Lovinescu” (fiind reamintită şi scrisoarea manifest din 1943 trimisă maestrului 
de la „Sburătorul”, sub pseudonimul Damian Silvestru), având în minte şi Pro-
iectul unei istorii a literaturii române, în parte realizat, chiar unele secvenţe 
din Engrame fiind părţi ale acestei sinteze. „Engramele sunt, în fond, nişte me-
tafore critice. [...] Cartea valorifică, fără pretenţia monografierii, sertarul unui 
critic de primă mână, aducând argumente solide în închegarea arhitecturală a 
anunțatei Istorii a literaturii.” Zaharia Sângeorzan revine la prima capodo-
peră a lui Sadoveanu, Ţara de dincolo de negură. Viorel Sâmpetrean, în 
Poezia ca profunzime, recenzează al treilea volum al poetului Titus Vâjeu − 
Ca un meteor îndrăgostit de pământ (Albatros, 1975). Dan Mutaşcu înfie-
rează Critica epică, ,,aproximaţia critică deghizată, nu întotdeauna îndeajuns 
de abil, în maliţie colegială”, adică „tocmai aceea care le repugnă criticilor 
noştri capabili de cadenţe spirituale universale: Maiorescu, Lovinescu, Căli-
nescu. Critica povestitoare, am putea s-o numim aşa, înlocuieşte tot mai des în 
ultima vreme, diagnosticul exemplar şi înţelept, de colaborare între critic şi 
autorul analizat, cu o idilică şi provizorie «spunere», prin reducţie şi uneori cu 
umor involuntar, a materialului artistic în discuţie. Se evită, deci, atitudinea 
inspirată şi metodică, de disecţie a operei şi de pronosticare a minusurilor şi 
plusurilor ei. [...] Critica trebuie să fie, şi de multe ori chiar este, o magistratu-
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ră atunci când «înviază» un text, nu-l înmormântează în simplism ridicol sau 
banal. Stilistic vorbind, criticul e cazul să fie cel puţin egalul autorului despre 
care scrie. Ceea ce nu e cazul criticilor de conjunctură şi «relaţii» cărora li se 
mai permite încă să facă fişe de Asigurare-Adas, unor volume cel puţin onora-
bile. Critica epică e, să ne fie iertat, un rău deloc necesar al momentului literar 
actual destul de complex şi darnic în valori...” Constantin Sorescu repune în 
discuţie O mai veche campanie anticălinesciană, pornind de la seria articolelor 
elogioase din „România literară” dedicate prozatorului Nicolae Breban şi ro-
manului Animale bolnave (G. Dimisianu, Noi optici realiste, nr. 21, 21 mai 
1970), în paralel cu pornirile minimalizatoare evidente la adresa lui G. Căli-
nescu, ,,acest magister al culturii româneşti”, aberaţii neargumentate şi afir-
maţii denigratoare gratuite: articolul lui D. Ţepeneag (pentru care romancierul 
G. Călinescu nu există), Chei fără lacăt, nr. 20, 14 mai 1970; Actualitatea cri-
ticii inactuale de V. Cristea, nr. 36, 3 septembrie 1970 (,,în care are grijă să 
dărâme reputaţia lui Călinescu în calitate de exeget al literaturii universale”); 
Reversibil de S. Damian, în nr. 44 din 21 octombrie 1970, ce reînnoieşte acu-
zaţiile conform cărora Călinescu (,,critic superficial”) ar fi săvârşit erori în ju-
decata valorizatoare exercitată asupra scriitorilor naţionali (despre Hortensia 
Papadat-Bengescu, de exemplu, şi romanul Rădăcini); tot S. Damian, în 
Prognoza estetică, nr. 46 din 12 noiembrie 1970, contesta programul estetic 
călinescian; Al. Paleologu, la masa rotundă publicată în nr. 48 (26 nov. 1970), 
afirma: „Călinescu faţă de Dostoievski era nereceptiv [...] de asemenea, faţă de 
moderni [...] nu avea această receptivitate la fenomenul de devenire”. Hilarul 
intervine începând cu 1971, când în „România literară” acelaşi V. Cristea (nr. 
4, 21 ianuarie) publică un articol ditirambic despre S. Damian, intitulat Critica 
şi marile repere ale existenţei, cu scopul de a demonstra că autorul cărţii Intra-
rea în castel are o conştiinţă cosmică şi critică mai profundă decât aceea a lui 
Călinescu! Făcând trimiteri şi la articolele esenţiale ale lui Călinescu despre 
realismul umanist socialist (Puţină estetică socialistă, ,,Contemporanul”, 14 
august 1959 şi Rostul criticii, idem, 18 decembrie 1959) C. Sorescu neagă la 
rându-i cu vehemenţă talentul unor Damian sau Cristea în a se institui în rolul 
de judecători ideologici, pentru că autorii lăudaţi frecvent de ei în paginile 
„României literare”, de tipul lui Vasile Andru sau G. Schwartz, se încadrează 
exact în ceea ce contestau ei... stilului călinescian, ca să nu mai vorbim de va-
loarea operelor acestor tineri promovaţi de „România literară” în detrimentul 
lui Călinescu. Aceşti critici se „tămâiază” permanent între ei, alcătuind o „cas-
tă”, patronată de Nicolae Breban (Lucian Raicu scrie laudativ despre G. Dimi-
sianu, nr. 2, 7.01.1971; tot Raicu despre V. Cristea, nr. 5, 28.01.1971; Mircea 
Iorgulescu despre L. Raicu, nr. 10, 4.03.1970 etc.). „Cine putea să-l nege în 
chip neargumentat pe G. Călinescu dacă nu criticii ce împărtăşeau un program 
teoretic diferit? Am văzut că estetica lor era în acel timp una a literaturii eva-
zioniste şi desocializate [...]. E uimitor să vezi cu câtă dezinvoltură criticii re-
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vistei se laudă reciproc [în paginile primului editorial al revistei U.S., serie 
nouă, sub conducerea redactorului-şef N. Breban, n.n.], pentru ei înşişi reţi-
nând toată gama însuşirilor pozitive... în timp ce pentru Călinescu nu aveau 
decât epitete negative. S-ar putea recompune mai întâi o odă închinată redacto-
rului-şef al revistei, Nicolae Breban. Acesta dăduse chiar şi nişte indicaţii 
subtile cu privire la modalitatea elogiativă cea mai fertilă. La masa rotundă 
Critica literară şi selecţia valorilor (nr. 48, 26.11.1970) el îşi exprimă prefe-
rinţele: «Mie personal îmi plac articolele despre cărţile mele în care nu e vorba 
numai de cărţile mele. De fapt, când este vorba numai despre cartea mea, criti-
ca mă plictiseşte.» Şi, ceva mai jos: «Dar pe mine mă interesează mai mult 
acele articole în care se porneşte de la o carte a mea şi se ajunge la o discuţie 
de idei mai generală. S. Damian, de exemplu, scrie tocmai astfel de articole.» 
Evident, lui N. Breban îi plăcea grozav să fie aşezat în fruntea unei noi şi glo-
rioase şcoli prozastice româneşti. Şi într-adevăr, G. Dimisianu, S. Damian, V. 
Cristea, L. Raicu etc. îi vor satisface întocmai preferinţele…”. Concluzia lui 
Constantin Sorescu e antologică: „Cum procedează însă criticii noştri când vor 
să discute cu G. Călinescu? Îl neagă de la bun început atât de violent încât din 
grandiosul interlocutor nu mai rămâne decât o palidă şi insignifiantă imagine... 
Negările lor iau cel mai adesea forma unor pamflete vehemente care par a-şi fi 
greşit obiectul. Închipuiţi-vi-i pe tinerii războinici pregătindu-şi instrumentele 
gândirii spre a se duela, bineînţeles, nu cu persoana Criticului ci cu ideile şi 
cărţile sale. Încruntaţi, G. Dimisianu, S. Damian, V. Cristea, L. Ulici etc. arun-
că priviri tăioase asupra mesei pe care stă-n mijloc Istoria literaturii române 
de la origini..., înconjurată de romane, poezii, piese de teatru, eseuri, cărţi de 
critică şi istorie literară. Gurile încleştate ale denigratorilor se încleştează, lim-
bile încleiate se descleie şi un puhoi de vorbe tari se revarsă fără nicio raţiune 
adâncă. [...] E de presupus că, ascultându-le, masa pe care s-ar fi sprijinit 
cărţile lui Călinescu ar fi făcut o grabnică mişcare de retragere. [...] Acest para-
lelism frapant, între negarea violentă a personalităţii călinesciene şi elogierea 
reciprocă necenzurată începe să obosească. [...] Vom reveni însă cu câteva fişe 
critice individuale spre a confrunta statura iconoclaştilor cu modelul criticu-
lui”. Serialul de denigrare a criticilor de la „România literară” (şi implicit de 
contestare, prin ricoşeu, a redactorului-şef Breban), semnat de C. Sorescu, con-
tinuă în numerele 258-260 şi se va încheia în nr. 262 din 12 decembrie, fiind 
preluat la un nivel superior de H. Zalis, începând cu nr. 263 din 19 decembrie 
1975. 

 
8 noiembrie  

● [„Flacăra”, nr. 44] Grigore Grigore publică poezia Cântec tânăr. A. 
Dohotaru, în Cronica spectacolelor, scrie o cronică dramatică a piesei lui Paul 
Ioachim, Nu suntem îngeri. În Rubrica mea, Şerban Cioculescu publică Un 
mare exemplu etic, articol dedicat sculptorului Oscar Han. În Cronica lite-
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rară, Cornel Moraru descoperă Un univers melancolic în poezia Constanţei 
Buzea: „Sonetul constituie una din realizările de seamă din acest volum şi ex-
primă tentaţia poeziei ca formă. De data aceasta efectul constă în transcende-
rea sensului izolat al părţilor, în acorduri prelungite dincolo de limitele fireşti 
ale poemului. S-au făcut chiar trimiteri la sonetele lui Vasile Voiculescu. Poeta 
comunică sentimente grave, fără falsa afectare a simplităţii «antipoetice»: 
«Adormitor de sus vuia veninul/Cel verde al pădurilor mişcate/De-un vis cu 
sine în eternitate./ Când frunze cad, ating întreg destinul.// Cu braţe chinuite 
disperarăm./ Că faţa noastră o văzum în iarbă –/ O frunte albă, o privire oarbă/ 
Vecine celor fără umbră barem?// Într-o fereastră dimineaţa creşte/ Până târziu, 
când luna intră stearpă,/ O cruce, ca scheletul unui peşte.// Ce vis − s-acoperi 
moartea cu o harpă/ Prin crematorii galbene, de toamne,/ Trecând încet, de ce 
ne temem, Doamne!»”. În Confruntări, Alexandru Paleologu abordează 
problema Sincronismului: „Văd că de o vreme se discută iar despre vechea 
temă a «sincronismului» pe care o susţinuse Lovinescu. E un semn bun; tema 
aceasta aparţine unei polemici serioase a culturii noastre; o polemică serioasă, 
adică una în care se confruntă puncte de vedere opuse, pe teme fundamentale, 
e totdeauna o polemică durabilă, căci nu e vorba ca unul să-l înfunde pe celă-
lalt, nu e vorba ca disputa să fie vidată, ci e vorba de precizarea şi adâncirea 
unei polarităţi de poziţii, deci a unei dialectici necesare. Faptul că azi, în con-
diţii social-istorice fundamental diferite, pe o structură socialistă integral con-
solidată, reapare vechea polemică, dovedindu-şi rezistenţa şi actualitatea, este 
o probă de autenticitatea şi vitalitatea culturii noastre, de realitatea coordonate-
lor sale. Îmi pare însă ciudat felul în care am văzut că se pune de către unii 
publicişti problema aceasta a «sincronismului»: că sincronismul ar fi fost bun 
şi recomandabil în perioada noastră de emancipare naţională şi de constituire 
ca stat european modern, dar că acum nu ne mai e de trebuinţă, ar fi chiar jig-
nitor pentru demnitatea noastră să ne arătăm sugestibili la fapte străine, sau, 
mă rog, a fost bun sincronismul la vremea lui, dar acum e, cum se zice, «de-
păşit»”. Cu titlul Cronică (98), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Ce-
naclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Sala de concerte a Radiotele-
viziunii. În Ridendo, Ion Băieşu publică schiţa „Turnătorul”.  

● [„Luceafărul”, nr. 45] G. Dimisianu analizează Polivalenţa realului la 
Sorin Titel: „Un spirit dintre cele mai neobosite în direcţia sincronizării cu noi-
le tehnici ale prozei este Sorin Titel. A început cu povestiri şi schiţe care erau 
decupaje de întâmplări din existenţa imediată proiectate în maniera neorealis-
mului cinematografic (volumele Copacul, Valsuri nobile şi sentimentale). Mi-
cul roman Reîntoarcerea posibilă valorifică astfel de secvenţe neorealiste în 
organizări epice mai complicate al căror ţel era să obţină impresia de concomi-
tenţă, de simultaneitate a desfăşurării faptelor. Dejunul pe iarbă e o scriere în 
formula noului roman de la care preia atitudinea «depersonalizată». [...] În fi-
ne, Ţara îndepărtată, ultima carte, aduce o intensificare a perceperii concretu-
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lui, o sporire a elementului-realistic dar şi abrupte decolări în fantastic”. În 
textul Poeţi la a doua carte, Victor Atanasiu se ocupă de Mircea Dinescu: 
„Primul volum al lui Mircea Dinescu (Incantaţie nimănui, 1971) impresiona 
cu siguranţa tonului rostirii poetice, prin bravada juvenilă naivă a cărei forţă 
lirică se datora tocmai naivităţii”. În cadrul rubricii Sadoveniana semnează 
texte: Constantin Ţoiu, Paul Dugneanu, Dan Cristea, M. Ungheanu, Gheorghe 
Suciu, Cezar Ivănescu, Artur Silvestri, Nicolae Ciobanu, Zaharia Sângeorzan. 
Constantin Ţoiu, Spaţiul artistic: „Un loc important în proza lui Mihail Sa-
doveanu îl ocupă femeile, eroinele cele mai dârze, când nu sunt decât duioase, 
din literatura română. Dar însăşi naraţia lui, calmă, senină, nu-i oare ea Muma 
străveche, scrisă, încremenită de milenii pe un bloc inform de piatră, născătoa-
re-patroană, şefa de trib descoperită pe teritoriul nostru, contemporană cu fara-
onii şi cu ridicarea piramidelor, − depozitarea fecundităţii şi tainelor vieţii?...”. 
Paul Dugneanu, Nostalgia originarului: „Creanga de aur este fără îndoială 
un roman cu «cheie». Scriitura sadoveniană regizează două planuri de semnifi-
caţie care se relevă prin lectura ambivalentă a «semnelor», prin descifrarea 
sistemului de simboluri deosebit de bogat în această carte. «Cheia codului» ne-
o oferă chiar autorul în primul capitol al romanului. Scopul acestui articol este 
de a demonstra cum primul capitol concentrează structura şi nucleul tematic al 
întregii naraţiuni, dirijând în acelaşi timp liniile de forţă ale interpretării...”. 
Dan Cristea, Fraţii Jderi: „Câteva peripeţii, câteva gesturi eroice, ivite de 
înţelepciunea unora şi din lipsa de prevedere a altora, iată, până la un punct şi 
în mare, cam ceea ce întâlnim în Fraţii Jderi. Pentru un roman de aventuri, 
cum a observat mai ales G. Călinescu, faptele sunt de tot puţine şi simple, ne-
îndestulătoare în orice caz pentru a istovi seta de inedit; pentru taboul vieţii 
obişnuite, patriarhale, ele sunt nu numai suficiente, dar şi semnificative. [...] Să 
nu uităm că pe mai bine de jumătate din paginile sale, Fraţii Jderi e un roman 
al familiei, cu tot ceea ce presupune automatismul întocmirii şi actelor ei fun-
damentale”. M. Ungheanu, Fata de la Verşeni: „Datoria către popor era o 
idee a timpului şi s-ar putea riposta că, din acest punct de vedere, Mihail Sa-
doveanu se supunea unei idei la îndemâna oricui. Credem că întâlnirile popo-
raniste ale «Vieţii româneşti» a grăbit cristalizarea unui proces sufletesc care 
oricum şi-ar fi continuat lucrarea. Programele nu nasc cu necesitate scriitori şi 
dintre adepţii datoriilor către popor nu putem număra mulţi scriitori cu adevă-
rat mari”. Gheorghe Suciu, Ochi de urs: „Nuvela cu rezonanţe multiple şi 
nu uşor întotdeauna de desluşit, de un «farmec dureros» pe care i-l cunoaştem 
şi din alte locuri scriitorului, Ochi de urs poate figura în orice antologie de eli-
tă a genului. Cum de asemenea s-ar preta la un zguduitor film, numai atât că 
regizorul, neapărat unul de subtilă inspiraţie, care s-ar încumeta la transcrierea 
ei cinematografică va trebui să se grăbească dacă vrea să prindă şi cadrul natu-
ral, fără seamăn al naraţiunii. Valea Frumoasei se află la ora acesata într-o ra-
dicală prefacere modernă”. Cezar Ivănescu, Baltagul şi frumuseţea lumii: 
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„Nu un univers mistic descoperim în această capodoperă ci unul magic în care 
relaţia fundamentală între «personajele dramei» (inclusiv cadrul natural) e ace-
ea a farmecului, înţeles şi ca o magie contagioasă (v. Mircea Eliade. Folclorul 
ca instrument de cunoaştere, în Insula lui Euthanasius)”. Artur Silvestri, 
Chipul artistului tânăr: „Acesta era scriitorul la tinereţe: cucernic, [...] lăsând 
palpitaţia cordului să se exprime faţă de vetusteţe, memorie şi eroi. Din aceste 
observaţii tradiţionale ca şi din putinţa monstruoasă a observaţiei unitare, s-a 
născut în trepte din ce în ce mai vaste opera lui Mihail Sadoveanu. E curioasă 
totuşi simpatia tânărului pentru factorul tradiţional, nu în aspectul inertic, cât 
în planul realist şi mitologic. Juneţea e în literatură vârsta contestaţiei şi a dă-
râmării de idoli şi presupune mai degrabă o explozie fenomenală de energii”. 
Nicolae Ciobanu, Oglinziile criticii: „Întrebarea finală pe care ne-o punem, 
aşadar, nu poate fi decât aceasta: cât şi cum profită critica actuală, în ambele 
sensuri de «lecţia» înaintaşilor, atunci când se angajează în demersuri interpre-
tative consacrate operei lui Sadovenau. Se pare că, deocamdată, faza ezitărilor 
şi a tatonărilor nu e cu totul depăşită”. Zaharia Sângeorzan, Romanul iluzii-
lor înfrânte: „Locul unde nu s-a întâmplat nimic (1933) descrie călătoria Haiei 
sub un alt nume, dar în acelaşi spaţiu şi timp, cu deosebire că societatea din 
acest roman e atinsă de rafinamentul orientului, de un balcanism în floare. Este 
«romanul» tragic al unei alte Haia Sanis: Daria Mazu. Însumându-şi noi expe-
rienţe în lunga ei călătorie prin lume, Haia se întâlneşte în acest târg moldove-
nesc de la 1890 tot cu o imagine a ei pe care nu crezuse vreodată că o va 
recunoaşte în Daria Mazu”. La secţiunea intitulată Mapamond, Nicolae Ni-
coară se referă la Primii 95 de ani ai gloriei sadoveniene: „Într-adevăr, Sado-
veanu a fost primul dintre scriitori români care a găsit cheia ce a deschis 
drumul către inimile cititorilor de peste hotarele ţării noastre, mai întâi prin 
povestirile sale apoi prin Baltagul (apărut în 23 de ţări în 34 de ediţii), Nicoară 
Potcoavă, Hanul Ancuţiei, Neamul Şiomăreştilor, Fraţii Jderi. Nu este lipsit 
de importanţă nici faptul că până nu de mult Sadoveanu era singurul scriitor 
român publicat în «Colecţia de opere reprezentative a UNESCO», colecţie care 
grupează lucrările cele mai valoroase ale scriitorilor de frunte din toate ţările 
membre ale organizaţiei”. Eugen Simion semnează articolul Resurecţia fan-
tasticului: „Laurenţiu Fulga a publicat de curând o carte veche (Straniul para-
dis, 1942) care, prin temă şi tehnică epică, se apropie de zona fantasticului fără 
a se identifica total cu ea. Unele accente o plasează în descendenţa prozei ex-
presioniste, caracterizată printr-un patetism al coincidenţelor fatale, al identi-
tăţii şi reîntrupării în scară bioogică. Nuvelele sunt interesante şi altfel, arătând 
preocupările tinerilor prozatori de la 1940, într-o epocă la care marile formule 
epice se fixaseră la noi. [...] Laurenţiu Fulga este prin poezia femeii misterioa-
se şi reluarea halucinantă a aceleiaşi obsesii, aproape de proza lui Gib Mihăes-
cu şi, un model mai îndepărtat, de Dostoievski de care tinerii de la 1940 nu 
erau străini. Oricum, Straniul paradis anunţă un prozator foarte înzestrat şi 
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prefigurează temele ce vor fi tratate mai târziu în Alexandra şi infernul şi 
Moartea lui Orfeu cu alte mijloace epice”. Eugen Barbu continuă periplul 
Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii ei (IV): „Cu toate cele scrise până acum 
de noi, Ileana Vrancea rămâne unul dintre cercetătorii interesanţi ai operei lo-
vinesciene şi efortul ei de a stabili locul acestui mare critic în peisajul literar 
românesc rămâne meritoriu. Parcurgerea celor două volume apărute în 1965 şi 
1969, sub titlurile E. Lovinescu (critic literar) şi E. Lovinescu (artistul), merită 
toată atenţia. Dar o lectură atentă descoperă şi aici obsesiile menţinute de-a 
lungul unei bune bucăţi de vreme ale Ilenei Vrancea”. 

 
9 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 333] Lucian Zatti publică În Hobiţa lui Brâncuşi: 
„Casa e aceeaşi. El e pe aici, pe aproape; priveşte tăieturile romboidale în stâl-
pul unui pridvor de casă gorjenească sau puţin mai departe, în locurile unde 
pâraiele se reped cu sclipăt de săbii şi taie fără istov în piatra munţilor”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 35-36, număr dublu, 24 de pagini, cu ocazia 
Congresului] Marele forum al tineretului din R.S.R. − expresie a angajării tine-
rei generaţii în edificarea Romaniei socialiste include Cuvântarea tovarășului 
Nicolae Ceauşescu la lucrările Congresului al X-lea al U.T.C., Conferinţa a X-a 
a U.A.S.C.R., şi a treia Conferinţă Naţională a Organizaţiei Pionierilor. De 
reţinut textul angajat al poetei Constanţa Buzea, Aceşti copii înţeleg ce sunt, în-
vaţă ce trebuie să fie. „Aceşti cetăţeni de mâine sunt copiii noştri de azi. [...] 
Copiii de astăzi trebuie să crească, aşa cum se arată în Programul Partidului Co-
munist, în cultul muncii şi al dragostei de ţară, în ideea sacră Nici pâine fără 
muncă, nici muncă fără pâine. [...] Şi dacă vrem să înţelegem mai adânc sub-
stanţa acestui forum al pionierilor din România, desigur nu poate scăpa înţelege-
rii noastre ideea că omul nou pe care luptă să-l întemeieze societatea noastră, 
este chiar fiinţa care, înmulţită cu 2 milioane, reprezintă pe pionierii României. 
Dacă în ceea ce ne priveşte pe unii dintre noi, ca participanţi direcţi la procesul 
de formare a omului nou, s-ar putea spune că avem să ne îndreptăm obiceiuri, 
trăsături de caracter, să remodelăm unele părţi componente ale sufletului, despre 
cei pe care se cuvine să-i educăm trebuie să spunem deschis: Ei vor fi în mod 
necesar oameni noi! Dar oamenii viitorului se nasc în casele prezentului…” 

 
11 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 334] Alexandru Balaci prezintă volumul de Versuri 
de Tiberiu Utan (Albatros): „Tiberiu Utan scrutează lucrurile în frumuseţea lor 
originară. Interiorizat, el aruncă o privire circulară asupra naturii româneşti, 
închizând, în impresionismul liricii sale orizonturi şi manifestări proaspete. 
Suflul contemporaneităţii animă resorturile creaţiei lui Utan, atât în versurile 
de nemijlocită inspiraţie socială, cât şi în lirica intimă, în cea meditativă ori de 
generalizare filozofică. Tiberiu Utan este un participant sensibil pe orice treap-
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tă a creaţiei sale. În această nealterată sensibilitate se desfăşoară armonia per-
sonalităţii sale poetice”. 

 
12 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 335] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Cu „metroul” la cumpăna apelor. Pe şantierul Cerna-Motru-Tismana de 
Lucian Zatti. Paul Erdös semnează Sentimentul participării: „Trăim într-un 
climat spiritual deosebit de efervescent, generat de politica activ constructivă a 
partidului şi statului nostru, alimentat continuu de dialogul viu cu cei ce mun-
cesc, întreţinut de secretarul general al partidului, de dezbaterea ideilor şi prin-
cipiilor de muncă şi de viaţă comunistă înscrise în Programul partidului, în 
Codul etic. Într-un asemenea climat fiecare se simte atras spre sfera vieţii 
obşteşti, chemat să-şi valorifice capacităţile şi potenţele creative, umane în 
folosul larg al semenilor săi, al bunului mers şi prosperităţii României socialis-
te. Conştiinţa de om, de cetăţean, de muncitor specializat într-un domeniu sau 
altul nu te lasă să stai departe de efortul general al colectivităţii în care exişti, 
al poporului, pentru edificarea unei vieţi mai îmbelşugate, mai luminoase, mai 
pline de satisfacţii. Artist fiind, creator în domeniul artei plastice, te afli adesea 
în situaţia de a medita asupra modalităţilor celor mai potrivite de participare la 
«viaţa cetăţii», de a-ţi exprima prin fapte opţiunea în probleme de cel mai arză-
tor interes cetăţenesc, de a servi cu arta ta idealurile comuniste ale societăţii, 
procesul de formare a omului nou, de instaurare a unor relaţii umane de un tip 
nou, specifice societăţii socialiste”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 37] Comedia îşi scoate masca de Liana Tră-
istaru anunţă o premieră a piesei lui Alecsandri, Mania posturilor, la Teatrul 
Mic. Lucreţiu Pătrăşcanu la 75 de ani de la naştere este evidenţiat de C. Os-
tahie în O conştiinţă în acţiune. Un dialog între Gabriel Stănescu şi prof dr. 
docent Titu Georgescu, Partidului comunist i s-a ataşat întreaga noastră inte-
lectualitate, în rubrica Intelectualul şi ţara. „Iată câteva nume dintre multele 
prezente în organizaţii antifasciste şi care au ştiut că acestea sunt create de 
comunişti, unii având funcţii de conducere, de pildă în comitetele antifasciste, 
prin consens cu P.C.R.: Iorgu Iordan, Eugen Jebeleanu, Geo Bogza, Miron 
Radu Paraschivescu, Tudor Teodorescu-Braniște, Emil Isac, G.M. Zamfirescu, 
Lucia Demetrius, George Enescu, George Georgescu, George Ivaşcu, Kovács 
György, Octav Livezeanu etc. Existau şi intelectuali antifascişti care, fără a 
face parte din organizaţii comuniste, îşi manifestau deschis oprobriul faţă de 
agenturile hitleristo-fasciste şi aveau o mare înrurire asupra opiniei publice. 
Amintesc câteva nume: Sadoveanu, Al. Philippide, Victor Eftimiu, Petre An-
drei, soţii Bulandra, Maria Filotti, G. Tonitza, Ionel Perlea, Eugen Ionescu, 
Mihai Ralea, G. Călinescu, Virgil Madgearu, Nicolae Iorga... Situarea intelec-
tualităţii româneşti pe poziţii antifasciste nu a fost conjuncturală, ci expresia 
perenităţii valorilor înaintate progresiste, democratice, proprii oamenilor de 
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ştiinţă şi cultură identificaţi cu tot ce era fundamental propăşirii patriei lor. Cu 
alte cuvinte, antifascismul intelectualităţii noastre izvora dintr-un patriotism 
profund.” 

 
13 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 336] Ziarul publică Poziţia României cu privire la 
îmbunătăţirea şi democratizarea activităţii Organizaţiei Naţiunilor Unite, la 
întâlnirea rolului său în realizarea colaborării între toate statele, fără deose-
bire de orânduire socială, a unei lumi mai bune şi mai drepte, a unei păci tra-
inice. Cornel Leu publică Însemnări de călătorie intitulate Vietnamul, sub 
soarele victoriei.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8236] Ioan Adam scrie despre Delirul, un 
roman antifascist, „cronică amplă şi bildungsroman”, „memorial travestit şi 
frescă”, „depoziţia unui martor al istoriei”: „este un roman antifascist cu un 
profund mesaj umanist, o carte care dă tinerei generaţii o excelentă posibilitate 
de a cunoaşte, apelând la mijloacele specifice ale artei, o epocă ale cărei 
învăţăminte nu trebuie să scape nimănui”.  

● [„România literară”, nr. 46] Editorialul Conştiinţa noastră revoluţiona-
ră este semnat „România literară”: „Viaţa noastră literară, dezvoltarea culturii 
noastre socialiste în ansamblul ei implică o trăire în act a tot ceea ce o conşti-
inţă într-adevăr înaintată, conştiinţa comunistă, poate şi trebuie să concretizeze 
ca faptă de creaţie, de îmbogăţire spirituală, de promovare – în finalitatea nou-
lui umanism, revoluţionar – a acestei îmbogăţiri. Îndrumarea de către Partid, în 
cea mai deplină înţelegere a imperativelor de ordin ideologic, ele însele expre-
sie a mersului-înainte a revoluţiei noastre, constituie, prin urmare, înscrierea pe 
o nouă spirală a dialecticii acestui proces. […] Recentele reuniuni la scară 
naţională ale tineretului nostru comunist, dezbaterile ce au avut loc în lumina 
amplei cuvântări a tovarăşului Nicolae Ceauşescu, rezoluţiile adoptate de către 
U.T.C., U.A.S.C.R. şi Organizaţia Pionierilor, comentariile în presă şi la radio-
televiziune demonstrează în plus capacitatea de fecundă călăuzire a partidului 
nostru, faptul că societatea în ansamblul ei şi, cu atât mai intens, tinerele gene-
raţii, manifestă o autentică trăire, o semnificativă receptivitate la suflul de con-
tinuă înnoire, de exigentă confruntare cu imperativele realităţii în mers ale 
orânduirii noastre. Pe care o desăvârşim cu gândul şi cu fapta, cu talentul şi 
hărnicia noastră”. În Şantier apar prezentate proiectele literare la care lu-
crează Dragoş Vrânceanu, Dragoş Vicol, Paul Daniel, Ioana Diaconescu, Car-
men Tudora, Geo Şerban. Nina Cassian semnează V.V., un necrolog la 
moartea lui Virgil Vasilescu. Din Viaţa literară reţinem: Rotonda 13 – 
Mihail Sadoveanu: „Seara de amintiri şi evocări literare a Muzeului Literaturii 
Române, «Rotonda 13» este consacrată în această lună lui Mihail Sadoveanu 
de la a cărui naştere s-au împlinit 95 de ani. Au fost invitaţi să participe: Paul 
Anghel, Constantin Ciopraga, Iorgu Iordan, George Ivaşcu, Constantin Mitru, 
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Al. Philippide, Profira Sadoveanu şi D.I. Suchianu. Va prezida Şerban Ciocu-
lescu. Manifestarea are loc azi, 13 noiembrie orele 19, la sediul muzeului. Cu 
acest prilej, vor fi audiate înregistrări din fonoteca de aur a radiodifuziunii”. 
Manifestări literare la Reşiţa: „În cadrul «Zilelor culturii reşiţene», între 
23-26 octombrie a.c. s-au desfăşurat la Reşiţa mai multe manifestări literare la 
care au participat Sofia Arean, Gheorghe Azap, Pavel Bellu, Anton Breitenho-
fer, Ion Budescu, Ion Cocora, M. Davidoglu, Simion Dima, Valentina Dima, 
Anghel Dumbrăveanu, Ion Frumosu, Dorian Grozdan, Alexandru Jebeleanu, 
Mircea Martin, Nichifor Mihuţa, Mihai Novac, Horia Pătraşcu, N.D. Pârvu, 
George Suru, Horia Vasilescu, Stelian Vasilescu. Au avut loc, cu acest prilej, 
şezători la Întreprinderea de construcţii de maşini, Grupul şcolar siderurgic, 
Liceul nr. 2, Institutul de subingineri, precum şi în oraşele Oraviţa şi Băile 
Herculane”. Întâlniri cu cititori: „Asociaţia scriitorilor din Timişoara a or-
ganizat o întâlnire cu elevii şcolii generale nr. 15 la care a fost prezent Anghel 
Dumbrăveanu. De asemenea, la şcoala generală nr. 21 din Timişoara, a avut 
loc o întâlnire a scriitorilor Mircea Şerbănescu şi Aurel Turcuş cu membrii 
cercului literar «Freamăt». Totodată, cenaclul scriitorilor din Timişoara şi-a 
reluat activitatea în primele şedinţe fiind programaţi Duşan Petrovici, poezie, 
şi Ion Dumitru Teodorescu, proză, referenţi fiind Alexandra Indrieş, Cornel 
Ungureanu şi Eugen Dorcescu”. Salonul literar Dragosloveni: „Comitetul 
de cultură şi educaţie socialistă al judeţului Vrancea, Uniunea Scriitorilor, Re-
vista literară T.V. şi ziarul «Milcovul» au organizat, în zilele de 8 şi 9 noiem-
brie 1975, cea de a cincea ediţie a manifestărilor literare reunite sub genericul 
«Salonul literar Dragosloveni». Scriitorii participanţi la manifestările progra-
mate au fost primiţi de tovarăşul Simion Dabrovici, prim-secretar al Comitetu-
lui P.C.R. al judeţului Vrancea. La aceste manifestări au participat: Laurenţiu 
Fulga, prim-vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, Teodor Balş, Ion Badrabur, 
Tatiana Buciumeneanu, Radu Cârneci, Constantin Ciopraga, Constantin Cotea, 
Mihaela Dulcu, Constantin Ghiniţă, Viorel Grecu, Virgil Huzum, Pan Izverna, 
Gheorghe Istrate, Anca Jitia, Corneliu Leu, Florin Muscalu, Doina Neamţu, 
Ion Panait, Valeriu Pantazi, Virgil Panait, Platon Pardău, Dumitru Pricop, Al. 
Raicu, Ion Roşu, Ioanid Romanescu, Sofia Rareş, Dinu Săraru, Rodica Şori-
cău, Rodica Stoica, Corneliu Ştefanache, Laurenţiu Ulici, Constanţa Tazlău, 
Romulus Vulpescu, Horia Zilieru. Scriitorii au fost însoţiţi de Gh. Stanciu, 
preşedintele comitetului pentru cultură şi educaţie socialistă al judeţului Vran-
cea, Dumitru Coarcă, vicepreşedintele comitetului de cultură şi educaţie socia-
listă, prof. Petrache Dima, conducătorul «Revistei noastre» şi prof. Victor 
Renea, directorul bibliotecii judeţene Vrancea”. Constituirea Comisiei de 
repertorii: „Vineri 7 noiembrie a.c. s-a constituit, la Consiliului Culturii şi 
Educaţiei Socialiste, Comisia de repertorii. Directorul instituţiilor de specta-
cole, Constantin Măciucă, a prezentat problematica repertorială a anului tea-
tral curent, participanţii la discuţie având la dispoziţie lista integrală a pieselor 
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ce se vor juca în această stagiune pe toate scenele ţării. Au luat parte la dezba-
tere: Ileana Berlogea, Dinu Săraru, Aurel Baranga, Nicolae Munteanu, Valen-
tin Silvestru, Paul Everac, Eugenia Popovici. În încheierea discuţiilor şi 
referitor la sarcinile, planul de acţiune şi prerogativele ample ale comisiei, a 
vorbit vicepreşedintele Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste, Ion Dodu 
Bălan”. La Cetatea Ciceului: „La şcolile şi căminele culturale din satele 
Ciceu-Corabia, Ciceu-Leleşti, Ciceu-Mihăeşti, Ciceu-Giurgeşti şi Petru Rareş, 
situate în jurul cetăţii Ciceului de pe Valea Someşului (judeţul Bistriţa-
Năsăud) au avut loc întâlniri cu elevii, cadrele didactice şi locuitorii acestor 
aşezări la care au participat scriitorii Dumitru Almaş, Mihai Gavril şi Vasile 
Netea”. Aurel Martin semnează Cuvântul în durată: „Tineretul e, se ştie, 
principalul interlocutor al scriitorilor. Indiferent care e tema abordată de 
aceştia. Şi indiferent ce moment al civilizaţiei reprezintă ei. Replica e tot-
deauna tranşantă, cititorul aprobând sau respingând universul sau mesajul 
configurate într-un text sau altul. […] Transfigurând nu concepte, ci profiluri, 
situaţii, probleme existente, menite, fiecare, a explica, nesimplificând, dialec-
tica procesului obiectiv de înaintare a naţiunii spre piscurile comunismului. 
Proces evident complex, dominat de lumini şi nu de umbre, angajant politic, 
contradictoriu, dar ascendent. Literaturii şi artei revenindu-i, în context, rol 
tradiţional formativ. Rol evocat, la scara comandamentelor actuale, de tova-
răşul Nicolae Ceauşescu, în Cuvântarea rostită la cel de al X-lea Congres al 
U.T.C.: «Operele de artă trebuie să dea expresie activităţii tumultuoase a po-
porului în toate domeniile vieţii sociale, oglindind, în limbajul lor propriu, 
marile realizări, entuziasmul, optimismul şi hotărârea naţiunii noastre de a 
merge neabătut înainte. Răspunzând cât mai bine idealurilor de progres ale 
oamenilor muncii, aceste opere trebuie să dezvolte gustul pentru frumos, pen-
tru înaltele valori morale ale societăţii, să-i formeze pe oameni, inclusiv pe 
tineri, în spiritul luminoaselor principii ale umanismului revoluţionar. În spiri-
tul străvechilor virtuţi de dreptate şi omenie ale poporului român, este necesar 
ca tinerii comunişti să devină adevăraţi comunişti de omenie, punând toată 
viaţa şi munca lor în slujba oamenilor, fericirii lor, în slujba egalităţii şi drep-
tăţii sociale»”. Fănuş Băileşteanu semnează „Labirintul istoric”, un text 
despre romanul Labirint de Francisc Păcurariu: „Labirintul este romanul ese-
istic al unei opţiuni filozofice, politice, patriotice, distilând metaforic un în-
treg amalgam de gânduri şi ecouri livreşti în pagini de adevărată poezie 
vizionară”. În Contribuţii junimiste Alexandru George scrie despre Juni-
mea şi junimismul de Z. Ornea (Eminescu, 1975): „Evident că, în afara multor 
întrebări legate de «Junimea», rămân şi câteva mai puţine, probleme. Dar nu 
pentru că le putem enumera mai limpede şi nici pentru că ele ne-au fost reve-
late merită să fie lăudată cartea lui Z. Ornea. Ea e un moment de referinţă în 
literatura problemei, care nu va putea fi trecută cu vederea chiar şi de către cei 
care sub cuvânt că studiază şi valorifică acţiunea «Junimii» îi ignoră în primul 
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rând spiritul”. Apare George Bacovia – inedit. Din nota semnată de Agatha 
Grigorescu-Bacovia, care însoţeşte textul, reţinem: „Prezentul manuscris inedit 
de G. Bacovia este cuprins în mai puţin de 6 pagini de caiet, nedatat şi nesem-
nat. Inclus printre alte ciorne din manuscrisul Cântec Târziu, l-am găsit de cu-
rând, cu prilejul revederilor de arhivă, ceea ce explică de ce nu l-am putut 
înscrie în documentele ce am folosit în lucrarea mea Bacovia – Viaţa Poetului 
rămânând să-l adaug la a treia ediţie ce pregătesc, pentru aceeaşi carte”. În 
Pro domo Alexandru Ivasiuc scrie despre Civilizaţia Islamului clasic, volum 
apărut la Editura Meridiane, scris de Dominique Sourdel şi Janine Sourdel 
Thomine. Al. Piru publică profilul Florin Mihai Petrescu: „Într-o vreme de 
neglijare sau chiar dispreţ, a prozodiei, imnurile lui Florin Mihai Petrescu me-
rită toată stima”. Florica Dumitrescu semnalează apariţia volumului Alte 
etimologii româneşti de Al. Graur (Ed. Academiei, 1975). În Breviar, Şer-
ban Cioculescu scrie despre O figură de stil argheziană. Victor Atanasiu 
informează de reeditarea Pseudo-Kynegetikos de Odobescu. Citim recenzii: 
Dana Dumitriu semnează Ce har e-n liricul vârtej, o prezentare a volumului 
Poeme de Méliusz József (Albatros, 1975), antologie, traducere şi prefaţă de 
Paul Drumaru: „În poezia lui Méliusz József se simte o obstinată chemare spre 
trăirea în istorie, prin depăşirea spaţiului intim al existenţei mereu invadat de 
marile probleme ale secolului, de faptele umanităţii întregi”. În Realism şi 
viziune, Valeriu Cristea prezintă Mirele de Vasile Andru (Eminescu, 1975): 
„Pornită ca un roman, naraţiunea se metamorfozează însă, treptat, în poem. 
Prea îngust în prima parte a cărţii, de un realism microscopic, care recurge la 
un material faptic mărunt, cenuşiu, unghiul naraţiunii se deschide exagerat de 
mult în jumătatea a doua a volumului, de un vizionarism colosal şi bombastic”. 
G. Dimisianu semnează Un eseu despre Melville, o recenzie la Herman 
Melville. Fascinaţia mării de Sorin Titel (Albatros, 1975): „Păcat că în ultima 
parte a eseului îşi face loc graba, acea nerăbdare de a încheia pe care o întâl-
nim şi în ale lucrări ale lui Sorin Titel (mai ales în exerciţii critice). Un capitol 
ce putea fi la fel de interesant ca celelalte, şi anume Umbra lui Melville, unde 
schiţează câteva idei în legătură cu posteritatea literară a scriitorului, este ex-
pediat, aşternut în viteză. Dincolo de acest aspect, cartea impune prin bogăţia 
interpretărilor, prin accentele implicării, peste tot detectabile. Se simte că pen-
tru Sorin Titel personalitatea lui Melville este obiectul unei pasiuni constante, 
dintre acelea care l-au structurat ca scriitor”. În rubrica sa Laurenţiu Ulici 
publică Reporteri şi călători, în care prezintă două volume: Orele Porţilor 
de Fier de Ion Şerban Drincea (Scrisul Românesc): „Latura documentară a 
reportajului e, însă, subţire, dar nu aici e greşeala autorului, ci în nestrunirea 
fanteziei. Admit caracterul poematic al scrierii sale, mă întreb doar dacă ex-
plozia nesupravegheată a frazeologiei apropiate de dicteul automat nu dă unui, 
totuşi, reportaj, o alură nepotrivită”. Europa – kilometru zero de Nicolae 
Nicoară (Ed. Sport-Turism): „Scrisă frumos, cartea lui Nicolae Nicoară aduce 
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informaţii documentare, fără să facă abuz din asta”. Nicolae Manolescu pu-
blică eseul Odobescu – „Un călător cu gândul de a scrie”. În Cartea străi-
nă citim: În Omul lui Baltasar Gracián Nicolae Balotă prezintă volumul 
Oracolul manual. Criticonul I. de Baltasar Gracian. Radu Petrea prezintă 
„Cahiers roumains dʼétudes littéraires”, nr. 3/1975. Melania Livadă sem-
nalează că au apărut Scrisori către Pauline de Stendhal (Univers, 1975), tradu-
cere, prefaţă şi note de Modest Morariu. Versuri semnează: Petre Ghelmez 
(Dor), Veronica Porumbacu (Fonoteca de aur), Valeriu Bucuroiu (Nepotolite 
alămuri; Şi drumul, odată-nceput; Pe râuri de frunze; Rouă aprinsă; Prin 
crânguri de nori), Dinu Flămând (Armura de cireş; Izvorul; Prin câmpii al-
bastre; Dimineaţă), Liana Cerciu (Traseu; Răsăritul soarelui), Cornel Udrea 
(Monolog), Nicolae Gheorghe (Seară), Alexandru Ivănescu (Dacă ai şti; Indi-
ciu de toamnă). Geo Bogza publică tableta Agamemnon. Din proză citim 
Cocoşul lui Florea de Platon Pardău, fragmente din romanul Cercul, Ed. Emi-
nescu. Citim O coroană în mare de Daniel Anet, preşedintele Societăţii ge-
noveze a scriitorilor, traducere de Doina Cristea. Ana Blandiana publică în 
rubrica sa tableta Legendă. Nicolae Nicoară traduce Din lirica vietnameză: 
Chinc Huu (Lămpi), Che Lan Vien (Putere şi tărie; Să fii mamă vietnameză). 
Din Prezenţe româneşti reţinem: „În revista «Flaka e vëllazërimit» («Flacă-
ra fraternităţii») din Scoplje (R.S.F. Iugoslavia), pe data de 10 august a.c. a 
apărut în limba albaneză un interviu cu Eugen Barbu, sub titlul Momentul ac-
tual în literatura română; în aceeaşi revistă au apărut şi poezii de Dan Mu-
taşcu şi Ion Lotreanu. În revista «Fjala» («Cuvântul», nr. din 1 septembrie) din 
Prishtina (R.S.F.J.), a apărut eseul Posibilitatea criticii şi a istoriei literare de 
Nicolae Manolescu, iar în revista «Flacăra Fraternităţii» (17 septembrie) au 
apărut două poezii de Anghel Dumbrăveanu. Interviul şi traducerile acestor 
lucrări româneşti apărute peste hotare sunt semnate de poetul Baki Ymeri, pri-
eten devotat al literaturii române”. 

 
14 noiembrie  

● [„Contemporanul”, nr. 46] Dumitru Micu analizează cartea lui Sergiu 
Pavel Dan: „Parcurgând Proza fantastică românească cititorul se edifică atât 
asupra modalităţilor fantasticului în operele prozatorilor români cât şi asupra 
problematicii teoretice şi eflorescenţei pe plan mondial a acestui tip de creaţie. 
Cartea aceasta e un bine-venit ghid de studiu, o contribuţie notabilă la defrişa-
rea unor teritorii încă insuficient explorate ale literaturii naţionale”. Simion 
I. Pop semnalează apariţia cărţii Texte sociale-politice 1921-1938: „Cu ocazia 
aniversării a 75 de ani de la naşterea lui Lucreţiu Pătrăşcanu, în Editura Politi-
că, sub egida Institutului de studii istorice şi social-politice de pe lângă C.C. al 
P.C.R., a văzut lumina tiparului lucrarea lui Lucreţiu Pătrăşcanu Texte social-
politice 1921-1938. [...] Volumul de faţă, adăugându-se celor publicate anteri-
or, este încă o mărturie a luptei Partidului Comunist Român în anii negri ai 
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ilegalităţii, a luptei maselor largi populare împotriva orânduirii burghezo-mo-
şiereşti, pentru asigurarea unui viitor liber şi prosper, pentru o Românie demo-
cratică, independentă, socialistă”.  

● [„Cronica”, nr. 46] Sub semnătura Cronica apare editorialul Vocaţia pă-
cii: „Din nou, politica de pace şi colaborare promovată consecvent şi realist de 
ţara noastră şi-a găsit expresie în documentul intitulat Poziţia României în 
problemele dezarmării, în primul rând ale dezarmării nucleare, şi în instaura-
rea unei păci trainice în lume, al cărui text a fost supus dezbaterii în Comitetul 
pentru problemele politice şi de securitate al Adunării Generale a O.N.U”. 
Mircea Mancaş scrie despre Militantismul, opţiune majoră a criticii litera-
re: „Prin structura şi funcţionalitatea ei, critica are un necontestat caracter mili-
tant. Departe de a fi o formă rigidă sau convenţională, combativitatea e intrin-
secă, inevitabilă criticii adevărate şi justificată de rolul ei esenţial. Cert, mai 
mult decât oricând, criticul are astăzi în faţa lui marile sensuri umaniste ale 
luptei pentru libertatea, demnitatea şi fericirea omenirii, spre înfăptuirea cărora 
îl îndreaptă nobila misiune a esenţei activităţii sale militante. A exprima dato-
ria de a se orienta a scrisului contemporan spre idealurile şi principiile uma-
nismului socialist constituie marea chemare a criticii zilelor noastre”. Liviu 
Leonte semnează Proză analitică şi sentimentală, o cronică literară la 
Mirele de Vasile Andru, volum distins cu premiul „Mihail Sadoveanu”: „Îl 
preferăm, deci, pe Vasile Andru în acest frumos roman intitulat Mirele, nu 
stingher printre prea mari întrebări, ci îndreptat cu ochi atent spre sondajele 
interioare cărora le-a dedicat pagini de ales rafinament”. Primele porţi de 
Norman Manea: „Proza lui Norman Manea devine sentimentală şi artificioasă 
şi trebuie să ne întoarcem la primele povestiri pentru a regăsi calităţile scriito-
rului”. În Menţiuni critice citim: Gh. Lateş scrie despre Scripturile ro-
mâne de Vasile Diaconescu: „Cartea îşi motivează parţial apariţia doar prin 
formula poetică, de fapt nici ea o noutate”. Gheorghe Simon prezintă Mun-
tele de Vasile Poenaru (Albatros, 1975): „O anume agresivitate şi violenţă a 
expresiei caracterizează acest volum de versuri, neconvingător încă pentru ce-
ea ce promitea să devină acum câţiva ani Vasile Poenaru, dar care are toate 
şansele pentru a-şi menţine autenticitatea şi originalitatea vocii sale poetice în 
care credem”. Emil Nicolae scrie despre volumul Drumul spre Eleusis, 
semnat de Magda Isanos, alcătuit de Horia Bădescu: „Numeroasele texte care 
ilustrează volumul însă, restituie cititorului de azi o parte din opera Magdei 
Isanos, fără motiv neglijată de editurile noastre”. Elvira Sorohan scrie des-
pre Antim, „Mreaja învăţăturii şi… undiţa cuvântului”. Sorin Sighişan 
semnează Literatură ştiinţifico-fantastică?: „Literatura vizionară cunoaşte ac-
tualmente, în ţara noastră, o puternică afirmare, bucurându-se de o mare popu-
laritate, dovadă «stagiul» extrem de redus pe care îl fac cărţile în librării”. 
Din Moment reţinem nota „Contemporanul”: „Desfăşurată la obiect, cu o 
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superioară avizare, sprijinind demersul teoretic pe un solid fundament de 
exemple din domeniul practicii propriu-zise, discuţia pe tema Învăţământ-
cercetare-producţie (acest «triunghi de aur al şcolii româneşti»), ilustrează 
«Dezbaterile Contemporanului» (nr. 45/1975) la un nivel demn de apreciat. 
[…]  O intervenţie utilă în domeniul actualelor discuţii despre rolul criticii ar fi  
putut-o constitui însemnările lui Voicu Bugariu despre Dialectica afirmaţiei şi 
negaţiei în critică, dacă pledoaria pentru un fel de apriorism al judecăţii de 
valoare, în eseu, n-ar ridica legitime semne de întrebare, mai ales că, prin 
aceasta, este operată o curioasă disociere între foiletonist, care îşi asumă 
«anumite riscuri» şi eseist care, probabil, le ocoleşte. În ce fel? Poate privind 
«referirile la situaţiile de fapt din critica de azi», aşa cum bine zice Laurenţiu 
Ulici în a sa Cronică lapidară. Punct de vedere pe care, ca unii care am fost 
vizaţi în respectivele rânduri, nu-l însuşim. Nu fără nedumerirea de a observa 
totuşi absenţa, în pagina a 9-a, unde apare Dialectica… lui Voicu Bugariu, a 
ceea ce foarte judicios reclamă, în pagina a 10-a, Laurenţiu Ulici, drept impe-
rioasă necesitate a unui demers util şi eficient. Aşa cum, nu ne îndoim, şi-a 
propus să fie articolul în cauză”. Din proză citim Timp august de Ion Ţăra-
nu, un fragment din volumul Sub zodia dragostei şi un „exerciţiu” intitulat 
Ştiu, semnat de Petre Botezatu. Versuri semnează Paul Balahur (Imn; Sone-
te). Revista prezintă Cenaclul din Câmpulung-Moldovenesc, publicând şi 
creaţia literară a cenacliştilor: Dragoş Nisioiu (Albastră zi), George Bodea 
(Cântec posibil), Victor Ionescu (Ţara de sus), Horaţiu Stamatin (Ce a sculptat 
Brâncuşi), Cristian Gabriel Nisioiu (Floare de colţ), Mircea Doroftei (Delir de 
iarnă). Florica Popovici traduce versurile poetului Gerald Bisinger din R.F. 
Germania (Monolog pentru Gesa; Festivalul din Graz). Al. Pascu traduce 
textul scris de Pier Paolo Pasolini, intitulat Literatura şi filmul.  

● [„Munca”, nr. 8307] În Însemnări de scriitor, Nicolae Dragoş semnează 
Poeme în oţel.  

● [„Orizont”, nr. 46] Din seria de cărţi reţinute pentru a fi recenzate, este 
de menţionat prezentarea lui Ilie Măduţa cu privire la cartea lui Ion Ianoşi, 
Schiţă pentru o estetică posibilă (Eminescu, 1975). Luând ca punct de for-
mulare a opiniei critice o apreciere a lui Marin Preda, cum că „prin Rod III, 
poezia lui Cezar Ivănescu, de mare efect muzical, îşi descoperă relieful interi-
or, justificând vocea de «mare poet» pe care o prezentare a lui Marin Preda nu 
ezită să o recunoască”, Lucian Alexiu formulează o critică favorabilă asupra 
poeziei lui Cezar Ivănescu din volumul Rod III (C.R., 1975). Demersul lui 
Marcel Pop-Corniş, de la rubrica „opinii”, vizează cartea de critică a autoarei 
Ileana Vrancea, Confruntări în critica deceniilor IV-VII (C.R., 1975), cu subti-
tlul E. Lovinescu şi posteritatea lui critică (articolul O panoramă a disputelor 
criticii postbelice). Lucian Enescu reproduce patru scrisori trimise de Panait 
Istrati lui Nicu Constantinescu, scrisori care datează din perioada 1926-1931. 
Proză de Teodor Mazilu: O mânie zadarnică. Neli Arsenescu-Costinescu 
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traduce un fragment din proza scriitorului francez Jean Giono, Stăpânirea de 
bogăţie.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 258] O cronică literară de E. 
Manu despre ultimul volum al lui V. Râpeanu, Interpretări şi înţelesuri (Juni-
mea, 1975). În Odobescu − o filiaţie posibilă, M.N. Rusu îl priveşte pe „tâ-
nărul Al. Odobescu” ca ideolog principal al paşoptismului. Versuri de Gh. 
Palel şi Dan Rotaru. Despre o Relaţie complementară: vis, realitate, de la 
Alecsandri sau Blaga la Ovidiu Genaru, Marin Mincu, Aurel Rău şi Aurel 
Gurghianu vorbeşte D. Mutaşcu: „Ca într-un rit fertil, generos, imaginea poeti-
că recompune realitatea mobilă şi obiectivă a existenţei, destinul naţiunilor şi 
al indivizilor, sensul culturii, adică tot ceea ce a încercat şi încearcă mereu să 
fie umanitatea prin artă.” În rubrica de Caligrafii, un nou foileton de I. Lo-
treanu vizând literatura universală: Analogiile romanticilor. Un serial des-
pre Oraşul Capşa propune scriitorul Eugen Teodoru. 

 
15 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 338] Ziarul publică Proiectul legii cu privire la pro-
ducţia bunurilor alimentare.  

● [„Flacăra”, nr. 45] În România nemuritoare, Nicolae Pop scrie Odă. 
În Facăra literară − Opinii, Mircea Martin publică partea a patra a articolu-
lui Accesibilitatea poeziei. În Cronica literară, Cornel Moraru scrie despre 
Critica şi eseu gongoric. Acesta prezintă volumul de eseuri al lui H. Zalis, 
Tensiuni lirice contemporane, apreciind: „Cartea lui H. Zalis, din păcate, se 
citeşte greu. Am formulat în titlu «eseul gongoric». Înclinaţia eseistică, pasiu-
nea pentru idee sunt compromise de umflarea expresiei. Ne permitem să şi 
exemplificăm: «Criticul afirmând ascendenţa comunalului (!) asupra individu-
alului, reţinea simţămintele în stare să consacre într-un obiect superior culmi-
naţia subiectivităţii»; «Relaţia cu epoca, departe de a-i sărăci, i-a propulsat, le-
a dat tuturor o fecundă entelehie (!)». Orice comentariu e de prisos”. În Ru-
brica mea, Şerban Cioculescu publică În marginea unei corespondenţe, o pre-
zentare a volumului Octavian Goga în corespondenţă (Minerva, colecţia 
Documente literare), ediţie îngrijită de Daniela Poenaru, cu o prefaţă de Vasile 
Netea.»”. Cu titlul Cronică (99), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a 
Cenaclului Flacăra, eveniment ce a avut loc la Cluj-Napoca. A. Dohotaru, 
în Cronica spectacolelor, publică o cronică dramatică a piesei lui W. Shakes-
peare, Îmblânzirea scorpiei, spectacol pus în scenă la Teatrul Naţional.  

● [„Luceafărul”, nr. 46] La secţiunea despre Tinereţea clasicilor, sem-
nează articole despre Alexandru Odobescu: Dan Cristea și Mihai Zamfir. 
Dan Cristea analizează Fecunditatea spiritului la Odobescu: „Privind lucru-
rile mai îndeaproape, există câteva aspecte paradoxale în cazul lui Odobescu. 
E, mai întâi, această nepotrivire izbitoare dintre existenţa agitată a omului şi 
opera din ale cărei rânduri nu răzbate nimic sau aproape nimic din ceea ce ar 
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putea constitui o mărturisire directă a unei vieţi adeseori dramatică. Dimpotri-
vă, ascunsă fiind latura biografică, opera trece, alături de aceea a lui Alec-
sandri, drept pildă statornică de olimpianism, de echilibru şi armonie fericită”. 
Despre Neliniştile unui olimpian scrie Mihai Zamfir: „Alexandru Odobes-
cu, clasic şi olimpian, materialul ideal al aniversărilor – iată un clişeu stabil, 
greu de clintit. Totuşi clasicismul odobescian, loc comun al istoriei literare, 
merită o examinare mai atentă, tocmai în virtutea răspândirii sale deosebite. 
Vom încerca să arătăm un singur lucru: în cazul lui Odobescu, stilul academi-
zat, propriu majorităţii operelor cunoscute, a acoperit complet o personalitate 
profund diferită, grav atinsă de răul veacului romantic. Portretul august semnat 
de I. Mirea, prezent ca ilustraţie în toate ediţiile, este o mască perfectă; în spa-
tele ei s-a aflat un suflet chinuit şi inadaptabil”. În cadrul rubricii Colocviile 
„Luceafărului” este consemnată o nouă tematică: Scrieţi o istorie a literaturii 
române de azi? Răspund: Eugen Barbu, Ov. S. Crohmălniceanu, Aurel Martin, 
Dumitru Micu, Al. Piru, Eugen Simion. Eugen Barbu, Mi-ar plăcea ca şi 
alţi scriitori să scrie despre confraţii lor: − Scriind o istorie literară nu v-aţi 
intimidat de prejudecata, de la Maiorescu cetire, că un scriitor nu poate fi şi 
critic? – Într-adevăr, era o prejudecată că un scriitor nu poate fi critic, prejude-
cată pentru că nimeni mai bine decât cel ce scrie versuri sau proză nu cunoaşte 
în adâncime mecanismele interioare ale literaturii. Pe urmă, mai ales în vremu-
rile noastre, critica s-a transforamt într-un fel de spectacol, cel mai adesea pe-
nibil. Cred că nu este o critică de gaşcă, adică de laudă reciprocă, practicată de 
grup sau de oameni, de profesie literaţi cu ridicata, ea se transformă într-o spe-
culaţie în sine, având ca pretext o carte oarecare, criticul tinzând secret să fie 
respectat şi ca scriitor. În această ipostază el îşi dă poalele peste cap la modul 
cel mai uşuratic. Evident, nu vorbesc de toată critica românească pentru că 
există şi excepţii. Din nefericire, cei la care mă refer eu, atunci când nu-şi lau-
dă prietenii, fac din negare o profesie. Criticul «rău» crede că arde etapele şi 
ajunge mai repede acolo unde s-au ilustrat un Maiorescu, un Lovinescu, un 
Perpessicius, un Călinescu. Dar lipsa de argumente, impresionismul în critică, 
nu ajung. Este nevoie mai întâi de bună credinţă, de respect faţă de scris dacă 
şi nu faţă de scriitor. În ce mă priveşte, nu mă consider un critic literar, ci un 
scriitor care scrie despre alţi scriitori. Lucrez – cum am spus-o de mai multe 
ori − «cu materialul clientului», adică pe bază de citat, metodă care mi se pare 
echitabilă. Aici, lipsa de gust a comentatorului îl desfiinţează. Şi eu risc de 
fiecare dată acest lucru. – Câteva surprinzătoare fragmente din proiectata dv. 
istorie literară au apărut în presă. Scrieţi această istorie literară conducându-
vă după o precedentă formulă, după vreun mare model? – Când am început să 
public primele comentarii la volumele de versuri pe care le citeam, am dat ru-
bricii respective numele de Spirale, nebănuind că voi ajunge vreodată la pro-
iectul la care am ajuns, adică alcătuirea a zece sau douăsprezece volume 
cuprinzând tot ce s-a scris mai important în literatura noastră. Azi, când sunt 
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pe cale să predau încă două volume (două sunt la tipar) din această vastă pano-
ramă literară, proiectul mi se pare riscant şi numai un noroc şi o bună sănătate 
mi-ar putea garanta că ceea ce mi-am propus va fi dus până la capăt. Dar mă 
întrebaţi dacă am avut un model. Sigur că cel mai bun model pentru această 
Istorie a literaturii ar fi fost fără îndoială Istoria lui Călinescu, dar eu am ales 
o cale, aceea a punerii în valoare a textelor, neglijând aproape total biografia şi 
anecdotica legate de viaţa scriitorilor. O clasificare pe curente sau pe afecţiuni 
elective există în această Istorie a mea, cum cred că va exista, în cele din urmă, 
şi o bună cronologie pe care am respectat-o cât am putut. Accentul polemic al 
acestei Istorii m-a împins la «uitări», clasificări şi la asociaţii care ar putea să 
surprindă, dar întemeiate. Oricum, mie, cel puţin, mi-ar place ca şi alţi scriitori 
să scrie despre confraţii lor pentru că am mai mare încredere în subiectivismul 
omului de condei decât în priceperea multor scriitori rataţi, numiţi critici”. �– 
Ov. S. Crohmălniceanu, Aş vrea să scriu şi o istorie a literaturii române con-
tempoarne, dar fără pete albe: „– De vreme ce aţi semnat două, în curând trei 
volume despre literatura română interbelică, tratată înaintea dv. de E. Lovi-
nescu şi G. Călinescu, sunteţi dintre cei ce consideră necesară rescrierea la 
fiecare nouă etapă a istoriei literare? Ce dictează, de fapt, aceste revizuiri? – 
Cred că este firesc ca la anumite răstimpuri să se simtă nevoia rescrierii istoriei 
literare. În fond, una din formele principale de afirmare a spiritului epocii în 
care trăim îi dă o aismilare particulară, proprie, a tradiţiei. Şi cum astfel să pu-
tem mai bine defini o optică literară, specifică vremii noastre decât încercând 
să arătăm în ce chip anume ne însuşim, azi, valorile tercutului? Scriitorii mari, 
recunoaşte azi toată lumea, îşi dezvăluie mereu, cu trecerea anilor, alte înţele-
suri ale operei lor. Prin aceasta rămân nemuritori Eminescu, Caragiale, Sado-
veanu, Arghezi. Nu suntem îndemnaţi atunci prin însăşi firea lucrurilor, să ne 
pronunţăm din nou despre ei? În rarele cazuri, chiar repetarea oarecum a păre-
rilor interioare capătă o semnificaţie, pot constitui confirmări elocvente, sau 
semne de fixitate a anumitor valori. Dacă e vorba de epoci mai apropiate cum 
a fost cazul meu, timpul creează fatal o perspectivă. Ar fi iarăşi nefiresc să nu 
căutăm a beneficia de ea. Ca să mă refer nemijlocit la experienţa proprie; sunt 
autori interbelici pe care Eugen Lovinescu sau George Călinescu i-au tratat, fie 
numai pentru a le nega aproape orice valoare. Sunt alţii, despre care au vorbit, 
pentru că erau prea prezenţi în epocă (sub raportul agitaţiei publicistice) ca să 
poată rămâne complet ignoraţi. Timpul şi-a spus însă în cazul multora din ei 
cuvântul, permiţându-mi să-i las cu seninătate la o parte, fără teama de a comi-
te o gravă nedreptate. Există apoi şi o problemă de creştere şi descreştere a 
valorilor imprevizibile. Nici Lovinescu, nici Călinescu n-ar fi crezut că Mateiu 
Caragiale va ajunge peste câteva decenii un autor popular care să le dispute 
locul într-o istorie a literaturii noastre celor mai de seamă romancieri. O 
creştere spectaculoasă a preţuirii şi ecoului trezit în sensibilitatea contempora-
nă o cunoaşte, de asemenea, Lucian Blaga şi Ion Barbu. În privinţa lui Baco-
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via, diferenţa de apreciere e izbitoare. Poate istoricul literar să nu fie intrigat de 
asemenea fenomene şi să nu caute a le justifica printr-o nouă interpretare şi 
situare? Să adaug un cuvânt şi despre modul abordării critice. Trăim într-o 
epocă de înflorire a exegeticii, când vederi noi se deschid interpretării literare, 
graţie sugestiilor venite din câmpul câtorva discipline care au cunoscut o dez-
voltare superioară în ultimele decenii (lingvistica şi matematica, în primul 
rând, sociologia, psihologia adâncurilor, antropologia). S-ar crede, la prima 
vedere, că acestă deplasare a interesului către o hermeneutică a textelor se pe-
trece în dauna istoriei literare propriu-zise. Luându-ne după aspectele imediate 
ar trebui să consimţim că aşa chiar stau lucrurile. Dar un cercetător german, 
Hans Robert Jauss, a schiţat într-o carte faimoasă intitulată Istoria literară ca 
porvocare..., dimpotrivă, o cu totul altă perspectivă viitoare. Ca marxist îi îm-
părtăşesc o mare parte din opinii. Cred împreună cu el, că, la rândul său, isto-
rismul are de câştigat enorm din sugestiile noilor metode de cercetare. Felul 
însuşi de a privi şi înfăţişa înlănţuirea faptelor literare din trecut reclamă modi-
ficări importante. Iată încă un argument, şi nu cel mai puţin greu, în favoarea 
unei opere de «revizuire» continuă a istoriei, concomitent cu progresul cu-
noaşterii ştiinţifice. – Se observă la multe cărţi de istorie literară că evită să 
ajungă la zi sau că evită unele capitole dificile. Veţi împinge studiile de istorie 
literară începute până la perioada contemporană? – Recunosc, şi am mai 
spus-o, că e foarte greu de scris o istorie literară contemporană, în înţelesul 
strict al cuvântului. Dificultatea principală nu mi se pare în principiu, ci ţine de 
natura specială a epocii noastre, prea fierbinte, ca fond social, ca să spun aşa. 
Însăşi istoria contemporană mai are un cuvânt greu de zis în înfăţişarea, carac-
terizarea exactă şi explicarea anumitor fenomene din viaţa spirituală, publică, 
eludate adesea sub câteva etichete şi vagi şi simpliste. Aş vrea să scriu şi o is-
torie a literaturii române contemporane, dar fără «pete albe», cum existau până 
nu demult în perioadele mai vechi. E nevoie, aici, în prealabil, de un efort con-
jugat spre restabilirea faptelor exacte, nu însă sub aspectul fals, pur constatativ, 
în afara luminării determinărilor istorice contextuale, cu ponderea lor extralite-
rară reală, trăită. Poate o cale bună de început ar fi măcar nişte studii prelimi-
nare asupra câterva momente nodale”. Aurel Martin, O istorie a literaturii 
române pentru străinătate nu e foarte uşor de scris: „– Ce v-a determinat să 
faceţi un compendiu pentru străinătate? – O istorie a literaturii române pentru 
străinătate se impune ca un act absolut necesar. O cer, obiectiv, casele de edi-
tură dispuse să traducă opere semnificative pentru sensibilitatea şi modul nos-
tru de reprezentare a lumii. Nu e inutil de observat că o atare carte nu poate fi 
concepută decât apelând la faptul apereceptiv al virtualului cititor. Noi ştim 
cine e Rebreanu, care e valoarea lui Eminescu, Blaga sau Arghezi, îl conside-
răm pe Sadoveanu scriitor naţional, îl comentăm pe Marin Preda, vorbim des-
pre calofilia lui Eugen Barbu, analizăm poemele lui Beniuc, Jebeleanu sau 
Nichita Stănescu, vedem în Călinescu un critic de talie europeană etc. Numele 
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lor ne sunt familiare. Cititorul străin însă nu. De unde marile dificultăţi pe care 
le întâmpină temerarul autor al unei istorii literare destinate străinilor. Aceştia 
vor informaţie, caracterizări concise, la obicet, raportări la sistemul de refe-
rinţă, asocieri şi disocieri menite în a defini originalitatea poeziei, prozei, dra-
maturgiei sau criticii româneşti. [...] Personal, am încercat aventura, în repetate 
rânduri, scriind chiar o microistorie a litertaurii noastre de la origini până as-
tăzi (Romanian literature) multiplicată la New York, prin grija lui Dan Grigo-
rescu, directorul de atunci al Bibliotecii române de acolo. Am publicat ecoul 
lor. Cert este că niciuna n-a fost contractată de o casă editorială prestigioasă 
străină. Şi, paradoxal, necomandată de vreo editură românească, spre a fi difu-
zată sub forma unei cărţi. Fenomenul mi se pare simptomatic. Pentru că pune, 
în chip realist, problema interesului şi a iniţiativei. Alte literaturi, comparabile 
cu a noastră, s-au înscris pe orbita universalităţii şi datorită strădaniei de a se 
înfăţişa ele însele ca parte din întreg, ca voci naţionale ale omenirii, prin com-
pendii revelatoare”. Dumitru Micu, Nu m-aş apuca de treabă înainte de a 
recolta semne că merită osteneala: „– Aţi scris mai de mult o carte de mare 
audienţă: Romanul românesc contemporan, şi după aceea o alta, Literatura 
română de azi, scrisă în colaborare. Le mai consideraţi actuale? – Da, le con-
sider actuale. Lipsă de modestie? Nu cred. Modestia ar fi, de altfel, în parte 
fără obiect, de vreme ce una din cele două cărţi îmi aparţine doar pe jumătate. 
Cum aş putea să fiu modest în contul altcuiva? Răspunzând, la întrearea adre-
sată, afirmativ, nu formulez o judecată de valoare; constat, pur şi simplu, un 
fapt. Cărţile în cauză sunt actuale în sensul că, în lipsă de altceva mai bun lu-
mea le consultă. Există, nu-i vorbă, exegeze mult mai fine, mai pătrunzătoare 
decât cele din Romanul românesc contemporan şi din paginile scrise de mine 
ale Literaturii române de azi, însă disparate. Sinteze de acelaşi tip asupra ro-
manului sau asupra literaturii de după 1944 n-au mai apărut. Din acest motiv, 
bune-rele, aceste lucrări, a doua în special, mai sunt încă utilizate. Dacă m-aţi 
chestiona privitor la consistenţa intrinsecă a celor două sinteze, aş răspunde, 
referindu-mă, natural, doar la contribuţia mea, că nu am căderea să mă pro-
nunţ; debitor, se vede, unei mentalităţi perimate, cred cu încăpăţânare, în răs-
păr cu practicile curente, că nu stă bine unui autor să-şi judece scrisul el însuşi. 
Aş adăuga, poate, confidenţial, că nu sunt în genere încântat de ceea ce fac. De 
câte ori mă văd în situaţia ineludabilă de a mă reciti, încerc sentimentul că sunt 
cel mai neajutorat dintre câţi au ţinut în mână vreodată un instrument de scris. 
Aş renunţa să mai scriu pentru public, dacă nu mi s-ar cere cu insistenţă, dacă 
n-aş fi constrâns pe toate căile să o fac. Dar aceasta e o altă chetsiune. Jude-
căţile articulate (cu oricâtă stângăcie) în urmă cu ani – inclusiv în Literatura 
română de azi nu le reneg. Indiferent de valoarea şi locul lor în contextul criti-
cii şi istoriei literare, volumele în discuţie satisfac, într-o măsură şi într-un chip 
pe care nu autorii sunt chemaţi să le aprecieze, o necesitate. Şi, după toate in-
diciile, o vor mai satisface atâta timp cât vor lipsi alte sinteze superior realiza-
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te, care să le scoată din uz. Facultatea de limba şi literatura română a Universi-
tăţii din Bucureşti a reeditat anul trecut Literatura română de azi, simplificată 
în conformitate cu indicaţiile programei analitice, sub titlul Prelegeri de litera-
tură română contemporană. – Colecţiile revistelor împrospătează, dacă e ne-
voie, memoria asupra felului cum au fost primite cărţie despre care vorbim. 
Sarcina istoricului literar al actualităţii e vizibil grea. Aţi mai încerca a doua 
oară să scrieţi un compendiu despre literatura contemporană? – De ce nu? 
Însă pentru aceasta e nevoie de timp. Presupunând că l-aş avea, nu m-aş apuca, 
totuşi, de treabă înainte de a recolta semne că elaborarea unei noi sinteze meri-
tă osteneala. N-aş scrie o carte numai ca să fie scrisă. Cele câteva istorii ale 
literaturii române, ce se anunţă (Eugen Barbu, Ion Negoiţescu, Paul Anghel) 
vor include, fireşte, şi perioada actuală. În tratatul Academiei, această perioadă 
va beneficia de un întreg volum. Eugen Simion pregăteşte o istorie (sau pano-
ramă) amplă a literaturii din ultimele trei decenii. Parţial a şi tipărit-o, dându-
ne o carte serioasă, de proporţii aproape monumentale (Scriitori români de azi, 
1974). Al. Piru şi H. Zalis ne-au dăruit de curând volumele intitulate, respec-
tiv, Poezia românească contemporană şi Tensiuni lirice contemporane. Are să 
apară, probabil, cât de curând şi cel de al treilea volum, consacrat perioadei de 
după 1944, din O istorie a literaturii române de Ion Robu. Ar trebui să fiu 
mult prea inocent pentru a crede că o lucrare de-a mea poate concura asemenea 
opere. Aş putea, cel mult, să încerc o abordare a materiei de studiu dintr-un alt 
unghi şi să scriu, în consecinţă, o carte menită nu să le concureze, ci să le 
completeze în vreun fel. Aceasta e însă o pură posibilitate. Deocamdată, rubri-
ca pe care o ţin la «Contemporanul», jertfindu-mi timpul furat obligaţiilor pro-
fesionale înscrise la statele de funcţiuni, îmi paralizează toate iniţiativele, toate 
proiectele”. Al. Piru, Curajul de a citi tot sau cea mai mare parte din ce s-a 
scris la noi într-un sfert de veac: „– Mulţi au vorbit despre necesitatea curaju-
lui pentru a se putea apuca să scrie o istorie a literaturii române contempora-
ne. De cât curaj aţi avut nevoie pentru scrierea panoramelor dv. literare? – 
Într-adevăr este nevoie de curaj pentru a scrie despre contemporani, dat fiind 
faptul că în cazul unei istorii a literaturii române contemporane ne ocupăm în 
genere de oameni vii. Adesea aceştia recaţionează, desigur, mai ales când se 
văd trataţi subiectiv. Or, cum adevărata critică şi la urma urmelor orice critică 
este la punctul de plecare subiectivă, personală, părerile deosebite sunt de ne-
înlăturat. Însă când criticul este învestit cu autoritate, opiniile sale, bizuite pe 
demonstraţia şi respectul adevărului, pot întruni adeziunea publicului și devin, 
prin consimțire, obiective imparţiale. Istoria literaturii române contemporane 
de E. Lovinescu, cea în patru volume, ca şi sinteza din 1937 a nemulţumit pe 
mulţi, fiind socotită azi o scriere în genere obiectivă. De asemenea tablolul 
literaturii române contemporane din Istoria mare, apărută în 1941 şi din Com-
pendiu (1945) de G. Călinescu. Astăzi cei mai mulţi sunt de acord cu viziunea 
lui, recunosc imparţialitatea judecăţilor de valoare. Dacă Lovinescu şi Călines-
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cu n-ar fi avut curaj, s-ar fi temut să zicem Lovinescu de N. Iorga, iar Călines-
cu de Lovinescu, sau şi Lovinescu şi Călinescu de Arghezi, Sadoveanu, Re-
breanu, Blaga ş.a. s-ar fi oprit la 1900. Prin urmare mi-am spus şi eu că pot să 
mă hazardez într-o istorie a literaturii contemporane, mai întâi într-un vast ta-
blou şi numai după aceea într-o sinteză. Odată luată această hotărâre, îmi mai 
trebuie curajul să citesc tot ce s-a scris din 1945 încoace, în trei decenii. Un 
mare curaj care mi-a permis să citesc deocamdată toată poezia publicată în 
acest timp, vreo câteva mii de volume. – Panorama deceniului literar 1940-
1950 începe de acolo de unde şi-a întrerupt Călinescu marea sa Istorie litera-
ră. A existat, la dv. intenţia de a continua iniţiativa călinesciană? – Nu am 
vrut să continui pe G. Călinescu, ci numai studiul materiei oprit de el în anul 
1940 în Istoria literaturii române de la origini până în prezent (1941), în 
1945-1948 în Compendiu. Sunt de părere că între 1940 şi 1950 există o fază de 
tranziţie de la literatura interbelică la literatura nouă. Faza aceasta era foarte 
puţin cunoscută în 1968, când am publicat eu Panorama deceniului literar ro-
mânesc 1940-1950. Apăruseră în această etapă opere noi de Tudor Arghezi 
(Una sută una poeme), Blaga (Nebănuitele trepte), Mihai Beniuc, E. Jebelea-
nu, Miron Radu Paraschivescu, Dimitrie Stelaru, Geo Dumitrescu, Constant 
Tonegaru, Ion Caraion, Magda Isanos, Mihail Sadoveanu (Oamenii Măriei 
Sale), Zaharia Stancu, Geo Bogza, Radu Tudoran, Camil Petrescu... ca să dau 
numai câteva nume de autori care, pe de o parte întregeau profilul literaturii 
dintre cele două războaie, pe de alta anunţau literatura nouă. Ieşiseră la iveală 
opere postume scrise atunci, dar publicate mai târziu. Panorama a fost întoc-
mită de mine ca o introducere la tabloul literaturii române din ultimii 25 de 
ani, de care mă ocup în continuare independent. Am început cu Poezia româ-
nesacă contemporană 1950-1975 (un volum apărut şi altul în curs de apariţie). 
Pregătesc studii asemănătoare despre proză, teatru şi critică. Rapiditatea publi-
cării acestor panorame, dacă vreţi să le numiţi aşa (dar Editura Eminescu a ales 
acesată denumire pentru culegeri antologice de literatură contemporană), este 
în funcţie de capacitatea mea de lectură, de curajul de a citi tot sau cea mai 
mare parte din ce s-a scris la noi într-un sfert de veac”. Eugen Simion, 
Scriitori români de azi este o primă selecţie de autori şi opere pentru o posibi-
lă istorie a literaturii române actuale: „– V-ați ocupat de reeditarea operei 
critice a lui E. Lovinescu şi în chip special de istoria literaturii lui. Vedeţi în 
istoria literară scrisă de E. Lovinescu o operă în egală măsură exemplară şi 
rezistentă astăzi? – Istoria literaturii române contemporane (1926-1929) a 
fost reimprimată în 1973 la Minerva. Ecourile ei în critica actuală au fost mai 
degrabă negative. S-a arătat că E. Lovinescu nu ştie să scrie, că stilul lui e 
flasc, adormitor etc. Sinteza, cu un sumar sporit şi judecăţi noi, din 1937, va 
reapărea în scurt timp la aceeaşi editură. Sunt curios să văd reacţia cronicarilor 
lierari. O negaţie probabil amabilă sau o indiferenţă cordială. Aceasta nu 
schimbă însă cu nimic natura şi calitatea cărţilor despre care vorbim. Ele re-
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prezintă momente importate ale spiritului critic românesc, şi, alături de Istoria 
literaturii române de G. Călinescu, sintezele critice cele mai durabile pe care le 
avem. Lovinescu şi-a format un concept critic (modernismul) în funcţie de care 
judecă şi disciplinează materia literară a epocii. Judecăţile lui nu sunt totdeauna 
drepte. Dar ce mare critic nu s-a înşelat? Când nu sunt pornite din rea voinţă 
sau nepricepere, nedreptăţile pot fi revelatorii. Pot arăta limitele intuiţiei sau 
idiosincraziile ideologice, frecvente într-o epocă în care în spatele oricărui critic 
stă, nu numai o filosofie dar şi o sociologie. Lovinescu este cel dintâi care în-
cearcă la noi să elibereze actul critic de servituţile criticii de direcţie, fără a 
reuşi cu totul. Negaţia comediei lui I.L. Caragiale (judecată asupra căreia, în 
fapt, va reveni) porneşte din aceste considerente. O operă critică exemplară şi 
rezistentă este în primul rând o operă care se consultă, se citeşte şi după ce va-
lorile pentru care militează ea s-au impus. Lectorul caută într-o asemenea scrie-
re nu numai o judecată de valoare (asupra judecăţilor este dinainte edificat) ci o 
reconstituire creatoare a valorilor. Cărţile lui Lovinescu au acest rar prvilegiu 
de a fi citite şi pentru ele însele, ca opere superioare de idei. – La apariţia Scrii-
torilor români de azi o parte a criticii a prezentat cartea drept o panoramă sau 
o istorie literară, alta a contestat cărţii dreptul de a primi aceste caracterizări. 
Există un proiect ascuns în Scriitori români de azi? – Adevărat, unii au citit mai 
ales sumarul cărţii şi au întocmit liste de absenţe. Operaţie inutilă, cartea se 
numeşte Scriitori români de azi şi nu Istoria literaturii contemporane sau Lite-
ratura română de azi. Acum, când discuţia în jurul ei s-a stins, pot face câteva 
precizări pentru cei care se interesează de activitatea mea critică. Scriitori ro-
mâni de azi este o primă selecţie de autori şi opere pentru o posibilă istorie a 
literaturii române actuale. Asupra criteriilor de alegere nu vreau să discut. Aco-
lo unde nu este Blaga, niciun poet n-ar trebui să se simtă jignit că nu figurează. 
Va figura, dacă opera lui impune acest lucru. Cine crede că o istorie se poate 
întocmi numaidecât, într-o vacanţă, se înşală. În 30 de ani s-a scris o literatură 
extraordinar de variată, prin contribuţia mai multor generaţii de scriitori. Ea 
trebuie citită şi, mai ales, recitită, surprizele pot fi mari. Este apoi o istorie dra-
matică, zguduitoare uneori, a vieţii literare ce trebuie reconstituită, dar iarăşi nu 
cât ai bate din palme. Există, aşadar, un proiect în Scriitori români de azi şi ca 
dovadă că proiectul nu a fost abandonat este faptul că am pregătit ediţia a II-a a 
cărţii cu aproape 20 de capitole noi şi altele vechi, reformulate, completate etc. 
N-aş vrea să trec, totuşi, peste amănuntul că o carte de critică se judecă nu după 
sumar ci după calitatea analizei”. Pagină realizată de C. Djigola: „Invitaţii 
noştri discută problemele şi posibilitatea unei istorii a literaturii române văzută 
de la cota spirituală a timpului nostru şi pun în circulaţie opinii interesante. Ide-
ea lucrărilor de sinteză animă multe spirite, scepticismele şi demobilizările, da-
că mai există, nu sunt fireşti, iar răspunsurile pe care le înregistrează pagina 
noastră ne procură motive de optimism. O istorie a literaturii române contempo-
rane nu este numai necesară ci şi posibilă”. În textul Preliminariile unei sin-
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teze, Ion Simuţ analizează studiul lui Al. Piru, Poezia românească contempora-
nă 1950-1975 (generaţia vârstnică) (Eminescu, 1975): „Al. Piru, «maestru surâ-
zător al execuţiei prin asfixie» (Gh. Grigurcu), cu o îndelungată activitate 
foiletonistică, desfăşoară spiritul său analitic în caracterizarea concludentă, spri-
jinită de rezumarea sugestivă şi citatul elocvent. După câteva «exerciţii» pregă-
titoare de istorie literară, criticul, cu o deosebită mobilitate şi energie se 
acomodează repede «teritoriului» liric, definindu-i exact originalitatea. Dincolo 
de obiectivitatea convenţională a «fişelor critice», sub masca gravităţii se as-
cunde maliţiozitatea (după exemplul «măştii glaciale» călinesciene)”. Ion 
Lotreanu este preocupat de Meditaţiile unui scriitor: „Scriitor cu o conştiinţă 
profesională fermă, Marin Preda glosează subtil în legătură cu responsabilitatea 
scriitorului şi a cititorului. Începutul articolului Riscul scriitorului sună astfel: 
«Un cititor nu poate citi nimic după ce a murit, dar nu se poate spune că un scri-
itor, după ce moare, nu va mai fi citit de nimeni»... Sunt reflecţii ale unui scrii-
tor de puternice combustii, gânduri care se sprijină nu pe concepte goale, ci pe 
o lungă şi fructuoasă experienţă literară”.  

● [„Tribuna României”, nr. 73] Prof. dr. Virgil Cândea publică în Cuvân-
tul zilei textul Pasiunea adevărului istoric: „Înregistrăm cu satisfacţie faptul că 
nobila tradiţie care a unit în acest efort de cercetare şi apărare a trecutului 
naţiunii noastre pe toţi cărturarii români, indiferent de meridianele pe care îşi 
desfăşoară activitatea, tradiţie care urcă de la Miron Costin, Cantemir şi Nico-
lae Bălcescu, este şi azi continuată”. Pe prima pagină apare poezia lui Petre 
Ghelmez, Pământ românesc. Citim două note nesemnate Cartea româ-
nească în lume: „După participările la târgurile internaţionale de carte din 
acest an de la Cairo, Leipzig, Bruxelles, Varşovia, Paris, Sofia şi Frankfurt, 
ţara noastră a fost prezentă, de curând, la Târgul de carte de la Belgrad, ajuns 
la a 20-a ediţie. Editurile româneşti au prezentat peste 600 de titluri, precum şi 
un mare număr de ziare şi reviste”. Simpozion la Râmnicu Vâlcea: „«Dru-
mul cărţii vâlcene de-a lungul veacurilor» a fost titlul unei expoziţii şi a unui 
simpozion organizat recent la Râmnicu Vâlcea cu prilejul împlinirii a 270 de 
ani de la tipărirea primei cărţi în localitate şi a 325 de ani de la naşterea lui An-
tim Ivireanul, cărturar de talie europeană şi ctitor de carte românească”. Ion 
Cristoiu publică eseul Literatură şi istorie: „Această nouă realitate umană, 
numită perspectivă subiectivă asupra istoriei, n-a putut rămâne necunoscută 
literaturii, cu receptacolele sale fine la cele mai sensibile mutaţii din conştiinţa 
umană. Ca urmare, au apărut în ultimii ani la noi o serie de romane, cum ar fi 
Marele singuratic, Intrusul (Marin Preda), Absenţii, Feţele tăcerii (Augustin 
Buzura), Păsările, Iluminări (Al. Ivasiuc), Caloianul (Ion Lăncrănjan), Într-o 
casă străină (Teodor Mazilu), Ore de dimineaţă (Platon Pardău), diferite ca 
realizare artistică, dar reunite prin specificităţi de formulă artistică, datorate 
scopului comun pe care şi-l propun: acela de a înfăţişa modul în care se reflec-
tă istoria în planul conştiinţei individuale, al subiectivităţii individului. […] 
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Scriitorul se străduie să judece individul după criteriile şi modelul de judecată 
al istoriei. Renunţând în bună măsură la sondajul pe orizontală, o seamă de 
romane ale etapei mai recente se arată interesate mai puţin de desfăşurarea 
propriu-zisă a istoriei, de realitatea ei în timp şi spaţiu, preocupându-se cu pre-
cădere de reflectarea ei în conştiinţa individuală, dominată de subiectivitate. 
De aici, o primă caracteristică. Aceste romane nu mai operează cu personaje 
tip, reprezentative pentru forţele esenţiale aruncate în bătălia istoriei. Nici Ni-
colae Moromete (Marele singuratic), nici Alexandru Gheţea (Caloianul), nici 
Liviu Bunea (Păsările), nu au pretenţia de reprezentativitate în accepţia socio-
istorică a termenului. […] Desigur, acest nou domeniu explorat de literatura 
noastră din ultimul timp are meritul de a crea premisele unui unghi de vedere 
asupra relaţiei individ-istorie mai puţin cunoscut. Punând (după un termen al 
lui Husserl) istoria obiectivă între paranteze şi propunându-şi să sondeze re-
flectarea ei în conştiinţa individuală, aceste romane încearcă modalităţi noi de 
descifrare a relaţiei individ-istorie. În acelaşi timp, e cert că acest fertil sondaj 
pe verticală trebuie să-şi adauge, într-un viitor apropiat, sondajul pe orizontală, 
în care au excelat romanele perioadei anterioare. Numai din sinteza lor se poa-
te naşte o capodoperă”. În Antologie literară citim Privighetoarea de I. Al. 
Brătescu-Voineşti. Şerban Cioculescu comemorează Centenar St. O. Iosif: 
„Încetat din viaţă la vârsta de 36 de ani, la 22 iunie 1913, St. O. Iosif a lăsat o 
operă durabilă şi un mesaj tonic, prin care şi-a dominat şi învins propriul tonus 
vital şi destinul omenesc”. Dumitru Radu Popa scrie despre Permanenţa 
artei lui Liviu Rebreanu, marcând 90 de ani de la naşterea romancierului: „În 
cei peste 60 de ani care ne despart de apariţia primului volum de nuvele al scri-
itorului, opera lui Liviu Rebreanu a parcurs un drum semnificativ pentru ceea 
ce înseamnă procesul de impunere a unei valori în conştiinţa naţională. Acest 
proces, avea să releve mai întâi de toate forţa realismului dur, puterea de fasci-
naţie aproape terorizantă a magmei pe care Liviu Rebreanu o făcea să fiarbă în 
pagina scrisă”. În Colecţii, Doru Mielcescu scrie despre Patrimoniu care 
„este o colecţie în plină constituire care nu va întârzia desigur să includă şi 
valorile indiscutabile ale literaturii din ultimele decenii”. 

 
16 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 339] În acest număr citim Proiectul legii creşterii şi 
ameliorării animalelor şi Proiectul legii privind regimul tăierii animalelor.  

 
19 noiembrie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 38] Prof Al. Balaci creionează Noul umanism 
românesc: ,,Noul umanism românesc [...] postulează o fiinţă armonică, echili-
brată de formarea ştiinţifică şi ideologică, de cunoaşterea adevărurilor contem-
porane, dar şi o creatură conştientă de drepturile sale de a se bucura plenar de 
existenţa într-un univers în care zborurile nu se mai izbesc, ca în trecut, de zi-
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duri invizibile şi ostile. [...] Misiunea profesorilor [...] [este de] a-l apăra pe 
tânăr, a-i oferi tipare modelatoare, care să-l facă apt să cucerească ştiinţa şi 
frumuseţea, să fie solidar cu cei asemenea lui, pentru a deveni homo sapiens, 
faber şi ludens. Există în aceste cuvinte latine o expresie definitorie plenară, a 
bucuriei de a trăi şi de a fi activ, într-o desăvârşită armonie psihofizică. [...] 
Este nevoie de un asemenea tineret modelat sub egida unei înalte sinteze ideo-
logice, între etică, ştiinţă, cultură, sport şi arte, sub semnul noului umanism 
românesc, care dimensionează dezvoltarea personalităţii complexe a acelora 
care vor trăi în anul 2000 şi vor edifica cea mai omenească dintre orânduirile 
la care au visat toate generaţiile anterioare ale lumii, comunismul”. Rubrica 
Arte marchează câteva momente: 90 de ani de la moartea „voluntară” a lui 
Odobescu; O premieră la Teatrul Mic, Nu suntem îngeri de actorul-
dramaturg Paul Ioachim; Cenaclul literar „Viaţa Studenţească” (debutând la 
mijlocul lui octombrie) a ţinut pe 28 octombrie a doua sa şedinţă, invitat de 
onoare fiind C. Ţoiu. Au citit Constanţa Păduraru şi Eugen Mihăescu; au parti-
cipat M.F. Şandru, I. Stratan, Gh. Blendea, D. Flămând, C. Nistorescu. La 
şedinţa din 11 noiembrie au citit Marian Buciu (proză) şi Popa Dan Mihail 
(poezie), au comentat şi participat: M. Tatulici, I. Cristoiu, M.N. Rusu, Olim-
piu Nuşfelean, C. Tuchilă, C. Sorescu, G. Arbore ș.a. Pe 25 noiembrie va par-
ticipa Eugen Barbu, C. Sorescu citind studiul Introducere în opera lui Eugen 
Barbu, iar pe 9 decembrie va citi în Cenaclu poetul Ion Stratan. 

 
20 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 342] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Târgu-Secuiesc: Un vechi oraş la prima tinereţe de Radu Selejan.  

● [„Cutezătorii”, nr. 47] Cuprinde un necrolog al scriitorului comunist (şi 
antilegionar) Arthur Maria Arsene (Arthur Leibovici, 1909-1975), autor al vo-
lumului Eroii nu au vârstă.  

● [„România literară”, nr. 47] George Ivaşcu semnează editorialul Un su-
flet înalt şi plin de stele, de fapt un text despre cum G. Călinescu a făcut re-
cepţia operei lui Liviu Rebreanu. Din Viaţa literară citim: Plenara 
Consiliului Uniunii Scriitorilor: „În ziua de 19 noiembrie a acut loc şedinţa 
plenară a Consiliului Uniunii Scriitorilor. Potrivit ordinii de zi au fost prezen-
tate informări despre activitatea Uniunii desfăşurată de la ultima plenară a 
Consiliului, precum şi despre activitatea Asociaţiilor de scriitori pe anul 1975. 
Au fost dezbătute de asemenea şi planul de acţiuni al Uniunii Scriitorilor pe 
perioada următoare, planul de măsuri privind activitatea revistelor Uniunii 
Scriitorilor, precum şi un plan de măsuri privind participarea Uniunii Scriitori-
lor la activitatea de educaţie comunistă a tinerei generaţii. Lucrările plenarei au 
fost conduse de Virgil Teodorescu, preşedintele Uniunii Scriitorilor”. 
Festival literar-artistic cubanez: „În ziua de 12 noiembrie 1975 a fost orga-
nizată la Casa Scriitorilor din Capitală o seară cultural-artistică închinată îm-
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plinirii a 15 ani de la stabilirea relaţiilor diplomatice între Republica Socialistă 
România şi Republica Cuba. Cuvântul de deschidere a fost rostit de Virgil Te-
odorescu, preşedinte al Uniunii Scriitorilor, după care Darie Novăceanu a vor-
bit despre legăturile dintre cultura şi literatura celor două ţări. A urmat un 
recital de versuri din lirica cubaneză susţinut de Iarodara Nigrim, Nicolae Mir-
cea Creţu şi Paul Ioachim, actori ai Teatrului Giuleşti. Festivalul a fost încheiat 
printr-un recital de cântece cubaneze susţinut de cunoscuta cântăreaţă cubane-
ză Maria Remola. Au asistat ambasadorul Republicii Cuba în Bucureşti, Hum-
berto Castello, membri ai ambasadei, precum şi numeroşi invitaţi”. În 
spiritul colaborării reciproce: „Ne vizitează ţara o delegaţie de scriitori din 
R.S.F. Iugoslavia, condusă de Mladen Oljača, vicepreşedinte al Uniunii Scrii-
torilor din ţara vecină şi prietenă, delegaţie din care fac parte: Milisav Savić 
(Belgrad), Ivan Krtalić (Zagreb), Luan Starova (Scoplje) şi Mihai Avramescu. 
* Virgil Teodorescu, preşedinte al Uniunii Scriitorilor, l-a primit pe Ilhan 
Çevik, editor al ziarului «Daily News» din Ankara. S-au discutat probleme 
privind relaţiile dintre oamenii de litere din cele două ţări. Au participat Lau-
renţiu Fulga, prim-vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, Szász János şi Radu 
Cârneci. * Au plecat la Viena pentru a participa la cel de al 40-lea Congres 
Internaţional al P.E.N.-Clubului Horia Lovinescu, vicepreşedinte al Centrului 
P.E.N. român, şi Alexandru Balaci. * La colocviul consacrat lui Eminescu, 
care se desfăşoară la Freiburg (R.F. Germania), participă Zoe Dumitrescu-
Buşulenga, Dumitru Micu şi Cornel Regman”. „Premiul Mihail Sadovea-
nu”: „Juriul Asociaţiei scriitorilor din Iaşi, constituit din Constantin Ciopraga 
(preşedinte), Mircea Radu Iacoban, Liviu Leonte, Andi Andrieş, Ion Ţăranu, în 
vederea premierii unui tânăr prozator în cadrul «Zilelor Mihail Sadoveanu» 
(ediţia a IV-a) de la Iaşi, luând în discuţie volumele apărute în anii 1974-1975, 
a acordat «Premiul Mihail Sadoveanu» scriitorului Vasile Andru pentru roma-
nul Mirele (Editura Eminescu, 1975)”. „Ateneul artelor”: „Sub egida Co-
mitetului judeţean U.T.C. şi în colaborare cu Consiliul judeţean al sindicatelor, 
la Buzău s-a desfăşurat prima ediţie a «Ateneului artelor». Cu această ocazie s-
a deschis o expoziţie de artă plastică semnată de Horia Blănaru, a avut loc un 
concert simfonic şi un festival literar care a cuprins un medalion Ion Horea, un 
recital Tudor Gheorghe şi versuri ale unor poeţi buzoieni. Au participat Ion 
Horea, Laurenţiu Ulici, Mircea Lerian şi Tudor Gheorghe”. Cenaclul „Ju-
nimea”: Vineri, 21. XI a.c., are loc şedinţa de constituire a Cenaclului «Juni-
mea» al Muzeului de literatură a Moldovei şi al revistei «Convorbiri literare» 
din Iaşi. Invitat de onoare – George Lesnea. Conducătorul Cenaclului – Daniel 
Dimitriu, critic la revista «Convorbiri literare»”. Aflăm de decesul lui Aurel 
Iordache. Întâlnirile „României literare”: „În zilele de 14, 15 şi 16 noiem-
brie a.c. redacţia revistei «România literară» a organizat întâlniri cu cititorii 
din judeţul Vaslui. Scriitorii participanţi la manifestările programate au fost 
primiţi de tovarăşul Gheorghe Tănase, prim secretar al Comitetului judeţean al 
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P.C.R. Cu acest prilej au fost înfăţişate date şi aspecte legale de înfăptuirile 
economico-sociale şi culturale din judeţ. Prima întâlnire a avut loc la Casa de 
cultură din Vaslui, unde au participat activul cultural al judeţului, reprezentanţi 
ai organizaţiilor de masă, redactori ai ziarului local «Vremea nouă», membri ai 
cenaclurilor literare din judeţ. Profesorul Mitu Ioan, director adjunct la Biblio-
teca judeţeană, poetul Ioan Alexandru Angheluş, Vasile Mălinescu, secretar 
literar la Teatrul «Victor Ioan Popa» din Bârlad, Teodor Codreanu, profesor la 
liceul industrial din Huşi, Mihai Luca, instructor la Comitetul judeţean pentru 
cultură şi educaţie socialistă, Otto Gwiazdomoeschi, tehnician principal la În-
treprinderea de elemente pneumatice şi automatizări din Bârlad, Nicolae Giu-
ghină, instructor la Comitetul judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă, 
Stelian Teodorescu, profesor la Liceul nr. 1 din Bârlad, Maria Holercă, biblio-
tecară la Biblioteca judeţeană, elevi de la liceele din Vaslui, Bârlad şi Huşi, 
apreciind efortul revistei pentru promovarea literaturii şi artei de înaltă valoa-
re artistică şi subliniind contribuţia ei la educaţia estetică a maselor, au făcut, 
totodată, interesante observaţii şi propuneri privind eficienţa unor rubrici şi 
lărgirea ariei tematice. Au răspuns la întrebări şi au vorbit despre preocupările 
redacţiei: criticii G. Dimisianu, Mircea Iorgulescu şi Valentin Silvestru, poe-
tul Ion Horea, prozatorii Constantin Ţoiu, Alecu Ivan Ghilia şi Vasile Băran. 
După o vizită la Podul Înalt, în sala casei de cultură din Huşi a avut loc o şe-
zătoare literară, la care scriitorii participanţi au citit din lucrările lor. La aceste 
manifestări redactorii şi colaboratorii «României literare» au fost însoţiţi de 
tovarăşii Aurel Ţolescu, secretar al comitetului judeţean de partid, Dumitru 
Bran, preşedintele Comitetului judeţean pentru cultură şi educaţie socialistă, 
şi Constantin Pepiu, vicepreşedinte al acestui comitet. În cadrul întâlnirilor au 
fost vizionate filmele artistice de scurt metraj Întoarcerea şi Explozia, pre-
miate la festivalurile naţionale ale cinecluburilor, realizate de doi pasionaţi 
cineaşti amatori, Emilian Pascal, directorul casei de cultură huşene, şi opera-
torul Ion-Matei Agapi”. Constantin Ţoiu semnează Rolul prozei: „Pe lângă 
virtuţile ei artistice şi capacitatea de a îmbrăţişa probleme de conţinut, capito-
le, proza noastră contribuie, cu mijloace specifice, la re-valorizarea continuă a 
existenţei, la o democratizare reală şi profundă a relaţiilor umane şi sociale. 
Instrumentul prozei, socotită printre arte «regina tuturor bătăliilor» − este 
foarte fin şi foarte complicat în acelaşi timp, ca eficacitate intelectuală, în cer-
cetarea şi concluziile lui. Cu el se poate face, şi se va face, din ce în ce mai 
fructuos, o educaţie morală, în sens superior, a sutelor şi sutelor de mii de citi-
tori. Ei, aceşti cititori, care muncesc şi îşi dedică viaţa unui ideal de cinste şi 
de perfecţionare, sunt, de fapt, şi eroii cărţilor bune ce s-au scris, şi ai celor 
viitoare. Rolul prozei problematice şi autentice e de a-i ridica şi de a-i sprijini 
în propria lor conştiinţă”. Iorgu Iordan publică „Eseu” despre obiectivitate: 
„Un critic literar, cu deosebire când este bine pregătit şi-şi cultivă mai mult 
ori mai puţin regulat disciplina, dovedeşte, zic eu, lipsă de obiectivitate în 
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multe feluri. Mai întâi prin faptul că nu se ocupă (în scris, fireşte) de lucrările 
slabe sau proaste. După mine, aceasta este prima şi cea mai importantă obli-
gaţie a criticii. Bineînţeles, oricât de harnic ar fi cineva, nu poate citi, şi cu 
atât mai puţin discuta, toate operele sau pe cele mai multe dintre ele. Dar des-
pre cele mai «primejdioase» (din cauza lipsei lor de valoare) are datoria mora-
lă să se pronunţe. De ce n-o face? Nu vrea să se «bage», ca să folosesc 
expresia curentă, perfect sinonimă cu «de ce să se lege la cap, dacă nu-l doa-
re». Această atitudine însemnează, după mine, o adevărată dezertare”. Emil 
Manu semnează Istoria literaturii, ştiinţă a perspectivei?: „Refuzul de a te 
pronunţa asupra unui scriitor pe motivul că nu ai perspectivă temporală nu 
ajută la nimic; căderea în neant a scriitorului în cauză ţine de foarte multe mo-
tive şi nu trebuie să aşteptăm decenii ca să studiem monografic opera unor 
contemporani. Avem exemplul lui Tudor Vianu care i-a dedicat lui Ion Barbu 
o carte şi poetul nu avea mai mult de 40 de ani şi nu tipărise decât Joc secund. 
Monografiile ce s-ar dedica unor scriitori ca Eugen Barbu, Ion Caraion, Geo 
Dumitrescu, Ion Gheorghe, Marin Preda, Marin Sorescu, Nichita Stănescu 
(enumerarea este alfabetică) n-ar face nimic altceva decât ar reedita gestul lui 
Tudor Vianu de acum patru decenii”. Mircea Mancaş consideră Antologia 
– un act de cultură: „Fără îndoială, prezentarea parţială a fenomenului literar 
în cadrul unei antologii implică un mare simţ de responsabilitate, onestitate şi 
spirit critic şi totodată riscul formării unei opinii necomplete sau chiar erona-
te, al simplificării cunoaşterii ierarhiei autentice a valorilor literare. Selectată 
cu înţelegere, obiectivitate şi acuitate critică, antologia dobândeşte funcţia 
esenţială a unui autentic «act» de cultură”. În Breviar Şerban Cioculescu 
scrie despre Aforismele lui Titu Maiorescu. Nicolae Manolescu semnează 
Sărbătorile poeţilor, o cronică literară la două volume: Poeme de dragoste 
de Dan Laurenţiu (C.R., 1975): „Dan Laurenţiu e un poet original şi afinităţile 
pe care le-am indicat sunt doar dovada culturii poetice, fiindcă şi Bacovia, şi 
Trakl şi alţii sunt «refăcuţi» într-o manieră absolut proprie şi uşor de recunos-
cut; doar spiritul acestei poezii nu e unul natural, ci unul artistic, în care adică 
există mereu o a patra dimensiune, populată de umbrele secrete ale poeţilor”. 
Serbări de Miron Cordun (C.R., 1975): „Serbările au un indicibil farmec 
livresc, o aromă de ev bătrân cărturăresc şi folcloric, în care se exprimă totuşi 
sensibilitatea poetului modern”. Citim recenzii. Grigore Smeu scrie des-
pre Artă şi speranţă de Gheorghe Achiţei (Albatros): „Cartea lui Gheorghe 
Achiţei merită să fie citită nu numai de teoreticieni ai fenomenului artistic, ci 
de un public cât mai larg, diversificat, pentru că ea se oferă mai ales ca o me-
ditaţie deschisă spre imaginea unei prolificităţi acute a preocupărilor artei 
moderne şi a rezonanţelor receptării acestor preocupări, în funcţie de roadele 
lor concrete”. Lucian Raicu semnează Poemul autobiografic, o prezentare 
a volumului Între mine omul şi voi cartofii de Ion Sofia Marinescu (C.R., 
1975): „Experienţa de viaţă, foarte diversă, nu se depune în straturi amare şi 
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nu se aşază, cum se zice, ca o drojdie în sufletul poetului şi nu generează sar-
casm, nu se preface în tunete şi fulgere, poetul o primeşte cu încântare şi curi-
ozitate, plăcut surprins de câte se pot întâmpla”. În Un roman tradiţional, 
Valeriu Cristea scrie despre La nord de Nerej de Virgiliu Monda (Eminescu, 
1975): „Realismul prozei lui Virgiliu Monda dobândeşte accente când gro-
teşti, când terifiante şi halucinatorii”. Mircea Iorgulescu publică Încercări 
critice, o recenzie la Incidenţe de Valentin Taşcu (Dacia, 1975): „Incidenţe 
este o carte de debut tipică, ezitantă sub aparenţa unei mari siguranţe, etero-
genă sub aspectul preocupărilor şi al atitudinilor, redactată într-un stil în vădi-
tă formare; o carte de «încercări critice»”. În Prima verba, citim Disciplina 
versului de Laurenţiu Ulici, o prezentare a volumului Poeme de Anghel Mora 
(C.R.): „Aspra disciplină a debutului şi notele originale care-şi găsesc loc în 
dicţiunea lirică mă fac să aştept în persoana lui Anghel Mora un poet dintre 
cei aleşi”. Revista comemorează 90 de ani de la naşterea scriitorului Liviu 
Rebreanu. Citim Destăinuirile şi mesajul corespondenţei de Nicolae Liu. 
Cu textul Grigore Alexandrescu, Ion Roman marchează 90 de ani de la 
moartea scriitorului. În Cartea străină, Nicolae Balotă scrie despre Un cla-
sic al romanului chinez, o prezentare a romanului Visul din pavilionul roşu de 
Cao Xueqin. În Înalt prestigiu internaţional, Nicolae Nicoară semnalează 
apariţia volumelor: Ceauşescu – România pe drumul socialismului – Dis-
cursuri politice, apoi volumul biografic Ceauşescu, scris de publicistul  
italian Giancarlo Elia Valori, ambele publicate în Portugalia, şi Nicolae 
Ceauşescu – Mesaje către America de Sud, volum apărut în Brazilia. 
Vasile Băran publică pe prima pagină tableta Drum în istorie. Versuri 
semnează: George Macovescu (Furtuna), Horváth Imre (Conexiuni; Rana 
nevindecată; Prin mine; Alungătorul de nori; traducere de Dim. Rachici), 
Dan Mutaşcu (Ars memoriae; Despre vis ca despre ceremonie; Singur cu po-
emul într-o pădure; Oglinzile prietenului), Petre Got (Rune; Flux; Maramu-
reş; Semn; De atâtea zgomote; Printre arini; Stampă), Geo Bogza (A – 
„Ediţia definitivă din Cartea Oltului, a cărei apariţie începe să se apropie, va 
cuprinde la sfârşit, ca şi precedentele două, un «Index de înfăţişările şi întâm-
plările lumii pe care Oltul a străbătut-o». Aveţi mai sus litera A din textul 
ediţiei definitive”). Darie Novăceanu semnează traducerea versurilor lui 
Don Luis de Góngora y Argote. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta 
Mirosul dovleacului copt. 

 
21 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 343] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
apare Fetele Nicolinei de Grigore Ilisei. Sub titlul Cum vorbim, cum scriem 
româneşte? citim: Învăţarea limbii de Al. Philippide: „Cultivarea limbii nu 
este, aşadar, o chestiune de estetică literară, ea este, înainte de orice, o mare 
îndatorire socială. De îndeplinirea acestei îndatoriri sociale trebuie să aibă 
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grijă orice român. Cei care însă au obligaţia morală şi profesională de a o în-
deplini cu străşnicie sunt profesorul de română, de la prima clasă la ultima 
clasă a scolii, şi scriitorul, prozatorul, poetul, criticul literar, toţi oamenii de 
cultură. Chiar un scriitor, abia după ce a învăţat să vorbească și să scrie corect 
ajunge să cultive bine arta literară, care artă literară, în treacăt fie spus, nu 
suferă nici ea abateri de la spiritul limbii, ci, dimpotrivă, adaptează la acest 
spirit înnoirile şi îndrăznelile de stil şi de expresie. Numai după ce ai învăţat 
să vorbeşti şi să scrii corect poţi să exprimi bine ce gândeşti. Condiţia aceasta 
trebuie îndeplinită, în toate domeniile de activitate”. Marin Preda, Laudă 
limbii române: „Circula mai de demult opinia că scriitorul nu trebuie să se 
intereseze de chestiuni de limbă, nefiind treaba lui, ci doar de expresie. Cu 
alte cuvinte, numai valoarea expresivă a limbii ar trebui să-l intereseze. Dar, 
în acest secol în care conştiinţa critică a supus limbajul unei atente analize, 
observăm că, luată în totalitatea ei, istoria unei limbi, limba ca atare, în evo-
luţia ei, este în întregime expresivă, aşa cum numeroase lucrări apărute la noi 
sau aiurea o demonstrează. Scriitorul român de azi trebuie să aibă deci o clară 
conştiinţă istorică a limbii sale, a calităţii specifice a limbajului său. […] Ex-
primând cu profunzimea biologicului esenţa unei persoane ori a unei colecti-
vităţi, limba nu e un limbaj oarecare, pe care scriitorul îl alege, ci o realitate 
care ne determină intim şi ne alege ea pe noi, impunându-ne legile care-i gu-
vernează destinul. Poezia lui Bacovia, ca să ne folosim de un exemplu consa-
crat, ilustrează în asemenea grad intimitatea trăirii limbii, încât, deşi simplă în 
aparență, ea devine aproape ermetică pentru un cunoscător din afară al limbii 
române. Epoca pe care o trăim a obligat apoi gânditorii, istorici ai culturii, să 
mediteze şi la un alt adevăr. Şansa pe care o are în istoria civilizaţiilor o limbă 
rămâne o pură potenţialitate, atât timp cât capodoperele scrise nu fixează şi nu 
eternizează în istorie acea limbă. Vechile civilizaţii care n-au lăsat monumen-
te literare scrise au înmormântat cu ele nu numai o posibilă frumuseţe, ci şi 
secretul unor existenţe, sărăcind umanitatea, istoria. Misiunea scriitorului ro-
mân de azi, conştient de bogăţia expresivă a limbii sale, trebuie să vizeze 
dezvăluirea fără limite a frumuseţii unei istorii şi a unui limbaj. Forma cea 
mai generală a spiritualităţii unui popor, limba este cea dintâi comuniune a 
părintelui cu fiul său, iar pentru scriitor, suprema moştenire de lăsat ur-
maşilor”. D. Macrea, O îndatorire sacră: „Cultivarea limbii naţionale este 
o acţiune istorică permanentă, în sensul că ea are loc la toate popoarele culte 
şi în toate epocile. La noi a început odată cu naşterea lingvisticii moderne, 
prin învăţaţii Şcolii ardelene, s-a intensificat prin înfiinţarea Academiei Ro-
mâne şi se continuă cu intensitate astăzi”.  

● [„Contemporanul”, nr. 47] Dumitru Micu recenzează studiul lui Ignat 
Florian Bociort, Teoria progresului literar-artistic: „Fără un răspuns pe deplin 
acceptabil rămân şi alte întrebări pe care şi le pune studiul lui Ignat Florian 
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Bociort. Asupra multora dintre problemele abordate va trebui meditat în conti-
nuare. Ceea ce nu e rău deloc. Faptul de a fi atacat problemele frontal, de a nu 
fi ocolit dificultăţile, conferă cărţii principalul ei merit, în virtutea însuşirii de a 
incita spiritul, de a provoca meditaţie, Teoria progresului literar-artistic e o 
carte care nu va dormi, frumos legată, în rafturi, ci va trece din mână în mână, 
contribuind la întreţinerea şi intensificarea interesului pentru problemele de 
filozofia artei, la stimularea gândirii teoretice”. Dan Grigorescu semnalează 
apariţia volumelor 12, 13 din O mie şi una de nopţi: „Haralambie Grămescu 
realizează, cu tenacitate, o operă care poate fi comparată cu aceea a unora din-
tre cei mai iluştri traducători români ai literaturii universale. Tălmăcirea lui are 
o fluenţă care nu provine din simplificările topicii şi ale sintaxei, ci din aşeza-
rea fiecărui cuvânt la locul său. Fraza are, uneori, o melodie învăluitoare, forţa 
de evocare a peisajului fantastic, uimitoarea revărsare de nestemate şi de flori 
ciudate din grădina Prinţului de Diamant, de exemplu”.  

● [„Cronica”, nr. 47] Editorialul Pentru cauza umanităţii este semnat 
Cronica: „Continuând importantele acţiuni de politică externă concretizate în 
propunerile cu privire la instaurarea unei noi ordini economice internaţionale 
şi referitoare la problemele dezarmării, ţara noastră a întreprins recent o nouă 
acţiune cu semnificaţie istorică în contemporaneitate – prezentarea la O.N.U. a 
documentului intitulat Poziţia României cu privire la îmbunătăţirea şi demo-
cratizarea activităţii Organizaţiei Naţiunilor Unite, la întărirea rolului său în 
realizarea colaborării între toate statele, fără deosebire de orânduire socială, 
a unei lumi mai bune şi mai drepte, a unei păci trainice”. Revista publică 
Statutul psihologiei de acad. Vasile Pavelcu, discurs de recepţie rostit în 
şedinţa plenară a Academiei R.S. România din 30 octombrie 1975. Liviu 
Leonte semnează Romanul tradiţional, o cronică literară la Ultimul drum de 
Ion Brad (Eminescu, 1975): „În ipostază de prozator, Ion Brad este mai apt de 
a surprinde reacţiile devenite acte repetate ale unei colectivităţi, decât de a 
contura individualităţi memorabile”. Al. I. Friduş scrie despre Reabilitarea 
fantasticului: „Esenţial este să degajăm fantasticul din noianul de prejudecăţi, 
care-i barează calea la o dreaptă judecată […] demersul lui Marin Beşteliu fi-
ind destul de contradictoriu prin poziţia adoptată în această problemă. Intitu-
lându-şi cartea Realismul fantasticului, acesta leagă, în mod paradoxal, 
fantasticul de literatura antirealistă […]”. În Menţiuni critice citim: 
Gheorghe Simon prezintă Masa de mire de Petre Got (Albatros, 1975): 
„Respiră în acest volum o puritate a sufletului deschis către lume, o meditaţie 
senină, mioritică asupra fiinţei umane, de aceea putem spune cu încredere des-
pre Petre Got, că este un poet care ştie să-şi dozeze fluxul liric, are bine însuşi-
tă «ştiinţa» versului şi bine exersat simţul poetic”. Corneliu Popel scrie 
despre Turbarea de Menelaos Ludemir (C.R., 1975): „Roman politic de mani-
eră tradiţională, lipsit de ambiguităţi inutile,  Turbarea se citeşte cu plăcere,  în  
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ciuda construcţiei artificiale a unor personaje”. Anatol Ghermanschi notea-
ză apariţia antologiei Literatură şi cunoaştere de Mihai Nadin şi A.I. Brumaru, 
Ed. Eminescu: „Fără îndoială rămân în afara selecţiei mulţi scriitori şi multe 
opere – şi nota asupra ediţiei dă explicaţii utile în acest sens – dar marele merit 
al antologiei este acela de a fi găsit cele mai semnificative fragmente, opiniile 
cele mai răspicat şi argumentat afirmate”. Al. Dima semnează Un studiu 
despre progresul artelor, o scurtă recenzie la Teoria progresului literar-
ştiinţific de Ignat Florian Bociort (Ed. Ştiinţifică şi Enciclopedică): „Informaţia 
abundentă, spiritul critic şi combativitatea în continuă efervescenţă, tendinţa 
spre originalitatea de idei, aplicaţia marxistă suplă şi creatoare – recomandă 
acest studiu nu numai teoreticienilor artei, ci şi criticilor literari”. Antoaneta 
Macovei scrie despre Lirismul unui „manual de vânătoare”, un text despre 
Pseudo-Kynegetikos. În Rondurile de noapte ale criticului, Zaharia Sânge-
orzan scrie despre volumul Rondul de noapte (1974) al lui Mircea Iorgulescu, 
volum care „nu ne vorbeşte decât foarte puţin despre posibilităţile autorului, 
căci dacă am aduna într-o serie de volume tot ce a scris Mircea Iorgulescu am 
avea o imagine cuprinzătoare, reală, a unei activităţi risipite cu dărnicie în 
«România literară», «Luceafărul», «Convorbiri literare», «Tribuna», «Argeş» 
etc”. Din Moment reţinem: Valori ieşene în contemporaneitate: „Demnă 
de cele mai călduroase aprecieri, a doua ediţie a săptămânii «Valori ieşene în 
contemporaneitate» a prilejuit organizarea, la Iaşi, a unui bogat program de 
manifestări cultural-artistice, cu grăitoare dominante pentru prezentul spirituali-
tăţii unui oraş durabil încrustat în stema permanenţelor culturale româneşti. 
Fapt care explică, de altfel, prezenţa în programul acestei săptămâni a unor per-
sonalităţi afirmate la Iaşi, a căror ulterioară traiectorie, deşi legată de alte peri-
metre geografice, poartă în continuare amprenta climatului de specifică 
emulaţie propriu urbei lui Eminescu. Câteva nume sunt, credem, mai mult decât 
grăitoare: prof. dr. doc. Al. Dima, soprana Magda Ianculescu şi baritonul Dan 
Iordăchescu – ultimii incluşi pe afişul impunătorului spectacol festiv, cu care a 
debutat Săptămâna”. Al III-lea Salon al cărţii: „La Iaşi s-a desfăşurat, în zi-
lele de 14-15 noiembrie, cel de al III-lea Salon al cărţii. Seria manifestărilor a 
fost deschisă de Editura «Junimea», care a organizat, în ziua de 14 noiembrie, 
în sala «Victoria», lansarea volumelor Personalitatea literaturii române (versi-
unea în limba franceză) de Const. Ciopraga, Interpretări şi înţelesuri de Valeriu 
Râpeanu, Artă şi sensibilitate de Corneliu Sturzu şi Moştenirea modernilor de 
I. Constantinescu. Lucrările au fost prezentate de criticul Liviu Leonte, redac-
tor-șef al revistei «Cronica». Autorii volumelor au acordat autografe. […] Ma-
nifestările din ziua de 15 noiembrie au fost rezervate Editurii «Dacia» din Cluj. 
Astfel, în aula Universităţii «Al. I. Cuza» a avut loc o dezbatere pe marginea 
lucrării Opinia publică internaţională despre dictatul de la Viena de O. Mati-
chescu, prezentată de prof. univ. dr. Aurel Loghin, la Centrul teritorial de calcul 
a fost lansat volumul Conducere şi informatică de V. Peteanu, iar la Institutul 
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de medicină şi farmacie a avut loc lansarea cărţii Introducere în biofarmacie 
de S. Leucuţia. În continuare, sala «Victoria» a găzduit o seară literară în ca-
drul căreia scriitorul Const. Cubleşan, redactor-șef al Editurii «Dacia», a vor-
bit despre legăturile culturale dintre Iaşi şi Cluj, după care a avut loc lansarea 
volumelor Rime de Michelangelo, în tălmăcirea Etei Boieriu, prezentată de 
poetul Corneliu Sturzu, Privitor ca la teatru de Ion Cocora, prezentată de cri-
ticul Nicolae Barbu, Jurnalul lui Octav Şuluţiu (ediţie îngrijită şi comentată 
de criticul şi istoricul Nicolae Florescu), prezentat de criticul şi istoricul lite-
rar M. Zaciu, şi volumul de versuri Întrebaţi fumul de N. Prelipceanu, prezen-
tat de poetul Vasile Igna. S-au purtat discuţii interesante şi au fost acordate 
autografe”. Cenaclul „Viaţa”: „De curând, cenaclul literar «Viaţa» al Ca-
sei de cultură a sindicatelor din Iaşi a organizat o manifestare dedicată împli-
nirii a 100 de ani de la naşterea lui St. O. Iosif”. Mihai Botez scrie despre 
Solarul Valéry, marcând trei decenii de la decesul scriitorului francez. 
Horst Fassel semnează Moldova, într-un roman din sec. XVII, semnalând 
Romanul unguresc de război, scris de Eberhard Werner Happel. Versuri 
semnează Horia Gane (Când voi scrie), Gheorghe Ţiplea, Ion Mihai Popa 
(Fruntea lui Mihai Viteazul), George Damian (Din nou acasă; De cai îmi este 
dor;Tatăl tatălui meu).  

● [„Munca”, nr. 8308] În Însemnări de scriitor, Corneliu Leu semnează 
Vocaţie de constructori. Lucia Bogdan scrie despre filmul Oraşul văzut de 
sus, scenariul fiind semnat de Marcel Păruş şi Dumitru Solomon.  

● [„Orizont”, nr. 47] Sunt înfipte pe prima pagină titluri precum Umanis-
mul socialist (semnat Adrian Rachieru), Un Congres istoric (semnat Orizont), 
La un an de la Congresul al XI-lea al Partidului Comunist Român. Lucian 
Alexiu analizează poezia lui Petre Stoica din volumul Trecătorul de demult 
(Eminescu, 1975), cu o introducere în receptarea critică a poetului de-a lungul 
a douăzeci de ani: „câteva aprecieri ale criticii, potrivite, de altfel, amabile, 
care însoţesc poezia lui Petre Stoica de aproape două decenii, au acreditat ima-
ginea unui poet monocord, rafinat, fără îndoială, graţios până la preţiozitate 
uneori, prezenţă aparte între colegii de generaţie.” Cronica lui C. Ungureanu 
se ţese în jurul romanului Într-o casă străină (C.R., 1975) de Teodor Mazilu 
despre care, în final, cronicarul tranşează: „Într-o casă străină reprezintă o 
escapadă oarecare a unui scriitor ce poate face alte lucruri cu mult mai mult 
folos. O escapadă, să zicem similară unui volum de epigrame scrise de un foar-
te serios, sobru şi erudit doctor în filologie.” Emil Manu introduce în caseta 
numită „consemnări” o nouă lectură a simbolistului Dimitrie Anghel, cei care 
l-au cunoscut, precum Tudor Arghezi şi Ion Minulescu elogiindu-i „rafina-
mentul, beţia de alb şi deopotrivă muzicalitatea prin care se afirmă ca inova-
tor.” Un fragment din romanul Singură în bătaia lunii, semnat de Sofia 
Arcan, este publicat pe paginile 4-5. Al. Covaci apreciază elogios, la rubrica 
„carte străină”, publicarea în colecţia Cele mai frumoase poezii, a poemelor lui 
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François Villon. Ultima pagină aparţine prezentării şi traducerii unui laureat 
al premiului Nobel, Eugenio Montale, sub semnătura lui Dan Ciachir.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 259] Ion Mihail Popescu ne 
dă, pe prima pagină, Definiţia culturii (conform indicaţiilor Programului 
P.C.R. de făurire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a 
României spre comunism, Ed. Politică, 1975). „Cultura este, prin elementele şi 
prin formele sale, concomitent, proces de creaţie, act de cunoaştere, faptă ati-
tudinală şi acţiune practic-critică. Definiţia marxistă românească dată culturii 
în Codul teoretic şi practic al P.C.R. este radicală, fiindcă merge până la răda-
cina culturii, arătând că forţele de producţie determină, în ultimă analiză, for-
mele şi fondul culturii. [...] În socialism, ea face cu putinţă înţelegerea 
imperativelor istoriei şi creaţia conştientă a tuturor membrilor corpului social. 
Definiţia marxistă românească a culturii pune în relief un titlu filosofic origi-
nal. [...] Prin om, natura devine cultură, în timp ce, prin cultură, omul devine 
natură omenească, sau încă, prin valori, «omul e valoare supremă pentru om» 
şi «măsura tuturor lucrurilor».” O cronică teatrală de Dinu Săraru, despre 
Nu suntem îngeri de Paul Ioachim la Teatrul Mic. Miscelanee la aventura 
limbii române de Eugen Barbu acoperă câteva texte vechi, adunate şi comenta-
te de Hasdeu în Cuvente den Bătrâni, alese de J. Byck şi tipărite la Ed. Cultura 
Naţională în 1937: Cronica lui Mihail Moxa, Codex Sturdzanus, Leghenda 
Sfintei Vineri, Apocalipsul Apostolului Paul etc. E. Manu publică o recenzie 
a romanului lui Nicolae-Paul Mihail, Damen Vals, apărut în Colecţia Clepsidra 
a Ed. Eminescu (după ce fusese tipărit în foileton în „Săptămâna”). Despre 
Villa Berenson/ I. Tatti de lângă Florenţa scrie în Jurnal de călătorie Al. Ro-
setti. O apariţie utilă semnalează Dan Mutaşcu, și anume lucrarea Din presa 
literară românească (1918-1944), ediţie îngrijită de Eugen Marinescu, colecţia 
Lyceum a Ed. Albatros, o antologie de ţinută, urmărind „spuma” condeielor 
din presă timp de 26 de ani, de la Iorga şi Arghezi la Călinescu şi Cocea, 
,,reactualizând o vârstă a publicisticii noastre” şi marcând cele mai notorii re-
viste ale vremii: „Literatorul”, ,,Luceafărul”, ,,Ramuri”, ,,Universul literar”, 
,,Sburătorul”, ,,Voinţa Românească”, ,,Adevărul literar şi artistic”, ,,Gândirea”, 
,,Contimporanul”, ,,Facla literară”, ,,Bilete de papagal”, ,,Vremea”, ,,România 
literară”, ,,Gând românesc”, „Cuvântul liber”. 

 
22 noiembrie  

● [„Flacăra”, nr. 46] Nicolae Firuleasa publică poezia Ţara cu grâne şi cu 
miere, iar Ileana Zubaşcu Cântecul generaţiei mele. În Rubrica mea, Şerban 
Cioculescu scrie despre Arta populară bucovineană. În Facăra literară − 
Opinii, Mircea Martin publică partea a cincea a articolului Accesibilitatea poe-
ziei: „În spaţiul nostru literar receptarea deplină a poeziei actuale, de pildă, e 
greu de conceput fără intimitatea cu Eminescu şi cu marii poeţi dintre cele do-
uă războaie. Nu atât datorită crezurilor ori influenţelor resimţite direct din Bla-
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ga, Bacovia, Barbu sau Arghezi, cât mai ales datorită modificărilor esenţiale 
petrecute în sensibilitatea şi în expresia lirică românească prin contribuţia lor”. 
Nicolae Balotă publică eseul „Scrieţi băieţi”... În Însemnări de lectură 
George Arion prezintă, volumul de călătorii al lui Mircea Maliţa, Fire şi no-
duri. Într-o notă se anunţă şi apariţia celei de-a doua ediţii a romanului lui Di-
nu Săraru, Nişte ţărani. În Cronica Literară, Cornel Moraru, cu titlul Un 
univers nuvelistic, prezintă volumul de nuvele al lui Eugen Barbu, Miresele. 
Mihai Hăulică publică poezia Pentru nişte bărbaţi. În Flacăra aşa nu!, 
George Arion scrie Despre abecedar, dar nu cu nostalgie. Cu titlul Cronică 
(100, 101, 102), Traian Stoica prezintă ultimele şedinţe ale Cenaclului Flacăra.  

● [„Luceafărul”, nr. 47] Redacţia revistei semnează textul Un continent 
de explorat: „Scriitorii perioadei interbelice sunt şi ai perioadei postbelice, 
mulţi dintre ei ne-au fost contemporani şi au lăsat o amintire de neşters unor 
generaţii active literar astăzi. Tudor Vianu merită şi el mai mult decât un stu-
diu sec al operei, iar G. Călinescu, personalitate fascinantă, cere ca şi Sado-
veanu şi Rebreanu un ochi de romancier pentru a-i putea proiecta verva 
personalităţii pe ecranul unei biografii literare care să nu fie un simplu act de 
serviciu. E. Lovinescu, văzut cu un ochi prea apropiat uneori, îşi aşteaptă şi el 
cartea de senină detaşare care să ni-l întruchipeze”. În cadrul rubricii Coloc-
viile „Luceafărului” este abordată tematica Dimensiunea politică a prozei. La 
discuţie participă: Al. Simion, Sorin Titel, Mircea Iorgulescu, Voicu Bugariu, 
Platon Pardău. Voicu Bugariu: „Pregătindu-mă pentru această discuţie, am 
căutat mai întâi să-mi definesc conceptul de politică; dintre numeroasele de-
finiţii posibile am ales-o pe aceea care mi se pare cea mai potrivită în contextul 
de faţă: politica este activitatea ce urmăreşte concretizarea unui ideal social-
politic determinat. Legătura acestei activităţi cu literatura este foarte complexă. 
Câteva jaloane pe care le socotesc importante, pot fi totuşi stabilite. Înainte de 
a vi le propune aş vrea să vă citez câteva cuvinte din Programul partidului, ce 
pot constitui punctul de plecare al discuţiei noastre: «Partidul trebuie să 
pornească permanent de la principiul că revoluţia, construirea noii orânduiri 
sociale nu pot fi decât rodul activităţii conştiente a maselor muncitoare, creaţia 
fiecărui popor care îşi făureşte liber noua sa istorie». Acest caracter conştient 
al construcţiei sociale este deosebit de important în contextul discuţiei de faţă. 
Dacă vom lua în considerare romanele noastre bune de azi, vom constata că 
autorii lor s-au distins tocmai print-o atitudine de conştienţă faţă de anumite 
aspecte ale epocii lor, gravitând în feluri specifice în jurul unor concepte 
centrale ale conştiinţei sociale. Această urmărire a unor concepte centrale 
presupune o anumită discursivitate, literatura politică apărând de multe ori sub 
o formă, dacă nu acuzat eseistică, atunci subsidiar eseistică. Bineînţeles starea 
afectivităţii nu este exclusă. Adesea sprijinirea unei politici anumite ia forma 
unei persuasiuni ce se adresează afectivităţii cititorilor, încălzind până la 
incandescenţă anumite concepte. Aceste afirmaţii teoretice au nevoie, desigur, 
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de ilustrări concrete. Exemplele pot fi luate în literatura română de ieri şi de 
azi. Răscoala lui Liviu Rebreanu gravitează în jurul ideii de libertate socială, 
Risipitorii şi Intrusul de Marin Preda sunt străbătute de ideea esenţială că 
membrii societăţii naostre socialiste îşi dovedesc umanitatea prin modul în 
care reuşesc să îşi înţeleagă propriile destine în conexiune cu destinele 
colectivităţilor din care fac parte, proza lui Eugen Brabu presupune meditaţii 
grave asupra istoriei, a destinului uman, romanele lui D.R. Popescu conţin, ca 
laitmotiv uşor de sesizat, ideea de justiţie înfăptuită în numele principiilor 
funciar umaniste ale societăţii noastre, romanele lui Platon Pardău (Ore de 
dimineaţă, Mergând prin zăpadă) au o axă formată din convingerea că 
individul se realizează pe deplin atunci când intuieşte mersul general al 
societăţii din care face parte şi depăşeşte stadiul anarhic al dorinţei de realizare 
individualistă. În Delirul de Marin Preda, ideea responsabilităţii politice ia o 
formă de manifest antifascist. După cum se vede, o ideologie distinctă se 
întâlneşte cu fapte estetice diferite. Din acest impact ia naştere ceea ce am 
putea numi o mitologie pozitivă. Aspiraţiile poporului român ca naţiune cu o 
structură şi un ideal social-politic distinct (aspiraţii în care sfera politicului şi 
aceea a umanului se suprapun prin esenţa comună a idealului politic şi a celui 
moral) sunt sprijinite de diferiţi scriitori prin imaginarea unor structuri literare 
al căror semn definitoriu este o atitudine filosofică melioristă, o atitudine de 
încredere în posibilităţile omului, în ideile politice definitorii pentru România 
de azi. O altă posibilitate literară este construirea unor structuri literare ce 
pornesc de la înfăţişarea unor aberaţii morale. Interesant de urmărit este 
literatura pe care o avem în vedere în raport cu conceptul de realism. În ce 
măsură literatura politică este o literatură realistă? Dacă vom urmări acest 
aspect, folosind noţiunile critice tardiţionale, rezultatele vor fi suficient de 
relevante. Acesta fiind realismul acestei literaturi tinde să fie unul supraindi-
vidual, un realism al aspiraţiilor. Carcateristic este pentru acest aspect, de 
pildă, ultimul roman al lui Al. Simion, Blocul de marmură, unde vocile şi 
siluetele personajelor se estompează, pentru a da naştere unui «murmur al 
istoriei»”. Politica în roman şi romanul politic „Sorin Titel: „Cred că o 
precizare ar fi necesară de la început. În acest sens, îmi permit să pun o 
întrebare. Ne vom referi în discuţia noastră la prezenţa politicului în roman, în 
general, ca o constantă permanentă a literaturii, sau la romanul politic, tip de 
roman foarte exact delimitat şi din ce în ce mai bine ilustrat şi în contextul 
literaturii noastre? Un roman politic, capodoperă a «genului» este Speranţa lui 
Malraux; politicul, în schimb, nu este prezent numai în literatura de acest tip, 
ci în orice carte care îşi propune să dea o imagine cât mai cuprinzătoare a 
realităţii. Putem, aşadar, să restrângem discuţia noastră doar la romanul politic, 
căutând să vedem care i-ar fi caracteristicile, sau din contră să-i oferim un 
maximum de extindere, vorbind despre modul în care politicul trebuie să fie o 
prezenţă permanentă a literaturii adevărate”. Al. Simion: „Mi se pare că a 
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fixa astfel cadrul romanului politic e o premisă, fireşte, posibilă pentru un 
schimb de opinii, dar care delimitează, pe undeva, prea restrictiv înţelesul 
noţiunii. Există, fără îndoială, un sens mai direct, mai special care priveşte 
nemijlocit realitatea politică, mă gândesc însă şi la sensul mai larg al 
termenului, care se referă la întreaga realitate socială, determinată, direcţionată 
în ultimă instanţă de elemente cu caracter politic. Cred că cel de al doilea 
aspect ar trebui pierdut din vedere pentru că este foarte greu de operat 
distincţia netă între romanul politic ca atare şi romanul social, în general, în 
care politicul joacă, ori poate juca un rol decisiv ceea ce nu înseamnă că 
noţiunea poate fi extinsă fără limite până la a-şi pierde caracterul specific. E 
vorba mai ales despre accentele principiale, despre elementele de prim plan şi 
în acest sens putem vorbi şi despre o anumită literatură cu caracter predominat 
politic. Ansamblul trăirilor omeneşti, atât de complexe şi atât de variate, nu va 
avea însă cum să nu pătrundă în ţesătura intimă a oricărei cărţi autentice, axate 
pe un conflict politic, va constitui însăşi temelia ei; aşa după cum omul politic 
prin excelenţă n-are cum să abdice de la exercitarea facultăţilor sale umane în 
general. Desigur, punctele noastre de vedere, în această privinţă sunt, îmi dau 
seama, aceleaşi, mi s-au părut însă utile unele punctări. Cu atât mai mult cu cât 
tovarăşul Bugariu spunea, dacă am reţinut exact, că literatura politică este, 
într-un anumit fel, mai noţională şi, ca atare, se pretează mai curând la o tratare 
eseistică a problemelor. Literatura-eseu se caracterizează, aşadar, în primul 
rând, prin propensiunea ei specială, spre dezbaterea de idei. Nu mă îndoiesc, se 
înţelege, de capacitatea acesteia de a pătrunde, chiar cu incandescenţă, în 
celule intime ale existenţei umane, faptul de viaţă este însă totdeauna mai 
bogat decât ideea care-l reprezintă şi există un uşor pericol ca reducând 
literatura politică la eseu, la dezbaterea de idei sau definind-o în raport cu o 
asemenea modalitate, să o sărăcim cumva de bogăţia şi varietatea nesfârşită a 
vieţii care palpită şi trebuie să palpite în orice pagină de proză, fie ea şi 
politică. La fel de bine se poate face, cred, o asemenea literatură reflectând şi 
sub unghiul altor modalităţi de viaţă, problemele sociale”. M. Iorgulescu: 
„Distincţia făcută de Sorin Titel era necesară. Există o epică, mai mult, există 
o literatură având sau urmărind să aibă rol politic, fiind chiar considerată ca 
atare; iar pe de altă parte elementul politic intră foarte adesea în componenţa 
structurilor romaneşti din raţiuni pur artistice, aşadar fără implicaţii de 
finalitate politică. Formula de «roman» politic mi se pare întru câtva ambiguă; 
desigur relaţia dintre politic şi istoric există şi nu este, nici ea, în afara oricărei 
explicaţii. Mai folositor mi se pare totuşi să vedem, constatând masiva 
pătrundere a politicului în roman, care sunt consecinţele acestui fenomen. Mi 
se pare evident că nici proza lui Mircea Horia Simionescu, nici Îngerul a 
strigat, nici recentul roman al lui George Bălăiţă, Lumea în două zile, ca să iau 
câteva exemple la întâmplare, nu pot fi analizate pe de-a-ntregul folosindu-se 
doar termenii «clasici» de examinare. Acest «impas» a fost de altminteri foarte 
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vizibil când s-a discutat despre ultimul roman al lui Marin Preda, Delirul, şi 
aceleiaşi «neînţelegeri» se datorează întârzierea de a recunoaşte în D.R. 
Popescu pe unul dintre cei mai originali şi mai profunzi prozatori 
contemporani”. Platon Pardău: „Cu riscul de a lungi discuţia, să admitem 
existenţa unui concept de roman politic, a unei expresii literare care tinde să 
fie de sine stătătoare, condiţionările sale istorice se împletesc cu condiţionările 
estetice, cu cele care privesc apetenţa cititorului pentru politică. Romanul 
politic este un produs al ultimelor decenii. O explicaţie a orientării cititorului 
către politică şi către formule care determină dezvoltarea istorică trebuie 
căutată şi în procesul de democratizare a vieţii sociale din ultimii cincizeci de 
ani din acest veac, din întregul veac poate, cu culminarea experienţei pe care o 
reprezintă realizarea ţărilor socialiste. S-a petrecut o demitizare a politicului, 
are loc o participare mult mai largă a populaţiei la exercitarea puterii. Cu atât 
mai interesant şi complex a fost acest proces în ţările socialiste. Înflorirea 
romanului politic de la noi, din ultimii zece ani nu poate fi explicată fără a ţine 
seama de lărgirea democraţiei orânduirii noastre de faptul că la marile întrebări 
pe care le pune politica sunt chemaţi să răspundă mai mulţi indivizi decât 
înainte şi că în adâncul acestui proces părunde, în mod conştient, în mare 
măsură, poporul. Este vorba deci de o realitate socială, care a avut reflexul ei, 
indirect, specific în toate artele, inclusiv în literatură. Inspirate de problematica 
umană a unor momente politice cruciale, Delirul, Păsările, Vânătoarea regală, 
Feţele tăcerii, Blocul de marmură, Nişte ţărani, Caloianul, Ore de dimineaţă 
şi alte câteva cărţi care au reţinut atenţia criticii şi a cititorului în ultimii ani, 
diverse ca formule şi modalităţi narative, au acesată trăsătură comună: 
înglobarea realităţii în punctele ei cele mai fierbinţi”. Sorin Titel: „Aş 
reveni cu o întrebare lansată în discuţie, cu privire la diferenţa care trebuie să 
existe între o pagină de literatură politică şi o pagină de roman politic. 
Diferenţa ar fi, cred, aceea că în roman se înfruntă nu ideile, ci oamenii care le 
gândesc. Astfel romanul se «abstractizează», nu ştiu dacă e termenul cel mai 
exact, dar altul mai bun nu găsesc acum, excesiv (aşa cum se întâmplă din 
păcate în unele cărţi ale noastre). Nu numai pentru că romanul nu poate 
renunţa la personaj, ci şi pentru că romanul, literatura în general, ia în primul 
rând apărarea omului, ea fiind obligată să discute problemele politice numai în 
măsura în care ele îl angajează pe om, fericirea acestuia, viitorul lui. Iată de ce 
omul (şi nu ideile abstracte), este în primul rând scopul demersului său artistic. 
Ceea ce am imputa deci unor cărţi ale autorilor noştri – ne gândim, de pildă, la 
romanele lui Al. Ivasiuc – este o anumită neglijare a omului viu, credibil, în 
stare să pună în mişcare însuşi întergul angrenaj teoretic pe care ni-l propune 
autorul. Prozatorul mai sus amintit a simţit probabil acest pericol, de vreme ce 
în ultimele sale cărţi oferă eroilor săi o existenţă spectaculoasă; asistăm la o 
întreagă inflaţie de întâmplări. Dacă până nu demult eroii săi vorbeau excesiv 
de mult, acum au început să se agite cam prea mult, încât o măsură, un anumit 
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echilibru poate că nu ar strica”. Mircea Iorgulescu: „Platon Pardău a făcut o 
justă observaţie, constând că în proza românească din ultimii 8-10 ani elemen-
tele de ordin politic ocupă un loc foarte important; ar mai fi de adăugat că ele 
n-au fost totuşi absente nici mai înainte şi că «romanul politic» nu este o in-
venţie de dată atât de recentă. Nu este Pâine albă de Dumitru Mircea, de 
exemplu un curat «roman politic»?! Este drept că nu prea e roman, seamănă 
mai mult cu un afiş, menit să dureze o zi sau o săptămână, intrând apoi într-o 
colecţie de foi îngălbenite peste care nu se mai uită nimeni, decât, cel mult, 
dintr-un interes aşa-zicând documentar. Ar fi foarte simplu să acuzăm talentul 
sau capacitatea de creaţie a autorului, cum se procedează de obicei; în realitate, 
în acest caz şi în altele, avem prilejul de a examina într-un chip mai direct na-
tura raporturilor dintre politic şi romanesc, avem prilejul cu alte cuvinte de a 
face o «lecţie de anatomie». Nu elementele politice au lipsit din romanul ro-
mânesc postbelic, dar modul în care îşi făceau vădită prezenţa era defectuoasă. 
Schimbarea la care s-a referit Platon Pardău nu este atât de «material», cât de 
persepctivă. Existenţa pesronajelor din romanele mai noi este impregnată, de 
politic – să ne gândim la Moromeţii vol. II, la Intrusul, la Francisca, la Îngerul 
a strigat, la F, la Vestibul, adică la o serie de cărţi de ceva timp în discuţie – 
fără a se desfăşura însă într-o discuţie prestabilită, fără intenţia de a se ilustra 
un adevăr al momentului politic respectiv, de a se demonstra o teză, fără ca 
romancierul să fie preocupat de conformarea universului concret epic la o 
schemă abstractă. Aş spune că s-a petrecut o «accentuare» a politicului în ro-
manul românesc de dată mai recentă, în legătură desigur cu existenţa unui real 
interes public pentru chestiunile de natură politică. Rolul decisiv l-a avut crea-
rea unui climat favorabil manifestării unui astfel de interes şi faptul că în aces-
te romane sunt puse, uneori într-un fel foarte direct şi deschis, probleme 
privind revoluţia, privind conflictele unei perioade de mari zguduiri sociale şi 
politice, privind conflictele şi contradicţiile în societatea socialistă răspunde şi 
unei «solicitări» a publicului. Se spune că romanele lui Alexandru Ivasiuc sunt 
«aride»; ele sunt totuşi citite şi ar fi o greşeală să nu dăm atenţia cuvenită aces-
tei împrejurări”. Al. Simion: „Ni se par foarte realiste, adevărate constatări-
le referitoare la cauzele dezvoltării romanului politic în ultimele decenii. 
Transformările revoluţionare produse au determinat pătrunderea maselor largi 
în scena activă a istoriei; participarea lor la viaţa cetăţii a devenit o trăsătură 
distinctivă a noilor condiţii sociale. Formele acestei participări s-au diversificat 
şi s-au perfecţionat. Toate aceste mutaţii de ordin istoric au implicat în mod 
firesc şi mişcarea culturală, fenomenul literar-artistic. În ultimii ani mai cu 
seamă, a avut loc un proces de maturizare a literaturii, în speţă a prozei şi întă-
rirea, tocmai, a preocupărilor cu caracter politic în cadrul acesteia, au apărut o 
serie de probleme suscitând un interes deosebit, în care problemele de prim 
plan ale societăţii noastre sunt dezbătute cu îndrăzneală şi responsabilitate. 
Există un efort remarcabil în a depăşi simpla înregistrare, în a ajunge la esenţe; 
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se lansează întrebări şi se caută, în spiritul politicii generale a Partidului Co-
munist Român, răspunsuri la aceste întrebări. A pune o problemă cu gravitate, 
cu seriozitate şi a sugera o soluţie, se ştie însă că nu sunt lucruri prea simple. 
În legătură cu sporul de substanţă al prozei în general şi al celei social-politice 
în special aş relua observaţia făcută cu privire la legătura foarte strânsă dintre 
orientarea accentuat politică a romanului de astăzi şi realism. Ea îşi are sursa, 
cred, în acelaşi curs al democratizării vieţii sociale, în activizarea politică a 
unor mase largi. Scriitorii au intuit faptul că pentru a comunica în mod cât mai 
fertil cu cititorii trebuie să recurgă la formele cele mai apte, mai potrivite pen-
tru a le capta interesul. S-a spus mai înainte că, în perioadele de cotitură revo-
luţionară, conţinutul politico-social se întâmplă să prevaleze asupra formei de 
expresie artistică şi atunci avem de-a face mai curând cu o acţiune de propa-
gandă în sine, decât cu o operă de artă. Abordând problemele şi sub un astfel 
de unghi intrăm în domeniul sociologiei culturii. E limpede însă că nu tema ca 
atare poartă răspunderea pentru excesele sociologizante, pentru dereglarea 
echilibrului dintre fond şi expresie. Cu atât mai mult azi nimeni nu mai poate 
pretinde rabat la calitate invocând tema majoră. Pentru dereglările menţionate 
vina aparţine exclusiv autorului. Aş adăuga că politicul în artă nu constituie, 
sau nu ar trebui deloc să constituie doar terenul unor înfruntări pur cerebrale şi 
că el implică dimpotrivă o foarte adâncă angajare emoţională. Dragostea pen-
tru o idee generoasă şi nobilă poate produce cel puţin aceleaşi emoţii şi accele-
rări ale pulsului ca şi dragostea pentru natură sau, să zicem, pentru o femeie, 
dacă ne-am referi la atâtea modele clasice şi ilustre. Ea solicită întreaga noastră 
fiinţă, pune la încercare în egală măsură inteligenţa minţii şi căldura sufletului. 
Uscăciunea şi convenţionalismul unei pagini de carte pe o temă social-politică 
izvorăsc, astfel, fireşte, nu din temă, după cum nici platitudinea unei poezii de 
dragoste nu din temă izvorăşte. Este vorba de talent, de dăruire, pentru că ab-
senţa dăruirii sufleteşti şi a talentului trivializează, seacă scrierea de vibraţie şi 
totul apare ca într-o oglindă ce deformează, falsifică”. Platon Pardău: „Oare 
nu cumva romanul nostru politic actual îşi caută şi mijloacele sale specifice? 
Nu cumva aduce o înnoire de limbaj în roman? Există o mare pasiune pentru 
idee, în literatura politică, o pasiune de a afirma adevăruri, o pasiune pentru a 
da soluţii, de a veni în întâmpinarea viitorului. Sunt câteva cuceriri atât la nivel 
general al romanului cât şi în privinţa experienţei fiecăruia dintre autorii 
cărţilor amintite. Cu Delirul, Marin Preda realizează mari performanţe în do-
meniul naraţiunii obiective. Acea «temă a povestitorului», cronică lucidă, cu 
mari proiecţii pe scena istoriei şi, în acelaşi timp, fine incursiuni în psihologii 
«bombardate» de evenimente, întreţinând un tensionat mister, care copleşeşte 
lumea, de la faptul de amploare, până la amănuntul aparent nesemnificativ, ne 
relevă un Marin Preda inedit şi capabil a rămâne exemplar. Delirul propune, 
totodată, deliberat o modalitate de a îngloba în roman evenimentul, are «în-
drăzneala» de a evolua exact forţa emoţională a faptului istoric şi siguranţa în 
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a-i detecta viabilitatea. A apărut nu numai o literatură care poate fi individuali-
zată astfel, ci şi un anume tip de scriitor, ardent, analitic, scriitorul care aşa 
cum minunat spunea Camil Petrescu «vede idei». Sub acest aspect, tipică îmi 
pare apariţia şi afirmarea unui romancier ca Alexandru Ivasiuc, mai ales prin 
Păsările”. Sorin Titel: „Pasiunea la care se referă Platon Pardău creează 
desigur aceea tensiune a dezbaterii, la care romanul politic aspiră întotdeauna. 
Un roman ca Păsările, la care se referea cu entuziasm Platon Pardău, îşi pierde 
însă pe parcurs tensiunea existentă într-adevăr la început, în primul rând pentru 
că autorul oferă rezolvări destul de comode problemelor complexe şi de o reală 
acuitate politică pe care le pune. Din nou aş aduce în discuţie aici, pornind chi-
ar de la cartea la care ne referim, necesitatea unui anumit mod personal de a 
gândi istoria, problemele politice de cea mai stringentă actualitate. Aş aduce 
aici un exemplu din afara literaturii şi anume filmele lui Vaida. Rar mi-a fost 
dat să simt o mai intensă, mai vie implicare din partea unui artist în problemele 
arzătoare, complexe ale politicii şi în acelaşi timp o mai personală dezbatere a 
lor. Vaida este cel care gândeşte, meditează asupra istoriei şi acest splendid 
orgoliu al artistului mi se pare a fi exemplar”. Voicu Bugariu: „Trebuie, 
cred, să facem o distincţie suficient de netă între faptul că orice scriere literară 
are un «ce» politic şi faptul că există o literatură acuzat poltică. Aş vrea, în 
acest sens, să vă propun o noţiune care provine din sociologia literaturii. În-
tâmplător, în discuţia noastră termenul a şi apărut. Este vorba despre coerenţa 
semnificativă a operei. Ce este această coerenţă semnificativă? Ea nu poate fi 
definită decât dacă leagă opera literară de un ideal politic şi, în interiorul aces-
tuia, cu un ideal uman anumit. Dacă politica, după cum spune Mircea Iorgu-
lescu este o clipă a istoriei, fiind prin natura ei un lanţ de efemerităţi, idealul 
politic este durata. Şi dacă ne gândim la idealul politic al partidului nostru, 
vom constata că el nu este o invenţie recentă, ci este o sinteză armonioasă a 
idealului naţiunii române. Politica actuală a ţării şi a partidului nostru continuă 
anumite tradiţii distincte. Idealul politic şi uman al românilor este o constantă 
cu origine veche. În consecinţă, coerenţa semnificativă a operei trebuie defini-
tă ca o îmbinare armonioasă şi necesară a operei cu un ideal distinct. În această 
legătură între o serie de fapte estetice şi o structură ideologică perfectibilă tre-
buie căutată calea critică de înţelegee a prozei politice. Nu vom exclude deci 
nici eseticul şi nici ideologicul”.  Mircea Iorgulescu: „Am vorbit mai înain-
te despre o anumită schimbare petrecută în proza românească în ultimii 10 ani. 
Este o schimbare de mentalitate, de concepţie mai bine zis, dar şi de mijloace 
şi de formule literare, de tipologie a personajelor şi de structuri narative. Ca o 
trăsătură mai generală aş remarca, în romanele cu caracter politic, existenţa 
unei suspiciuni faţă de «romanesc», în accepţia tradiţională a termenului, du-
blată de o masivă pătrundere a formelor povestirii. Sunt evocate, prin relatări 
la persoana întâi, o serie impresionantă de experienţe individuale care au avut 
loc în contextul unor evenimente istorice, politice şi sociale cunoscute; în 
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componenţa multor romane intră comentariul eseistic pe marginea faptelor 
înfăţişate; există romane construite în felul unor uriaşte metafore; se afirmă, în 
dauna scurtei naraţiuni, o vocaţie a «teatralizării», ca expresie a intenţiei de a 
se implica direct cititorul. De altfel, efortul mai general al prozatorilor con-
temporani, de la autorii consacraţi până la cei de curând afirmaţi, ca Mihai Sin, 
Vasile Sălăjan, Ştefan M. Găbrian, Gabriela Adameşteanu, Monica Săvulescu, 
mi se pare a consta într-o «solicitare a participării». Există, de asemenea, un 
patos al dezbaterii. Au apărut personaje tipologic noi şi ar fi, de pildă, instruc-
tiv să se analizeze prezenţa în romanul contemporan a omului care face direct 
politică. Un «portret» al activistului, aşa cum apare acest personaj în cărţile lui 
Marin Preda, D.R. Popescu, Augustin Buzura, Al. Ivasiuc, Corneliu Ştefana-
che, Romulus Guga, Al. Simion, Platon Pardău, aceştia doi din urmă autori 
vădind chiar o susţinută predilecţie pentru personajul amintit, n-ar fi deloc o 
întreprindere critică oarecare”. Sorin Titel: „Tendinţa de a prezenta omul 
politic nu numai angrenat în activitatea politico-socială, ci urmărit şi în viaţa sa 
intimă, şi-a făcut simţită prezenţa, în unele romane ale unor autori cu vocaţie 
bine cunoscută pentru romanul politic. Îmi cer scuze să-i citez fiind de faţă, mă 
refer adică la romanele lui Platon Pardău şi Al. Simion. Într-un roman al lui 
Al. Simion ni se descriu ultimele luni din viaţa unei încercate activiste, atinsă 
de o boală incurabilă. Modul în care femeia ştie să-şi domine durerea, felul în 
care ea luptă cu boala, este pe măsura calităţilor ei exemplare de om politic. 
Într-un roman al lui Platon Pardău vedem cum un om de partid, un om al certi-
tudinilor ferme, un om lipsit de îndoieli, un adevărat om de acţiune, e cuprins 
de o ciudată nelinişte existenţială. Se încearcă şi se reuşeşte, după părerea 
noastră, să se dea o mai mare complexitate chipului omului politic. În romane-
le lor, D.R. Popescu şi Augustin Buzura îşi angrenează eroii în acţiuni de in-
tensă participare politică şi socială, autorii reuşind, după cum bine s-a precizat 
de către critică, să dea omului politic un chip complex şi convingător. Se în-
tâmplă uneori ca intenţiile să-l «trădeze» pe scriitor. De pildă, în romanul lui 
Ion Lăncrănjan Drumul Câinelui adevăratul personaj politic mi se pare a fi 
bătrâna ţărancă, mama celor doi fii învrăjbiţi. Autorul ne vorbeşte dând glas 
reacţiilor şi gândurilor bătrânei ţărănci, despre ce s-a întâmplat, în sensul pro-
fundelor prefaceri, cu ţărănimea noastră în anii de după război, într-un mod 
patetic şi convingător. Cei doi fraţi, adevăratele personaje politice, în intenţii, 
ale cărţii, nu reuşesc să ne convingă”. Al. Simion: „O trăsătură distinctivă a 
cărţilor apărute în ultimii ani mi se pare a fi faptul că ele caută, în cadrul ade-
vărului nostru general, pentru care militează, soluţii particulare la elemente de 
viaţă concrete. Se ştie că aderarea, în general, la un principiu, fie acesta şi ade-
vărat, just, nu oferă automat soluţii în toate cazurile. A ilustra, pur şi simplu, 
înseamnă a repeta papagaliceşte date cunoscute. În afara unui spor şi fior de 
gândire proprie, nimic nu e posibil, cu atât mai mult se transformă într-un non-
sens creaţia artistică. În spiritul acestor idei fertile, idei de partid, este relevant 
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efortul prozei de a deveni un mijloc de cunoaştere, de a căuta pe cont propriu, 
cu instrumentele sale proprii de investigaţie, să evidenţieze faţetele inedite şi 
caracteristicile societăţii noastre socialiste, să exprime conştiinţa de sine a unui 
popor într-un moment istoric al evoluţiei sale, prin prisma idealurilor patrioti-
ce, de împlinire naţională”. Platon Pardău: „Discuţia noastră ar putea avea 
un caracter teoretic mai larg. Poate romanul politic a repus pe tapet problemele 
prezenţei realităţii în literatură, a relaţiei dintre literatură şi realitate, a rolului 
evenimentului în literatură şi realitate, a rolului evenimentului în literatură. N-
ar fi lispit de interes să vedem în ce măsură acestea sunt şi problemele criticii 
literare, ale criticii de proză în primul rând. Este o întrebare cu implicaţii teore-
tice mai largi şi care se referă la însuşi programul estetico-politic al criticii, al 
revistelor literare etc. Există, în critica literară, o consecvenţă în a apăra litera-
tura care scoate romanul nostru din «provincialismul literar», cum spunea un 
critic? Indiscutabil, câtorva din foarte bunii criticii din generaţiile anterioare li 
s-au adăugat exegeţi tineri, evident înzestraţi şi care au înţeles să facă din co-
mentariul de carte un fapt de cultură, ferit de conjuncturi şi subiectivisme. To-
tuşi romanul politic va trebui să-şi câştige în mai mare măsură esteticienii săi, 
apărători nuanţaţi şi nu de circumstanţă, care să-l abordeze ca pe o experienţă 
literară specifică şi să-l discute exigent în raport de acesta. Depinde, în primul 
rând, de romancieri, mi se va răspunde. Exact. Dar şi de critici, şi de reviste”. 
Personajele şi adevărul social şi politic Voicu Bugariu: „Aş vrea să con-
tinui aceste consideraţii, invocând un concept critic foarte interesant, ce sinte-
tizează în bună măsură cele pe care le discutăm. Mă refer la conceptul de 
«roman educativ». Romanul educativ, după Lukács, este cel al cărui erou nu 
este inadaptat, plasat într-o situaţie fără ieşire. Dacă analizăm romanul româ-
nesc de azi, vom constata că unul dintre elementele comune mai multor autori 
este acela al promovării unui tip de erou problematic, dar care, prin intermedi-
ul căutării, ajunge la o formă viabilă de existenţă socială şi individuală. Aceas-
tă «formulă» este diferită în măsura în care autorul are o reală înzestrare 
literară. În cărţile lui Marin Preda şi la D.R. Popescu observăm acest aspect în 
două forme deosebite. Eroii lui Marin Preda participă la o epopee a adaptării 
sociale. Este adevărat, grandoarea lui Ilie Moromete este una a inadaptării. Dar 
multe alte personaje de prim plan propun, fiecare, în felul său, o manieră de 
adaptare socială. Faptul acesta este vizibil şi la D.R. Popescu, unde o serie de 
voci clamează moralitatea. Această vorbire a moralităţii este o formă originală 
de adaptare, pe care autorul a reuşit să o construiască literar. Trebuie să subli-
niem că un bun roman politic, o bună proză politică este, într-o considerabilă 
măsură, o proză ai cărei eroi sunt nişte căutători ai adevărurilor sociale şi poli-
tice şi nişte descoperitori ai acestor adevăruri în formulele lor particulare”. 
Sorin Titel: „Tipul inadaptabilului cu o bogată carieră între cele două răz-
boaie e înlocuit în romanul românesc de astăzi de tipul omului de acţiune, al 
eroului implicat în istorie, al luptătorului. Ce se întâmplă cu omul dotat cu 
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multe calităţi, dar care îşi refuză acţiunea, preferând inerţia, ne spune G. Bă-
lăiţă în romanul său remarcabil Lumea în două zile”. Al. Simion: „Referitor 
la sporul de substanţă dobândit de romanul social-politic, spuneam că el s-a 
integrat astfel mai activ evoluţiei ascendente a societăţii noastre. Câştigând în 
adâncime el s-a şi diversificat. Şi faptul este pe cât de pozitiv pe atât de firesc. 
După cum nici tema naturii nu suportă tiparul unic şi după cum nici cea a iubi-
rii nu suportă soluţii trase la șapirograf, nici tema social-politică, se înţelege, 
nu se împacă deloc cu schema, migrând uneori, cu mici variaţiuni de la o carte 
la alta, cu rezolvările facile, superficiale, cu monotonia”. Platon Pardău: „Se 
poate spune că la calitatea de roman politic poate să aspire şi acea naraţiune în 
care ideile se citesc printre rânduri şi acea naraţiune nerealistă, fantastică sau 
de altă natură, cum s-a spus aici. Cred, însă – în sens restrictiv – că în momen-
tul literar pe care îl trăim acum este nevoie de rigoare şi de claritate. Proza ro-
mânească încă străbate experienţa analizei, fructuoasă şi după rezultatele 
ultimilor ani de bun roman politic. Totodată, romanul politic poate fi o cuceri-
re a romanului nostru în general spre universalitate. Romanul politic românesc 
actual ar fi o şansă spre universalitate, ar fi vocea unui popor cu o istorie speci-
fică. Aici ar trebui amintită şi responsabilitatea scriitorului de roman politic, 
nevoia scriitorului de roman politic de a avea un fundament ideologic foarte 
limpede, o adâncă cunoaştere a mecanismului dezvoltării României contempo-
rane. S-a vorbit, în repetate rânduri, despre perspectivele pe care le deschide 
ţării Programul partidului, elaborat de Congresul al XI-lea. Acest document 
constituie pentru scriitorul de roman politic un îndreptar foarte fertil şi prezintă 
peisajul unei dinamici, al unor conflicte extrem de interesante”. Voicu Bu-
gariu: „Vom încheia, deci, această discuţie printr-un legitim apel la viitor, ex-
primându-ne speranţa în apariţia unor opere din ce în ce mai convingătoare, de 
înaltă valoare artistică”. În cadrul rubricii Tinereţea clasicilor sunt abordate 
două personalităţi: Nicolae Iorga şi Liviu Rebreanu. Despre Nicolae Iorga 
scriu: Dan Zamfirescu, George Macovescu, Dan Cristea, Valeriu Râpeanu. 
Dan Zamfirescu, Profesorul şi noile generaţii: „Acum exact un deceniu, în 
preajma comemorării primului pătrar de veac de la tragica moarte a celui asa-
sinat la 27 noiembrie 1940, procesul redescoperirii uriaşei sale moşteniri înce-
pea sub cele mai bune auspicii. El nu s-a încheiat. Prin editarea în continuare, 
după criterii de rigoare ştiinţifică a operei lui Iorga i se va aduce omagiul ce şi 
l-a dorit de a fi un frate şi un tovarăş de luptă al fiecăruia din cei ce-i pot citi 
slova; de a fi în cultura țării sale, nu un morman de cărţi, ci un izvor de apă 
vie”. George Macovescu, Marele cărturar: „A fost un mare om de cultură, 
una dintre cele mai mari valori ale culturii româneşti. A pierit, într-un şanţ, sub 
gloaneţele celor mai mari duşmani ai culturii, ai poporului român, sub 
gloanţele fasciştilor legionari. S-a întâmplat aceasta acum treizeci şi cinci de 
ani”. Dan Cristea, Creator de viaţă: „Ca orice mare operă memorialistica 
lui Nicolae Iorga e departe de a cuprinde o singură voce şi, ca orice ţine de 



1111 

Iorga, măsurile depăşesc cu mult obişnuitul. De fapt, în această imensă concer-
tare de registre, în această inegalabilă senzaţie polifonică a vieţii, previzibilă şi 
imprevizibilă... stă unul din secretele trăiniciei operei”.  Despre Nicolae Ior-
ga: între biografie şi operă scrie Valeriu Râpeanu: „Viaţa lui Iorga prezintă 
posterităţii mai multe paradoxuri mai ales când raportăm rezultatele cercetării la 
clişeele ce s-au sedimentat cu atâta îndărătnicie în conştiinţa generaţiilor. Cel 
dintâi paradox ţine de faptul că bogăţia inestimabilă de fapte, întâmplări, acţiuni 
ale acestei vieţi nu reprezintă o direcţie paralelă cu opera sa ci transpun cu fide-
litate ideile care l-au obsedat de-a lungul întregii sale existenţe. Aceste idei nu 
l-au obsedat numai în scris sau numai la catedra universitară. N. Iorga şi-a con-
centrat întreaga sa energie, toate disponibilităţile sale intelectuale şi sufleteşti 
pentru ca ele să capete o formă concretă, să se materializeze în fapte, să aibă o 
eficienţă socială, să înrâurească evoluţia fomelor de viaţă românească pe căile 
lor fireşti, organice”. Texte referitoare la Liviu Rebreanu semnează: Ioan 
Alexandru, M. Ungheanu, Nicolae Ciobanu, Gheorghe Suciu, Doina Uricariu, 
Aurel-Dragoş Munteanu, Valentin F. Mihăescu. Ioan Alexandru, Pământul: 
„Fundalul întregii literaturi transilvane este pământul, dealurile acestea domoa-
le, arse de roţile carelor ce sfârşesc într-un muscel şi-n zarea albăstrie străjuite 
în amurg, lumânarea de ceară, licărind, a muntelui, cu şuviţe de aur, învlăstărite 
în măruntaie. Legământul adânc şi arhaic al omului statornic, această aplecare 
spre teluric, este atestată în cele mai adânci şi pilduitoare, pentru oamenire, ci-
vilizaţii orientale”. M. Ungheanu, Lecturi şi rocade: „Citind Ion mai ales ca 
roman al familiei Herdelea descoperim în construcţia cărţii o falie secretă. Ea a 
apărut pentru că Liviu Rebreanu, în mod exemplar, n-a vrut să fie doar roman-
cierul unei colectivităţi umane de orizont restrâns ci creatorul unei lumi repre-
zentative pentru marea colectivitate românească. Prin această dimensiune 
romanul Ion capătă o deschidere către universal”. Nicolae Ciobanu, Însemne 
ale modernităţii epopeice: „Ideea de document epic confruntabil cu realităţile 
unei perioade istorice strict delimitate, marcată de evenimente social-politice 
ieşite din comun prin tragismul lor colectiv, produsă de această mare scriere 
epică este într-adevăr copleşitoare. De aceea, privită ca operă romanescă în si-
ne, Răscoala reprezintă în ansamblul prozei româneşti, opera care ridică, poate 
cele mai mari dificultăţi atunci când se pune problema definirii adevăratei sale 
structuri artistice”. Gheorghe Suciu, Gânduri despre Ion: „Niciun alt roman 
românesc nu a cunoscut gloria lui Ion. După 55 de ani de la apariţie, el deţine 
încă recordul de a fi cea mai citită şi des citată carte... Toţi marii critici români 
s-au exprimat cu o ocazie sau alta despre el. Odată cu apariţia lui Ion în literatu-
ra şi spiritualitatea românească «s-a fost deschis o poartă»”. Doina Uricariu, 
Forme ale tensiunii romaneşti: „La Rebreanu metafora şi culoarea sunt rare. 
Caracterizarea şi construcţia apelează în primul rând la metonimie, cea mai 
specifică dintre ele, legată direct de personaj constă în accesul pus pe privire ca 
element reprezentativ pentru caracter. Tensiunea romanescă este declanşată de 
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mirare. Personajele se miră mai întâi de contrastul dintre schemă şi realitate, iar 
această mirare declanşează criza şi transformarea lor”.Aurel-Dragoş Mun-
teanu, Lumea ca naraţiune: „Naraţiunea este deci pentru Rebreanu cu totul al-
tceva decât relatare. «Povestea» lui înseamnă un mod de a construi lumea, cu 
dezinvoltura şi subtilitatea de la începuturi. Atunci când facem elogiul gloriei 
de la obârşii, avem nostalgia unei umanităţi complete, care nu cunoaşte sfâşie-
rea dintre viaţă şi idee. Cred că în litertaura română există doi scriitori care nu 
au încercat deloc această antinomie, iar numele lor a revenit adeseori în rânduri-
le de mai sus. Ei sunt Eminescu şi Liviu Rebreanu”. Valentin F. Mihăescu, 
Abordarea epicului: „Rebreanu – după cum observăm – se apropia treptat de 
eveniment. Perspectiva sa asupra acestuia este exterioară, în sensul că autorul 
nu intervine în fluxul epic cu consideraţii personale, nu devine erou al povesti-
rii. El este cel care organizează materialul faptic în vederea asigurării unei sem-
nificaţii dar, în rest, personajele au mână liberă. Naraţiunea se obiectivează iar 
scriitorul îşi păstrează de regulă neutralitatea. Punctele de vedere personale apar 
prin substituirea autorului-narator de către personajul-narator. Perspectiva obi-
ectivă asupra evenimentelor se colorează afectiv prin introducerea monologului 
interior, comentariu subiectiv al faptelor”. 

 
24 noiembrie  

● [„România liberă”, nr. 9668] Veronica Porumbacu recenzează Un ro-
man consacrat luptei antifasciste, respectiv pe cel semnat de Paul Georgescu, 
Înainte de tăcere, apreciind capacitatea de a contura, „de a evoca” personaje, 
„tovarăşi din grupul utecist” într-un mod „simpatic, aproape tandru”.  Vo-
lumul de critică Relief contemporan al lui Al. Andriescu este prezentat de Dan 
Mutaşcu în articolul Vulcan viu. Cartea, structurată în trei secţiuni, Poezia, 
Proza, Gib. I. Mihăiescu − romancier, reprezintă, conform recenzentului, „o 
probă de informaţie, de nobleţe a analizei şi de har al diagnosticului”. 

 
25 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 346] În continuarea ciclului de texte Cum vorbim, 
cum scriem româneşte? citim: Al. Rosetti, O comisie academică: „Acade-
mia Republicii Socialiste România a luat de curând iniţiativa de a crea o comi-
sie al cărei scop este «cultivarea limbii române». Lucrările comisiei sunt în 
curs de dezvoltare. […] Evitarea întorsăturilor vulgare, a erorilor grosolane în 
întrebuinţarea unor neologisme, strădania pentru folosirea unui stil adecvat 
materiei, simplu şi lămurit, alcătuiesc condiţii elementare ale vorbirii corecte şi 
ale scrisului corect din zilele noastre. Crearea unui for competent, pentru a su-
praveghea buna desfăşurare a scrisului românesc, e deci binevenită. Este în-
dreptăţită speranţa că acest for se va arăta la înălţimea importantei misiuni 
încredinţate”. Al. Dima, „Simplicitate energică”: „Concept istoric, limba se 
naşte, trăieşte, evoluează, se modifică şi se amplifică de-a lungul veacurilor, se 
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mlădie odată cu desfăşurarea în timp a progresului şi civilizaţiei. Inima ei nu 
încetează să bată. De câte ori e saturată de împrumuturi din alte colţuri ale lu-
mii, limba reacţionează cu vigoare în formele ei naţionale. […] Reţinând în 
contemporaneitate unele din aceste momente, simţim nevoia să cinstim tra-
diţiile amintite, să pledăm pentru «simplicitatea energică» a limbii cum o do-
rea altădată Alecu Russo, să proclamăm meritele scurtimii ei expresive, să o 
ferim de eroziunile stricătorilor de limbă atunci când aceştia mai stăruie încă 
şi, mai presus de toate, să nu uităm că limba nu e mijloc de comunicare doar 
pentru iniţiaţii anumitor formule estetizante, ci − dimpotrivă − e limba obştii 
naţionale, exprimând limpezimea ideilor și adâncimea simţămintelor noastre. 
Şi, fireşte, fiindcă suntem preocupaţi aici, ca scriitori, şi de limba artei literare, 
să nu pierdem din vedere că acest instrument al obştii a fost utilizat de folclo-
rul nostru artistic în mod atât de măiestrit încât a putut produce capodopere ca 
doinele, baladele, legendele şi poveştile noastre. Nu e necesară năvala barba-
rismelor când pentru atâtea idei şi sentimente suntem îmbiaţi de expresii popu-
lare atât de fin nuanţate încât nu puţine obscurităţi se luminează la sunetele 
străvechilor vorbe din popor, când frazele chinuite pot fi înlocuite cu limpezi-
mile de izvor ale graiului strămoşesc, cu atât de sugestivele cuvinte ce trăiesc 
de veacuri în «fagurii de miere» ai limbii pe care ar trebui cu toţii să o cu-
noaştem mai adânc în tainele încă nepătrunse şi în evoluţia ei multiseculară, 
mereu reînnoită”. Prof. Alexandru Niculescu, Limba culturii noastre: „Într-
o societate în plină dezvoltare socialistă, în care istoria, contemporaneitatea şi 
viitorul se împletesc într-o viguroasă continuitate, problema limbii culturii 
naţionale are o însemnătate deosebită. Ea este nu numai limba literară, limba 
ziarelor şi a revistelor, a canalelor de radio şi de televiziune, limba în care se 
exprimă valorile literaturii, ci şi limba vie, limba noastră a tuturor celor ce 
gândim, scriem şi vorbim româneşte. Limba culturii naţionale este limba fi-
inţei noastre naţionale. […] A observa cu atenţie limba vie, aşa cum mărturi-
seau a fi făcut mereu Mihai Eminescu şi Mihail Sadoveanu, este primul act de 
consideraţie fată de limba noastră naţională. În multe ţări există instituţii şi 
organisme de «apărare» a limbii: uneori ele dovedesc spirit conservator, tra-
diţionalist, dar dovedesc, în acelaşi timp, şi o grijă deosebită pentru expresia 
cultă. De aceea deschiderea, în coloanele celui mai însemnat ziar al ţării noas-
tre, a unei discuţii largi privind limba culturii noastre actuale nu poate fi consi-
derată decât un semn încurajator pentru toţi cei ce lucrează în domeniul limbii 
române, pentru cultivarea ei”. 

 
26 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 347] Emil Vasilescu publică o cronică literară la vo-
lumul Poezia românească contemporană 1950-1975 de Al. Piru: „Dominată 
de un spirit critic incisiv, de vervă ironică şi nu mai puţin de umor constructiv, 
cartea se impune prin rigoarea judecăţilor. Ea afirmă în măsura în care desco-
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peră opera autentică, după cum nu se sfieşte să respingă acele lucrări minore, 
fără profunzime. Tocmai această imagine a poeziei noastre, cu piscuri şi pro-
funzimi unice, dar şi cu locuri plate, amorfe sau incolore, ne propune Al. Piru. 
Se vor face neîndoielnic, în timp, alte şi alte investigaţii asupra literaturii noas-
tre contemporane. Volumul de faţă invită la cercetări de amploare istorico-
literare, la conturarea profilului creator al acestei epoci. Trecerea în revistă 
realizată de Al. Piru se dovedeşte, din acest punct de vedere, nu numai valo-
roasă, ci şi necesară”. Agerpres transmite informaţii despre Semnarea pro-
gramului româno-elen de cooperare în domeniile învăţământului, ştiinţei şi 
culturii: „La Ministerul Afacerilor Externe a avut loc, marţi dimineaţă, semna-
rea Programului de cooperare în domeniile învăţământului, ştiinţei şi culturii 
între Guvernul Republicii Socialiste România şi Guvernul Republicii Elene 
pentru anii 1976-1977-1978. Documentul, semnat de Dumitru Trancă, director 
în Ministerul Afacerilor Externe al ţării noastre, şi Dimitri C. Petrou, director 
general în Ministerul elen al Afacerilor Externe, corespunde dorinţei celor do-
uă ţări şi popoare de a dezvolta relaţiile de prietenie şi cooperare, de a lărgi 
schimburile în aceste domenii de activitate. Programul cuprinde prevederi care 
reprezintă pentru cunoaşterea reciprocă instrumente temeinice şi durabile cum 
sunt învăţarea limbilor celor două ţări, aprofundarea literaturii, istoriei şi civi-
lizaţiei popoarelor român şi grec, realizarea de traduceri”. 

 
27 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 348] La comemorarea lui Nicolae Iorga, George 
Ivaşcu publică O operă monumentală, o permanenţă a culturii: „Întrupare a 
geniului creator al poporului român în continuitatea marilor cărturari de tipul 
unui Cantemir sau unui Hasdeu, cu o capacitate extraordinară de a îmbrăţişa 
istoria poporului său în contextul celei universale, cu o prodigioasă activitate 
în valorificarea civilizaţiei şi culturii româneşti într-o continuă vibraţie de pa-
triotism, Nicolae Iorga a înscris una din cele mai puternice prezenţe în prima 
jumătate a secolului XX, zguduind profund conştiinţele prin tragica-i moarte, 
răpus bestial de către asasinii fascişti în negura nopţii de 27 spre 28 noiembrie 
1940. […] Această crimă monstruoasă, înfierată cu cel mai puternic protest de 
către clasa muncitoare, prin partidul ei, de către întregul popor, alături de în-
treaga lume civilizată, avea să încrusteze − pentru totdeauna − numele lui Ni-
colae Iorga pe răbojul martirilor acestui popor întru dăinuirea şi propăşirea 
istoriei lui adevărate. Drept care îi şi cinstim astăzi − într-o unanimă vibraţie − 
numele, opera şi jertfa”. În Adnotări, citim Tradiţia „Spiritului critic” de 
Petre Dragu: „Eseu despre obiectivitate este titlul unui articol apărut în ultimul 
număr al «României literare», sub semnătura academicianului Iorgu Iordan. 
Distinsul cărturar pătrunde, cu o cuceritor de tinerească simplitate, în arena 
dezbaterilor privind implicaţiile etice ale anului critic în literatură şi artă şi ne 
oferă o lecţie de ceea ce cu un termen mai puţin academic am putea numi: 



1115 

«spusul lucrurilor pe nume». […] Aşadar, un academician în arena dezbateri-
lor etice ale criticii. Gestul ni se pare exemplar şi îl consemnăm ca atare, re-
ceptându-i toate sensurile. Mai adăugăm că această operaţie de larg interes 
obştesc − şi definitivă ca inventar al problemelor − se consumă pe spaţiul res-
trâns al unei jumătăţi de pagină de revistă. De pildă, cam cât jumătate din 
spaţiul tipografic ocupat mai deunăzi de doi apreciaţi critici literari, într-o nu 
mai puţin apreciată revistă, pentru un schimb de reproşuri într-o problemă 
«fundamentală» pentru destinul literaturii noastre: primul reproşează celui de-
al doilea că l-a făcut «dogmatic» într-un articol; cel de-al doilea îl face cu ou şi 
cu oţet pe primul precum că se înşeală, că el, de fapt, în articolul acela îl lăuda-
se, dar, dacă e vorba pe-aşa… Şi dă-i şi luptă!...”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8248] Ioan Adam recenzează volumul lui 
Ion Dodu Bălan, Artă şi ideal: „Critic sistematic, tradiţionalist, şi deci neîncre-
zător în diluţia verbală, în zorzonul stilistic, fără a fi totuşi refractar proce-
deelor exegezelor moderne, Ion Dodu Bălan discută cu competenţă în aceste 
necesare incursiuni teoretice despre specificul artei, finalitatea ei, etica actului 
de creaţie, psihologia creatorului, climatul etic al literaturii, refuzând autotelis-
mul artei, pledând pentru intransigenţă, fermitate ideologică, pentru criterii 
obiective, cu adevărat ştiinţifice, în exercitarea demersului critic”.  

● [„România literară”, nr. 48] George Ivaşcu semnează editorialul Pe 
coordonatele viitorului: „În plin avânt pentru transpunerea în faptă a Directi-
velor dezvoltării noastre, trăind efervescent profundul angajament revoluţionar 
pe care-l semnifică Programul Partidului Comunist Român de făurire a socie-
tăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a României spre comunism, 
întregul popor evocă, în aceste zile, împlinirea unui an de la istoricul Congres 
al XI-lea”. Pe prima pagină Virgil Teodorescu publică O nobilă misiune: 
„Documentele Congresului al XI-lea al partidului exprimă tot ce s-a înfăptuit 
în ţara noastră pe plan material şi spiritual, bucuria izbânzilor şi a împlinirilor, 
dârza înfruntare a momentelor dificile, instaurarea dreptăţii şi mândria naţiunii 
noastre de a-şi afirma liberă, în faţa omenirii, prin respectarea drepturilor tutu-
ror noţiunilor, geniul ei creator, prin nestingherita contribuţie a tuturor energii-
lor şi talentelor. […] Fără îndoială, imaginea artistică înseamnă, în ultimă 
instanţă, experienţă socială cristalizată, istorie naţională cristalizată, având 
drept scop final promovarea înaltelor idealuri animate de concepţia revoluţio-
nară asupra lumii şi de lupta pentru progres”. Din Viaţa literară reţinem: 
Plenara Consiliului Uniunii Scriitorilor: „În ziua de 19 noiembrie 1975, la 
Casa Scriitorilor «Mihail Sadoveanu» din Bucureşti, a avut loc Plenara Consi-
liului Uniunii Scriitorilor, cu următoarea ordine de zi: Dare de seamă asupra 
activităţii Uniunii Scriitorilor pe perioada dintre cele două plenare de Consiliu; 
informări asupra activităţii Asociaţiilor de scriitori pe anul 1975; planul de mă-
suri privind activitatea revistelor editate de Uniunea Scriitorilor şi planul de 
acţiuni ale Uniunii Scriitorilor pe perioada următoare; planul de măsuri privind 
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participarea Uniunii Scriitorilor la activitatea de educare comunistă a tinerei 
generaţii; probleme organizatorice; diverse. La plenară au participat, ca invi-
taţi, scriitorii-membri ai C.C. al P.C.R. şi scriitorii-membri ai Marii Adunări 
Naţionale, redactori-șefi ai revistelor editate de Uniunea Scriitorilor şi membrii 
Comisiei de cenzori. Au fost prezenţi tovarăşii Dumitru Ghişe şi Ion Dodu Bă-
lan, vicepreşedinţi ai Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste, Valeriu Bucuro-
iu, instructor al C.C. al P.C.R. Documentele de bază ale ordinei de zi au fost 
prezentate de Virgil Teodorescu, preşedinte al Uniunii Scriitorilor, Laurenţiu 
Fulga, vicepreşedinte, Ion Hobana, secretar, ca şi de tovarăşii George Maco-
vescu, Victor Felea, Mircea Radu Iacoban, Sütő András, Anghel Dumbrăvea-
nu, reprezentând Asociaţiile de scriitori din Bucureşti, Cluj-Napoca, Iaşi, 
Târgu-Mureş, Timişoara. La dezbateri au luat cuvântul Aurel Rău, Eugen Bar-
bu, Romulus Guga, Fodor Nandor, Romul Munteanu, Mircea Radu Iacoban, 
Sütő András, George Macovescu, Marin Preda, Ioan Alexandru, Nicolae Jianu, 
Ana Blandiana, Nicolae Dragoş, Domokos Géza, Paul Anghel, Laurenţiu Ful-
ga, Dan Deşliu, Ion Băieşu, Constantin Chiriţă, Nina Cassian, Aurel Covaci, 
Traian Iancu, Adrian Păunescu, Darie Novăceanu. În încheierea dezbaterilor 
au vorbit tovarăşii Ion Dodu Bălan şi Dumitru Ghişe, vicepreşedinţi ai 
C.C.E.S. Lucrările Plenarei Consiliului au fost conduse de Virgil Teodorescu, 
preşedinte al Uniunii Scriitorilor din Republica Socialistă România”. Seară 
omagială „M. Sadoveanu”: „Casa Scriitorilor din Bucureşti a organizat, luni 
24 noiembrie 1975, o seară omagială consacrată lui Mihail Sadoveanu cu pri-
lejul împlinirii a 90 de ani de la naşterea marelui scriitor. A prezidat George 
Macovescu, vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, secretar al Asociaţiei Scrii-
torilor din Bucureşti, deschizând festivitatea cu o emoţionantă evocare a întâl-
nirilor sale cu marele scriitor. Despre viaţa şi personalitatea lui Sadoveanu au 
vorbit D.I. Suchianu şi Paul Anghel. Au citit poezii dedicate autorului Balta-
gului Vlaicu Bârna, Radu Cârneci şi Traian Iancu”. Masă rotundă româno-
iugoslavă: Vineri 21 noiembrie 1975, la Casa Scriitorilor din Bucureşti a avut 
loc o masă rotundă dedicată trăsăturilor specifice literaturii române actuale, 
respectiv literaturii popoarelor din Iugoslavia. A participat delegaţia scriitorilor 
iugoslavi aflaţi în ţara noastră în cadrul acordului de colaborare: Mladen 
Oljača, vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor din Iugoslavia, Ivan Krtalić, Luan 
Starova, Mihai Avramescu şi Milisav Savić. Au fost prezenţi, de asemenea, 
Vladimir Stanimirović, ataşat cultural al Ambasadei R.S.F. Iugoslavia la Bucu-
reşti, şi Alexandar Marcovici, corespondent în România al Agenţiei Taniug. 
Partea română a fost reprezentată de Laurenţiu Fulga, vicepreşedinte al Uniu-
nii Scriitorilor, Radu Cârneci, Gabriel Dimisianu, Nicolae Dragoş, Aurel Mar-
tin, Szász János”. „Danubius–1975”: „Inaugurarea manifestărilor culturale 
«Danubius−1975», organizată în oraşul Galaţi, a avut loc marţi 18 noiembrie 
1975, la sala Galeriilor de artă, odată cu deschiderea festivă a expoziţiei de 
carte politică, ştiinţifică şi beletristică. Prof. Ion Iordache, vicepreşedinte al 
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Comitetului judeţean de cultură şi educaţie socialiste Galaţi, şi Laurenţiu Ful-
ga, vicepreşedinte al Uniunii Scriitorilor, au făcut elogiul cărţii ca factor de 
educare patriotică şi socialistă. Poetul Romulus Vulpescu a susţinut un recital 
selectiv din lirica marilor noştri clasici şi a celor mai reprezentativi poeţi ai 
timpului actual. În zilele următoare au fost organizate prezentări de cărţi, întâl-
niri cu editori şi cu scriitori gălăţeni”. Expoziţia omagială „Liviu Rebreanu 
geneza marilor romane”: „Cu prilejul împlinirii a 90 de ani de la naşterea lui 
Liviu Rebreanu, Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România şi Mu-
zeul literaturii române organizează o expoziţie omagială. Expoziţia conţine 
manuscrise originale, variante, fotografii, facsimile privind geneza marilor 
romane ale prozatorului (Ion, Pădurea Spânzuraţilor, Răscoala). Manifesta-
rea inaugurală, la care va rosti un cuvânt de deschidere acad. Şerban Ciocu-
lescu, va avea loc mâine, vineri, 28 noiembrie la orele 13, la sediul muzeului 
din str. Fundaţiei nr. 4”. În spiritul colaborării reciproce: „Au plecat în 
Republica Populară Chineză, în cadrul Acordului cultural: Al. Simion, Pop 
Simion şi Ion Horea. * Au plecat la Praga Fănuş Neagu şi Lucian Raicu, po-
trivit înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din România şi Uni-
unea Scriitorilor din R.S. Cehoslovacă. * Potrivit înţelegerii similare cu 
Uniunea Scriitorilor din U.R.S.S. a plecat la Moscova Constantin Bărbucea-
nu. * Ne vizitează ţara scriitorul bulgar Petar Hanev, sosit în cadrul înţelegerii 
de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara noastră şi Uniunea Scriitori-
lor din R.P. Bulgaria”. Peter Ghelmez publică Scriitorul şi timpul său: „În 
faţa timpului său, în faţa oamenilor printre care trăieşte, alături de care parti-
cipă la bucuriile, necazurile, înălţările, mâhnirile şi biruinţele de fiecare zi, 
poetul, scriitorul, artistul în general, are de-a pururi sentimentul unei mari şi 
neachitate datorii, sentimentul că ofranda pe care el a adus-o timpului şi oa-
menilor, clipei şi veşniciei acesteia, este mereu prea mică, mereu prea puţină, 
faţă de preaplinul pe care oamenii şi timpul l-ar dori faţă de marea ofrandă pe 
care timpul şi oamenii aceştia ar merita să o primească”. Horváth Andor 
scrie despre Adevărata dimensiune a artistului: „Aceasta este, până la urmă, 
suprema şansă şi suprema răspundere a culturii în procesul istoric definit de 
Programul partidului: chemată să fie o cultură revoluţionară – şi, implicit, o 
cultură a prezentului – ea are în acelaşi timp menirea să transmită acest spirit 
revoluţionar societăţii pe care o reprezintă şi care o poate recepta la justa ei 
valoare numai în viziunea reală a rolului pe care cultura şi-l asumă în această 
relaţie dintre prezent şi viitor, dintre formularea idealurilor şi crearea valori-
lor”. Pop Simion semnează Demnitate şi omenie: „Sunt cunoscute împreju-
rările în care se încheie anul 1975 – ultima lună a cincinalului: majoritatea 
judeţelor ţării au terminat programul de activităţi înainte de termen, con-
sfinţind inepuizabilele energii creatoare ale colectivelor socialiste de muncă, 
materializând în mod strălucit angajamentul luat în faţa conducerii partidului, 
a tovarăşului Nicolae Ceauşescu personal, cel care întruchipează aspiraţiile 
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naţiunii. […] De aceea, viitorul nostru, viitorul acesta, este concret, este pal-
pabil, este real, închide în el – la propriu şi la figurat – certitudinea împlinirii 
sale inexorabile. Este tocmai sentimentul de siguranţă şi încredere care ţine 
trează flacăra umanităţilor constructoare, prelungind în timp şi spaţiu, virtuţile 
de continuitate care domină epoca de faţă: abnegaţie, demnitate, spirit creator, 
autodesăvârşire, etică şi echitate, omenie comunistă. Acestea sunt însemnele 
heraldice ale epocii. Sunt chintesenţe tipologice ale contemporanilor mei, pe 
care oamenii de literatură le au din belşug la îndemână”. Francisc Păcura-
riu, Perspectiva construcţiei conştiente: „Procesul de construcţie conştientă a 
istoriei – şi hotărârile Congresului al XI-lea sunt o întrupare a lui într-o etapă 
dată în condiţiile concrete ale realităţilor noastre – permite îmbrăţişarea unita-
ră, de ansamblu, a schimbărilor de amploare ce organizează modificarea for-
melor de viaţă a relaţiilor interumane, a trăsăturilor oamenilor de pe aceste 
pământuri în deceniile următoare”. Claus Stephani semnează Chezăşia 
afirmării: „În transpunerea, pas cu pas, gând cu gând, a Programului stabilit 
de Partid, fiecare cetăţean al României, fără deosebire de naţionalitate, vede 
chezăşia afirmării demne a Patriei şi a creşterii permanente a propriului său 
nivel de trai, material şi spiritual”. În Breviar Şerban Cioculescu scrie Între 
M. Sadoveanu şi N. Iorga. Al. Piru face un profil lui Corneliu Sturzu, un 
comentariu la opera autorului, ajungând la concluzia că „Romanul Vatra le-
gendelor n-a convins”. George Muntean scrie o notă despre Mihail Bantaş, 
urmat de poezia a acestuia (Dorinţa), o traducere din Baudelaire (Duşmanul) 
şi Mihai Eminescu (LʼEtoile; Minuit). Nicolae Manolescu semnează Eugen 
Barbu, nuvelist, o cronică literară la Miresele de Eugen Barbu (Minerva, 
1975): „Eugen Barbu e un nuvelist original, puternic şi nu o dată excepţional, 
având mereu o notă proprie, schimbând prea des instrumentele, dintr-un ama-
torism al conştiinţei literare, ce-i face în definitiv şi farmecul, curios, totuşi, la 
un profesionist al scrisului, atât de prodigios”. Citim recenzii: Florentin 
Popescu scrie despre Amintiri de Miron Radu Paraschivescu (Ed. Ion Crean-
gă, 1975): „O bogată iconografie (din câte cunoaştem, ea este în mare parte 
inedită) vine să îmbogăţească în mod fericit ediţia de faţă”. În Abur albas-
tru, Dana Dumitriu prezintă Masa de mire de Petre Got (Albatros, 1975): 
„Prea ambiţioasă, poezia lui Petre Got nu-şi realizează, deocamdată, valoric, 
intenţiile”. Sorin Titel scrie despre Două romane poliţiste: Un glonţ 
pentru rezident de Haralamb Zincă (Ed. Militară, 1975): „Termenul de 
«meşteşug», golit de semnificaţia sa peiorativă, se impune de la sine atunci 
când ne referim la un bun roman poliţist. Iată de ce vorbind despre Un glonţ 
pentru rezident trebuie să evidenţiem în primul rând meşteşugul prozatorului, 
felul în care Haralamb Zincă ştie să conducă firele, de altfel destul de compli-
cate, ale intrigii sale poliţiste”. De-a puia gaia de Vlad Muşatescu (Alba-
tros, 1975): „Şi totuşi, cartea lui Vlad Muşatescu e departe de a fi sumbră, 
chiar dacă eroii săi, mai sus amintiţi, sunt priviţi cu certă «necruţare»”. În 
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articolul Un urmuzian în critică?, G. Dimisianu recenzează Tensiuni lirice 
contemporane de H. Zalis (Dacia, 1975): „Originalitatea, cum să spun, e fără 
dubiu. Asistăm la mici explozii semantice în interiorul frazelor lui H. Zalis, la 
mici seisme care desfac cuvintele din înlănţuirile lor naturale, consacrate de 
uzul comun, spre a le face să se unească altfel, în construcţii ce produc o neis-
tovită surpriză”. Laurenţiu Ulici semnează Despre un fantastic neţărmurit, o 
prezentare a volumului Proza fantastică românească de Sergiu Pavel Dan 
(Minerva): „Remarcabilă, repet, prin disocierile subtile şi prin tendinţa de a 
asigura prozei fantastice româneşti un câmp teoretic adecvat, lucrarea lui Ser-
giu Pavel Dan nu închide un capitol de teoria şi istoria literară. Îl deschide, 
devenind chiar prin asta un studiu de referinţă”. În paginile dedicate lui N. 
Iorga citim pe Valeriu Râpeanu (Idealul uman) şi Al. Săndulescu (Tânărul 
Iorga). În Cartea străină, Nicolae Balotă publică Citindu-l pe Terenţiu. 
În Prezenţe româneşti, aflăm Poetul Eugen Jebeleanu la Atena, notă semna-
tă N. Crd.: „Reprezentând Frontul Unităţii Socialiste la Congresul mondial 
pentru apărarea libertăţilor în Chile, poetul Eugen Jebeleanu s-a bucurat de o 
primire deosebit de călduroasă din partea lumii politice şi a intelectualităţii 
ateniene. Pe de o parte, activul ambasador al ţării noastre la Atena, Ion Brad, 
pe de alta, reputatul scriitor grec Menelaos Ludemis (recent traducător al unui 
volum de versuri de Eugen Jebeleanu, intitulat Floarea cenuşii) au fost punte 
de legătură între scriitorul român şi publicul grec. În cursul unui dineu oferit la 
«Hotel de la Grande Bretagne» de către ministrul grec al apărării naţionale, 
Evaghelos Averoff, el însuşi poet şi dramaturg, şi în prezenţa ministrului cultu-
rii, poetul Constantine Trypanis, şi a poetei Ioana Tsatsos (soţia preşedintelui 
republicii, sora poetului Seferis), s-au rostit toasturi pentru strângerea relaţiilor 
eleno-române, subliniindu-se prestigiul de care se bucură literatura noastră 
nouă în mediile cultivate ale Atenei. Academicianul Athanasiadis-Novas a im-
provizat o poezie de omagiu pentru Eugen Jebeleanu. Poetul român a răspuns 
tuturor vorbitorilor prin calde cuvinte de mulţumire. Presa din Atena, la rândul 
ei, s-a făcut ecoul acestei deosebit de entuziaste primiri, publicând articole în 
cinstea poetului nostru şi reproducând din poeziile sale. […] Trebuie să men-
ţionăm că în strângerea relaţiilor culturale dintre cele două ţări, traducerile re-
cente realizate de scriitorul Menelaos Ludemis au jucat un rol deosebit. Au 
apărut astfel, în Editura Doricos, la Atena, în afară de Floarea cenuşii de Eu-
gen Jebeleanu, Moromeţii de Marin Preda şi Caii de foc de Ion Brad. O serie 
de alte cărţi: de Virgil Teodorescu, Dumitru Popescu, Laurenţiu Fulga, Eugen 
Barbu, Geo Dumitrescu, Titus Popovici, Horia Lovinescu, Teodor Mazilu, 
Marin Sorescu se află sub tipar. Ca oaspete al ţării noastre, ministrului grec al 
apărării naţionale Evanghelios Averoff îi este oferit prilejul să asiste la premie-
ra piesei sale Întoarcere în Micene, pusă în scenă la Teatrul «Nottara». În acest 
context, prezenţa poetului Eugen Jebeleanu la Atena a marcat un moment 
semnificativ”. Versuri semnează: Traian Iancu (Din inimă), Gabriel Stănes-
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cu (Patria ca o carte deschisă), Ştefan Sebe (La stemele Ţării), Nicolae 
Arieşescu (Ascultând valul), Constantin Chioralia (De Patrie…), Ion Lilă 
(Anotimp rodnic), Aurel Gurghianu (Vântul citeşte pădurile; Compoziţie; Sce-
nă; Clipe; Mezzanotte; Întoarcere), Magdalena Ghica (Eu, despre mine; Încer-
care; Despre femeie şi floare), Geo Bogza (B – „Index de înfăţişările şi 
întâmplările lumii pe care a străbătut-o Oltul”). Valentin Deşliu traduce Din 
lirica iugoslavă: Edvard Kocbek (Cine sunt), Vesna Parun (Mamei omului), 
Jure Kaštelan (Tânguirea unei pietre), Draga Kolundžija (Vară), Desanka Mak-
simović (Toamnă veselă), Miodrag Pavlović (Copilul găsit), Tane Andreevski 
(Lasă uşa deschisă), Radovan Pavlovski (Băiatul care doarme la amiază). 
Sub semnătura V.V. citim Iran – geografie sentimentală; tot Victor Vântu 
semnează şi „Daria-I-Nour”. Ana Blandiana revine la Atlas cu tableta Cu 
mâna stângă. Ion Brad traduce din Doi scriitori din Elada: Evangelos Ave-
roff-Tossizza (Viziune) şi Constantine A. Trypanis (Delos; Urme în vânt). 

 
28 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 349] Ziarul comemorează 155 de ani de la naşterea 
lui Friedrich Engels publicând textul Politica partidului – expresie a aplicării 
creatoare a marxismului la condiţiile României, semnat de Paul Dobrescu. 
George Alboiu semnează „Câtă istorie, atâta profunzime”: „Orice cultură, 
ajunsă la un oarecare grad de maturitate, are o tradiţie constituită din opere şi 
experienţe aparte, un «summum» care constituie tezaurul spiritual peren al 
unui popor. Între tradiţie şi creaţia actuală se stabilesc anumite relaţii care pre-
ocupă în mod obiectiv pe orice creator. Acesta, dacă nu-şi pune totdeauna pro-
blema la modul teoretic, programatic, şi-o pune practic, adică o include, într-
un fel specific, implicit creaţiei, lucrării sale. […] Tinerii au datoria să-şi pună 
din nou marile întrebări ale acestei literaturii. Creaţia fiecărui tânăr trebuie să 
fie un mare răspuns dat deopotrivă istoriei şi prezentului. Avem nevoie de o 
literatură care să privească istoria cu ochii prezentului, s-o înţeleagă din per-
spectiva gândirii noastre moderne, formată în spiritul materialismului dialectic 
şi istoric. Mai mult, trebuie să înţelegem şi să ne apropiem istoria, să-i cuprin-
dem marile fapte revoluţionare care au constituit motorul mersului nostru îna-
inte. Operele care depăşesc în timp evenimentele individuale, sociale şi 
politice ce le-au provocat naşterea sunt cele investite cu puterea de a conserva 
valoarea în istorie. Această calitate o îndeplineşte opera de dăruire capitală, de 
împlinire şi destin, ale cărei numere axiologice sunt într-o ascendenţă conti-
nuă. Acţiunea scriitorului este de durată. Opera «croită» în grabă înseamnă 
monedă falsă, înseamnă sărăcia în cultură. A continua tradiţia nu înseamnă a 
rămâne în limitele ei. Tradiţia nu constă într-o sumă de valori «încremenite», 
ea există prin mişcarea creatoare a variabilelor în jurul unor constante. A fi în 
acord cu tradiţia şi a-i asimila valorile perene înseamnă a simţi şi proceda mo-
dern, a o privi cu ochii timpului tău. Numai astfel, readusă în actualitate, o lite-
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ratură nu pierde din substanţa ei simţul tradiţiei şi este cea mai bine pregătită 
să susţină experimentul menit să deschidă noi căi spre viitor, deoarece îl poate 
justifica prin organicitate, deci prin conştiinţă de sine. Tradiţia ne îndeamnă să 
ne amintim de noi înşine”.  

● [„Contemporanul”, nr. 48] În cadrul rubricii Jurnal de lector: Ţărâna 
fierbinte a patriei, Dumitru Micu prezintă patru volume de versuri. 
„Ghirlanda iubirii de Camil Baltazar înmănunchează poezii de dragoste, 
unele inedite, altele culese din volume precedente ale autorului. Poezii de dra-
goste în sens larg. Alături de erotice – de acele erotice, mai vechi şi mai noi, în 
care iubita e celebrată ca «madona angelicata» – în paginile cărţii şi-au găsit 
loc stihuri străbătute de simţământul iubirii de mamă (Ultima scrisoare, ma-
mei) şi un impresionant număr de poeme născute din dragostea pentru patrie”. 
„Poezii de inspiraţie manifest patriotică alcătuiesc volumul Anotimpul iz-
voarelor de Al. Raicu. Stampe înfăţişând privelişti de azi şi de totdeauna ale 
meleagurilor țării, evocări de momente din trecutul eroic, oraţii avântate des-
pre locuri istorice (Putna, Voroneţ, Hârlău, Călugăreni, Doftana), comentarii 
lirice în marginea înfăptuirilor socialiste. În preocuparea de a reliefa semnifi-
caţia faptelor consemnate, de a comunica răsunetul pe care îl trezesc în conşti-
inţa naţională monumentele de creaţie istorică românească – cele rămase din 
trecutele timpuri şi cele la a căror înălţare participăm —, poetul nu izbuteşte să 
evite constant capcanele unor clişee retorice, idilismul de convenţie, festivis-
mul”. „Între mine omul şi voi cartofii de Ion Sofia Manolescu. După trei 
decenii fără un an, poemul a devenit, iată, volum. Nu prin amplificare, ci prin 
reluarea motivului în variante multiple. Oarecum insolit, acest motiv îşi are, 
totuşi, o anume tradiţie în poezia noastră. Cartoful a fost celebrat de Arghezi, 
în Har, Ilarie Voronca a cântat «faţa de Hristos a cartofului». În reprezentarea 
lui Ion Sofia Manolescu, cartoful este o chintesenţă a sevelor hrănitoare şi im-
plicit un produs prin care ne apropiem universul. Sub coaja lui stă ascuns soa-
rele. Suport, aşadar, al vieţii, cartofului îi sunt adresate, în volumul asupra 
căruia ne referim, discursuri imnice...”. Const. Ciopraga: „[...] autorul 
Ecranului interior semnalează, drept compensaţie, frumuseţi – simple – mai 
presus de orice cuvinte. [...] Modurile de sugerare a trebuinţei de vis la toate 
nivelurile de conştiinţă umană sunt variate, unul din cele mai caracteristice 
realizându-se în creaţia de atmosferă [...], după cum variate sunt priveliştile 
«simplităţilor» ce-l răpesc pe poet din „închisoarea numită tristeţe”. În această 
varietate – o constantă: spiritul de fineţe, măsură şi discreţie (propriu de altfel 
şi criticului literar), servit de umor subtil, mai greu, dacă nu imposibil de per-
ceput în scrierile de exegeză şi de erudiţie, publicate de Constantin Ciopraga”.  

● [„Cronica”, nr. 48] Editorialul Înfăptuind documentele marelui Congres 
este semnat Cronica: „Congresul al XI-lea al Partidului Comunist Român, de 
la a cărui desfăşurare se împlineşte un an, rămâne unul dintre evenimentele 
esenţiale, de continuă referinţă, ale istoriei României socialiste. Evoluţia ţării 
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noastre nu va putea fi niciodată separată de semnificaţia acestui Congres, de 
impulsul pe care Documentele acestui Congres le-au dat dezvoltării întregii 
noastre societăţi, pe toate planurile, de la existenţa materială la conştiinţă”. 
Apare a doua parte din Statutul psihologiei de acad. V. Pavelcu, discurs de 
recepţie ţinut în şedinţa plenară din 30 octombrie 1975 a Academiei R.S. Ro-
mânia. Nicolae Florescu realizează un interviu cu Marin Sorescu: „Scrisul 
rămâne şi te judecă”: „– Crezi că e firesc ca un poet, un scriitor, să-şi renege, 
la un moment dat, anumite creaţii? – Acum depinde şi de scriitor! Am văzut 
cazuri, la unii, când dau cartea cu dedicaţie rup două, trei foi, spunând că nu-l 
reprezintă. N-am avut niciodată astfel de porniri. Cred că atunci când publici o 
carte trebuie să ţii seama de însemnătatea cuvântului tipărit, să nu faci com-
promisuri, să ai o demnitate a scrisului. Scrisul rămâne şi te judecă. S-ar putea 
ca peste ani să te izbeşti de unele afirmaţii proprii sau unele versuri de duzină 
şi să te ruşinezi, dacă nu ţi-ai respectat onestitatea meseriei. Deşi asta nu ex-
clude procesul de devenire pe care orice scriitor îl are. Acum n-aş mai scrie, în 
ce mă priveşte, parodii, n-aş mai scrie nici poeme ca în cel de al doilea volum 
al meu. Dacă nu le publicam atunci, cred că nu le-aş mai fi publicat. Nu pentru 
că nu-mi mai plac, dar pentru că sunt mereu prins de ceea ce fac în ultimul 
moment. […] – S-ar putea să existe însă şi pasiuni totale, devoratoare? – Eu 
combat în general pe autorii unei singure cărţi, multiplicată la infinit. Asta în-
curajează lenea, boema, beţia. Cred că scriitorul adevărat trebuie să muncească 
la fel ca plugarul. Să te apuci dimineaţa de lucru şi să termini seara. Dacă te 
dedici scrisului trebuie să ai această conştiinţă a muncii. Să nu trăieşti doar în 
aşteptarea unei inspiraţii. Să munceşti asemenea lui Thomas Mann documen-
tându-te, făcând fişe. Să abordezi creaţia dintr-un unghi cât mai variat. Scriind 
cartea La lilieci am studiat bunăoară folclorul, m-am documentat în mai multe 
privinţe, cercetând costumele populare, obiceiurile, limbajul din zona respecti-
vă. Mi-a făcut o mare plăcere să descopăr lucruri pe care le ştiam de mult, dar 
le uitasem între timp, sau mă îndepărtasem de ele. Mă nemulţumeşte în gene-
ral… − Ce te nemulţumeşte, în acest moment? – Sunt mai multe nemulţumiri. 
Să le iau pe rând. Mai întâi faptul că revistele noastre literare se dezvoltă în 
paralel fără să ţină seama una de alta. Nu există acel fluid, acel schimb osmotic 
de vase comunicante, capabil să ilustreze efervescenţa vieţii literare. Totul se 
consumă palid. Îmi displace apoi nivelul destul de scăzut al criticii literare, 
faţă de bogăţia şi varietatea unei literaturi cum este literatura românească actu-
ală. – În ce crezi, Marin Sorescu? – Cred în personalitatea artistului adevărat. 
Accept mai degrabă un poet care nu scrie frumos, dar are personalitate, decât 
un făcător de versuri cursive, care azi poate să scrie într-un fel, mâine în altul 
şi care o să pară mereu nou criticilor mediocri, rămânând însă veşnic un artist 
impersonal”. Liviu Leonte semnează Prozatori artişti, o cronică literară la 
două volume: O singură vârstă de Radu Petrescu, considerând că aceasta 
„înseamnă reîntâlnirea cu scrisul artist al unui prozator la care gravitatea este 
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subminată continuu de intenţia parodică şi fantezia îşi ia zborul imprevizibil în 
naraţiuni aparent de observaţie riguroasă”. Răpirea lui Ganymede de Mir-
cea Horia Simionescu: „Îl preferăm, deci, pe Mircea Horia Simionescu, deblo-
cat de reminiscenţe prea abundente, în încântătoarele scrisori presărate cu 
atribute naive, celliniene, în bucuria cu care receptează, material şi spiritual, 
frumuseţea pânzelor îndrăgite, şi nu atunci când e absorbit de vârtejul aso-
ciaţiilor livreşti”. În Fragmentarium, Const. Ciopraga scrie despre Lecturi 
instructive: „Scrierile memorialistice provenind de la oameni de litere au cu-
noscut în ultima vreme o difuziune largă, iar unele edituri (în special Miner-
va) îşi fac un merit din tipărirea sau republicarea unor cărţi de acest gen”. 
În Menţiuni critice citim: N. Amaru prezintă 41 de sonete de Dinu Ian-
culescu: „Cele 41 de sonete sunt însă, prin destule reuşite, de bun augur pen-
tru evoluţia ulterioară a poetului”. Silviu Dorian scrie despre Urmele duc 
la Nera de Simion Dima: „Prozele lui Simion Dima surprind prin concentra-
re şi printr-un deosebit simţ al evocării”. Corneliu Popel recenzează Po-
vestiri senine de Valentin Şerbu: „Spirit speculativ, Valentin Şerbu a scris 
Povestiri senine (Editura Cartea românească) cu scopul de a-şi «însenina» 
lectorii. Scopul a fost atins”. Revista comemorează Un an de la Congresul 
al XI-lea al P.C.R. cu texte semnate de Const. Dropu (Industrializarea – în 
strategia dezvoltării economico-sociale a ţării) şi Mircea Dragomir (Codul 
omeniei). Al. Oprea scrie despre Şerban Cioculescu şi pudoarea confesiu-
nii: „Nu, lectura Amintirilor nu ne potoleşte, ci parcă ne sporeşte curiozita-
tea, făcându-ne să ne întrebăm intrigaţi: «Cine sunteţi Dumneavoastră, 
Şerban Cioculescu?»”. Zaharia Sângeorzan scrie despre Debutul lui Lau-
renţiu Fulga: „Straniul paradis este debutul excepţional al lui Laurenţiu Ful-
ga. El consacră dintr-odată un scriitor de categoria întâi. Romanele publicate 
până astăzi o dovedesc până la evidenţă”. Din Moment reţinem În câteva 
cuvinte: „Ultima plenară a consiliului Uniunii scriitorilor a prilejuit pe de o 
parte aprecierea activităţii desfăşurate de scriitori în anul pe care ne pregătim 
să-l încheiem, iar pe de alta jalonarea muncii din 1976. O atenţie deosebită a 
fost acordată contribuţiei scriitorilor la formarea tinerei generaţii. * Pertinen-
te, «delimitările» lui Al. Călinescu («Convorbiri literare») sub titlul Început 
şi sfârşit în romanele lui G. Călinescu. Din concluzii reţinem că, în princi-
piu, Călinescu e balzacian, dar se observă la el tendinţa de a oferi mai multe 
finaluri din cauza dorinţei de a întârzia clipa regăsirii vidului tăcerii de dina-
intea începuturilor. […] * Plin de tâlc şi savuros interviul acordat de George 
Lesnea revistei «Luceafărul». Se desprinde din el un optimism robust şi o 
totală angajare, citabile pentru cei tineri şi exemplare pentru ţinuta poetului 
septuagenar. […] * Sculptorul Ion Irimescu se află în faza definitivării statuii 
lui Mihail Sadoveanu pentru oraşul Fălticeni. Nici la Iaşi nu i-ar sta rău unui 
asemenea monument”. Nicolae Turtureanu scrie despre Poemele lui Blaže 
Koneski, apărute la Editura Albatros, în traducerea lui Dumitru M. Ion, cu 
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prefaţa semnată de Dinu Flămând. C. Isac prezintă dramaturgia iugoslavă 
cu textul Velimir Lukici – un nume în drama modernă. Versuri semnează 
Vasile Mihăescu (Grădina cu meri înfloriţi; Poezia; Noapte (13)). Sub 
semnătura A.T. citim prezentarea Cenaclului literar „Lupta cu inerţia” de la 
Întreprinderea mecanică „Nicolina”, iar în continuare apar versurile scrise de: 
Paraschiv Simion (Impresii din turnătorie), Alexandru Tacu (Fiul răzeşilor), 
Jean Panaite (Dincolo de mine), Manuela Bâdiu (Copilul – vis în anotimpuri), 
Chirica Davidov (Dragostea mea pentru ţară), P. Pruteanu (Simbolul tău  
Partid).  

● [„Orizont”, nr. 48] Număr dedicat celor 95 de ani de la naşterea lui Mi-
hail Sadoveanu. În consecinţă pe prima pagină, Iulian Negrilă scormoneşte 
printre lucrările de început ale lui M. Sadoveanu, cele publicate de redactorii 
Tribunei din Arad, până la sfârşitul lui 1911 (articolul Proza lui Sadoveanu din 
publicistica arădeană). Zaharia Sângeorzan se opreşte asupra marilor teme 
sadoveniene din ciclurile sale de povestiri (Vânătoarea). Mihai Cazacu, pe 
aceeaşi pagină, scrie un eseu despre valoarea şi permanenţele scrisului sadove-
nian, cel care „priveşte lumea cu optica eului romantic, cu conştiinţa de a fi 
Subiectul” (articolul Permanenţe). Figura centrală a profilului literar, din 
cadrul rubricii „prezenţe literare”, este Constantin Cubleşan în viziunea lui 
Mircea Popa. În cronica sa literară, Lucian Alexiu dezvăluie semnificaţiile 
liricii Constanţei Buzea, din ultimul volum apărut, Ape cu plute (C.R., 1975). 
Ion Velican publică un fragment din romanul Cuceritorii, intitulat Cămaşa 
albă. Marcel Pop-Corniş îşi delectează cititorii cu traduceri din poeţi englezi 
contemporani, precum Thom Gunn, Michael Hamburger, Charles Tomlinson.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 260] Despre Accesibilitatea 
lui Eminescu ne vorbeşte Pompiliu Marcea. 90 de ani de la naşterea lui Sa-
doveanu, marcaţi printr-un simpozion la Casa Scriitorilor. La fel, 90 de ani 
de la naşterea lui Rebreanu, creatorul romanului românesc modern, prins aici 
într-un tablou de M.N. Rusu. V. Sâmpetrean semnează o comemorare Dimi-
trie Stelaru, la 5 ani de la dispariţie. Luciditate şi morală de D. Mutaşcu 
analizează universul liric al lui Nicolae Dragoş, viitor premiant „Săptămâna” 
în 1975. E. Manu discută eseurile lui Liviu Călin, Recitind pe clasici (Juni-
mea), ,,nişte «creioane» de un evident parnasianism literar, nişte «tablete» în 
care se «tratează» o idee caracteristică, mai puţin frecventată de specialişti [au-
torul fiind la rându-i specialist în Ion Barbu şi I.L. Caragiale, ca editor de tex-
te, n.n.] [...] eseistica e a unui rafinat, om de cultură multilaterală, cu predilecţii 
pentru modernism, sesizând în operele citite orientările insolite: ipostaza pro-
ustiană a prozei lui Ibrăileanu, manierismul elegant al lui Adrian Maniu, me-
lomania lui I.L. Caragiale, bovarismul levantin al lui Mateiu etc.” Cronica 
de librărie sesisează prelungirea de tiraj a Ed. Eminescu la Nişte ţărani (,,carte 
solidă, de bună factură clasică, evocând dispariţia notei patriarhale a unei clase 
− ţărănimea, roman comentat favorabil de E. Barbu, E. Manu şi Al. Piru”), dar 
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şi Nuvelele lui J. Steinbeck, reunite sub titlul Păşunile raiului, bine traduse la 
Ed. Univers, colecţia Globus, de Dumitru Mazilu. 

 
29 noiembrie  

● [„Flacăra”, nr. 47] Şerban Cioculescu publică un articol comemorativ 
dedicat lui N. Iorga, la treizeci şi cinci de ani de la moarte. În Facăra litera-
ră − Opinii, Mircea Martin publică partea a şasea a articolului Accesibilitatea 
poeziei. Ilie Purcaru scrie despre „Starea de patrie”, o prezentare a volumu-
lui lui George Ţărnea, Starea de iubire (Facla): „Poetul vrea să ne atragă 
atenţia asupra marilor adevăruri, a elementelor ce ies din şi se întorc în «să-
mânţă», oferindu-ne nu o suită de poezii, oricât de memorabile prin frumuseţea 
şi ardenţa versului, ci o sistemă de definiţii ale patriei, revelată în acele în-
făţişări şi trăsături ce, fără greş, vor găsi totdeauna în noi o coardă sensibilă”. 
În Cronica literară, Cornel Moraru prezintă ultimul volum de versuri al 
Gabrielei Melinescu: „Un titlu paradoxal, Împotriva celui drag, alege Gabriela 
Melinescu pentru ultima sa carte. De la început atragem atenţia că nu e nimic 
gratuit aici şi nici în poeme. «Cel drag» pare o prezenţă complementară. Tea-
ma de singurătate ia forme halucinante la Gabriela Melinescu. În faţa tablei de 
şah (idee superbă) ea consumă ritualul umilinţei şi izolării extreme: «Eu cerşe-
toare veselă la masa mea/ jucând şah în genunchi,/singuri, singuri, singuri».” 
În Însemnări de spectator, Dan Bârlădeanu scrie despre O patimă roşie 
într-un decor alb, alb, alb, o cronică dramatică defavorabilă a piesei lui Mihail 
Sorbul, pusă în scenă la Teatrul Giuleşti. Cu titlul Cronică (100, 101, 102), 
Traian Stoica prezintă ultimele şedinţe a Cenaclului Flacăra, evenimente ce au 
avut loc la Sibiu.  

● [„Luceafărul”, nr. 48] Editorialul redacțional se intitulează Voinţa una-
nimă: „Va rămâne înscrisă cu literă de aur în istoria contemporană a ţării adop-
tarea de către Congres a Programului partidului Comunist Român de făurire a 
societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înaintare a României spre comu-
nism. Program care înfăţişează într-o formă închegată, unitară gândirea teore-
tică, ideologică şi politică a partidului nostru având la bază concepţia 
revoluţionară despre lume şi viaţă, materialismul dialectic şi istoric”. Mircea 
Martin analizează Vocaţia de luptător a lui Nicole Iorga: „Sunt cunoscute rân-
durile, în care Lovinescu (în Titu Maiorescu şi posteritatea lui critică) inter-
pretează suprimarea lui Iorga ca o consecinţă ultimă şi tragică a misticismului 
pe care acesta l-a promovat. [...] Este Iorga vinovat că doctrina sa organicistă 
şi specifistă a servit ca punct de plecare pentru ideologia «noii generaţii»? Ior-
ga e vinovat pentru excesele proprii, nu pentru caricatura lor de mai târziu. 
Confruntată cu asemenea manifestare, propria sa concepţie se reformulează în 
condiţii dramatice. Avem dovada refuzului şi a anticipărilor sale profetice, 
aşadar, unei opoziţii făţişe cât se poate de riscante. Căci în acele momente a te 
opune însemna să-ţi rişti viaţa nu numai cariera sau libertatea, ci însăşi viaţa. 
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Nu încape îndoială că Iorga a avut conştiinţa acestui risc, dar atitudinea sa a 
rămas inflexibilă şi după ce a fost ameninţat cu lichidarea. Nu s-a retras cu 
înţeleaptă superioritate, a păşit în arenă imperativ şi vindicativ, probând– în 
chip definitiv de această dată – vocaţia sa de luptător. Se poate trece peste ges-
tul opţiunii sale tragice? Iorga a fost ucis de legionari nu pentru că nu li s-a 
alăturat, ci pentru că li s-a împotrivit. Moartea lui interzice orice confuzie şi 
dovedeşte că la adevărul său nu se poate ajunge decât printr-o răspicată disoci-
ere”. În cadrul rubricii Fragmente critice, Eugen Simion analizează concep-
tele Naţional şi universal: „Sub titlul de mai sus, Pompiliu Marcea publică o 
cuprinzătoare antologie de studii şi articole din cultura noastră pe tema specifi-
cului naţional şi a raporturilor lui cu spiritul universal. Un excelent prilej de a 
urmări, puse laolaltă, opinii vechi şi noi despre un subiect ce revine ciclic în 
discuţiile literare şi filosofice. Antologia începe cu M. Kogălniceanu şi se în-
cheie cu Edgar Papu, însumând studii capitale în această problemă cum sunt 
acelea ale lui T. Maiorescu, G. Ibrăileanu, Vasile Pârvan, E. Lovinescu, Camil 
Petrescu, Blaga, Iorga, G. Călinescu, T. Vianu, M. Ralea ş.a. Unele sunt cu-
noscute, altele sunt reimprimate pentru prima oară după mulţi ani. Din G. Că-
linescu este reprodus, de pildă, capitolul final din Istoria literaturii române 
(1941) intitulat Specificul naţional. [...] Puţin cunoscut de publicul actual este 
şi eseul Datoria vieţii noastre (1920) de Vasile Pârvan, inspirat, plin de formu-
le oraculare. [...] Privitor la sumarul antologiei s-ar putea, fireşte, discuta. Spe-
cificul naţional a interesat pe toţi, în jurul lui s-au ivit polemici ce au ţinut 
decenii în şir. N-ar fi fost fără însemnătate ca unele din aceste puncte de vede-
re contradictorii să fie reproduse în volum. E. Lovinescu a purtat discuţii în 
legătură cu acest subiect cu N. Iorga şi G. Ibrăileanu (incluşi în antologie) dar 
şi cu eseiştii de la «Gândirea». Şerban Cioculescu (antologat) a polemizat cu 
iraţionaliştii, tracomanii, dar replica nu se vede. Din M. Ralea este reprodus 
foarte cunoscutul eseu Etnic şi estetic, dar este lăsat de o parte excepţionalul 
studiu din 1926, Fenomenul românesc. [...] Revenind la Specificul naţional 
este bine de precizat că el reprezintă un dat esenţial al fiinţei noastre psihoisto-
rice, dar şi un concept ce se poate studia. Pompiliu Marcea studiază mai întâi 
diacronic acest concept şi trage concluzii de regulă despre felul în care a fost 
înţeles şi interpretat în epocile mai noi. Tradiţionaliştii îl limitează la lumea 
satului şi dau specificului un sens religios, scriitorii de avangardă vor să fie 
direct internaţionalişti, universali, uitând că scrie într-o limbă şi, prin aceasta 
se plasează fatal în graniţele unei spiritualităţii specifice. Astfel de nuanţe ale 
fenomenului sunt bine puse în lumină la studiul introductiv bogat şi temeinic. 
Evident, subiectul rămâne deschis, naţional şi universal vor fi de aici înainte 
teme de meditaţie critică. [...] Restrâns la literatură, raportul naţional-universal 
are o însemnătate specială. De acord cu Pompiliu Marcea că problema esenţia-
lă aici este aceea a conţinutului. Există, desigur şi factorul limbă, dar o operă 
ce interesează, cu adevărat, îşi găseşte o cale de a evada din tiparele unui dia-
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lect. Se cuvine să observăm la acest punct dureros pentru orgoliul scriitorului 
român că noi continuăm să judecăm universalitatea literaturii în modul în care 
o judeca Goethe şi, după el, teoreticienii din secolul al XIX-lea”. M. Un-
gheanu prezintă două volume de versuri: Dan Laurenţiu, Poeme de dragos-
te: „Valoarea acestei poezii care-şi propune să atingă inefabilul stă în faptul că 
este capabilă să rămână în el. Cât despre influenţele pe care le-a suportat poe-
zia lui Dan Laurenţiu, despre patronii spirituali ai liricii lui nu putem spune 
decât că tocmai marele lor număr (Poe, Baudelaire, Rilke, Macedonski, Baco-
via, Blaga) infirmă ideea unor influenţe modelatoare decisive. Chiar dacă 
anume note le întâlnim şi aiurea, rafinamentul acestei poezii atât de adânc şi de 
autentic nu se poate învăţa de nicăieri şi ne indică în Dan Laurenţiu un investi-
gator al spaţiilor celor mai intime şi mai inaccesibile ale poeziei”. Mihai 
Ursachi, Diotima. Poezii de dragoste: „Personal, în poezia de dragoste cu mij-
loace superioare ca şi în celelalte poezii, Mihai Ursachi rămâne peste tot un 
poet al diafanului şi melancolicului inimitabil”. Eugen Barbu continuă stu-
diul despre Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii ei: „Ajunşi la punctul acesta 
al discuţiei credem că am depăşit lucrurile cele mai grave pe care le-am impu-
tat Ilenei Vrancea, dar cartea ei stufoasă mai produce şi alte lucruri care trebu-
iesc amintite pentru că, de fapt, în fond Confruntările sale sunt o antologie de 
fragmente de memorii, de înţepături şi polemici mai vechi sau mai noi, de aso-
ciaţii făcute cu bună ştiinţă pentru a demonstra tezele autoarei pe care le-am 
văzut, totul executat cu destulă fineţe şi cu o aparentă imparţialitate. Mai trist 
rămâne să constatăm contradicţiile flagrante dintre afirmaţiile mai vechi ale 
Ilenei Vrancea cu cele din Confruntări în critica deceniilor IV-VII”. Marin 
Sorescu consemnează evenimentul Rilke, centenar: „Dar, oricum s-ar numi, un 
lucru e sigur: noi suntem beneficiarii unei imense moşteniri; toată averea noro-
cului poetic al lui Rilke, opera sa, pe care a câştigat-o dintr-odată, vreau să zic 
într-o singură viaţă, şi din care puşi în situaţia de-a ne alege o poezie, cea mai 
frumoasă şi mai mişcătoare, închidem ochii şi deschidem cartea”. Mircea 
Iorgulescu întocmeşte profilul lui Ioanid Romanescu: „Pe axa acestei voinţe de 
înălţare, întreaga poezie a lui Ioanid Romanescu are aspectul unei confesiuni 
zbuciumate şi e de fapt jurnalul unei singure, copleşitoare preocupări spiritua-
le, ce se va dezvălui neaşteptat în cele mai variate stări. Sfidător sau vulnera-
bil, discursiv până la alungarea oricărei emoţii sau armonios şi litanic, 
ameninţând iconoclast sau fixându-se într-o gravă reculegere, poetul e mereu 
în căutarea «clipei de aur» în care îşi poate contempla «steaua adâncă»; atitu-
dinea lui cea mai firească este însă neîmpăcarea, ca expresie a imposibilităţii 
de a racorda o energie activă la credinţa într-o iluzie”. În cazul rubricii Tine-
reţea clasicilor semnează articole: Mihai Dan Gheorghiu, Daniel Dimitriu, Al. 
Dobrescu. Mihai Dan Gheorghiu face Note pentru o posibilă poetică a pro-
zei eminesciene: Sărmanul Dionis: „Unul dintre termenii contradicţiei semnala-
te la baza operei poate fi identificat, în perspectivă estetică, cu Frumosul. 
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Conştiinţa limitelor sale, deplasarea accentului dinspre unitatea dominantă spre 
devenirea acestuia situează proza lui Mihai Eminescu la interferenţa romantis-
mului cu realismul şi într-un moment hotărâtor pentru destinele epocii româ-
neşti moderne”. Al. Dobrescu descoperă un Model de a fi polemic: Gherea: 
„Că preferinţa pentru polemică este urmarea firească a unei înclinări tempera-
mentale nu încape îndoială. Interesant e că Gherea vrea să-i ofere şi o determi-
nare obiectivă. [...] Într-adevăr, clarificarea se arată a fi elementul central al 
polemicelor, clarificarea a publicului, dar, nu mai puţin a criticului. Simplifi-
când puţin, Gherea scrie întreaga viaţă un singur articol, pe care îl reface conti-
nuu, adăugând mereu alte precizări şi nuanţe, luminând porţiunile obscure, 
dezvoltând afirmaţiile aparent apodictice. Procesul fundamentării «noii criticii» 
este în acelaşi timp procesul formării întemeietorului ei”. Despre Alecsandri 
şi concilierea contrariilor scrie Daniel Dimitriu: „Prin Alecsandri, poezia cultă 
românească recuperează două bune secole dintr-o existenţă anterior petrecută 
într-un cvasianonimat. Aşa cum s-a spus, prin el, prin Bolintineanu, de aseme-
nea, această poezie a ajuns la acel nivel la care să poată suporta marile faceri şi 
prefaceri impuse de primul ei geniu, veşnicul tânăr Eminescu”. Cu prilejul 
împlinirii unui An de la Congresul al XI-lea al P.C.R., semnează texte M. Be-
niuc, Nicolae Ciobanu, Dan Cristea, Arnold Hauser, Platon Pardău. M. Be-
niuc, Conştiinţa revoluţionară: „Scriitorului, literaturii şi artei în general, dacă 
prin aceste documente i se luminează ţelurile, înseși mijloacele, deci căile de 
întruchipare artistică, urmează să și le elaboreze, ducând mai departe tradiţiile 
care dovedesc trăinicie şi au prins rădăcină în sufletul poporului. Se vorbeşte 
mult şi cu îndreptăţire de patriotism în, mai bine zis, prin literatură şi artă. 
Tocmai aici, în această problemă cheie, se cere o adâncire a mijloacelor artisti-
ce, care să exprime patriotismul nou al zilelor noastre”. Nicolae Ciobanu, 
Creaţie şi analiză: „Analiza creaţiei realizate de întregul nostru popor în anul 
ce-a trecut de la marele eveniment îndreptăţeşte întru totul convingerea că che-
marea secretarului general al partidului îşi va afla în continuare cel mai ferm 
răspuns. Anume, este răspunsul înfăptuirilor fundamentale”. Dan Cristea, 
Voinţa electivă: „Ceea ce este izbitor pentru oricine reflectează asupra capitolu-
lui consacrat de Programul adoptat la Congresul al XI-lea al Partidului Comu-
nist Român literaturii şi artei – şi de câte ori, în anul în care a trecut, această 
meditaţie nu s-a dovedit profund mobilizatoare şi rodnic artistică – este senti-
mentul de echilibru, de înţelepciune concentrată, de justă cântărire a mijloacelor 
şi obiectivelor pe care o respiră fiecare frază şi oricare cuvânt. Sunt ţeluri şi 
îndatoriri pe care arta le poate ignora şi marea artă, cea izvorâtă dintr-un precis 
context social, istoric şi naţional ne le-a ignorat, în fapt, niciodată”. Arnold 
Hauser, Activitatea creatoare angajată: „A trecut un an de la un eveniment ho-
tărâtor pentru ţara noastră şi pentru toţi oamenii muncii din Republica Socialis-
tă România. Lucrările celui de al XI-lea Congres al Partidului Comunist Român 
au arătat că este vorba de un eveniment istoric: de la cel mai înalt forum al 
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comuniştilor patriei noastre s-a aprobat carta ideologică, teoretică şi politică a 
partidului şi a întregului popor, programul construirii societăţii socialiste multi-
lateral dezvoltate şi a înaintării României spre comunism. [...] Cărţile apărute în  
cursul acestui an în limba germană – opere originale sau traduceri din română 
sau alte limbi – succesul din ce în ce mai mare de care se bucură operele noas-
tre literare, ca de altfel ziarele şi revistele în limbile naţionalităţilor conlocuitoa-
re, dovedesc încă o dată importanţa acestui program”. Platon Pardău, 
Suveranitatea omului: „Un an poate fi mult şi poate fi puţin în viaţa unui popor. 
În mersul ei ascendent, istoria, nu o dată, şi-a pus în acţiune mecansimele unor 
lentori temporare, subiective dar reale, după cum a desfăşurat mari acceleraţii, 
dând duratei aparenţele memorabile ale concentrării şi marcării unor praguri 
definitive. Anul pe care, la acest sfârşit de noiembrie şi început de decembrie 
1975, noi, românii, noi, cetăţenii României, îl socotim, a fost unul din cei ai 
impulsurilor decisive, ai vitezelor hotărâtoare şi identificabile pe care, mai de-
vreme sau mai târziu, istoria nu va întârzia să le consemneze”. 

 
30 noiembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 351] Dan Berindei publică La 1 Decembrie 1918 
Formarea statului unitar Român împlinea o năzuinţă seculară a poporului 
nostru. În cadrul dezbaterii Cum vorbim, cum scriem româneşte?, în acest 
număr citim Înscriere la cuvânt de Iorgu Iordan: „Acad. Al. Rosetti s-a referit 
la Comisia de cultivare a limbii, care funcţionează pe lângă Prezidiul Acade-
miei Republicii Socialiste România. Sunt de acord cu propunerea d-sale, pe 
care aş completa-o în sensul ca acest organ să depindă de guvernul republicii 
noastre. Mai întâi, pentru a avea o autoritate. Alt argument în sprijinul propu-
nerii mele este existenţa unui asemenea organ statal în Franţa, ţară cu tradiţie 
literară mai mult decât milenară. Consiliul francez respectiv este prezidat de 
primul ministru şi conţine în titulatura lui cuvântul «apărare». Francezii vor să-
şi apere limba contra unui inamic, care li se pare că este engleza. De fapt, zic 
eu, duşmanii sunt în Franţa, sunt francezii care nu pot trăi fără să-şi «asezone-
ze» graiul lor matern cu anglisme. Şi noi trebuie să ni-l apărăm pe-al nostru, 
nu împotriva «străinilor», ci tot a noastră înşine”. 

 
[NOIEMBRIE]  

● [„Albina”, nr. 11] Pe prima pagină apar versuri de Petre Anghel şi Ge-
orge Coşbuc. Tot aici, însoţind fotografia statuetei, o notă a redacţiei anunţă 
că „Tovarăşul Nicolae Ceauşescu a înmânat primăriei din Lisabona copia în 
miniatură a sculpturii Libertatea de Oscar Han”. Prefaţând pagina arondată 
articolelor despre livezi şi soiuri de fructe, este reprodus un fragment din poe-
zia Pastel de Al. Philippide, care apare cu titlul Miracolul livezilor. Fănuş 
Băileşteanu îl prezintă pe naistul oltean Petre Barbu. Cele câteva fragmente 
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din nuvela Magdalena şi visul de Lurenţiu Fulga, extrase din noua ediţie a vo-
lumului de nuvele Straniul paradis (ed. I: 1942, colecţia „Universul literar”, 
ed. II: C.R., 1975) sunt precedate de o notă biobibliografică despre autor, vice-
preşedinte al Uniunii Scriitorilor din R.S.R. „Fragmentele pe care le reprodu-
cem în revista noastră nu pot constitui decât o mărturie că proza fantastului şi 
visătorului de acum treizeci de ani a trecut cu fermitate proba timpului şi că 
paradisul nu-i altceva decât lumea ideală a fiecăruia dintre noi.” Valdimir 
Pană semnalează filmul Mastodontul, cu un scenariu semnat de Ioan Grigores-
cu. La pagina intitulată Mit şi adevăr, unde număr de număr sunt publicate 
articole în care se demontează credinţele de orice fel, apare un fragment din 
Împărat şi proletar de M. Eminescu, alături de alte citate extrase din Karl 
Marx, Epicur, Diderot, grupate sub titlul Cugetări despre religie. Despre 
domnu’ meu, mic eseu în care Al. Voitin îşi evocă dascălul de odinioară.  

● [„Amfiteatru”, nr. 11] Patria − cea mai înaltă dintre cântări este poe-
mul lui Gabriel Stănescu ce deschide numărul. Versuri de Olimpiu Nuşfe-
lean, Ion Evu, Patrel Berceanu, Dan Mihail Popa, Constanţa Păduraru; proză 
de Ştefan Damian. Grupajul Repere pentru o posibilă istorie a literaturii 
române de azi conţine articolele Repere prime şi esenţiale de D. Mielcescu 
(despre perspectiva biobibliografică, abordând acelaşi Dicţionar din 1971 ela-
borat de Marian Popa, dar şi primul volum al lui Al. Piru din Poezia româ-
nească contemporană 1950-1975, rezultatul unei reducţii „istoriste”: „În 
contextul atâtor declaraţii-manifest, neacoperite deocamdată – I. Negoiţescu, 
Eugen Barbu, Paul Anghel −, munca metodică a profesorului Piru s-a închegat 
încet, cu răbdare. ”); G Călinescu: Subiectivitatea creatoare de Grigore Arbo-
re, urmărind intelectualul devenit ţintă a adulărilor sau contestărilor discrete 
sau mai puţin discrete: „Discuţia în jurul operei lui Călinescu a riscat să devină 
în ultima vreme multilaterală. În toiul polemicii angajate în coloanele publi-
caţiilor literare între criticii «călinescianişti» şi restul criticilor literari, era na-
tural ca să fie exploatate numai acele laturi ale activităţii lui Călinescu 
convenabile pentru găsirea argumentelor capabile să ofere un suport mai stabil 
unei acţiuni critice cu caracter de partizanat. [...] Valul de călinescieni, mai 
vechi sau de ultima oră, care a inundat critica literară, a estompat oarecum, 
datorită propriului activism şi febrei publicistice, personalitatea pluriformă a 
maestrului”. Monografia lui I. Bălu din 1970 sau cartea anticălinescianului S. 
Damian din 1974, Eseu despre măştile jocului – G. Călinescu romancier nu 
explică mai bine personalitatea complexă a modelului critic: „Opera lui Căli-
nescu, prea complexă... prea supusă unor determinări de ordin subiectiv, pen-
tru a putea fi încadrată într-o anume schemă, nu-şi are încă un loc precizat în 
literatură noastră, deoarece fructele ei continuă să se producă sau să se contra-
pună (în cazul criticii) altor tendinţe ce acţionează ca forţe vii în cultură. Nu un 
studiu monografic va fi chemat să rezolve problema locului lui Călinescu în 
istoria noastră literară, ci însăşi evoluţia acesteia.”; Tipologia romanului ro-
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mânesc contemporan de M. Dinu Gheorghiu, vizând volumul lui Ion Vlad, 
Romanul românesc contemporan (Eminescu, 1974); O carte nescrisă despre 
Ion Barbu de Dinu Flămând (despre revenirea lui Barbu în actualitate, odată cu  
retipărirea cărţii lui Tudor Vianu despre Ion Barbu în 1970, a ediţiei întocmite 
de Romulus Vulpescu, a cărţii lui Basarab Nicolescu asupra Cosmologiei Jo-
cului secund, a contribuţiei lui N. Manolescu din Lecturi infidele etc.); Cir-
cumscrieri ale fenomenului liric de Lucian Alexiu (urmărind caracterizările 
generaţiei actuale poetice în volumele Teritoriul liric de Gh. Grigurcu, Traiec-
torii lirice de Mihail Petroveanu, Relief contremporan de Al. Andriescu, Scrii-
tori români de azi de Eugen Simion, Poezia unei generaţii de Ion Pop, Poezie 
și generaţie de Marin Mincu și chiar Tensiuni lirice contemporane de H. Zalis; 
Labiş, poet şi simbol de C. Sorescu (,,buzduganul unei generaţii” surprins în 
câteva cărţi şi articole esenţiale, de la care se poate porni în vederea unei mo-
nografii exemplificatoare pentru acest „caz”: Moartea unui poet de Gh. Tomo-
zei (C.R., 1972), Labiş − Albatrosul ucis de Ştefan Bitan (Dacia, 1970); 
Mircea Tomuş, Istorie literară şi poezie (Facla, 1974), articolele lui G. Căli-
nescu din 1958, ,,Contemporanul”, despre „poetul deplin exprimat”, Eugen 
Barbu, ,,Luceafărul”, 1965, Tudor Vianu, ,,Gazeta literară”, 1966, Vl. Streinu, 
,,Luceafărul”, 1966, D. Micu, volumul Periplu (C.R., 1974), I. Pop, Poezia 
unei generaţii (Dacia, 1973), Eugen Simion, Scriitori români de azi, 1974; 
Arghezi şi exegeţii săi de C. Pricop (punctând câţiva comentatori ai posterităţii 
argheziene, ca Ov. S. Crohmălniceanu, în Literatura română între cele două 
războaie mondiale, sau Al. George, în Marele alpha: „Până la cartea lui Cio-
culescu, inclusiv (1945) s-au spus cam toate lucrurile importante despre Ar-
ghezi. [...] N-am putea spune că o critică mai nouă, a ultimilor ani, a dat o 
perspectivă inedită asupra poetului, o perspectivă a unui nou fel de a gândi 
literatura (faţă de Călinescu, de exemplu) [...]. Întrebării dacă circulaţiei actua-
le a poetului îi corespunde o la fel de actuală amendare critică nu i se poate 
răspunde afirmativ fără serioase reţineri. Arghezi, unul din marii poeţi ai nea-
mului, îşi aşteaptă încă exegeții [...] opera argheziană, existând în continuare 
fără tulburare, aşteaptă o nouă generaţie de critici”. Două debuturi feminine 
marchează Al. Piru: Desueta nobleţe de Mariana Bulat (C.R.) şi Somnul de 
prisos de Veronica Galiş (C.R.). La rubrica de Convorbiri colegiale,  Proza 
este preluată de la Tudor Octavian de Ştefan Bănulescu, care îl propune aici pe 
Petre Cimpoieşu, în Povestiri lirice şi povestiri ironice. „La puţină vreme după 
înfiinţarea revistei «Amfiteatru», am semnat la această rubrică, în şir cu alţi 
confraţi de condei. Pe atunci rubrica se chema, mai rece şi mai riguros, Poşta 
Redacţiei. [...] Reluând colaborarea... am primit şi de astă dată lucrări în proză, 
însoţite de scrisori lungi şi lirice, ele însele un fel de încercări literare care, 
pentru a preîntîmpina şi preveni eventuale eşecuri, supralicitează defectele 
schiţelor şi povestirilor trimise la redacţie. [...] O revistă poate semnala un scri-
itor nou, îl poate încuraja, îl poate scuti de oarecâte erori − îl poate descuraja 
chiar la modul necuvenit, nu numai cuvenit, nici lucrul ăsta nu e exclus. Dar 
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ceea ce este fundamental ţine de el însuşi. Universul său literar, experienţa, 
cultura sunt lucruri esenţiale, asupra cărora numai el, autorul, îşi spune cuvân-
tul definitiv. Cine spune că a făcut din altul un scriitor greşeşte, dintr-un exces 
de lirism paternal, ca să spunem aşa. Că l-ar fi descoperit e altceva, dar şi 
atunci lucrurile sunt relative şi foarte delicate. [...] Dar, în general vorbind, 
meritul devenirii unui scriitor nu aparţine nimănui mai mult decât respectivului 
scriitor-însuşi.” (Bănulescu). Iată şi răspunsul dat tânărului Cimpoieşu: „Vă 
supuneţi inteligenţa la un examen curios: o obligaţi să se mânie împotriva ei 
însăşi. Incontestabil, aveţi creion excelent, dar în povestirile dvs., ceea ce izbu-
tiți scânteietor în câteva propoziţii scurte, sfărâmaţi apoi cu insistenţă prin fra-
ze lungi, autoironice, desconsiderând sau lăsând să se înţeleagă la modul crud 
că merită a fi desconsiderat fiecare cuvânt în parte care mai înainte vi se păru-
se original şi plin de spirit. Faceţi asta ca şi cum aţi zice: nimic nu merită a fi 
scris, nu e nimic nou sub soare. Este ştiut, îndoiala de sine a literatului e bună, 
mai ales când o lasă în afara literaturii pe care o scrie. Dar dvs. vă includeţi 
toate îndoielile condeiului în paginile trimise şi după ce faceţi ca totul să se 
sfârşească într-un umor defetist şi comod, încheiaţi cu un PS pe care îl numiţi 
în silă Un PS inutil... ”. Portrete din viitor, rubrica lui L. Ulici, îl impune pe 
Dan Mutaşcu. Cartea străină este analizată de Paul Al. Georgescu, în Ernes-
to Sabato sau investigaţia tragică discutând romanul Abbadón exterminatorul, 
1974. O traducere şi prezentare a poetului belgian Maurice Creme realizea-
ză Tudor Opriş, iar din lirica iugoslavă traduce Baki Ymeri.  

● [„Cinema”, nr. 11] Numărul debutează cu un citat din Nicolae Ceauşes-
cu: „Este necesar ca în cât mai multe lucrări artistice de înaltă ţinută tineretul 
patriei să se recunoască, să-şi regăsească viaţa, idealurile şi aspiraţiile sale re-
voluţionare”. Textul prefaţează masa rotundă a revistei (cu tema Tinerii: eroi 
şi spectatori) organizată la clubul „Siderurgistul” din Hunedoara, al combina-
tului cu 4000 de tineri angajaţi. Panoramicul românesc prezintă filmele 
Operaţiunea Monstrul, cu scenariul lui Titus Popovici, şi Alarmă în Deltă, cu 
scenariul semnat de Petre Luscalov şi Gheorghe Naghi. Scriind despre Ro-
mane in retro în cinematografia mondială, Gelu Ionescu se adresează şi celei 
româneşti cu un îndemn: „Astfel că e poate momentul să încercăm ecranizarea 
unor opere epice româneşti aparţinând perioadelor amintite [început de secol 
sau începutul crizei, în jurul lui 1930, n.n.], opere de vază şi de generoasă ex-
presivitate: romanele lui Camil Petrescu – mai cu seamă Ultima noapte, sau 
Întunecare de Cezar Petrescu, în sfârşit, fastuoasele cronici ale Hortensiei Pa-
padat-Bengescu. Lista poate încă fi mult lărgită – şi nu trebuie uitat serialul de 
televiziune ce, şi altă dată semnalam, e încă foarte zgârcit cu romanul româ-
nesc interbelic. «Materia» există. De ce n-ar apărea şi filmele ei?”  

● [„Convorbiri literare”, nr. 11] Alexandru George prezintă O carte despre 
Eminescu: Constantin Noica sau gânduri despre omul deplin al culturii româ-
neşti: „C. Noica, de mai multă vreme închinându-şi râvna lecturii manuscriselor 
eminesciene, ne adresează un îndemn nu o dată vehement împletindu-l cu câte 
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un amarnic reproş pentru o mai bună cunoaştere a lor. Mauscrisele acestea 
aşteaptă încă o valorificare integrală, care ar desăvârşi cunoaşterea marelui po-
et”. În articolul intitulat În căutarea timpului pierdut, Nicolae Manolescu 
scrie despre ciclul Hallipa al Hortensiei Papadat-Bengescu: „Ca romane de ana-
liză, roamnele ciclului Hallipa sunt romane ale amânării acţiunii prin discurs; nu 
ceea ce se petrece în fapt contează, ci comentariul analitic al faptului. Suspenda-
rea intrigii ne transportă dintr-un roman al faptelor relatate într-un roman al rela-
tării faptelor [...]. Orice acţiune pare pusă în paranteză: iar timpul din paranteză 
este timpul pierdut al Hortensiei Papadat-Bengescu”. Constantin Coroiu redă 
un interviu cu Mircea Zaciu: „– Stimate Mircea Zaciu, vă rog să vă referiţi la 
magiştrii sau la acel magistru care a avut rolul hotărâtor la formarea Dunnea-
voastră ca istoric şi critic literar, ca profesor. –Nu ştiu în ce măsură aş putea 
spune lucruri noi faţă de confesiunile mele anterioare în această problemă. La 
finele volumului meu Bivuac am adăugat un Pro domo, unde am explicat, cred, 
sentimentul ce mă leagă perpetuu de dascălii mei de la Universitate, D. Popovici 
şi Ion Breazu. Al. Dobrescu, într-o frumoasă cronică la acea carte, a căutat să 
detecteze acele elemente care mă apropie şi totodată mă separă tranşant de 
exemplul «magiştrilor» mei, extinzând sfera la o tradiţie universitară, din «şcoa-
la» istorico-literară transilvăneană. Sunt de acord cu el. În unele puncte ale scri-
sului meu pot fi citite în profunzime reacţiile pozitive la excitaţii oarecum 
periferice provocate de modelele cu care experienţa mea intelectuală m-a pus în 
contact. În alte aspiraţii ale activităţii de critic şi istoric literar, am urmat un 
drum propriu, poate mai evident în ultima fază, în ultimele cărţi, fenomen firesc 
pentru maturizarea unei personalităţi. A rămâne mereu tributar, metodologic, 
stilistic chiar, unei îndrumări, fie ea excelentă, e semnul unui minorat prelungit 
peste îngăduinţă, repede simţit ca o infirmitate sau măcar o absenţă de creativita-
te. În cazul meu, faptul că ambii profesori care au contribuit la începuturile for-
mării mele didactico-ştiinţifice au dispărut prematur, lăsând un sensibil gol în 
urma lor, m-a obligat să-mi caut puncte de sprijin noi. Îndemnurile n-au fost ui-
tate, bineînţeles, lectura moştenirii lor n-a fost abandonată sau negată, însă nevo-
ia de a-mi descoperi o cale proprie s-a impus şi ea cu necesitate. Recunoscând 
valorile solide ale procedărilor «şcolii» clujene, întemeiată de Bogdan-Duică şi 
ilustrată până în prezent de savantul profesor I. Pervain, m-am simţit tempera-
mental şi structural atras de alte soluţii ale cercetării critice, ilustrate de Tudor 
Vianu şi G. Călinescu. Atracţia aceasta s-a exercitat însă «de la distanţă», fiindcă 
nu am trăit în preajma celor doi şi – cu excepţia unor întâlniri covârşitoare ca 
emoţie şi înrâurire sentimentală, cu Tudor Vianu – pe G. Călinescu nici nu l-am 
cunoscut. Trăirea în intimitatea operei însă a fost desigur hotărâtoare. Mobilita-
tea spirituală, marea deschidere spre o problematică diversă, intervenţia directă 
în contemporaneitate m-au fascinat de-a dreptul. Profesorii mei nu erau propriu-
zis critici; exerciţiul publicistic era privit chiar cu o uşoară superioritate la Cluj, 
deşi Ion Breazu fusese în tinereţe şi cronicar literar, un animator al vieţii scriito-
riceşti ardelene interbelice, la «Cosânzeana», «Gând românesc», la «Transilva-
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nia» (pe care a şi condus-o o vreme). Nu alta era acţiunea lui Bogdan-Duică 
odinioară, spirit bătăios şi prezent în arena publicistică (nu discut aici justeţea 
intervenţiilor lui în contemporaneitate). [...] Dar fiindcă dumneata pui în întreba-
re şi problema formării ca profesor, trebuie să amintesc rolul imens pe care l-a 
jucat în viaţa mea, în concepţia ce mi-am format despre menirea şi profilul Uni-
versităţii rectorul absolut, cum îl numesc eu, savantul Constantin Daicoviciu. 
Am simţit întotdeauna nevoia să stau în preajma unei mari personalităţi, să-i 
surprind secretele, să-i învăţ frumuseţea. Daicoviciu a fost pentru mine un ade-
vărat părinte sufletesc. Am trăit în calda prietenie ce mi-a arătat până în ultima 
sa zi. L-am văzut în erupţie, ca un vulcan grandios, în vigoarea şi splendoarea 
actelor şi gândurilor sale de om al şcolii, în momentele de creaţie, de expansiune 
spirituală, de bonomie şi jovialitate, dar şi în cele de îndoială, amărăciune, isto-
vire, doborâre. – Sunteţi ardelean. Ce influenţă are asta sau, mai bine zis, cum 
se reflectă faptul în critica pe care o faceţi? – Ce înseamnă a fi ardelean? E un 
simplu act de naştere (teritorial) ori un act de adeziune? D. Popovici, considerat 
ca un model al criticii universitare «ardelene», era oltean de fapt. Prozatori foar-
te «ardeleni», ca V. Papilian ori D.R. Popescu sunt şi ei, prin ascendenţă, olteni. 
Maiorescu în schimb, adversar redutabil al spiritului «ardelenesc» era, se ştie, de 
obârşie ardeleană. [...] Autorul celei mai cumplite caricaturi a «ardeleanului», 
I.L. Caragiale, se înduioşa însă lesne în climat transcarpatin şi prima sa opţiune 
când s-a gândit să se exileze, a fost Transilvania! Cel mai «ardelean» prozator 
român, Rebreanu, s-a format şi a creat marea lui operă în afara graniţelor pro-
vinciei natale, devenind un autentic bucureştean! Şi, fireşte, exemplele cele mai 
contradictorii pot fi enumerate. Vreau să spun că, la urma-urmelor, cei ce vor-
besc despre ardelenism au în vedere un soi de portret-robot (cam în genul celor 
confecţionate la poliţie pentru a avea, pe baza unor sumare indicii, figura pre-
zumtivă a făptaşului căutat), portret în care intră ca elemente de bază Marius 
Chicoş Rostogan şi Goga, Şcoala ardeleană, obsesia originilor, rigorismul eticist, 
cel didactic, supremaţia «culturalului» asupra «esteticului», un anume pragma-
tism, superstiţia valorilor «clasice», vocaţia pedagogică, utilitară şi, bineînţeles, 
lipsa de umor... Ardeleanul e (trebuie să fie!) temeinic, greoi, rudimentar, naiv, 
viclean, iezuit, ranchiunos, morocănos, impulsiv, sentimental în sensul rău (lite-
rar), bolovănos în expresie şi mişcându-se cu dificultate în sfera abstracţiunilor. 
Transpunând aceste date «morale» într-un posibil portret-robot al criticului de 
sorginte ardeleană, te las să-i faci singur anamneza. [...] – Ce înseamnă Zaciu? 
Numele îmi pare destul de neobişnuit. – Mă trag dintr-un neam de ţărani de la 
liziera zonei Codrului cu Maramureşul istoric. Pe străbunul meu îl chema «Za-
hu»; ulterior, când s-a introdus în actele oficiale transcrierea germanizată sau 
maghiarizată a numelor, «Zahu» s-a scris «Zach» şi s-a citit «Zaci», adăugându-
i-se un «u» final de către bunicul meu, pentru a-l apropia de forma originară. 
Sigur că e un nume slav, dar sensul nu i l-am căutat, dacă o fi având vreunul, 
întrebarea dumitale mi-a trezit însă curiozitatea să consult un dicţionar onomas-
tic sau, în lipsă, vreun erudit slavist, dacă om mai avea vreunul. – Volumul Cola-
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je probează, mai mult decât alte cărţi pe care le-aţi scris, talentul dumneavoas-
tră de scriitor. Rareori, vă mărturisesc am avut vreo revelaţie ca aceea când am 
citit, în sensul că, deşi cunoşteam majoritatea textelor din «Tribuna», în volum 
ele dobândeau o valoare cu totul deosebită. Este o carte de eseuri. Credeţi că 
aveţi vocaţia eseului? – Nu ştiu dacă am sau nu am vocaţie. Probabil că e mai 
bine să lămuresc cum am ajuns la această formulă sau la acest ton, dacă vreţi al 
discursului, prezent de la Colaje încoace în scrisul meu. Abandonând unele ispi-
te de creaţie, de prin 1957 m-am decis pentru studiul de istorie literară de tip 
oarecum sociologic, urmându-mi dascălii de la universitate. De fapt accentul l-
am căutat mereu în adevărul documentului şi restituirea valorii (contestate sau 
furate). De aceea, problema care m-a obsedat cel mai mult a fost – constant – 
cazul Arghezi şi cazul Sadoveanu, tipuri-limită pentru dărâmarea şi făurirea mi-
tului. Prima mea carte, Masca geniului (însumând activitatea dintre 1957-1966) 
se resimte de fluctuaţiile de epocă, în care căutam – în tangajul vremii – să-mi 
găsesc câteva puncte de sprijin: valoarea, tradiţia, realismul, Transilvania. [...] 
Au venit apoi Glosele (1970) care sunt ale unei perioade de euforie aş zice, o 
euforie a ştiinţei, când observându-mă, mă simţeam matur şi capabil să descifrez 
noi sensuri, să explic, să retuşez etc. Glosele sunt în fond rodul activităţii mele 
de catedră, deşi fără un carcater propriu-zis didactic. Li s-a reproşat o anume 
pedanterie, un fel de rigiditate parcă. Nu ştiu. Am simţit însă, îndată ce le-am 
publicat că nu vor mai reveni niciodată în acea formă în activitatea mea, pentru 
că niciodată nu voi mai regăsi în viitor acel climat în care s-au scris (1966-1967), 
caracterizat de încrederea în capacitatea istoricului literar de a ajunge la nişte 
certitudini. Eram într-o fază, să-i zic solară; anii aceia, rememorându-i azi, îmi 
par foarte frumoşi, deşi foarte inconsistenţi în acelaşi timp, fiindcă le lipsea o 
fibră dramatică. Colajele încheie (şi deschide) un alt ciclu de existenţă. Un ca-
priciu al soartei m-a purtat timp de doi ani şi ceva prin Europa. Am văzut câteva 
ţări. – Desfăşuraţi o bogată activitate editorială. Îngrijiţi una dintre cele mai 
interesante colecţii ale editurii Dacia, colecţia pe care eu o consider şi o şcoală 
editorială (am şi scris despre aceasta) pentru tinerii critici şi istorici literari de 
la Universitatea clujeană... – Am editat în colecţia Restituiri cei mai diverşi scri-
itori, din secolele XX şi XIX, uitaţi sau ignoraţi de exegeza critică ori scrieri 
inedite, eludate şi ele de cercetători. Heliade, Pavel Dan, Peter Neagoe, Minules-
cu, Agârbiceanu, Blaga, V. Papilian, Gib Mihăescu, Lovinescu, Arghezi, Vo-
ronca, Ibrăileanu, Iorga... etc. Am conceput totodată această serie şi drept o 
posibilitate de afirmare a tinerilor critici. Nu numai dintre colegii de catedră. Am 
colaboratori numeroşi dintre cercetătorii academici, profesorii de liceu, redacto-
rii de reviste etc., unii foşti studenţi ai mei, dar criteriul n-a fost acesta, ci dorinţa 
de a descoperi, lansa, activiza, stimula. Există dorinţa unanimă de a da un ritm şi 
mai accelerat acestei colecţii cu o adresă extrem de largă. [...] – Ce autori cun-
socuţi au trecut prin filtrul judecăţii dumneavoastră la începuturile lor? Pe de-
butul cărora v-aţi pus girul? – Nu sunt mulţi, dar sunt excelenţi şi mă mândresc 
că i-am încurajat, pe măsura posibilităţilor mele foarte limitate, dar mai ales că i-
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am prezentat cel dintâi publicului cititor: Ion Pop, Augustin Buzura, Ioan Ale-
xandru, Sorin Titel, Eugen Uricaru”. Daniel Dimitriu analizează cartea lui 
Nichita Stănescu, Starea poeziei (Minerva, 1975): „Poezia lui Nichita Stănescu 
are transparenţa (da, transparenţa!) lichidului pur, cuvintele au o arie lexicală 
«limitată» şi sunt foarte rareori «frumoase», «poetice». Poetul pare a nu avea 
stil. Acesta e şi motivul pentru care o asemenea poezie e relativ uşor traductibilă, 
ea exprimă, cu adevărat limbajul universal al obiectelor, care e limbajul strin-
genţei şi al concretului desăvârşit. Programatismul şi conceptualizarea sunt pre-
mise inerente şi necesare pentru gestul atât de decis al reformelor propuse. Şi 
dacă în virtutea altor modele, încărcate metaforic, învinuim acest gen de poezie 
de prozaism, se cuvine ca, cel puţin uneori, să ne întrebăm de la cine porneşte 
neînţelegerea. Acel caracter reformator radical de care am pomenit impune, în 
cele din urmă, ca în cazul contactului cu orice poet mare, reciclarea propriului 
nostru sistem de lectură”. De romanul de idei al lui Al. Ivasiuc, Iluminări 
(Eminescu, 1975), se ocupă Val Condurache: „În Iluminări, Al. Ivasiuc revine la 
formula romanului-eseu, îmbogăţit de experienţa epică şi realistă a celeilalte lu-
crări: Apa. Îl prefer pe autor în formula care l-a consacrat şi care a câştigat un 
plus de observaţie, chiar dacă limbajul prozei sale este de multe ori pedant. Aici, 
se exprimă, adeseori, stufos şi până a ajunge la expresia lapidară, de o străluci-
toare limpezime a gândului, face un «veşnic ocol», ca să vorbim în termenii unu-
ia dintre personaje. O oarecare imprecizie caracterizează maniera de a defini. 
[...] Trecerea de la analiză la eseu se face printr-o ştergere progresivă a trăsături-
lor individuale ale personajelor şi o accentuare a liniilor generale de caracter”. 
Al. Dobrescu expune Poezia contemporană în două studii: Al. Piru, Poezia 
românească contemporană: 1950-1975: „Sigur, lucrarea lui Al. Piru este de na-
tură să suscite rezerve şi obiecţii, fie cu privire la concepţia ce o prezidează, fie 
referitor la amănunte. Dar nu ştiu niciuna similară care să fi întrunit unanime 
sufragii. Faptul că a optat şi în volumul precedent (Panorama deceniului literar 
românesc 1940-1950) şi în Poezia românească contemporană 1950-1957 pentru 
sistematizarea pe ideea generaţiilor nu scade, dar nici nu sporeşte valoarea 
cărţilor. În fond, orice sistematizare are la bază un procent de convenţie, mai mic 
sau mai mare, peste care – dacă nu viciază imaginea generală a mişcării literare 
în cauză – e mai nimerit să trecem cu vederea, decât să-l transformăm în cap de 
acuzare”. Marin Mincu, Poezie şi generaţie (Eminescu, 1975): „Poezie şi ge-
neraţie e mai mult deservită de stil, încâlcit până la inteligibil, preţios până la 
ridicul. Atâtea pagini substanţiale, precum cele despre poezia lui Ion Gheorghe, 
pierd la lectură din această cauză. Marin Mincu are destule intuiţii bune şi ob-
servaţii judicioase, dar ce folos! La urma urmelor, critica e, totuşi şi o chestiune 
de stil”. La secţiunea Cartea de debut, Mihai Dinu Gheorghiu prezintă roma-
nul Gabrielei Adameşteanu, Drumul egal al fiecărei zile (C.R., 1975): „Prima 
observaţie se impune la sfârşitul lecturii romanului Gabrielei Adameşteanu, din-
colo de vocaţia epică incontestabilă a autoarei: compunerea lui liniară, mecanică 
aproape, fapt sugerat şi în titlu (Drumul egal al fiecărei zile). Romanul se con-
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fundă cu consemnarea unei biografii ce poate fi întreruptă în orice moment al 
desfăşurării ei fără ca o modificare esenţială în structura cărţii să se producă”. 
Mircea Iorgulescu continuă studiul despre Adrian Marino: „Remarcabile sunt 
falsele impresii de călătorie în Spania (¡Olé! España, 1974), de fapt o deghizată 
introducere în «hispanism», prin notaţia proaspătă şi vie de observaţii directe 
racordate la experienţa livrescă şi în cutare pagini despre Toledo regăsim tonali-
tatea profundă şi densitatea meditaţiei din cele mai bune pagini din Viaţa lui 
Alexandru Macedonski...”. Cu prilejul aniversării lui Liviu Rebreanu scriu 
texte: C. Trandafir, D.N. Zaharia, Mirela Roznoveanu. C. Trandafir, Scriito-
rul artist: „În fine, artistul veritabil nu poate fi decât original. El are un timbru al 
lui, aduce ceva nou, deosebit. Evident, Rebreanu se situează în interiorul experi-
enţei umane, dar are marea capacitate de a preface în obiect special observarea 
vieţii obişnuite. Cât de nouă îi este viziunea, cât de personală atitudinea, cât de 
inedită, la noi, formula romanescă, în ce măsură surprinde psihologia mulţimii 
etc., se cunoaşte destul de bine. Apoi: nu este Rebreanu creatorul romanului ro-
mânesc modern? Iată de ce trebuie cercetat mai atent în lumina artei sale”. 
D.N. Zaharia, Bucuria de a trăi: „Fidel crezului său artistic, formulat explicit 
şi în mai multe rânduri, Rebreanu îşi clădeşte operele reprezentative din sub-
stanţa unor energii umane descătuşate în cel mai înalt grad, punând pe picioare 
personaje care trăiesc viaţa cu debordantă frenezie, eroi care urmăresc scopuri 
mai mult sau mai puţin lămurite, conştientizate uneori sau numai vag întrevăzute 
alteori. [...] O sete de a trăi fără de margini macină pe dinăuntru fiece personaj 
căruia autorul îi investeşte ceva din fiinţa sa”. Mirela Roznoveanu, Războiul 
între istorie şi absurd: „Dezertarea lui Apostol Bologa este un mod specific de 
anulare a dorinţei de a mai exista a eroului din teatrul şi romanul modern. Apa-
renţa şi indiferenţa cu care Molloy, personajul lui Beckett, Roquentin al lui Sar-
tre, Străinul lui Camus, sau Josef K. primesc moartea – sunt, sub o mască, 
sinonime cu violenţa dezarticulată cu care Apostol Bologa – un precursor al per-
sonajului absurd obligat să existe într-un univers ostil, o caută...”. Despre Po-
ezia mării (I), scrie Const. Ciopraga: „Pentru Eminescu, marea devine un cod 
fundamental de referințe, fiind o față vizibilă a destinului și enigmă, sinteză a 
grandiosului, o imago rerum și imago animae, emblemă și mit, pe scurt o entita-
te cu articulații răspunzând în milioane de feluri tentațiilor confuze ale sufletului. 
Figurația multiplă, cu fond istoric, mitic ori psihologic, se dovedește enciclope-
dică, insolită până la Eminescu. Un aquacentrism pe de o parte, la nivelul ori-
zontului mării, un astrocentrism, la nivelul cerului, pe de alta, iată realitățile 
polarizante, în jurul cărora gravitează întreaga sensibilitate eminesciană”. Al. 
Călinescu continuă studiul despre Început şi sfârşit în romanele lui G. Călines-
cu: „Câteodată avem impresia că romancierului îi este greu să se despartă de 
personajele sale, chiar și de cele secundare, deși aceasta – cazul Bietului Ioanide 
– afectează echilibrul construcției. S-ar putea însă ca această întârziere a sfârșitu-
lui să ascundă și dorința de a amâna momentul când, punctul final odată pus, 
scriitorul regăsește vidul, tăcerea de dinaintea începuturilor... Ieșirea din text, 
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din universul ficțiunii, poate fi o operație nu numai dificilă ci și dureroasă”. În 
textul Dreptul la replică: Ieşirea în arenă, Mircea Iorgulescu polemizează cu 
Eugen Simion: „Stimate tovarăşe redactor-șef, vă rog să publicaţi, în virtutea 
dreptului la replică, răspunsul meu la afirmaţiile care mă privesc existente în 
interviul acordat de criticul Eugen Simion revistei «Convorbiri literare» (nr. 10, 
octombrie 1975). Nemulţumit probabil de a nu-l fi considerat un critic luptător, 
simplă judecare de constatare într-un articol de altfel în ansamblu elogios (Evo-
luţii, în «Convorbiri literare», nr. 5, mai 1975) şi aspirând, se poate presupune, şi 
la această condiţie, Eugen Simion şi-a mobilizat resursele de combativitate de 
care dispune înfăţişându-se, cu prilejul acordării unui recent interviu («Convor-
biri literare», nr. 10, octombrie 1975), într-o inedită, pentru el, postură ofensivă 
şi referindu-se chiar la articolul meu. Dezminte oare Eugen Simion constatările 
mele analitice privind caracterul prudent şi alunecos al criticii sale? Riposta po-
lemică, atunci când nu e simpla vehementă expresie a lezării unui orgoliu hiper-
trofiat, când aşadar se păstrează în limitele dorinţei de adevăr, al bunei-credinţe 
şi chiar ale bunei-cuviinţe, atunci când nu se degradează în insalubre instituţii şi 
rămâne în planul de strictă intelectualitate al argumentelor la obiect, este întot-
deauna bine-venită. Chiar dacă Eugen Simion, critic fiind, găseşte nimerit să 
răspundă unei analize critice, iritat şi cu o evidentă incapacitate de a suporta un 
examen critic al propriilor scrieri, în măsura în care intervenţia sa nu era o bana-
lă îndârjire de cuvinte ce ar fi fost bine-venite. Dar Eugen Simion nu dovedeşte 
doar că, aflat în condiţia de autor, este irascibil şi neputincios de a-şi controla 
reacţiile; dovedeşte, mai mult, că şi-a format o bună tehnică a mistificării afir-
maţiilor altora în folosul propriu, dovedeşte o tristă, chiar lamentabilă, capacitate 
de a foslosi exerciţiul critic în felul unui instrument bun la orice, inclusiv la 
ameninţări abia voalate. Declară, aşadar, Eugen Simion cu o seninătate în a de-
forma ce încremeneşte: «Recent a apărut în revista dumneavoastră (în «Convor-
biri literare») un articol semnat de Mircea Iorgulescu care judecă foarte sever 
Orientările mele din 1965 (este vorba de Orientări în literatura contemporană) 
găsind, nici mai mult nici mai puţin, că împreună cu Nicolae Moraru aş fi fun-
damentat dogmatismul critic românesc sau cam aşa ceva. Pentru a facilita de-
monstraţia el îmi face cadou câteva păreri literare, cum ar fi, de pildă, aceea că 
N. Velea s-ar trage din Dostoievski». Pentru oricine astfel de afirmaţii apar, ho-
tărât, ca aberante. Ele aparţin însă lui Eugen Simion însuşi, nicidecum mie, şi e 
suficient să reproduc părţile din articolul meu pe care criticul le rezumă falsifi-
cându-le: «Între anii 1964-1966 critica militantă, activă, însoţitoare directă a lite-
raturii prezentului, trece printr-o schimbare vădită. Reprezentanţii ei sunt mai 
întâi, alţii decât cu un deceniu în urmă, controlul critic (expresie a lui G. Căli-
nescu) fiind preluat de un grup numeros de tineri – Eugen Simion, Nicolae Ma-
nolescu, G. Dimisianu, Valeriu Cristea, Gheorghe Grigurcu, M. Ungheanu, 
Mircea Martin. [...] Literatura postbelică începe să fie privită ca un moment con-
stitutiv, se înţelege că distinct, al întregii literaturii naţionale, încetând aşadar să 
mai fie considerată doar prin opoziţia faţă de tot ce o precedase. Tradiţiile viabi-
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le sunt reactualizate. [...] Recuperarea lui Maiorescu [...] are astfel şi înţelesul 
mai larg al aşezării criticii contemporane în prelungirea unei tradiţii constituite». 
Reiese cât se poate de limpede că, departe de a spune că Eugen Simion «a fun-
damentat dogmatismul critic românesc», îl socotesc drept unul dintre compo-
nenţii noii echipe critice din deceniul trecut, primul chiar, dintre cei care au 
contribuit la crearea unui climat normal de existenţă a criticii naţionale şi la în-
depărtarea dogmatismului critic. Sunt propoziţii lipsite de echivoc şi sucirea lor 
nu e posibilă decât printr-o deliberată răstălmăcire grosolană, făcută în scopul de 
a descalifica prin orice mijloc: ieşit în arenă Eugen Simion abuzează într-un mod 
incalificabil de presupusa buna-credinţă a cititorului care nu mai are timp să ve-
rifice adevărul. [...] Mistificaţia la care recurge Eugen Simion în interviul său 
este evidentă. Raportarea la Nicolae Moraru, făcută prin citate şi prin simple 
afirmaţii, are rostul de a fixa tipologic o procedare critică anumită şi a reliefa o 
evoluţie în planul gândirii literare; în orice caz nu poate fi vorba despre «funda-
mentarea dogmatismului critic românesc». Citarea bizarei – repet – opinii despre 
proza lui Nicolae Velea este fără legătură cu această raportare, cu «demon-
straţia», tot aşa cum falsificându-mi textul criticul declară că i-aş face «cadou 
câteva părreri literare». Nu, nu-i fac niciun «cadou» lui Eugen Simion, părerea 
sa chiar aceasta este – că la N. Velea există «o privire scrutătoare aruncată zone-
lor obscure ale psihologiei umane!». Cu o degajare într-adevăr «olimpiană», Eu-
gen Simion mă acuză însă pe mine de «mistificaţie» şi în cel mai caracteristic 
mod, pentru o anumită categorie de autori, de a schimba planul discuţiei, vor-
beşte în continuare despre «conformismul» meu afirmând neted că aş judeca 
cărţile cu diferite scheme administrative în faţă. Răstălmăcirii brutale îi urmează, 
aşadar, insinuaţia cea mai penibilă; să-i cer probe lui Eugen Simion?! Un alt au-
tor, poetul Ion Murgeanu, ce se consideră de asemenea «nedreptăţit», mă acuză 
într-o lungă plângere adresată unei redacţii că în studenţime «frecventam» cafe-
neaua Albina şi nu e deloc imposibil ca alţi «combativi» să fie şi mai ingenioşi. 
Pe când şi o pitorească înjurătură în chip de «polemică»?! Mai trist e că Eugen 
Simion ameninţă deschis cu viitoarele sale opinii – «Îmi propun să scriu curând 
o serie de articole pe tema criticilor care fac pe leii în zonele mărginaşe ale lite-
raturii – şi din această formulare se poate înţelege că şi critica sa, faţă de care nu 
aş fi «făcut pe leul», intră în «zonele mărginaşe ale literaturii»... Din articolul 
meu nu rezultă o asemenea situare; va fi ştiind oare mai bine Eugen Simion în ce 
anume zonă a literaturii se plasează critica lui?! Oricum, lunga coloană pe care 
mi-o consacră în interviul său ţine în chip hotărât de o «zonă mărginaşă», rămâ-
nând instructivă şi documentând totuşi în privinţa rătăcirilor la care se expune un 
autor inflamat de orgoliu”.  

● [„Familia”, nr. 11] H. Zalis discută în Contribuţii la studiul perma-
nenţelor noile activităţi ale lui Valeriu Râpeanu, Note, comentarii, variante la 
ediţia M. Sadoveanu, ce reia debutul prozatorului din 1904, dar şi studiul in-
troductiv la cartea de portrete a lui N. Iorga, Oameni care au fost. Marin 
Sorescu semnează o nouă cronică, la poezia lui Victor Felea − Cumpăna bucu-
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riei. Starea lirică, volumul de eseuri al lui de V. Nicolescu, este urmărit de 
Gh. Grigurcu. Gogol tânăr, o cronică elementară de Şt. Bănulescu. 
Crăciun Bejan analizează studiul lui Marin Beşteliu, Realismul literaturii 
fantastice (Scrisul Românesc). Continuă foiletonul lui Ov. Cotruş despre 
Mateiu Caragiale, cu episodul 25. O altă piesă uitată, semnalată de Val. Sil-
vestru: Vrăjitoarele de Dimitrie Stelaru. La Poşta Redacţiei, Şt. Aug. Doi-
naş propune un nou nume liric, Valentin Argeşanu. Concursul de poezie 
„Iosif Vulcan”, organizat cu prilejul aniversării a 110 ani de la apariţia „Fami-
liei” îi premiază pe Aurel Măduţa, locul 1, Merai Csilla, loc 2, Alexandru Sfâr-
lea, loc 3, Viorel Chirilă, menţiune, Nicolae Bortiş, premiul special al juriului. 
Laureatul Nobel pentru literatură pe 1975, Eugenio Montale, este tradus de 
Eta Boeriu (nouă poeme).  

● [„Presa noastră”, nr. 11] Voicu Bugariu semnalează romanul Iluminări 
de Al. Ivasiuc. Victor Bârlădeanu prezintă volumul Răpirea lui Ganymede 
de Mircea Horia Simionescu (Sport-Turism). V. Gheorghiţă publică studiul 
Fişier de presă brăilean.  

● [,,Ramuri”, nr. 11] În secţiunea Comemorări, Zaharia Gărău comemo-
rează împlinirea a 325 de la naşterea lui Antim Ivireanul, un om de cultură vă-
zut ca o „expresie a unui ideal pentru mulţi încă tulbure într-un timp în care 
sabia avea întâietate asupra cuvântului”. În „Cronica literară”, Al. Piru arată 
că Marin Preda, în Delirul îşi pune întrebarea dacă „este posibilă o coincidenţă 
deplină între adevărul istoric şi viziunea unui romancier?”. În Delirul sunt în-
făţişate „alianţa şi apoi conflictul dintre legionari şi Antonescu, ca şi declanşa-
rea războiului anitisovietic drept acte nesăbuite”. În rubrica „Opinii”, M. 
Beşteliu (Prima sinteză asupra povestirii fantastice româneşti) apreciază la 
Sergiu Pavel Dan, ,,analiza compatibilităţii fantasticului cu absurdul”. I.D. 
scrie o recenzie intitulată Sub semnul discreţiei lirice, referitoare le Petre Got 
şi volumul de versuri al acestuia, Masa de mire (Albatros, 1975). Autorul re-
cenziei subliniază calităţile lirice ale lui Petre Got, şi anume „fluenţa” şi „mu-
zicalitatea discretă”. În Poetul ostaş Ion Şiugariu, V.B. anunţă „o 
interesantă evocare” dedicată „poetului ostaş Ion Şiugariu”. M. Ungheanu 
continuă din numărul anterior „Șoimii” – lectură canonică în care adaugă o 
altă influenţă în romanul lui Sadoveanu: „Eminescianismul lui Mihail Sado-
veanu este însă mult mai profund şi o analiză acută a operei nu va întârzia să 
elibereze de sub cutele aparenţelor asemănările multiple dintre cei doi mari 
scriitori”. Ioana Dinulescu încheie revista cu un articol despre viaţa şi opera 
lui Hans Christian Andersen – Andersen, fiul cizmarului... Subtitlurile articolu-
lui sunt titluri uşor poematice, uşor surprinzătoare: Iubesc mai mult inima 
voastră bună decât coroana, Orientul lui Andersen, Contemporan cu Søren 
Kierkegaard.  

● [„Secolul 20”, nr. 10-11] Este publicat un fragment din piesa Matca de 
Marin Sorescu, în versiunea franceză a lui I. Igiroşianu, textul fiind prefaţat de 
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o succintă prezentare datorată lui Andrei Brezianu, cel care punctează şi suc-
cesul considerabil obţinut cu reprezentările recente de la Geneva şi Varşovia. 
Completând acest tablou sorescian, Danuta Bieńkowska împărtăşeşte cititori-
lor aspecte din experienţa muncii sale de traducere a piesei respective în limba 
polonă, cu titlul devenit Izvorul. Peter Jay şi Virgil Nemoianu continuă să 
traducă în limba engleză din operele unor scriitori români, de această dată se-
lectând un grupaj din lirica lui Ştefan Aug. Doinaş. Două texte In memori-
am L. Voita semnează Andrei Brezianu şi Alexandru Baciu. Acesta din urmă 
notează: „Este poate imaginea cea mai autentică ce ne-a rămas de la el: aplecat 
deasupra cărţii, după ce îi pigulise rândurile, scoţându-şi ochelarii şi înălţându-
şi privirea blândă şi mioapă, bucuros să dezvăluie sensul adevărat, pe care îl 
împărtăşea celorlalţi cu o gravă bucurie plină de prospeţime. […] Profund cu-
noscător al limbii şi literaturii germane şi austriece, a dăruit în paginile revistei 
excelente traduceri […], tălmăciri care au suscitat un viu interes. După cum 
remarcabila ediţie de Scrieri alese din opera lui Pompiliu Constantinescu – al 
cărui elev fusese – întrunise aprecierile unanime ale criticii de specialitate”. 
Dacă în numărul 7 fusese doar semnalată, în acest număr antologia de po-
vestiri science-fiction româneşti, apărută la editura Marabout din Belgia (cu o 
prefaţă de Ion Hobana), este recenzată de Ovid S. Crohmălniceanu (Ştiinţifico-
fantasticul românesc în atenţia străinătăţii). Vladimir Colin, alcătuitorul vo-
lumului, selectează texte scrise de pasionaţi ai genului, precum V. Papilian, 
Oscar Lemnaru, Horia Aramă, Eduard Jurist, Victor Kernbach, dar şi Tudor 
Arghezi ş.a., varietatea formulelor literare nefiind „doar o simplă iscusinţă a 
antologistului, menită să reţină interesul unui public cât mai întins. Există aici 
o dovadă certă a maturităţii atinse de science-fiction”. La rubrica intitulată 
Carnet, prezentând revista „Europa letteraria e artistica”, a cărei apariţie a fost 
reluată în zona italiană a Elveţiei din ianuarie 1975, Dragoş Vrânceanu semna-
lează şi câteva prezenţe româneşti: o consemnare despre traducerea în italie-
neşte a romanului lui Zaharia Stancu, Ce mult te-am iubit, un articol despre 
revista „Manuscriptum” a MLR şi o notă despre opera omnia a lui Eugen Je-
beleanu. În aceeaşi rubrică, este recenzat nr. 3/1975 al revistei „Cahiers ro-
umains d’études littéraires”, dedicat conceptului de literatură universală, 
teoreticieni precum A. Marino, Romul Munteanu sau Mihnea Gheorghiu adu-
când substanţiale contribuţii. Vl. Iliescu semnează o prezentare detaliată a 
monografiei datorate Danutei Bieńkowska, consacrată lui Mihai Viteazul (Mi-
chał Waleczny), apărută în colecţia Oameni iluştri a editurii Silezia din Kato-
wice.  

● [„Steaua“, nr. 11] Articolul de fond, semnat de Petru Poantă, aduce în 
atenţia publicului tema „destinului poeziei româneşti contemporane”, enume-
rând polemicile şi anchetele duse de „Luceafărul” şi „Viaţa românească”, care 
urmăreau, în realitate, „modificarea ierarhiilor poetice” datorită apariţiei unei 
noi generaţii, botezată „generaţia Dinescu”; despre poetul provocator autorul 
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scriind: „Poet prea puţin şcolit, Mircea Dinescu a găsit temeiul poeziei mai 
curând într-o existenţă naturală decât într-una socială. Să desluşim oare aici 
secreta noastră nostalgie după un mit al spontaneităţii?! În acest caz, Dinescu 
nu ar fi decât semnul unui viciu de gândire, dacă nu cumva măsura unui im-
bold contestatar al unor tineri împotriva «generaţiei» lui Nichita Stănescu, să 
spunem” (articolul Civilizaţie şi poezie). Din articolul lui Paul Alexandru 
Georgescu, intitulat Eminescu şi universalitatea spiritului românesc, reţinem 
efortul autorului de a conceptualiza două idei şi anume „universalitate” şi „spi-
rit românesc”, ca să ajungă la demonstraţia finală, aceea a „universalităţii poe-
ziei eminesciene”. Sergiu Dan publică un fragment de roman Întâmplări la 
un sfârşit de august. În consonanţă cu un lung citat din Cuvântarea tova-
răşului Nicolae Ceauşescu la Congresul al X-lea al U.T.C., Conferinţa a X-a a 
U.A.S.C.R., a III-a Conferinţă naţională a Organizaţiei pionierilor, citat pus la 
vedere în susul paginii, Adrian Popescu vorbeşte despre „literatura tinerilor”, 
despre „climatul literar” fundamental diferit (faţă de alte epoci), despre „politi-
ca noastră culturală şi editorială care cultivă valorile in statu nascendi, alături 
de cele consacrate. Promisiunile sunt crezute, tinerii încurajaţi, într-o compe-
tiţie care stimulează şi obligă la seriozitate şi competenţă profesională” (artico-
lul Literatura tinerilor). Tot despre problemele tineretului, în special ale 
scriitorilor tineri, vorbesc în articole de sine stătătoare Aurel Șorobetea (Des-
pre ce este vorba?) şi Vasile Igna (Gânduri despre scriitorul tânăr). Eugen 
Uricaru analizează ediţia a II-a a Delirului lui Marin Preda, fiind de acord cu 
faptul că romancierul „este unul din marii prozatori români”, care „se angajea-
ză pe drumul dificil al explicării unei epoci, pe acela al investigării unei stări 
de spirit generalizate la nivelul societăţii” şi socotind romanul „o operă literară 
de excepţie” (articolul «Delirul» sau începutul sfârşitului unei lumi). Liviu 
Petrescu face observaţii pe marginea scrierilor a doi romancieri, şi anume Lu-
mea în două zile de George Bălăiţă şi cartea de proză cea mai recentă, Primele 
porţi a lui Norman Manea; despre primul roman aflăm că „Apariţia cea mai 
spectaculoasă a acestui an literar poate fi socotită, indiscutabil, cartea lui Ge-
orge Bălăiţă, Lumea în două zile; N. Manolescu o recomandă – în cronica sa 
din «România literară» – drept «un roman extraordinar», şi pe bună dreptate. 
Uimitor mi se pare, întâi de toate, în acest roman, nivelul foarte înalt de elabo-
rare; deşi raporturile formale pe care autorul ţine să le evidenţieze, şi pe care le 
aşază la temelia întregii construcţii, rămân nişte raporturi dintre cele mai sim-
ple. [...] Lumea în două zile semnalează astfel un mare scriitor”; despre a doua 
scriere comentatorul notează: „Norman Manea se arată preocupat de problema 
«puterii», văzută însă nu atât sub aspectul ei politic, cât sub acela individual. 
Altfel spus, scriitorul este obsedat de firile «tari», de personalităţile înzestrate 
cu putere de caracter, cu harul stăpânirii de sine, cu forţa de dominare. Doar că 
– spre deosebire de N. Breban, de pildă, sau de Al. Ivasiuc – Norman Manea 
priveşte lucrurile de la capătul opus, din perspectiva celui slab, a celui nesigur 
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şi incapabil de adecvare. [...] ultimele două volume ale lui Norman Manea se 
disting şi printr-o remarcabilă originalitate literară; cărţile acestui scriitor nu 
sunt, desigur, lipsite de subiect” (articolul Prezenţe epice). Suntem purtaţi 
pe aripile poeziei de Radu Cârneci (Marilor luptători ai acestui pământ, Când 
simţi pământul sărutându-ţi paşii), Anghel Dumbrăveanu (Cetăţi ale tainei, 
Vântul de larg, Setea de soare), Marin Sorescu (Luna, Alpinistul), Aurel Gur-
ghianu (Spectru de toamnă, Timp revolut, Lectura apocrifă). Mircea Martin 
comentează volumul de eseuri Starea lirică a lui Vasile Nicolescu, un poet din 
generaţia lui A.E. Baconsky, Şt. Aug. Doinaş şi Aurel Rău, care este „un poet 
de primă mărime într-o generaţie aflată azi în plină maturitate creatoare”, „un 
familiar al muzicii şi al picturii, un intelectual de solidă formaţie”, iar comen-
tariile acestuia din cartea de eseuri, în special cele „consacrate picturii şi, în 
genere, conexiunii stabilite între acest domeniu şi poezie constituie o adevărată 
revelaţie, trădând în persoana autorului un concurent «primejdios» pentru cri-
ticii de profesie” (articolul Constelaţia modernilor). Într-un articol cu titlu 
omonim, Nicolae Balotă descrie în profunzime lumea şi personajele lui Ion 
Marin Sadoveanu, observând că „Lecţia din Wilhelm Meister’s Lehrjahre ca şi 
aceea din Zauberberg asimilată conştiincios de scriitorul român, e aplicată 
într-o mică măsură în «învăţătura» lui Ion Sântu, în formaţia sa intelectuală”. 
Încercând să surprindă formula poetică a lui Petre Stoica, din volumul Tre-
cătorul de demult, Petru Poantă afirmă că „Petre Stoica este de fapt un fante-
zist prin permanenta şi voita confuzie dintre ingenuitate şi ingeniozitate. De o 
parte farmecul desuet, spontan şi încântător; de alta artificiul subtil şi ingeni-
os”. Cititor asiduu al operei lui Al. Ivasiuc, Virgil Ardeleanu mărturiseşte că 
romancierul începe să „devină un caz” şi că „peste critica elogioasă, în care a 
fost prematur, şi am zice, funest învăluită opera lui Ivasiuc” şi, în cronica pe 
care o face la Iluminări se întreabă unde se află cu adevărat Ivasiuc, romancie-
rul care şi-a ales o formulă hibridă de naraţiune, proza-eseu, dar care, uneori, 
părăseşte eseul pentru „a cocheta cu epicul propriu-zis” ca în Pasările sau în 
Corn de vânătoare, un prozator care este mişcat în resorturile intime ale po-
vestirii de două repere absolute, libertate şi necesitate, ce marchează raporturi-
le dintre individ şi societate. Vasile Nicolescu publică poemul Cămila. 
Prima sinteză critică a operei lui Voiculescu apare sub semnătura lui Ion 
Apetroaie, un studiu monografic (Minerva, 1975), a cărei linie interpretativă 
încearcă să o descâlcească Aurel Sasu în articolul intitulat O monografie Voi-
culescu, „un studiu onest”, „dincolo de unele pagini decupate descriptiv, care 
are meritul de nu fi mai demonstrativă decât se cerea primei sinteze critice a 
operei lui Voiculescu”. Virginia Woolf este prezentată şi tradusă de Frida 
Papadache, cu fragmentul intitulat Cămara cu vechituri elisabetană. Romul 
Munteanu trece, la rubrica „confluenţe”, de la structuralismul francez, la un 
studiu despre critica stilistică şi şcoala formalistă rusă (Iuri Tînianov, V.V. 
Vinogradov, V. Şklovski) (articolul Stilistica şi critica literară). Ion Pop 
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apropie cultura franceză de cultura română, lăsându-i pe cititorii români să 
„locuiască” în ideile şi temele din volumul Oaspeţi în trecere (Hôtes de passa-
ges) al lui André Malraux, din ale cărui meditaţii asupra istoriei reţinem ideea 
provizoratului fiecărei epoci, sfârşitul unei lumi fiind marcată în fiecare zi, la 
modul metaforic, de „intrarea lui Alaric la Roma” (articolul Malraux – înche-
ierea unui ciclu). Din cadrul rubricii „viaţa cărţilor”, atenţia ne este oprită 
de recenziile următoare: Ion Simuţ despre monografia lui Horia Bădescu, 
Magda Isanos – drumul spre Eleusis (Albatros, 1975): „Eseul şi antologia lui 
Horia Bădescu urmăresc cu sensibilitatea unui poet şi cu subtilitate analitică 
«aventura lirică» a unui destin tragic”; Marian Papahagi la cartea ambiţioasă a 
lui Ion Pulbere, Literatura barocului în Italia, Spania şi Franţa (Dacia, 1975): 
„Este vorba, deci, în esenţă, de o lucrare echilibrată şi bine proporţionată care 
are drept ultim merit pe acela al unei deosebite onestităţi şi probităţi în mânui-
rea informaţiei. Expunerea armonizează în chip fericit erudiţia, rod al unor lec-
turi sistematice şi foarte bine conduse, cu analiza textuală, care dovedeşte la 
autor un ales gust literar şi o reală capacitate de pătrundere a textului. [...] Cu 
această carte Ion Pulbere se înscrie în ceea ce un cronicar literar numea nu de 
mult «noua critică universitară» de la noi, în sensul pozitiv şi valabil al cuvân-
tului”. La rubrica „menţiuni şi opinii”, Ion Pop prezintă publicului român 
ultimul număr (23) al revistei Poétique, care propune tema „retorică şi herme-
neutică”, iar Virgil Mihai se opreşte asupra unui articol al lui Serge Fauche-
reau, intitulat Opera riguroasă şi solitară a lui Tristan Tzara, în numărul 217 
(16-30 sept. 1975) din revista La Quinzaine littéraire.  

● [„Teatrul”, nr. 11] Redacţia revistei publică articolul de fond Teatrul 
românesc în climatul nostru social, politic şi etic: „În toate domeniile de acti-
vitate legate direct de spectacolul teatral, pe toată întinderea ţării, se înregis-
trează, în aceste luni de iarnă, o puternică efervescenţă creatoare. Premiere din 
literatura dramatică originală, reluări ale celor mai bune opere prezentate în 
stagiunile trecute, premiere din literatura străină, în număr relativ mare; puneri 
în scenă şi interpretări pe care critica de specialitate le discută cu atenţie şi se-
riozitate caracterizează actualul moment de vârf al stagiunii ʻ75-ʻ76. Ceea ce 
ni se pare mult mai important decât această situaţie de fapt este însă starea de 
spirit, elanul şi suflul specific al vieţii teatrale româneşti de azi. [...] Ideea cen-
trală a creaţiei artistice, a spectacolului de teatru, este de a contribui la educa-
rea toturor cetăţenilor, cu deosebire a tineretului, în spiritul dragostei de patrie, 
al devotamentului faţă de naţiunea socialistă, de poporul român, harnic şi glo-
rios constructor al socialismului. În memorabila cuvântare pronunţată de tova-
răşul Nicolae Ceauşescu în forumul unit al uteciştilor, al studenţilor comunişti 
şi al pionierilor, la începutul lunii noiembrie, aceste comandamente istorico-
sociale sunt formulate în termeni magistrali: «Este necesar să fie cunoscute în 
mod aprofundat trecutul îndepărtat, de milenii, al poporului nostru, eroismul 
cu care el a ştiut să înfrunte vicisitudinile istoriei, greutăţile şi adversităţile de 
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tot felul, şi să-şi păstreze fiinţa naţională, să-şi apere dreptul la libertate şi 
neatârnare. Marile jertfe date de înaintaşi în această bătălie necurmată pentru a 
trăi în lume în mod demn, pentru a-şi făuri o viaţă mai bună, pentru a fi stăpân 
în propria sa ţară, constituie un element de profundă mândrie naţională, pre-
cum şi o înaltă obligaţie de conştiinţă pentru toţi cetăţenii patriei noastre socia-
liste, pentru întregul nostru tineret»”. În Direcţii în Dramaturgie, Mircea 
Mancaş publică studiul Psihologicul în drama contemporană. Virgil Mun-
teanu, în Semnal, scrie eseul Înapoi la contemporani. Paul Tutungiu publi-
că o convorbire cu Gheorghe Vlad „despre ţăranii şi iubirea pentru teatru, 
statutul social al comediei, un maestru fantastic: publicul”. În Premiile de 
dramaturgie ˗ 1974, Gerhard Eike publică o prezentare biobibliografică a lui 
Hans Kehrer, pseudonim al lui Stefan Heinz. Mihnea Gheorghiu, în Istoria 
ca martor, abordează tematica dramaturgiei istorice „dedicate făuritoului 
primei Uniri politice”, N. Bălcescu. În Cronica dramatică, Florin Tornea 
prezintă Capul de Mihnea Gheorghiu (Teatru Naţional din Bucureşti); Virgil 
Munteanu scrie despre Dilema de Radu F. Alexandru, iar M.I. despre Nu am 
încredere în bărbaţi de Anatoli Sofronov (Teatrul „Nottara”); C.P. prezintă 
spectacolul de la Teatrul Bulandra intitulat Poezie şi muzică, regia fiind sem-
nată de Petre Popescu. Constantin Radu-Maria prezintă Musafirul care n-a 
sunat la uşă de Joaquín Calvo-Sotelo (Teatrul de Comedie); Virgil Munteanu 
scrie despre Aceşti îngeri trişti de D.R. Popescu, iar V.M. despre Umbra cita-
delei de Emmanuel Roblès (Teatrul Dramatic „Bacovia” din Bacău); Constan-
tin Paraschivescu despre Hoţii de Friedrich Schiller (Teatrul Naţional din 
Cluj-Napoca); Mihai Nadin despre Povestiri vesele dintr-o noapte de carna-
val, „versiune liberă de Valentin Silvestru, după Lope de Rueda, Anatole 
France şi Hans Sachs”; Virgil Munteanu despre Mofturi... La Moşi după I.L. 
Caragiale şi Povestea vorbii de Mircea Filip „după Anton Pann” (Teatrul pen-
tru copii şi tineret din Iaşi); Valeria Ducea despre Noapte albă de Mircea 
Bradu (Teatrul de stat din Oradea, secţia română); Margareta Bărbuţă despre 
Dosarul Andersonville de Saul Levitt (Teatrul Tineretului din Piatra Neamţ); 
Valeria Ducea despre Căsătorie prin concurs de Carlo Goldoni, „prelucrare 
de Tudor Muşatescu şi Polixenia Karambi” (Teatrul de stat din Sibiu, secţia 
română) şi despre Excursie pe un covor de Christian Maurer (Teatrul de stat 
din Sibiu, secţia germană). În Turnee în capitală sunt prezentate Dublu sau 
nimic, vieţile acelea două sau nici una de Illyés Gyula (Teatrul Maghiar de 
Stat din Sf. Gheorghe) şi Doisprezece oameni furioşi de Reginald Rose. În 
Carnet IATC este prezentată piesa Simple coincidenţe de Paul Everac. În 
Turnee de peste hotare, Mira Iosif scrie despre Omul cu arma de Nikolai Po-
godin şi Prinţesa Turandot de Carlo Gozzi (Teatrul Academic de Stat „Ev-
gheni Vahtangov”), despre Micul cuib de dragoste de Georges Michel 
(„Teatrul Provizoriu” din Bruxelles). Dumitru Solomon, în TV, discută 
despre „ambiţiile mari” ale televiziunii în ceea ce priveşte repertoriul teatral. 
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Revista publică Suflet de robot de Ştefan Tita, „o fantezie ştiinţifico-
romantică în opt tablouri”. În Documentar, Ionuţ Niculescu publică un 
portret al criticului dramatic D.D. Racoviţă-Sphinx.  

● [„Transilvania”, nr. 11] Versuri semnează: Ion Mărgineanu (Scrisori 
neterminate, Ileana Băncilă (Somnul ostaşului necunoscut), Teofil Răchiţeanu 
(Somn de voeivod). Din proză citim Ispita de Dumitru Mircea, fragment din 
volumul Inocenţii. Editorialul Muncă şi istorie este semnat Transilvania: 
„Societatea noastră socialistă, aşa cum se prezintă în etapa actuală, este un or-
ganism social-economic tânăr, în care toate elementele ce-i sunt proprii s-au 
cristalizat pe deplin. Aşa cum s-a subliniat şi în documentele partidului nostru, 
după victoria socialismului, pentru manifestarea superiorităţii lui în toate do-
meniile, este necesară, o întreagă etapă istorică, al cărei conţinut îl formează, 
în ţara noastră, după cum se ştie, procesul construirii societăţii socialiste multi-
lateral dezvoltate. Această etapă, care a început odată cu cincinalul 1971-1975 
şi se va întinde pe parcursul a câtorva cincinale, reprezintă o treaptă, calitativ 
distinctă, proprie construirii socialismului; dacă perioada de trecere de la capi-
talism la socialism a constat, în esenţă, în reorganizarea socialistă a întregii 
vieţi economice, politice, sociale, în generalizarea relaţiilor de producţie socia-
liste şi crearea economiei socialiste unitare, în etapa pe care o parcurgem ma-
turizarea vieţii social-economice are loc pe o bază care îi este de-acum proprie, 
ceea ce permite ca trăsăturile determinante ale socialismului să se împlinească, 
să se întregească. Prin urmare, de ceea ce edificăm astăzi depinde însuşi viito-
rul nostru”. Gheorghe Iliescu şi Alexandru Grad semnează textul ideologic 
Etică şi drept, despre „îndatoririle sociale” care se îndeplinesc în zona Sibiu-
lui”. Sub nota: „Revista noastră publică, în continuare, articole prin care se 
încearcă analiza de principiu a dezvoltării culturii româneşti în principalele ei 
elemente, având în vedere unitatea direcţiilor, temelor şi motivelor deja consa-
crate în gândirea social-politică, filozofică şi estetică, în creaţia şi critica litera-
ră, în arta plastică. Reluăm reperele cele mai importante ale tematicii pe care, 
pe această cale, o comunicăm colaboratorilor noştri, invitându-i totodată să 
participe la discuţie: În ce măsură se poate vorbi de momente semnificative ale 
afirmării şi denumirii valorilor în domeniile diverse ale umanisticii şi cum sunt 
ele articulate în ansamblul culturii româneşti? Cum au fost, sunt sau trebuie 
văzute ele în lumina concepţiei marxiste? Cum se conturează relaţia continui-
tate-discontinuitate în dezvoltarea culturii româneşti? Cum s-a impus cultura 
socialistă şi cum poate fi definit specificul calitativ al acesteia în dezvoltarea 
disciplinelor umaniste? Care este mecanismul prin care cultura noastră con-
temporană, prin dimensiunile sale proprii, îşi integrează, sau reintegrează, va-
lorile spirituale anterioare? În ce constă raportul dintre construcţie şi 
reconstrucţie, preluare şi creaţie, tradiţie şi inovaţie în cultura românească ac-
tuală? În ce constă sensul participării omului de cultură în socialism?” citim 
textele: Probleme ale criticii de Ecaterina Ţarălungă: „Spuneam că studiul 
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relaţional tinde să afle specificul şi constantele literaturii. Sinteza astfel obţinu-
tă are însă un dezavantaj: ea nu indică situaţia valorică a operelor discutate. 
Criteriul valoric rămâne să fie presupus prin însăşi selecţia iniţială. Şi, în mă-
sura în care s-a considerat ca specific actului critic căutarea valorii, spre deo-
sebire de actul de istorie literară (ierarhia valorică), metoda relaţională tinde să 
depăşească graniţele criticii literare, să devină o metodă de cumul, valabilă 
pentru mai multe sectoare din aria culturii. Ceea ce nu înseamnă o întoarcere 
spre sensul vechi, de «critică culturală». Acest statut al metodei rezultă din 
însuşi felul cum s-a pus problema: încercarea de a obţine, cu mijloacele criti-
cii, o sinteză asupra fenomenului literar depăşeşte înţelegerea îngustă a sensu-
lui criticii (atributul valoric), spre înţelegerea culturii însăşi prin mijloacele 
criticii”. Despre teatru, permanenţă, valoare şi altele de Eugen Onu: „Apa-
re pe deplin firească – obligatorie chiar, în mod obiectiv – raportarea şi în do-
meniul teatrului, ca şi în cazul celorlalte ramuri artistice, a noţiunilor de 
permanenţă şi valoare (luate în parte sau corelate) la conceptul de specific 
naţional. Scena românească şi-a constituit, chiar de la începuturile sale, se poa-
te afirma, un profil distinct. Iar permanenţele ei şi tot astfel valorile pe care le-
a dat au însemnat, la urma urmelor, tocmai afirmarea, dezvoltarea datelor aces-
tuia”. Mircea Ivănescu schițează un portret al poetului Traian Suciu: „Nu-
mele lui Traian Suciu a mai fost întâlnit în paginile revistelor de cultură (în 
«Transilvania» în repetate rânduri, în «Tribuna» din Cluj-Napoca şi în altele) 
astfel că, într-o măsură mai mare decât e cazul unui debutant, grupajul de poe-
zii propus în pagina alăturată reprezintă confirmarea unei încrederi și justifica-
rea unei strădanii poetice în aşteptarea primului volum care, nădăjduim, nu va 
mai întârzia. Poeziile de aici caută să se constituie într-o viziune în care, în 
atmosfera nocturnă străbătută de razele albăstrii ale lunii şi de zvonurile sfă-
toase ale vorbelor îngânate la mesele de lemn ale hanurilor, se desfăşoară şi 
poezia povestirilor sadoveniene”. Urmează poeziile lui Traian Suciu: Astfel; 
Ctitorie; Capriciu; Doar tu, fără cuvinte…; Stare; Capriciu (II). În Mişca-
rea literară citim: Ilie Guţan semnează Poezia în perspectiva sintezei, o 
prezentare a volumului Poezia românească contemporană 1950-1975 de Al. 
Piru: „Se-nţelege că metoda criticului este proprie, marcată de subiectivitatea 
electivă, oricât ar tinde spre obiectivitate. Imparţialitatea implică totuşi o atitu-
dine personală, concretizată în modalitatea de a concepe lectura şi comentariul 
critic. Fişele sintetice, elaborate de altcineva, pot fi la fel de obiective, oricât 
de neconcordante ar fi la cei doi critici. Dacă lui Mihai Beniuc nu i se vor re-
zerva tot 28 de pagini (mai mult decât lui Blaga şi Philippide, împreună), ci 
mai puţine, nu înseamnă ignorarea adevărului că primul a publicat mai mult 
decât ceilalţi, în fond – şi Al. Piru nu tăgăduieşte acest lucru – cantitatea este 
irelevantă. Valoarea se află concentrată în spaţii mici şi are ca dimensiune si-
gură adâncimea”. „De la izvorul satului la izvorul universului” de Titu Po-
pescu, un text despre creaţia literară a lui Ioan Alexandru: „Cariera literară a 
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lui Ioan Alexandru a fost grăbită şi răsunătoare. Irumperea sa în poezie a de-
venit repede însemn de generaţie lirică, prezenţa sa nu putea fi eludată din re-
feririle bilanţiere la literatură, cărţile i-au fost aşteptate cu acel nobil interes 
care iubeşte confirmările. Dar, iată, pe nesimţite, generaţia sa nu mai este cea 
mai tânără în literatură, fără însă ca numele protagonistului ei să fi trecut din 
dinamica pasionantă a vieţii literare în solda automată a primei clasicizări, nu 
lipsită de un anumit confort. În comportamentul său literar, Ioan Alexandru nu 
se dezice ca poet, se trăieşte ca atare, aşa, ca să spunem, ca Nichita Stănescu 
sau Mircea Ivănescu, rob al unei râvni de ctitorie”. Actualitatea unei viziuni 
poetice de Mircea Ivănescu, o semnalare a volumului Moartea lui Vergiliu de 
Hermann Broch: „Moartea lui Virgiliu este înfăţişată de autorul ei ca un poem, 
şi deci trebuie citită ca atare, ceea ce ridică, atunci, întrebarea dacă această 
contorsionare, parcă deliberată, a stilului, nu e un artificiu, mai mult decât un 
procedeu obligat, o modernizare a temei care ar fi putut fi, altfel, mai transpa-
rent exprimată”. Reflecţii despre un posibil statut al teatrologiei actuale de 
Ion Toboşaru: „Zestrea dobândită de teatrologia românească în ultimele trei 
decenii ni se pare făgăduitoare, tezaurizând opera de remarcabil interes. De 
bun augur pentru îmbogăţirea ei, teatrologia actuală, răspunzând imperativelor 
societăţii socialiste multilateral dezvoltate, va continua cercetarea, înscriind în 
opera colectivă rezultatele investigaţiei, consecinţă a fertilizării teatrului româ-
nesc şi a generalizării creatoare, apte să ridice prestigiul ştiinţei teatrale”. 
Privitori ca la teatru? de Eugen Onu, un comentariu la Privitor ca la teatru 
de Ion Cocora (Dacia, 1975): „Regretabil că, pe alocuri, acuitatea critică a lui 
Ion Cocora intră în surprinzătoare eclipse, apreciindu-se exagerat piese sau 
spectacole care nu o meritau sau − din contră − evaluându-se sub valoarea ei o 
creaţie dramaturgică atât de interesantă ca Vlad Ţepeş în ianuarie de Mircea 
Bradu (Cocora pare a fi mai puţin receptiv faţă de tinerii autori, decât faţă de 
tinerii regizori), ca şi spectacolul cu această piesă al teatrului braşovean (inclu-
siv creaţia deosebită făcută în rolul titular de actorul Ion Jugureanu). E păcat, 
pentru că, dincolo de asemenea momente, Ion Cocora se vădeşte un critic dra-
matic de sigur profesionalism şi categorică vocaţie”. În Sensul şi puterea 
evenimentului, Vasile Chifor comentează romanul lui Al. Simion, Blocul de 
marmură (Eminescu, 1975): „Uimeşte, în acest roman, numărul foarte mare de 
personaje, de o mare diversitate şi tipologie, pe care autorul, stăpân pe arta 
caracterologiei, nedirijându-le şi neîncadrându-le în rigiditatea vreunei sche-
me, le lasă să acţioneze spontan, conform psihologiei fiecăruia. Dincolo de 
stricta relatare a evenimentelor, Blocul de marmură este şi un excelent roman 
de analiză, un roman-dezbatere, emanând impresia de forţă şi autenticitate”. 
G. Nistor semnează O sinteză, un text despre Literatura barocului în Italia, 
Spania şi Franţa de Ion Pulbere (Dacia, 1975): „Stăpân pe o bibliografie am-
plă şi avizată, Ion Pulbere a realizat o carte bine articulată şi, mai ales, clară. 
Mai puţin ambiţios să evidenţieze puncte de vedere proprii (care nu lipsesc, 
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totuşi), el prelucrează un material imens. Tipul investigaţiei sale este complex 
şi modern, demersul teoretic sprijinindu-se nu numai pe poetici şi tratate, ci şi 
pe texte literare, după cum studiul aplicat vizează întotdeauna referinţele teore-
tice”. Mircea Ivănescu prețuiește Valoarea tradiţiei, prezentând o antologie 
fără titlu specificat [este vorba despre T.S. Eliot, Eseuri, Univers, 1974, n.n.]: 
„Este meritul Editurii Univers de a fi inclus în colecţia sa de justificat prestigiu, 
Eseuri (care, alături de seria Studii, reprezintă în domeniul criticii literare, com-
pletarea realizărilor deopotrivă de însemnate din domeniul poeziei prin colecţii-
le Orfeu şi Poesis), o asemenea antologie, cu atât mai mult cu cât prezentarea 
lor se face sub semnăturile unor oameni de cultură a căror competenţă s-a veri-
ficat în domenii de dificultate recunoscută. Traducerea eseurilor este semnată 
de Petru Creţia, din care cunoaştem versiuni din literatura engleză de o superi-
oară realizare artistică (în special din Virginia Woolf), iar introducerea, care 
fixează locul şi semnificaţia demersului critic al poetului Eliot în cultura con-
temporană, de Ştefan Stoenescu, fără îndoială unul dintre cunoscătorii cei mai 
erudiţi şi sensibili ai literaturii anglo-saxone pe care-i avem în momentul de 
faţă”. G. Nistor, în Editura Facla, semnalează pe scurt trei volume apărute la 
această editură: Un gotic târziu de Constantin Cubleşan, o „certă reuşită a scrii-
torului” „la nivelul expresiei”; Neştiutele noastre iubiri de Sofia Arcan, roma-
nul care „comportă deopotrivă calităţile unei opere care se vrea veridică şi 
defectele insistentei demonstraţii că acţiunea şi personajele aparţin unui anumit 
spaţiu geografic” şi Peregrinări terestre de Alexandru Jebeleanu, „În fond, 
avem de-a face cu o atitudine neoromantică, de vreme ce poetul poartă un per-
manent dialog cu istoria, văzută dintr-o perspectivă largă şi degajând evidente 
sensuri etice”. În Necesitatea artei citim: Despre principiul comunicabili-
tăţii prin artă scrie Mircea Braga: „Arta există pentru a comunica, proces care 
se implică drept raţiune de a fiinţa a operei. Artă fără comunicare ar fi ceea ce 
ar fi umanismul fără om, socialul fără societate, istoria fără evoluţie şi fără du-
rată. Ni se pare elementar a mai aminti, de asemenea, că principiul comunicării 
prin artă este indestructibil legat de prezenţa factorului uman la ambele nivele, 
al creatorului şi al receptorului, fiind deci un principiu relaţionar cu caracter 
strict şi exclusiv social, cu funcţie pregnant activă în acest domeniu. […] Cibe-
rarta în accepţie extremă însemnează, ca şi decorativul «pur», proliferarea sem-
nificantului fără semnificaţie, adică − pentru a reveni la exacta formulare a lui 
Titu Maiorescu − a formelor fără fond”. Specific şi autenticitate de Titu Po-
pescu: „Evidenţa specificului şi a autenticităţii unei culturi naţionale presupune 
acel proces istoric al acumulărilor şi elaborărilor care determină opţiuni funda-
mentale. Cunoştinţa istoriei este conştiinţa unui neîntrerupt proces delimitativ 
de fenomenele atipice, neintegratoare, chiar dacă aiurea constituie mode sau în 
alte părţi sunt socotite ca programe artistice generalizatoare; aceasta, concomi-
tent cu procesul real, înviorător, al asimilării libere a influenţelor, înţeles ca fac-
tor de îmbogăţire şi stimul în perfecţionarea caracterelor artistice autohtone. 
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Conştiinţa activă a istoriei naţionale cuprinde garanţia conceperii produselor 
artistice sub semnul autenticităţii, al concordanţei funcţionale dintre intenţie şi 
expresie, semnificant şi semnificat, în virtutea unui proces mai larg de optimi-
zare”. În Ad usum…, sub semnătura G.N., citim Despre poezie, un text des-
pre evoluţia liricii. În Revista revistelor, cuprinsul revistelor este împărţit şi 
analizat în grupaje: Ideologie, Poezie, Proză, Critică, Istorie literară, Literatu-
ră universală. În Curier citim nota Cenaclu, semnată Observator: „În ziua de 
10 octombrie, şi-a reluat activitatea cercul studenţesc sibian de literatură. Prima 
şedinţă a fost consacrată poeziei. A citit un ciclu (de versuri) studenta Miloslava 
Osztoici. Discuţiile au marcat faptul că ne aflăm în faţa unei voci dispuse în 
egală măsură spre un lirism al sentimentului şi spre cel al conceptului. O seară 
densă, de poezie (9 octombrie) a marcat cenaclul revistei «Transilvania». 
Şedinţa a fost deschisă de un microrecital liric susţinut de 5 tineri poeţi: Maria 
Holcan, Dumitru Chioaru, Doina Hermenczi, Traian Petri şi Petre Doroiman. 
Pentru secţiunea a doua a şedinţei, dedicată analizelor pe text, au fost progra-
maţi cu poezie: Constanţa Jinga, Edmond Constantinescu şi Viorel Olaru. Con-
stanţa Jinga scrie o poezie înfiorată în faţa misterului, dar stângace. Edmond 
Constantinescu (student) este posesorul unei plăcute informaţii estetice. Poezia 
lui se resimte de pe urma acestor preocupări iradiante. Un pericol: glacialitatea 
şi filigranarea excesivă a imaginilor. Plopul pare a fi iconul singular al acestei 
tentative lirice. Textele lui Viorel Olaru (elev) sunt în descendenţa înrobitoare a 
Cantos-urilor lui Ezra Pound. Promiţătoare sunt, la Viorel Olaru, metaforele 
incidentale, purtând amprenta monologului interior”.  

● [„Urzica”, nr. 11] Fabula hârciogului de Aurel Baranga. 90 de ani de 
la moartea lui Grigore Alexandrescu, cu un portret de Pavel Mihăileanu. O 
schiţă de Alexandra Târziu, Scorul, dar şi un poem inedit de Marin Sorescu, 
Viu cu adevărat. Mircea Horia Simionescu semnează textul Autumnale, la 
rubrica Paratrăsnete. Nina Cassian scrie despre Cauze mici, efecte mari.   

● [„Vatra”, nr. 11] La rubrica Filtre: cronica literară a lui Dan Culcer asu-
pra a Doi romantici: Mihai Sin − Viaţa la o margine de şosea (C.R., 1975) – 
roman bazat pe procesele de instropecţie şi retrospecţie; Vasile Sălăjan – Săp-
tămâni de dragoste (Dacia, 1975) – construcţie de tip palimpsest, cu motivele 
carului fantomatic şi al unui spaţiu labirintic Auto-proiecţii lirice: Poezie – 
Florin Mugur (articol de Dumitru Mureşan); Încercarea scriitorului; Proză – 
Tudor Ţopa (articol de Silvia Udrea);  Critică: Un critic tânăr: Valentin 
Taşcu (cronică de Serafim Duicu). Comemorare Ioan Slavici: Scriitor al 
umanităţii, articol de Ion Predescu; Teoretician a realismului popular de Vasile 
Curticăpeanu; Slavici şi romanul nostru modern (II) de Anton Cosma Scrii-
torii mureşeni publicați sunt: Sütő András, Floriile unui geambaş (fragment 
tradus de Andrei Fischof); Bartis Ferenc (poeme) Pildă ai putea să fii, În nes-
fârşita lumină, Zmei îmblânziţi (traducere de Tudor Balteş). Fragment de 
proză de Radu Ţuculescu: Am spart o boabă în dinţi. Trei poeme de Dan 
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Mutaşcu (Dizertaţie naivă despre limbaj, Dormind eram un deal, Fantastică). 
Biblioteca Babel – Serghei Esenin (în româneşte de Dumitru Mureşan). 
Antologia Science Fiction conţine textul Portret din linii şi puncte de Mircea 
Opriţă. 

● [„Viaţa militară”, nr. 11] Publică versuri: Wilhelm Weiss (Împlinire), 
Ilie Manole (Ţară de dor), Nicolae Boghian (Utecişti), Paul Tutungiu (Parti-
dul), Adrian Merluşcă (Când spunem comandant suprem), Haralambie Ţugui 
(Mândria noastră), Nicolae Dumbravă (Tinerii), Vitalie Cliuc (Drumurile os-
taşului), Rusalin Mureşan (Iubim), Victor Teişanu (Ostaş al ţării), Eugen Pelin 
(Odă pământului), Iacob Prada (Zestre sublimă). Reportaje: D. Nicolae 
(Rânduri despre tinereţe), G.F. Cozma (Minutele artileristului), Constantin 
Şola (Comuniştii), Ion Săvoiu (Secvenţe ale hărniciei), Ion Căpeţ (Entuziasm 
măsurat prin fapte), proză şi însemnări: Nicolae Jianu (Purtătorii ştafetei), Gh. 
Bejancu (Stimulând vocaţii), Nicolae Minei (Cheia unei enigme), Titus Vâjeu 
(Dacă n-ar fi fost el…), Lucian Dumitrescu (Profil dintr-o amintire). În ru-
brica Viaţa cărţilor o cronică literară este consacrată, sub semnătura lui Ion 
Lotreanu, volumului de proză Podul de foc de Eugen Teodoru (Ed. Militară), o 
alta, semnată de Nicolae Mărgeanu, pe marginea romanului poliţist Piraţii în 
acţiune de Ion Bodunescu. Constantin Simionescu semnează un medalion 
Vasile Cârlova.  

● [„Viaţa românească”, nr. 11] Mihnea Gheorghiu semnează textul oma-
gial Amintirea lui Lucreţiu Pătrăşcanu: „Din 1893 – când a luat fiinţă partidul 
clasei noastre muncitoare – şi până în primăvara lui 1921 – când, după reuni-
rea statului naţional în fruntariile sale legitime, puternica mişcare socialistă 
românească s-a revărsat, ca un fluviu de acţiune revoluţionară conştientă, în 
albia tânărului partid comunist al României reîntregite −, gândirea social-
politică românească a parcurs o perioadă de creştere, bogată în realizări remar-
cabile, recunoscute ca atare de întreaga mişcare internaţională. [...] Unul din 
cei mai devotaţi şi mai distinşti intelectali ai partidului nostru, Lucreţiu Pă-
trăşcanu (1900-1954) a fost în acelaşi timp şi martorul activ al celei mai dra-
matice jumătăţi de veac din istoria democraţiei române, pe care el însuşi avea 
s-o marcheze cu tragicul său destin”. De Privirea artistică a lui Alexandru 
Odobescu se ocupă Ioana Creţulescu: „E greu de spus dacă Odobescu poate fi 
socotit scriitor prin vocaţie sau dacă nu cumva savantul şi omul iubitor de mari 
frumuseţi a simţit nevoia ca într-un răgaz al scrierii învăţate de tipul celei des-
pre Tezaurul de la Pietroasa să aştearnă pe hârtie acele pagini care se pot con-
sidera literatură. Nu, Odobescu a fost mai degrabă un scriitor ocazional, ocazia 
însemnând pentru el fie intenţia unei epoci istorice a neamului românesc din 
care însă nu s-au întocmit decât cele două scene istorice Mihnea Vodă cel Rău 
şi Doamna Chiajna...”. În textul Al. Piru şi critica prin segmentare, Cornel 
Regman prezintă recenta carte a criticului, Panorama deceniului literar româ-
nesc: 1940-1950: „Dacă aşa stau lucrurile cu primii şapte ani ai deceniului pa-
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noramat de Al. Piru, cu totul alta e situaţia ultimilor trei ani avuţi în vedere 
(1948-1950), perioadă de loc anonimă, de care se leagă iniţiative arhicomenta-
te şi chiar cariere literare ce-şi prelungesc notorietatea până în timpul nostru, 
datorită pripitei şi inoportunei oficializări de care au beneficiat în acei ani. Dar 
poate că în chiar straniul ei decupaj stă ineditul acestei cărţi, Panorama dece-
niului literar românesc 1940-1950, care, reuşind să prindă în ramă ultimele 
volume de versuri ale lui Ion Pillat, Bacovia şi Minuleseu, a realizat perfor-
manţa de a nu pierde nici Holdele lui Victor Tulbure sau Goarnele inimii lui 
Dan Deşliu.” În cadrul rubricii Cărţi. Oameni. Fapte semnează texte: Ion 
Negoiţescu, Virgil Nemoianu, Veronica Porumbacu, N. Steinhardt. I. Ne-
goiţescu, în textul Un debut de altădată se referă la proza lui Laurenţiu Fulga: 
„Straniul paradis, volumul din 1942 al lui Laurenţiu Fulga, se bucură, astăzi 
abia, de un mare succes în critica literară. Presupunând adevărată aserţiunea lui 
Tzvetan Todorov că, în secolul nostru, literatura fantastică s-a anemiat deoare-
ce şi-a pierdut raţiunea de a supravieţui favorii de care s-a bucurat în veacul 
trecut, acest succes românesc tardiv ar trebui să-l punem, dincolo de valoarea 
intrinsecă a debutului de altădată, pe seama actualităţii studiilor critice închina-
te cu pasionată metodologie literaturii fantastice în sine”.  Descoperind 
Reuşita încercării în cartea lui Tudor Țopa, Încercarea scriitorului (C.R., 
1975), Virgil Nemoianu conchide: „Tudor Ţopa a ştiut să înveţe din fineţea 
romanului psihologic francez, a ştiut să ia substanţă din silvestrele preumblări 
ale germanilor mai vechi, dar şi să păstreze bărbăţia elegantă, tăioasă a frazei 
munteneşti din secolul trecut: se mişcă, au viaţa lor, dar nu se aud”. Despre 
cartea lui Norman Manea, Primele porţi (Albatros, 1975), scrie Veronica Po-
rumbacu: „Acel ultim război care îşi caută încă autorul, eroul (sau eroii) po-
vestirilor din Primele porţi nu l-au trăit nici în tranşee, nici în adăposturile 
oraşelor, ci undeva în stepă, mânaţi de sălbaticul program de exterminare lentă 
al hitleriştilor. [...] Norman Manea intră, în această literatură, cu o notă pro-
prie: spaimele copilăriei s-au încarnat în fiinţa lui, în ţesătura fină a capilarelor 
unei sensibilităţi parcă definitiv traumatizate, şi ele ies la iveală în momentele 
cele mai neaşteptate ale vieţii ”.N. Steinhardt descrie Biblioteca lui Pepys: 
„Începând din 1974, presa literară britanică – folosind prilejul împlinirii a două 
sute cincizeci de ani de la transferarea bibliotecii lui Samuel Pepys la colegiul 
Magdalene din Cambridge – a pomenit deseori şi s-a ocupat mult de vestitul 
autor al Jurnalului şi de complexul lui caracter”. 

 
 

DECEMBRIE 
 
1 decembrie  

● [„Era socialistă”, nr. 23] Nicolae Sorin prezintă, sub titlul Claritatea 
demersului critic, volumul lui Valeriu Râpeanu, Interpretări şi înţelesuri (Ju-
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nimea, 1975), o carte care include „excelente demonstraţii ale fecundităţii con-
ceptelor esteticii marxiste aplicate”.  

● [„Tribuna României”, nr. 74] Nicolae Balotă publică Spiritualitatea 
românească în lume în Cuvântul zilei: „Trăim într-un secol în care, prin cerce-
tările lor, oamenii de ştiinţă contribuie la «lărgirea» unui cosmos al realităţii 
cunoscute; tot astfel, gânditorii, literaţii şi artiştii multiplică şi lărgesc perspec-
tivele noastre asupra universului uman. Ceea ce avem mai valoros în literatura 
şi arta sau în ştiinţele noastre, din aceste timpuri, participă la o asemenea ex-
plorare a lumii, la o lărgire a orizonturilor umanului. De aceea, nimic mai na-
tural decât împărtăşirea experienţelor şi realizărilor româneşti, pe plan 
mondial, propagarea valorilor culturii noastre dincolo de hotare. Avem conşti-
inţa de a fi participanţi egali − împreună cu alţii, din toate ţările − la îmbogăţi-
rea unui tezaur mondial al culturii umane”. Romulus Rusan publică în 
Tabletă de decembrie textul Născut la Alba Iulia. Eugen B. Marian reali-
zează o convorbire cu prof. Alberto Tauro, preşedintele Asociaţiei scriitorilor 
peruani, „Cultura română afirmă puternic valorile sale tradiţionale”: „– Aş 
vrea să deschidem acest dialog sugerându-vă o comparaţie între imaginea 
abstractă pe care v-aţi putut-o forma despre România − în dubla dvs. calitate 
de profesor la catedra de istorie a Universităţii din Lima şi preşedinte al Aso-
ciaţiei scriitorilor peruani − şi tabloul care vi s-a înfăţişat aici. − Trebuie să 
mărturisesc că imaginea României de astăzi este foarte interesantă. Noi, peru-
anii, avem o atitudine sentimentală faţă de această ţară legată de noi prin tra-
diţii latine comune, la care aderă profund, luptând, în tot cursul istoriei sale, 
pentru a-şi păstra caracterul aparte în această zonă europeană, pentru a nu-şi 
trăda cu nimic frumosul trecut istoric. Sosind la faţa locului şi pipăind realita-
tea, ajungi inevitabil la concluzia că ea este mult superioară imaginii abstracte 
preliminare. Poporul român se dovedeşte a fi extrem de legat de tradiţiile isto-
rice, de limba lui, de rădăcinile culturale. Literatura, ca şi întreaga artă şi cultu-
ră de astăzi, afirmă puternic aceste valori tradiţionale, în spiritul cel mai 
autentic. O vizită făcută în România de azi oferă revelaţia vigorii cu care se 
menţin tradiţiile, a atenţiei care se acordă valorificării şi continuării lor, la un 
nivel remarcabil, în prezent. − Aţi avut prilejul să cunoaşteţi personalităţi, in-
stituţii, publicaţii și edituri. Care vi se par a fi după aceste contacte, notele 
dominante ale vieţii noastre culturale? − Am putut aprecia atât rolul obştesc al 
Uniunii Scriitorilor, cât şi solida activitate editorială desfăşurată prin interme-
diul editurii ei proprii, «Cartea Românească». Dar am cunoscut şi alţi editori, 
în Bucureşti şi la Iaşi, şi găsesc deosebit de interesantă şi importantă şi activi-
tatea lor. Demn de subliniat mi se pare a fi faptul că nu sunt promovate numai 
valorile naţionale, ci şi valorile autentice ale tuturor popoarelor. Aş putea 
menţiona, pentru America Latină, tirajele mari ale traducerilor din operele lui 
Neruda, Asturias, Sabato, Borges, Marquez, Gallegos, Carpentier. Aprofun-
dând cunoaşterea fenomenului editorial, îţi dai seama că amploarea e însoţită 
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de calitate şi − ceea ce e foarte impresionant pentru un cititor din ţările occi-
dentale − de preţul foarte redus al cărţilor. Nu mă refer doar la lucrările de in-
formare, ci şi la cele de formare, de specialitate: manualele, tratatele, studiile, 
sunt extrem de ieftine. În general, se poate spune că munca editorială e privită 
ca un serviciu public, nu ca o activitate care pune pe prim plan beneficiul. Ea 
slujeşte admirabil formarea, educarea omului. […] − Ştiu că sunteţi preocupat 
de o lucrare urmând să prezinte compatrioţilor dvs. figura şi opera lui Dimi-
trie Cantemir. Aţi obţinut ceea v-aţi propus, în această direcţie? – Am studiat 
figura lui Cantemir cu prilejul serbării tricentenarului naşterii sale. De altfel, 
intenţionez să fac cunoscute în Peru şi personalităţile altor exponenţi valoroşi 
ai culturii dvs. Personalitatea lui Cantemir e fascinantă, proteică, biografia lui 
poate rivaliza cu fantezia oricărui romancier. La Iaşi m-am bucurat de deplina 
colaborare a specialiştilor cu care am luat legătura. Sper să pot reda vasta pro-
blematică culturală implicată de activitatea ştiinţifică a lui Cantemir precum şi 
efortul lui de a afirma autonomia şi fiinţa naţională a poporului român − trăsă-
turi legate de ceea ce se realizează în prezent în România. Cantemir este, după 
părerea mea, unul din cei care au contribuit la făurirea fiinţei naţionale a popo-
rului român şi, ca atare, merită o atenţie specială. Consider că viaţa şi activita-
tea acestui mare român trebuie să fie cunoscute nu numai de specialişti şi 
oameni de cultură, ci mai ales de tineretul peruan, căruia îi sunt necesare valori 
pilduitoare. În general, sunt ferm convins că există multe aspecte de natură să 
favorizeze nu numai pe plan politic şi economic, ci şi pe plan cultural, relaţii 
tot mai fecunde între România şi Peru”. Cristian Popişteanu îl comemorează 
pe Lucreţiu Pătrăşcanu: „O sesiune ştiinţifică desfăşurată sub egida câtorva 
importante foruri de cultură şi învăţământ din ţară omagia, la începutul lunii 
noiembrie, împlinirea a 75 de ani de la naşterea lui Lucreţiu Pătrăşcanu. Ani-
versarea s-a dovedit un fericit prilej pentru a aduce din nou sub reflectorul isto-
riei crâmpeie dintr-o vastă şi originală operă aparţinând unui eminent gânditor 
şi militant revoluţionar. […] Urmărind gândirea şi activitatea prodigioasă a lui 
Pătrăşcanu descifrăm un neistovit efort consacrat împlinirii idealurilor de feri-
cire şi dreptate ale poporului nostru, efort propriu atâtor şi atâtor luminaţi căr-
turari români. Ni se pare întru totul îndreptăţit, de aceea, să spunem că, prin 
forţa gândirii sale, Lucreţiu Pătrăşcanu se afirma ca un continuator şi totodată, 
un novator al marilor idei de progres şi libertate nutrite de români. Dragostea 
de patrie, căreia Pătrăşcanu i-a rămas de neclintită fidelitate de-a lungul între-
gii sale vieţi, i-a îngăduit să întrevadă limpede că istoria viitoare a României 
este nemijlocit legată de lupta hotărâtă împotriva fascismului şi hitlerismului”. 
Andrei Corbea recenzează Schiţă pentru o estetică posibilă de Ion Ianoşi: 
„Am putea stărui asupra unei multitudini de aspecte cărora meditaţia lui Ion 
Ianoşi le conferă contururi interesante şi originale. Vom găsi observaţii judici-
oase cu privire la un domeniu destul de recent luat în atenţie de specialişti, aşa-
numita «estetică a receptării». În ultimă instanţă, Ion Ianoşi se simte dator, ca 
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estetician, să opteze între estetica-ştiinţă şi estetica-artă. Decizia sa se găseşte 
undeva, la mijloc, acceptând legităţile, dar corectându-le prin «inefabil». In-
tuiţia, trăirea rămân pentru autorul cărţii în discuţie la fel de valabile, chiar şi 
în epoca noastră, ca unelte ale criticului şi esteticianului”. În Antologie lite-
rară citim Ardealul de Nicolae Bălcescu. Aurel Martin semnează Ion Brad 
romancierul, despre romanul Ultimul drum: „Există în Ultimul drum o capti-
vantă interpretare a noţiunii de casă, ca metaforă a celei de familie, ca suflet 
unic al acesteia, ca realitate ancestrală, simbol, în ultimă analiză, al patriei. 
Simbol căruia romanul lui Ion Brad îi conferă infinite reverberaţii”. Sub 
titlul Un corpus de texte esenţiale, Doru Mielcescu scrie despre colecţia „Stu-
dii” care „este nu numai o colecţie, ci un viu dialog al criticii româneşti cu cri-
tica străină, al valorilor incontestabile ale acestora”. Citim despre 
Actualitatea în revistele literare, text nesemnat, în care ne este oferit sumarul 
din ultimele numere ale publicaţiilor literare din România. 

 
2 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 352] În cadrul vizitei în Iran a preşedintelui Nicolae 
Ceauşescu aflăm de Conferirea titlului de Doctor Honoris Causa al Uni-
versităţii din Teheran preşedintelui Nicolae Ceauşescu şi tovarăşei Elena 
Ceauşescu.  

 
3 decembrie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 39] G. Arbore semnează un portret Iorga − 
dincolo de simbol şi mit. Dan Zamfirescu, în Prezenţa europeană a culturii 
româneşti, realizează o Schiţă incompletă pentru o nouă Istorie a literaturii 
române de la origini până în prezent, trecând prin Învăţăturile lui Neagoe 
(Cazul/ Procesul Neagoe, dezbătut în paginile revistei „Săptămâna” în 1974), 
Milescu, cronicari, Cantemir şi până la Budai-Deleanu, dar şi la Princepele lui 
Barbu sau Paul Anghel şi a sa dramaturgie istorică – Săptămâna patimilor, 
Viteazul şi lăudând strălucita şcoală critică de literatură veche (E. Turdeanu, E. 
Papu, G. Ivaşcu, Al. Piru, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, V. Cândea, Gh. Mihăi-
lă, D. Curticăpeanu, Elvira Sorohan, E. Negrici). „Raportată la dezvoltarea 
culturii române în ansamblu, afirmarea noastră interbelică este confirmată unei 
vocaţii multiseculare. Cultura română s-a aflat dintotdeauna în situaţia de a 
reprezenta avangarda, nu periferia spiritului European. [...] În noile coordona-
te, moderne, am dat, începând de la Budai-Deleanu, trecând prin marele mo-
ment al clasicilor, Eminescu, Creangă şi Caragiale, şi ajungând până la Sado-
veanu, Arghezi şi Rebreanu, valori esenţiale, ce pregătesc, inaugurează chiar, 
climatul în care s-au format şi afirmat generaţiile interbelice, valori al căror 
mesaj universal rămâne încă să fie «decodat» şi inserat în actualele căutări cre-
atoare pentru o nouă sinteză. [...] Marii creatori români interbelici, în frunte cu 
cel mai reprezentativ dintre ei, Blaga, au ştiut să opereze tocmai sinteza între 
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avangardă şi moştenirea culturii anterioare, aşa cum făcea Brâncuşi în arta 
sa...” 90 de ani de la moartea lui Grigore Alexandrescu. Dinu Flămând, 
în Carte frumoasă, cinste cui te face, se referă la tălmăcirile lui Romulus Vul-
pescu din Balade, cântece, carole, lamente şi rondeluri de Charles duce 
dʻOrleans, Ed. Univers, ,,cea dintâi traducere modernă din lume” din opera 
ultimului truver şi trubadur francez, şi, citind pe fiecare pagină parola «Aceas-
tă carte este a Ducelui dʻOrleans... » suntem tentaţi să adăugăm pe paginile 
vecine: această carte este a lui Romulus Vulpescu”. Lucian Alexiu, în Un 
eseu despre poezie, comentează volumul lui Vasile Nicolescu, Starea lirică. 

 
4 decembrie  

● [„România liberă”, nr. 9677] Tia Şerbănescu prezintă elogios cartea 
Ecaterinei Oproiu, 3 x 8 plus infinitul, ce cuprinde dialoguri despre condiţia 
femeii, „piese într-un act (alteori în mai multe) în care reporterul «joacă» în 
complicitatea, fie a interlocutoarei [...], fie a cititorului [...], reuşind să provoa-
ce fie confesiunea – demonstrativă – a eroinei, fie autoportretul său involun-
tar”.  Dan Mutaşcu recenzează volumul de versuri Aeroportul alb al lui 
Mihai Negulescu care pare că îl „convinge”, după cum afirmă, că: „aeroportul 
invocat este cel al copilăriei şi că de pe el îşi iau zborul toate avioanele gin-
găşiei şi ale imaginaţiei”. Iată două versuri sugestive: „Haide în trenul de ro-
maniţe, fata mea,/ cu locomotivă de crizantemă”.  

● [„România literară”, nr. 49] Editorialul Ţara este semnat „România li-
terară”: „«Să ne unim cu ţara» − aceasta a fost porunca dinlăuntrul sufletului 
românesc al Transilvaniei, poruncă în sfârşit împlinită la 1 Decembrie 1918. 
Acum 57 de ani, în Cetatea Unirii, la Alba-Iulia, sărbătoarea întregii obşti 
româneşti a constituit evenimentul major pecetluind în datele lumii contem-
porane un proces istoric bimilenar. E un proces de-a lungul căruia a curs mult 
sânge şi s-a îndurat multă obidă, în retrospectiva trăirii lui întreg poporul ro-
mân aflându-şi temeiuri grele de adevărul faptei şi − nu o dată – a jertfei. Nu 
mai puţin împletite cu strălucirea izbânzilor – fie şi de o clipă, dar înscriindu-
se pe răbojul dăinuirii prin ceea ce ele simbolizau”. Din Şantier aflăm pro-
iecte literare la care lucrează Lucia Demetrius, Dumitru Corbea, Aurel Rău, 
Gheorghe Grigurcu, Ştefan Tita. Din Viaţa literară reţinem: „Crisia” 
ʼ75: „În judeţul Bihor a avut loc a doua ediţie a manifestărilor reunite sub ge-
nericul «Crisia». În cadrul acestor acţiuni s-au desfăşurat numeroase întâlniri 
între scriitori şi oameni ai muncii din industrie, agricultură, şcoli şi instituţii 
culturale. Scriitorii invitaţi la manifestările «Crisia» au fost primiţi de Petre 
Blajovici, prim secretar al Comitetului judeţean de partid Bihor. Au fost pre-
zenţi: Nicolae Fântână, George Vaida şi Victor Bolojan, membri ai comitetu-
lui judeţean de partid. Cu acest prilej au avut loc şezători şi fructuoase 
dialoguri la: Beiuş, Marghita, Tinca, Diosig, Voievozi şi la Întreprinderea 
«Solidaritatea», Întreprinderea Poligrafică, Institutul Pedagogic, Şcoala gene-
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rală nr. 1 şi Biblioteca judeţeană din Oradea. Au participat: Al. Andriţoiu, 
Bajor Andor, Ana Blandiana, Traian Blajovici, Mircea Bradu, Teodor Crişan, 
Liviu Câmpeanu, Radu Enescu, Paul Everac, Mihai Gavril, Iosif Gut, Valeriu 
Gorunescu, Viorel Borj, Traian Iancu, Horváth Imre, Ion Iuga, Angela Mari-
nescu, Constantin Mălinaş, Constantin Nisipeanu, Damian Necula, Maria Ni-
culae, Valeriu Pantazi, Gheorghe Pituţ, Holany Sandor, Vahlan Sandor, 
Vasile Spoială, Mihai Ungheanu, Henry Wald şi Violeta Zamfirescu. Scriito-
rii au fost însoţiţi de prof. Ion Chira, preşedintele Comitetului pentru cultură 
şi educaţie socialistă Bihor, şi prof. Chiş V. Florian, secretar al comitetului 
judeţean pentru răspândirea cunoştinţelor cultural-ştiinţifice”. Expoziţie 
documentară „Vladimir Streinu”: „La Muzeul arhivelor din Capitală a avut 
loc vernisajul expoziţiei documentare «Vladimir Streinu». Au luat cuvântul 
Edgar Papu, Barbu Cioculescu, George Muntean, Al. Bădăuţă şi muzicograful 
V. Teodorescu. Actorii Dinu Ianculescu şi Ovidiu Iuliu Moldovan au recitat 
versuri de Vladimir Streinu, acompaniaţi de muzicologul Masala Constantin. 
Manifestarea s-a încheiat cu muzică corală în interpretarea formaţiei «Pro 
muzica» dirijată de Iovan Miclea”. Revista literar-artistică pentru elevi la 
al 8-lea număr: „Muzeul Literaturii Române a «editat» ce de-al 8-lea număr 
al revistei literar-artistice pentru elevi consacrat lui Vasile Alecsandri. A par-
ticipat conf. univ. dr. doc. Al. Hanţă. Sumarul revistei «văzute şi vorbite» a 
oferit publicului tânăr momente poetice teatrale, plastice şi muzicale inspirate 
de creaţia bardului de la Mirceşti (între care un recital din creaţia lui Alec-
sandri, susţinut de actorul Arcadie Donos) şi un micro-concurs cu premii”. 
„Eminescu şi Iosif Vulcan”: „Muzeul Literaturii Române a organizat la 
Biblioteca judeţeană Oradea o expunere – prezentată de Flaviu Sabău – intitu-
lată «Eminescu şi Iosif Vulcan». Expunerea a fost însoţit ă de benzi magneti-
ce din fonoteca de aur a Radioteleviziunii, cuprinzând vocile lui Tudor 
Arghezi, Perpessicius, Tudor Vianu, M. Sadoveanu şi G. Călinescu”. 
Recital de poezie patriotică: „Comitetul sindicatului Academiei Republicii 
Socialiste România, cu sprijinul Cenaclului literar «G. Călinescu», a organizat 
o manifestare în cinstea zilei de 1 Decembrie. După cuvântul introductiv rostit 
de Gabriel Strempel, preşedintele comitetului sindicatului, a urmat un recital 
de poezie patriotică la care şi-au dat concursul: Dumitru Bălăeţ, Virgil Caria-
nopol, Em. Cobzalău, George Corbu, Mihai Cruceanu, Martha Cuibuş, Valen-
tin Deşliu, Ştefan Dincă, Lucian Dumitrescu, Dinu Ianculescu, Constantin 
Jalbă, Viorica Nicoară, Ion Potopin, Al. Raicu, Florian Saioc, Marin Sorescu, 
Violeta Zamfirescu şi George Zarafu”. Un deceniu: „Cenaclul literar «G. 
Călinescu» de pe lângă Academia Republicii Socialiste România a organizat 
la Casa oamenilor de ştiinţă din Piaţa Cosmonauţilor o şedinţă festivă dedica-
tă aniversării unui deceniu de la înfiinţarea sa. După cuvântul de deschidere 
rostit de Gabriel Ștrempel, preşedintele comitetului sindicatului Academiei, s-
a dat citire salutului adresat cenaclului de acad. Al. Philippide. În continuare, 
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Ion Potopin, secretarul cenaclului, a făcut o expunere cu privire la activitatea 
desfăşurată în ultimii 10 ani. A urmat un recital liric”. La Iaşi: „În cadrul 
«Salonului cărţii» deschis la Iaşi, în sala Victoria din Piaţa Unirii, au fost lan-
sate 4 lucrări tipărite de Editura Junimea: Personalitatea literaturii române 
(versiunea franceză) de Const. Ciopraga, Interpretări şi înţelesuri de Valeriu 
Râpeanu, Artă şi sensibilitate de Corneliu Sturzu şi Moştenirea modernilor de 
I. Constantinescu. Au luat cuvântul Mircea Radu Iacoban, directorul Editurii 
Junimea, secretarul Asociaţiei scriitorilor din Iaşi, şi Liviu Leonte, redactor-
șef al revistei «Cronica»”. Patriei – inima şi versul: „Comitetul orăşenesc 
de partid Urziceni, judeţul Ilfov, şi cenaclul literar «Mihai Dragomir» au or-
ganizat la clubul sindicatelor din această localitate Festivalul literar «Patriei – 
inima şi versul». Cuvântul de deschidere a fost rostit de Vasile Enache, locţii-
torul secretarului comitetului de partid Urziceni. Au citit versuri patriotice: 
Virgil Carianopol, Dinu Ianculescu, Stelian Păun, Al. Raicu, Ion C. Ştefan şi 
membrii cenaclului literar din Urziceni: Mirela Pietriş, Adriana Roşioară şi 
Ion Văduvă. Prezentările au fost făcute de prof. Anatol Pavlovschi, conducă-
torul cenaclului «Mihai Dragomir»”. Întâlniri cu cititorii: „La clubul Uzi-
nelor «Republica» din Capitală a avut loc lansarea noului roman al lui Radu 
Tudoran: Acea fată frumoasă. Prezentarea a fost făcută de Mihai Gafiţa, re-
dactorul-şef al Editurii Cartea Românească * «Liviu Rebreanu, creatorul ro-
manului românesc modern» a fost intitulată expunerea pe care Valeriu 
Râpeanu a prezentat-o la Universitatea populară din str. Biserica Amzei nr. 7 
* Ion Bănuţă, Veronica Porumbacu, Al. Stark, Mihai Negulescu, Tiberiu Utan 
şi Gh. D. Vasile au fost prezenţi la clubul Uzinelor «Republica» din Capita-
lă”. La Casa Scriitorilor: „Luni, 1 decembrie, la Casa scriitorilor «Mihail 
Sadoveanu» a avut loc şedinţa secţiei de proză a Asociaţiei scriitorilor din 
Bucureşti, condusă de Al. I. Ştefănescu, secretarul biroului de secţie. Au 
susţinut referate criticul literar Dan Zamfirescu (Ideea independenţei naţiona-
le şi reflectarea acesteia în literatura din trecut şi de astăzi) şi prozatorul Ra-
du Theodoru (Romanul istoric – confidenţe de atelier). Au participat la 
discuţii Laurenţiu Fulga, Traian Filip, Constantin Ţoiu, Elvira Bogdan, Ghe-
orghe Suciu, Iulian Neacşu, Nicolae Jianu, Fănuş Neagu, Ion Marin Iovescu, 
Lucian Dumitrescu”. Mihai Mircea Ciobanu scrie despre Eternitatea fires-
cului, un text dedicat lui Ion Andreescu, „pictor al minunilor fireşti”. Ion 
Itu semnează Arta şi progresul moral: „Migraţia structurilor morale în artă şi, 
concomitent, deplasarea valorilor artistice în câmpurile moralei trebuie înţele-
se ca nişte schimburi vitale continue. Un amplu circuit energetic alimentează 
neîncetat viaţa operei cu noţiuni, idei, teorii şi concepţii, cu stări de simpatie 
şi antipatie, cu sentimente neînchipuit de variate, de la cele mai simple nuanţe 
până la marile vibraţii patetice. Asigurând deplasarea acestei imense realităţi 
umane în artă, sistemul metaforei, activează totodată ca un filtru şi ca un me-
canism formativ ce transferă în sufletul lumii căldura solară a creaţiei. Desi-
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gur, nu întotdeauna reglarea acestor ficţiuni binare s-a făcut cum ar fi trebuit 
în mişcarea organismului social. Au fost cazuri când echilibrul s-a rupt într-o 
parte sau în alta, de multe ori s-a încercat introducerea unei idei de valoare 
între roţile celor două sisteme. Dar nu scăderile şi excesele dau întruchipare 
adevărului. S-a spus că forma oricărei frumuseţi este tocmai unitatea ei, dar 
asta nu cade, nicidecum, în contradicţie cu ideea funcţiunii pedagogice a actu-
lui artistic, dimpotrivă, chiar subliniază caracterul contemplativ şi pragmatic 
al tipului artistic uman”. Texte despre Nicolae Labiş semnează: Lucian 
Raicu, Fragmente despre Labiş: „Labiş se limpezea în poezie, nu întâmplător 
scria dimineţile. Poezia îl pregătea pentru o nouă zi, îl făcea încă o dată apt de 
viaţă, gata să o înfrunte cu sufletul încă o dată curat, ca şi timpul”. 
Gheorghe Tomozei, Nicolae Labiş, o tabletă scrisă la „Bucureşti, Noaptea 
de Sfântul Andrei”. Un text fără titlu semnează şi prof. Gavril Găină, 
amintirile sale cu Labiş. V.G. Popa scrie despre anii lui Labiş petrecuţi la 
liceul „Nicu Gane” din Fălticeni. Alexandru Ivasiuc revine la Pro domo cu 
textul 1 Decembrie organic: „Ziua de 1 Decembrie a fost un moment irever-
sibil de afirmare a dorinţei majorităţii, semn al vremurilor noi, şi frumuseţea 
lui democratică trebuie să rămână neîntinată. În acest spirit mă gândesc la 
sărbătorirea lui, ca la un sfârşit de nedreptate şi ca la un început de dreptate”. 
Şerban Cioculescu publică Între N. Iorga şi M. Sadoveanu. Hristu Cân-
droveanu scrie despre volumul lui Ovidiu Papadima (Minerva): „Ipostaze ale 
iluminismului românesc se înscrie, alături de alte lucrări ale genului, datorate 
unor D. Popovici, Al. Duţu şi Romul Munteanu, printre izbânzile cercetării 
literare româneşti de erudiţie şi exemplară ţinută intelectuală”. Nicolae 
Manolescu semnează cronica literară intitulată Fructele mâniei: proza lui Za-
haria Stancu: „Vocaţia lui Zaharia Stancu nu e în cronica evenimentului ori în 
analiza psihologică: dar în descrierile unei istorii şi a unui om ce sunt forme 
ale naturii, în epicul lent al epopeii. Când e lipsit de această rezonanţă, ro-
mancierul e lipsit şi de anvergură, şi de poezie, alunecând în platitudine jurna-
listică. Trebuie să admitem că este la mijloc aproape un paradox: una din cele 
mai bogate cronici istorice din literatura noastră modernă este scrisă din un-
ghiul unui povestitor care are în primul rând simţul naturii şi pe al omului ca 
prezenţă cosmică. Şi una din cele mai vehemente evocări ale trecutului, ade-
vărat pamflet politic, este fructul mâniei întunecate a unui profet biblic”. În 
cadrul cronicii apare şi o poezie inedită a lui Zaharia Stancu (Cântec). 
Citim recenzii: Dana Dumitriu semnează Despre cuvinte, o prezentare a 
volumului Neînceputa mireasmă de Duşan Petrovici (Facla, 1975): „Poezie, 
în general, fără tandreţe (deşi atunci când versul se încarcă de o uşoară senti-
mentalitate devine mai subtil), convingătoare prin metafore laconice şi obse-
dante (cum este cea a «maculării» şi a «neînchipuitei miresme», care dă şi 
titlul volumului), poezia lui Duşan Petrovici impune un ton viguros, o pro-
blematică substanţială, un cult al imaginii dur conturate, un vers cristalizat şi 
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viril. Puţin demonstrativ (ciclul final Clima temperată) şi pe alocuri sen-
tenţios, lirismul său trăieşte dintr-o permanentă structurare morală a dramei 
creaţiei. Şi tocmai prin aceasta mi se pare original şi interesant”. În „Blana  
de samur”, Valeriu Cristea scrie despre volumul Rămas bun de Ileana Vul-
pescu (C.R., 1975): „Substanţa consistentă a romanului are în acelaşi timp 
calitatea unei fine spume, capabilă a se comprima în picătura unui interval 
minuscul. Rămas bun e o carte de excepţie, vădind resursele actuale ale prozei 
feminine”.  Mircea Iorgulescu recenzează Interpretări şi înţelesuri de Va-
leriu Râpeanu (Junimea, 1975): „Volum «de articole», şi nu «sinteză» în înţe-
lesul formal, Interpretări şi înţelesuri se impune însă tocmai prin prezenţa 
unui spirit de sinteză autentic”. Laurenţiu Ulici revine la rubrica sa cu tex-
tul Candoare, o prezentare a romanului Cuminţenia pământului de Rodica 
Tott (C.R.): „Romanul e scris în genere bine, într-un stil oral adecvat vârstei 
naratorului, cu inserturi de umor, din păcate cam facil, toate calităţile şi defec-
tele subsumându-se excesului de candoare”. Sub semnătura lui Valentin 
Lipatti citim Celălalt Rousseau, „Fragmente din volumul Le dix-huitième 
siècle français, în curs de apariţie la Editura didactică şi pedagogică”. Dan 
Constantinescu marchează Centenar Rainer Maria Rilke. Alături apar tra-
duceri din poezia lui Rilke: Nesiluite! Voi, oraşe… (traducere Ion Barbu, Poe-
zii, Albatros, 1970), Părăsit pe munţii din suflet (traducere Ion Pillat, Poezii, 
E.P.L. 1965), Presimţire; Pantera (traducere Al. Philippide, Poeme de Höl-
derlin, Novalis, Mörike, Rilke, Ed. Fundaţiilor, 1940). Dan Constantinescu 
semnează traducerile: Poartă (din Cartea imaginilor), Palma (din Poezii târ-
zii) şi din Sonetele către Orfeu, Partea I şi Partea a II-a – XIII, XIX, XXIV, 
XXVII. Ioan Comşa semnează A scrie pentru cât mai mulţi…, oferind o tre-
cere în revistă a noilor tălmăciri din opera lui Zaharia Stancu, „În anul care se 
încheie”. Pe ultima pagină, apare Anda Boldur, De la Abadan la Suza, un 
reportaj în contextul vizitelor preşedintelui Nicolae Ceauşescu şi Elenei 
Ceauşescu în golful persic. Versuri semnează: Vasile Zamfir (Împlinire), 
Ion Dodu Bălan (Alfa şi Omega Neştiutului; Dor neîmplinit; Neliniştea mea 
cât un munte), Silvia Zabarcian (Dar, Sabia timpului…), Constanţa Buzea (De 
margine; Văleni; În golul lumii adevărate; Orz în floare; Păşune; Ciocăni-
toare; Pentru cai), Geo Bogza (C – „Index de înfăţişările şi întâmplările lumii 
pe care a străbătut-o Oltul”). Din proză citim „Viitorul rămâne la cei ti-
neri…” de Al. Monciu-Sudinski. Ioan Alexandru publică Ştefan cel Mare. 
În traducerea lui Baki Ymeri citim Din lirica albaneză contemporană: 
Vehbi Skënderi (Din nou pe lacul Vadul Deiei), Fatos Arapi (Tu vei veni…), 
Adelina Mamaqi (Mâinile tale), Sulejman Mato (Iubitei mele), Andrea Varfi 
(O, soare al vieţii mele), Agim Spahiu (Copiilor), Ismail Kadare (Aşteptare). 
Ana Blandiana revine la rubrica sa cu tableta Leonardo Da Vinci, Miche-
langelo, Rafaello. 
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5 decembrie  
● [„Scânteia”, nr. 10 355] Ziarul publică Cuvântarea tovarăşului Nicolae 

Ceauşescu, rostită în cadrul Şedinţei comune a consiliilor oamenilor muncii de 
naţionalitate maghiară şi germană.  

● [„Contemporanul”, nr. 49] În textul Versuri de dragoste de ţară, Dumi-
tru Micu prezintă volumul Cele mai frumoase poezii ale lui Tiberiu Utan: 
„Strânse la un loc în cadrul cunoscutei colecţii girate de Editura Albatros, Cele 
mai frumoase poezii scrise de Tiberiu Utan de la debut (Chemări, 1955) până 
la Goana după vânt (1973) şi la ineditele ce încheie volumul antologic, revelă 
o individualitate lirică monolită. Poetul a parcurs, fireşte, o evoluţie în aceşti 
douăzeci de ani: şi-a îmbogăţit continuu registrul, şi-a rafinat mijloacele (pro-
ces reconstituit cu acurateţe în studiul introductiv, semnat de Eugen Simion), 
dar fără a se îndepărta de modul sufletesc iniţial. Cele mai caracteristice şi mai 
frumoase, în acelaşi timp, dintre cele mai frumoase poezii sunt acelea prin ca-
re, contrar afirmaţiei dintr-un vers, Tiberiu Utan dovedeşte a nu fi uitat «cânte-
cele de acasă». Despre studiul lui Simion Ghiţă, Titu Maiorescu (Ed. 
Ştiinţifică) scrie Elena Solunca: „Rigoarea argumentării, analiza unor scrieri 
aproape uitate până acum, fac din lucrarea lui Simion Ghiţă o reală contribuţie 
în procesul de valorificare critică a moştenirii noastre filozofice”. Dan Gri-
gorescu semnalează apariţia cărţii lui Tzvetan Todorov, Poetica-gramatica 
Decameronului: „Tzvetan Todorov este, neîndoielnic, una dintre personali-
tăţile cele mai reprezentative ale curentului. Poetica lui este una dintre acele 
lucrări teoretice care justifică efortul de a se construi o bază şi un aparat con-
ceptual solid, apt să lumineze însăşi metoda şi limitele sale. Traducerea în ro-
mâneşte a acestui text teoretic, însoţit de o pilduitoare aplicaţie a principiilor 
generale la analiza structurilor din Decameronul lui Boccaccio, reprezintă un 
important act de cultură. Şi ceea ce se cuvine subliniat, cred, este modul în ca-
re traducătorul, Paul Miclău, izbuteşte să se detaşeze de ispitele unui text de 
asemenea prestigiu în istoria structuralismului, şi să-l discute lucid”.  

● [„Cronica”, nr. 49] Editorialul semnat Cronica stă sub semnul unui Di-
alog fructuos româno-iranian: „Expresie strălucită a dinamismului politicii 
externe a României socialiste, vizita oficială de prietenie pe care preşedintele 
Nicolae Ceauşescu, împreună cu tovarăşa Elena Ceauşescu, a efectuat-o în 
Iran, la invitaţia Majestăţii Sale imperiale Şahinşahul Aryamehr şi a Majes-
tăţii Sale imperiale Farah Pahlavi Şahbanu, constituie un eveniment de mare 
însemnătate în evoluţia relaţiilor bilaterale ale ţării noastre”. Mircea Dra-
gomir scrie despre Cultura şi progresul istoric: „Lumea de astăzi asistă la un 
fenomen fără precedent ca proporţii, referitor la mişcarea în timp a civili-
zaţiei: revoluţia ştiinţifico-tehnică. Acest fenomen nou în istorie, cu multiple 
implicaţii în diverse domenii, constituie o problemă – chiar una foarte impor-
tantă – în ce priveşte cultura”. Apare a treia parte din textul Statutul psiho-
logiei de acad. Vasile Pavelcu, discurs de recepţie ţinut în şedinţa plenară din 
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30 octombrie 1975 a Academiei R.S. România. Al. Andriescu semnează 
cronica literară la volumul Împotriva celui drag de Gabriela Melinescu (Emi-
nescu, 1975): „Darul acestei originale poete este de a reuşi cel mai bine toc-
mai acolo de unde vrea să fugă: în poezia de senzaţii, deloc epidermică, 
pentru că hiperbolele poetei oglindesc universul. Meditaţiile poetei sunt inte-
resante numai în măsura în care se sprijină şi dezvăluie acuitatea senzaţiilor. 
Imaginile care rezultă din această dilatare senzorială atrag poezia Gabrielei 
Melinescu într-un fascinant univers fantastic”. Gheorghe Grigurcu scrie 
despre Critică şi ironie: „A mima tăcere prin clamoare, iată o situaţie absurdă, 
o răsturnare a funcţiei tradiţionale a tăcerii care e încărcată frecvent de re-
proşuri. Critica interesantă, carieristă, încălcând principiile general-valabile 
ale eticii şi echităţii se autoironizează mortal”. În Menţiuni critice citim: 
Cristian Livescu semnalează apariţia volumului III din Caietele Mihai 
Eminescu, volum îngrijit de Marin Bucur, oferind „o secţiune cuprinzătoare 
asupra studiilor pe care le parcurge de la an la an aprofundarea operei Lucea-
fărului poeziei româneşti”. Gheorghe Simon prezintă Vacanţă perpetuă de 
Ilie Măduţa (Eminescu, 1975): „Naivităţile sunt frecvente, iar poezia nu are 
decât de păgubit”. Al. Săndulescu semnează Un mare înaintaş: N. Iorga: 
„Paginile de critică din tinereţe ale lui N. Iorga sunt într-un fel pagini uitate, 
la care ne referim destul de rar”. Constantin C. Angelescu publică O scri-
soare a lui Nicolae Iorga, cea pe care Nicolae Iorga a trimis-o tatălui semna-
tarului, în data de 12 noiembrie 1940. Emil Georgescu şi Vasile Başa 
comemorează 120 de ani de la naşterea lui Gheorghe Brătianu cu textul Un 
strălucit artist liric, basul Gh. Brătianu. Din Moment reţinem În câteva 
cuvinte de N. Irimescu: „Amuzante preocupările de agricultor ale lui Liviu 
Rebreanu dezvăluite în File de jurnal («Luceafărul»): «am strâns 85 de ouă 
de la găinele noastre de joi până azi inclusiv», împletite cu planurile scriitori-
ceşti: «În frigurile „Gorilei”» care merge greu. Pentru romanul poliţist «Eroul, 
Agatha Vasiliu»… Pentru «Minunea minunilor; şeful guvernului e un inginer 
mare care crede în ştiinţă» − Şi iar agricultură: «Lache şi oamenii prăşesc în-
tâia oară sfecla furajeră…»”. H. Fassel semnează Ensemble: Fascinaţia 
realităţii, o prezentare a publicaţiei anuale „Ensemble 6”, München, 1975. 
Versuri semnează Ion Cocora (Ce surâsuri; Palimpsest; Ce se va întâmpla 
acum) și Ion Beldeanu (Soarelui meu, Drum de iarnă; Decembrie cu sănii pe 
Suha). În Exerciţii citim Ştiinţă în agonie? de Petre Botezatu. Al. Pascu 
traduce fragmente dintr-un eseu al lui Ingmar Bergman: Ce înseamnă a face 
film, publicat în „Cahiers du Cinéma” şi reluat în volumul Interviuri cu regi-
zori de film editat de Andrew Sarris.  

● [„Munca”, nr. 8310] În Însemnări de scriitor, Platon Pardău semnează 
Celebrităţi autentice.  

● [„Orizont”, nr. 49] C. Ungureanu comentează valoarea literaturii lui La-
biş, un comentariu care ar trebui să înceapă, după părerea cronicarului, „de la 
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conştiinţa destinului şi misiunii poetului” (articolul Despre conştiinţa poeziei). 
Tot despre poezia lui Labiş, îşi scrie şi Lucian Alexiu cronica sa literară, cu 
următorul incipit: „I-ar fi fost dat lui Nicolae Labiş să împlinească, sub alte 
auspicii, vocaţia militantă a poeziei generaţiei lui Geo Dumitrescu, − a «gene-
raţiei pierdute» din anii războiului” (articolul Vocaţia poeziei). La rubrica de 
„istorie literară”, M.N. Rusu aduce noi informaţii documentare despre Mihail 
Săulescu, „poetul care a căzut eroic pe una din culmile munţilor Carpaţi” (Un 
album cu autografe). Radu Ciobanu semnează proza numărului, cu titlul 
Zidirea, un fragment din romanul Nemuritorul albastru. Aripile poeziei sunt 
„desfăcute” de Crişu Dascălu şi Petre Anghel. Alexandru Ruja remarcă fap-
tul că personajele lui Titus Popovici „îşi duc existenţa sub un adevărat destin 
politic” şi stabileşte cum se luminează intertextual romanele Străinul şi Setea 
împreună cu nuvela Moartea lui Ipu, începându-şi comentariul cu următoarele 
afirmaţii: „Cu Titus Popovici nu s-a întâmplat un lucru deosebit de situaţia 
altor scriitori, care au surprins prin debuturi remarcabile, considerate deschiză-
toare de drumuri şi devenite repede puncte de referinţă. Este un lucru cert că 
debuturile valoroase obligă şi este mai lamentabilă apariţia unor cărţi sub va-
loarea debutului, decât o absenţă mai îndelungată. Titus Popovici a avut tăria 
unei stricte cenzurări şi este aceasta una dintre posibilele explicaţii ale relativei 
sale absenţe din literatură. Relativă pentru că cele două romane ale lui Titus 
Popovici au cunoscut repetate reeditări – Străinul a ajuns la ediţia a IV-a 
(1958-1972), iar Setea la a VII-a ediţie (1958-1974), într-un tiraj de câteva mii 
de exemplare. După mult timp Titus Popovici va publica excepţionala nuvelă 
Moartea lui Ipu, aflată şi ea, în scurt timp, la a doua ediţie (1971)”.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 261] Dinu Săraru anunţă 
apariţia unui volum antologic de Teatru, semnat de Paul Everac, la Ed. Emi-
nescu, incluzând şi uriaşul succes cu Un fluture pe lampă. Constantin Noica 
„debutează” în „Săptămâna” cu eseul în trei părţi Adevăratul înţeles al sacru-
lui, despre Mircea Eliade, privit prin prismă hegeliană. „Ce reprezintă Mircea 
Eliade în cultura veacului XX poate fi arătat, în primul moment, doar prin 
comparație. [...] Eliade declară, în numele altei forme de luciditate: fiecare lu-
cru şi gest al omului au însemnat ceva. [...] Hegel avea tăria speculaţiilor, pe 
când Eliade are tăria faptelor. [...] Eliade face dreptate lucrurilor aşa cum sunt 
[...] el se îndură de toate credinţele lumilor istorice trecute (şi este o dovadă cât 
se poate de clară că, ocupându-se de istoria și filosofia religiilor, el a refuzat, 
ca şi Blaga în a sa Religie şi spirit, orice încercare de a i se impune să le pri-
vească din punctul de vedere al unei religii anume, al unei biserici anume), ba 
găseşte cuvinte înţelegătoare şi pentru credinţele ce ne par azi total aberante... 
El se îndură de toate practicile (de la şamani la paparude) ridicându-le la sens 
şi la sacralitate.” O cronică a volumului de nuvele Miresele de Eugen Bar-
bu, cu 5 piese inedite, E. Manu considerând proza cu haiduci (deşi una „nu 
tocmai pe placul unei estetici moderne”) „de nivel continental [...] pe care o 
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antologie posibilă o poate aşeza în compania celor mai moderni creatori.” 
Despre Iorga sau reîntoarcerea la izvoare [cu referiri la obsesia savantului 
de a realiza contactul direct cu izvoarele istorice autentice ale poporului, n.n.] 
aminteşte M.N. Rusu. În articolul Labiş vizionarul, Cristian Livescu propu-
ne ca definitorie pentru cuprinderea spaţiului interior al poeziei acestuia 
opoziţia metaforică Înalturi-Adâncuri, menită să stabilească o corespondenţă 
între concepte şi decorul poetic. Personajele de taină pe care le dezvăluie 
Dan Mutaşcu sunt cele din Craii... lui Mateiu Caragiale. 

 
6 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 356] În cadrul dezbaterii Cum vorbim, cum scriem 
româneşte?, în acest număr citim intervenţiile: Al. Graur. Dicţionarele şi 
„Dicţionarul explicativ al limbii române”: „Problema tezaurului nostru lexical 
a stat pe primul plan al atenţiei Academiei Române încă de la înfiinţarea ei. S-
a dat însărcinarea, pe rând, mai multor specialişti să redacteze un dicţionar-
tezaur al limbii române, apoi s-a organizat pentru aceasta un colectiv, dar trea-
ba se oprea mereu curând după ce începea. În momentul de faţă, institutele 
noastre de lingvistică sunt pe cale de a o duce la capăt: s-au tipărit mai multe 
volume şi în câţiva ani lucrarea va fi terminată, urmând, bineînţeles, ca atunci 
să fie reluată de la început, pentru a se aduce la zi părțile apărute mai de mult. 
Dar Dicţionarul limbii române publicat de Editura Academiei, pe care l-am 
amintit acum, este o lucrare care priveşte pe specialişti (iau acest cuvânt într-
un înţeles foarte larg: mă gândesc la profesori, învăţători, studenţi etc.). Şi pen-
tru oamenii mai puţin avansaţi în materie se publică lucrări de lexicografie, 
dicţionare ale limbii române, de neologisme, enciclopedice, lexicoane tehnice 
şi aşa mai departe. Ultima lucrare de acest fel, apărută zilele trecute, este 
Dicţionarul explicativ al limbii române, tipărit de Editura Academiei”. 
Octav Onicescu, E necesară unificarea terminologiei ştiinţifice şi tehnice: 
„Se cere elaborată o strategie comună a tuturor celor ce răspund de destinul 
limbii noastre. Am propus, în cadrul «Comisiei pentru cultivarea limbii» de la 
Academie, mai multe acţiuni care să ducă la unificarea terminologiei ştiinţifice 
şi tehnice. Ar fi necesară, de asemenea, elaborarea unui dicţionar de noţiuni şi 
expresii din diverse domenii ale ştiinţei şi tehnicii”. Prof. Florica Dimitres-
cu, Presa şi lexicul actual al limbii noastre: „Dintotdeauna limba română s-a 
caracterizat printr-o remarcabilă capacitate de a-şi îmbogăţi vocabularul atât 
prin împrumuturi, cât şi prin forţe proprii. Una dintre fazele cele mai active din 
acest punct de vedere este aceea pe care o trăim acum. Ca urmare a revoluţiei 
tehnico-ştiinţifice mondiale, cuvintele trec astăzi uşor peste frontierele limbi-
lor. Pentru lingvist este extrem de interesant a urmări, într-un asemenea răs-
timp de largă efervescenţă, reflectarea în limbă a creativităţii conceptuale, 
sursele de împrumut, specificul în mecanismul noilor formaţii etc.”.  
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● [„Flacăra”, nr. 48] Adrian Păunescu este prezent cu poezia De dor de 
ţară. Florin Manolescu publică o prezentare biobibliografică dedicată lui 
Nicolae Labiş: „S-a spus că semăna la înfăţişare cu Gorki şi că, din acest mo-
tiv, şi-ar fi lăsat să-i crească, sub nasul ridicat de calmuc, o mustaţă de hatman 
de operetă. Alţii l-au comparat cu Rimbaud. Era înalt şi blond, frumos prin 
tinereţe şi prin puritate. Cei care l-au ascultat declamând îşi amintesc că îşi 
trăia poeziile, fiind prea tânăr ca să le recite. A dovedit, de mai multe ori, că 
este curajos, într-o vreme în care mulţi alţii pierduseră această calitate. Citea 
mai mult decât era îngăduit, ascunzându-şi cărţile (Rimbaud, Arghezi, poate 
Villon) într-un loc inaccesibil oricărui control, în suflet. A dus o viaţă agitată 
mutându-se de la un prieten la altul, fără o casă a lui. S-a spus că şi-a consumat 
existenţa în excese şi că din pricina boemei şi-ar fi ratat opera. Dar de fapt, ca 
toţi marii poeţi, Labiş trăia ajutat de fantezie, stânjenit pe pămînt, ca albatrosul 
lui Baudelaire. «A ne gândi acum unde ar fi putut fi dus drumul lui Labiş, abia 
început, înseamnă a simţi ce incomensurabilă ştirbire şi cu neputinţă de preci-
zat ca formă a suferit ceea ce va fi profilul poeziei româneşti între anii 1950 şi 
2000» (Geo Bogza)”. Sandra Miron, în Cronica filmului, scrie despre Un 
film după o reţetă sigură, o prezentare a ecranizării romanului Alexandra şi 
infernul de Laurenţiu Fulga. În Instantanee sunt publicate câteva fotografii: 
Geo Bogza, Marin Preda, Eugen Barbu şi Şerban Cioculescu. În Rubrica 
mea, Şerban Cioculescu scrie despre Poezia patriotică: „Poeţii de toate vârste-
le, care slăvesc astăzi marile înfăptuiri ale socialismului şi clădirea unei noi 
societăţi, perpetuează [...] o mare, o permanentă tradiţie a literaturii noastre. 
Mai presus de toate formele literare, versul liric înaripat este vehiculul cel mai 
potrivit răspândirii instantanee a unui mesaj de raliere a tuturor cugetelor, pen-
tru acelaşi nobil scop: «Creşterea limbii româneşti/ Şi-a patriei cinstire»”. În 
Cronica literară, Cornel Moraru publică „Dialoguri despre condiţia femeii”, o 
prezentare a volumului de reportaje 3x8 plus infinitul de Ecaterina Oproiu. 
În Facăra literară − Opinii, Mircea Martin publică partea a şaptea a artico-
lului Accesibilitatea poeziei: „În contextul poeziei moderne dificultatea poeziei 
ermetice este una specifică. De altfel, ermetismul nu este o apariţie recentă, 
tradiţia ermetică este probabil la fel de îndelungată ca şi istoria poeziei. «Pu-
tem vorbi de ermetism − ne spune G. Călinescu în Cursul de poezie − ori de 
câte ori un poet vorbeşte cu aceleaşi cuvinte despre două ordine de lucru deo-
dată, dar amândouă în cuprinsul ideii de spirit, fiind confuz pentru cine caută 
la el adevăruri din lumea percepţiei, dar fiind clar pentru iniţiaţii cu conştiinţa 
totală». Pentru a accede la sensul unei asemenea poezii este nevoie să re-
nunţăm o clipă la percepţia logică imediată: în locul distincţiei aristotelice şi 
ştiinţifice între subiectul şi obiectul cunoaşterii, ermetismul propune distincţia 
− fondată pe unitate substanţială − între microcosmos şi macrocosmos”. În 
Lecturi, Ion Lotreanu scrie despre Funcţia ironiei, o prezentare a volumului 
Dispariţia profesorului de Nicolae-Paul Mihail. În Faptele şi vorbele, Ov. 
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S. Crohmălniceanu semnează eseul Literatura pe hârtie indigo. În supli-
mentul Racul (82), Teodor Mazilu publică Suflet de coşniţă, iar în Ridendo, 
Ion Băieşu semnează Copilul durerii.  

● [„Luceafărul”, nr. 49] În cadrul rubricii Contemporanii noştri este 
omagiat Nicolae Labiş, semnând texte: Fănuş Neagu, Daniela Crăsnaru, Adri-
an Păunescu, Mircea Florin Şandru, Doina Uricariu, Nicolae Prelipceanu, Cor-
neliu Vadim Tudor, Ion Drăgănoiu, Dan Cristea, Horia Bădescu, Marius 
Robescu, Sultana Craia, Cezar Ivănescu, Mircea Dinescu, Valentin F. Mihăes-
cu, Mirela Roznoveanu.  Fănuş Neagu semnează textul Liliac timpuriu: „E 
prima oară când îmi dau voie să scriu despre Labiş. Nicolae Labiş nu e marele 
poet al morţii, al reîntreruperii şi al pedepsei. Labiş era cel mai bucălat prieten 
al meu, atunci când nimeni, în afară de el, nu mă accepta... [...] Căci veacul 
nostru, după mine, din vremea când dormeam în acelaşi pat cu Labiş şi Băieşu, 
se adună în înserarea acestor versuri: «Să nu vă ardă-în deget candidele inele/ 
Asprimile vieţii să le-mblânziţi». [...] Da, numele lui Labiş sună atotputernic, 
ca o «stea fulgerată», ca neînţelesul plin de grai al neamului românesc, de atâ-
tea ori şi de el aşternut pe buzele cernite ale Moldovei: Mălini... Răsură... 
Plai... ”. Daniela Crăsnaru, Zodia lirei: „Pentru noi cei de azi opera sa este 
dovada că adevărata poezie angajată nu poate fi scrisă decât de cel care crede 
cu putere în adevărul unei idei, de cel care nu se îndoieşte o clipă de triumful 
ei. De aceea nu se poate vorbi despre Labiş la timpul trecut. Chiar dacă s-au 
scurs aproape douăzeci de ani de când într-un alt decembrie, Săgetătorul orb 
urca la metereze. Chiar dacă viaţa îndeobşte se măsoară după calendare. Poetul 
nu cunoaşte decât timpul prezent, acel prezent etern în care locuiesc dintot-
deauna adevăraţii slujitori ai cuvântului. Pentru că Nicolae Labiş s-a născut 
într-adevăr într-o zodie bună. Aceea a Lirei”. Adrian Păunescu, Singura 
ediţie definitivă: „Mă urmăreşte un gând, mă ţine în loc un gând: Nicolae La-
biş s-a născut în decembrie şi a murit în decembrie, atât de repede şi de tragic, 
atât de inexplicabil şi de sfidător, de parcă s-a născut şi a murit în acelaşi de-
cembrie, de parcă s-a născut la începutul lui decembrie al unui an al vremii şi a 
murit la sfârşitul lui decembrie al aceluiaşi an al vremii”. Mircea Florin 
Şandru, Labiş şi revoluţia: „Aproape toţi cei care au scris despre posteritatea 
poetului mort atât de timpuriu au afirmat că timpul lucrează în favoarea lui. 
Afirmaţia mi se pare foarte adevărată că, pe măsură ce ne îndepărtăm în timp 
de anul morţii sale, mesajul «Luptei cu inerţia» devine tot mai valabil şi mai 
viu. Într-un fel Labiş, face caz unic în literatura română şi, privit în determină-
rile istorice, cazul lui seamănă tot mai mult cu cel al «poetului lui Octombrie», 
Maiakovski. [...] Labiş a crezut profund în marxismul creator, l-a asumat în 
substanţa sa poetică, în fibra sa omenească. De aici forţa sa de convingere, na-
turaleţea, sinceritatea şi autenticitatea poeziei sale, forţa ei de penetraţie, în 
opoziţie cu alte producţiuni similare, care erau simple construcţii verbiative, 
retorice, golite de sentiment şi care reprezentau, în ultimă instanţă, o degradare 
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a ideii de poezie politică. Labiş a fost un poet politic în sensul acut al cuvântu-
lui. El a înţeles revoluţia în determinările sale intime şi a cântat-o dinlăuntrul 
devenirii sale istorice, aducând în peisajul generaţiei sale poetice un efort de 
gândire, de cunoaştere...”. Doina Uricariu, Vârsta de bronz: „Labiş e uneori 
retoric şi oral dar e autentic şi sincer. Vârsta de bronz a poeziei cultivă sufletul 
şi adevărul faţă de şlefuire. Poezia e mai mult un instrument al inimii şi ideii şi 
aproape deloc o împodobire a lor”. Nicolae Prelipceanu, Înaltul premiu: 
„Poetul Nicolae Labiş este «o amintire frumoasă» a literaturii române din zile-
le noastre şi din toate zilele. Lui viaţa nu i-a dat «înalte premii», el însuşi fiind 
un premiu, prea scump plătit, acordat vieţii, vieţii literaturii române. S-au 
acreditat tot felul de imagini ţinând locul lui Nicolae Labiş, după dispariţia lui, 
tragică şi prematură. Niciuna însă, atunci când lumea încerca să-i suplinească 
prin vorbele ei, nu se referea la ceea ce a fost în fapt (dincolo de tânărul cu 
ochi aşa cum au fost ei văzuţi) adică poet”. Corneliu Vadim Tudor, Poet 
angajat: „Labiş a slăvit Partidul cu o sinceritate aş spune genetică, nu abstrac-
tizând, ci participând. El a cântat gloriosul nostru Partid din interiorul gene-
raţiei sale frământate, visându-se un «ostaş» al lui, concepând acest vis ca pe 
singura sa raţiune de a fi. Este incontestabil că în tezaurul poeziei noastre par-
tinice, vocile poemelor lui Labiş sună într-un mod irepetabil şi pur”. Ion 
Drăgănoiu, O lume întreagă răsună: „Ar fi împlinit acum patruzeci de ani şi ar 
fi fost cu siguranţă, între noi toţi, cel mai tânăr. Dar despre Labiş nu se poate 
vorbi la trecut, pentru că el chiar este, între noi toţi, cel mai tânăr [...]. Adoles-
centul poeziei româneşti, în versurile căruia o lume întreagă răsună...”. Dan 
Cristea, ...E-un cântec tot ce sunt: „Calităţile lui Labiş au unit şi au senzibilizat 
o generaţie. Au făcut mai lesne posibil şi de vreme realizabil dialogul dintre 
generaţii şi au atras atenţia «maeştrilor» că se nasc noi scriitori. Au pregătit un 
public cititor să-i primească pe aceştia cu o sensibilitate şi o comunicativitate 
sporite. Stridenţele sale au oglindit, în fapt, mişcarea interioară a unei întregi 
epoci literare. Toate astea nu sunt absolut necesare unui poet, dar când ele 
există, pe lângă forţa talentului, poetul respectiv nu poate fi decât durabil”. 
Horia Bădescu, Conştiinţa revelatoare: „El venea cu profunzimea de orgă a 
marilor mişcări sufleteşti şi a sincerităţii absolute. Era un vizionar, un artist 
care a privit permanent ochi în ochi ideile, aceasta însemnând nu logică rece, 
teorie, ci pătimaşă trăire. Pentru mine Labiş înseamnă triumful conceptului de 
poeto mundi. A poetului care întreabă lumea de sine şi se întreabă pe sine des-
pre lume şi se găseşte pe sine întrebând şi descoperă lumea în întrebarea sa. 
Adevărul şi adâncimea răspunsului stau în adevărul şi adâncimea întrebării. Iar 
răspunsul este Poezia!”. Marius Robescu, Iluminatul adolescent: „Viaţa şi 
creaţia lui Labiş rămân remarcabile tocmai prin exemplara lor consonanţă. 
Măduva lui secţionată nu l-a durut, cred, mai tare decât frângerea tradiţiei şi 
ignorarea marilor valori”. Sultana Craia, Semnele titanismului: „Există, în 
mod cert, în versurile lui Labiş o tendinţă către titanism. Mergea către această 



1168 

atitudine fie temperamental, fie ca un romantic revoluţionar prin opţiune, ceea 
ce în ultimă instanţă se datoreşte atât epocii de transformări şi redimesnionări 
care i-a format conştiinţa structurii sale de om al muntelui, cât şi – poate – vâr-
stei”. Cezar Ivănescu, Mitul icaric: „Prin accentul ei uman, poezia lui Labiş 
rămâne de asemeni exemplară căci ne reaminteşte că poezia nu poate fi doar 
instrumentul unei tehnici de cult ci numai vehicolul adevărului poetic, adesea 
juruinţă a adevărului omenesc, prea omenesc”. Mircea Dinescu, Efigie: 
„Numele lui nu trebuie luat neapărat ca un etalon al valorii cât al curajului de-a 
înfrunta calapoadele ieftine ale locului comun. Oricum efigia poetului tânăr 
român va purta însemnele sale. De aceea îmi îngădui ca în fiecare an, în luna 
septembrie, să sărbătoresc pentru o clipă, în gând, cei 21 de ani ai poetului Ni-
colae Labiş”. Valentin F. Mihăescu, Ipostazele focului: „Analogia foc-
război nu este deloc nouă în lirica românească. La Nicolae Labiş ea dobân-
deşte tragism nu prin noutate ci numai prin raportarea la elementul asupra că-
ruia îşi exercită acţiunea. Pădurea – temă dominantă a poeziei sale – este, în 
acelaşi timp, loc de obârşie şi de dorită întoarcere, realitate concretă şi tărâm 
fabulos al copilăriei, alcătuind astfel punctele de reper ale biografiei interioare. 
De aceea, pădurea incendiată în război echivalează cu un atentat împotriva 
integrităţii (în sens etimologic) şi devine metaforă tragică a disoluţiei”. 
Mirela Roznoveanu, Codul iniţierii: „Poezia de început a lui Nicolae Labiş,  
adunată în volumul Primele iubiri, este în mod sensibil produsul unui şoc, al 
unei orori de violenţă a primelor vârste pe care realitatea psihică o păstrează 
bine imprimată pe banda ei magnematică. Războiul, seceta, sărăcia, desenează 
un univers ostil compus dintr-o sumă de traumatisme cosmice şi sociale ce 
lezează şi revoltă până la paroxism sensibilitatea. Eul liric percepe universul la 
un mod mitologic, sub forma unui monstru devorator care tolerează puritatea 
sau doar timida ei perpetuare în schimbul jertfei”. Gheorghe Grigurcu, Lu-
ciditatea propriei structuri: „Într-o dimineaţă din toamna aceluiaşi 1954 care 
circumscrie toate impresiile de mai sus, ne-am întâlnit, în holul Institutului, 
trei tineri care nu împlinisem nouăsprezece ani. Poetul Nicolae Labiş, Cornel 
Rocsin, adâncul prieten al adolescenţei mele, şi subsemnatul. Cine ar fi putut 
bănui că, peste doi ani, dintre noi doi or dispărea?”. Gh. D. Vasile, Calea 
luminată de steua geniului: „Labiş a fost un luptător neînfricat împotriva a tot 
ce însemna inerţie în toate planurile existenţei sociale. El şi-a asumat răspun-
deri foarte mari într-o epocă în care era nevoie de titani revoltaţi contra dog-
matismului care încorseta mişcarea ideilor în societatea socalistă căreia 
totdeauna i-au fost improprii stagnarea, rutina, aroganţa, infatuarea. El mergea 
pe o cale luminată de steaua geniului şi aceasta implica (în lumea poeziei) şi 
poza de boem pe care şi-o-mbrăca deplin conştient pentru a deruta obtuzitatea 
dominantă, căci boema lui a fost o mască şi nu o necesitate organică”. 
Eugen Barbu continuă să urmărească Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii 
ei: „Tot în editura Cartea Românească a apărut în cursul anului 1975, eseul lui 
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Alexandru George intitulat: În jurul lui E. Lovinescu. Autorul este un vechi 
client al nostru şi străluceşte prin «demitizările» personalităţilor noastre, demi-
tizări care ajung până la distrugere în cele mai multe cazuri. [...] Asupra gustu-
rilor şi scopurilor sale nu sunt încă lămurit, ceea ce nu înseamnă că nu-l voi 
citi în continuare cu aceeaşi atenţie ca până acum, pentru că, la drept vorbind, 
Al. George dacă a avut curajul să-l conteste pe G. Călinescu cu atâta insolenţă, 
probabil că va avea putinţa de a ne demonstra că după un număr de ani va îm-
plini o operă cel puţin tot atât de mare ca şi a divinului critic. E drept că îndo-
ieli mari am, dar trebuie să dăm fiecăruia o şansă. Deocamdată să vedem ce 
conţine eseul său”. Mircea Iorgulescu întocmeşte profilul lui Marin Mincu: 
„Cu poezii transcriind plastic şi chiar prea plastic, un conflict între spiritual şi 
biologic a debutat Marin Mincu, titlul întâiului său volum sugerând o stare de 
incertitudine: Cumpănă. Rostirea, gest ţinând de ordinea spiritului, este re-
simţită ca sacrificiu şi poetul se plânge de a-şi înstrăina esenţa... [...] În schimb 
critica lui Marin Mincu este năvalnic exaltată şi, cu excepţia unor aplicaţii ana-
litice, prin însăşi natura lor mai temperate, trădează o neaşteptată continuă dis-
poziţie lirică”. Despre dispariţia lui Dinu Pillat notează Nicolae Balotă: 
„Ne-a părăsit un om de o rară nobleţe şi un cărturar dăruit cu o înaltă fervoare 
a spiritului: Dinu Pillat. Cei care l-am cunoscut de-aproape şi l-am iubit, izbiţi 
de brutalitatea răului care-l smulge prea de timpuriu din mijlocul nostru, pe 
prietenul Pillat, păstrăm imaginea sa luminoasă ca şi amintirea elevaţiei spiri-
tului său. [...] Fiul poetului Ion Pillat era şi el, în felul său şi cu uneltele sale, 
un poet şi un mare iubitor al poeziei. [...] Biograf al poeţilor ori exeget al ope-
rei lor, el rămâne în toate paginile pe care le-a lăsat, un închinător pasionat al 
Poeziei”. La rubrica dedicată Tinereţii clasicilor, Paul Anghel îl aşază pe 
Sadoveanu între timp şi clipă: „Ca rapsod al unei simţiri de îndepărtată sursă 
bizantină, Sadoveanu se detaşează însă iarăşi, el leapădă drama eului, a insului 
în faţă cu absolutul, înlocuind-o cu drama unui neam faţă în faţă cu absolutul, 
un neam văzut ca specie. Absolutul la Sadoveanu e timpul. El e creatorul unui 
cronocentrism care nu se poate explica, istoric şi artistic, decât prin uriaşa ex-
perienţă de trăire, de luptă cu vremea şi cu vremurile a unui popor foarte vre-
muit, un popor care, prin suferinţa lui, a înzestrat istoria umană cu unul dintre 
cele mai pilduitoare exemple de investigare a timpului, chiar şi prin opera lui 
Sadoveanu”. 

 
9 decembrie  

● [„România liberă”, nr. 9681] Ion Zamfirescu recenzează „admirativ” 
cartea de critică literară a lui Valeriu Râpeanu, Interpretări şi înţelesuri (Juni-
mea), despre care notează că este una „de idei”, „de atmosferă”.  Boris Bu-
zilă prezintă lucrarea lui Mihai Stoian despre Moartea unui savant: N. Iorga, 
considerând-o un „vast evantai documentar”, ce devine „un tablou multidi-
mensional al acelor ani”, chiar dacă „provoacă la noi investigaţii viitoare”.  
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● [„Scânteia”, nr. 10 358] Apare telegrama trimisă de Nicolae Ceauşescu, 
cu felicitarea Tovarăşa Dolores Ibarruri împlineşte 80 de ani. În cadrul 
dezbaterii Cum vorbim, cum scriem româneşte? Prof. G.I. Tohăneanu publică 
Răspunderea faţă de cuvânt: „Omul înfloreşte şi se împodobeşte în şi prin cu-
vânt. El − cuvântul − desferecă puterile gândului şi izvoarele simţirii. El du-
rează punţi între oamenii aceluiaşi veac şi între veacurile istoriei. El mijloceşte 
alcătuirile acelui liman al sufletului care se cheamă Poezie. Fiinţa umană se 
bucură de alaiul cuvintelor, recunoscând, în posibilitatea de a le alege, de a le 
lega şi de a le rosti, unul din cele mai de seamă privilegii ale sale. Cultivarea 
cuvântului românesc − tezaur al culturii naţionale, vistierie istorică a cugetului 
şi a sufletului poporului nostru − este o datorie obştească, al cărei nobil tâlc se 
va învedera, desigur, şi prin dezbaterile inaugurate în coloanele acestei ru-
brici”. 

 
10 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 359] În Adnotări citim Ce ne-ar spune astăzi Poetul? 
de Petre Dragu: „Ultimul număr al «Luceafărului» publică un amplu grupaj 
aniversar dedicat lui Nicolae Labiş. Mărturii, puncte de vedere, schiţe de exe-
geză şi de portret, versuri omagiale sunt reunite într-o orchestrare publicistică 
a cărei temă, etalată fără ostentaţie, dar cu limpezime, este Labiş – contempo-
ranul nostru şi răspunde, la obiect, întrebării redacţionale: Ce ne spune astăzi 
Poetul? Astfel, aniversarea poetului oferă ocazia unui colocviu dedicat pro-
blemelor militantismului politic, spiritului revoluţionar, raportului între etic şi 
estetic, între tradiţie şi nou… Şi, cu toate că participanţii sunt de vârste, for-
maţii şi temperamente diverse, grupajul devine ilustrarea unei emoţionante 
unităţi de principiu. […] Mai puţin de înţeles apare însă admonestarea adresa-
tă, în două-trei intervenţii, colegilor de generaţie al poetului. Neargumentată, 
dar, mai cu seamă, necuviincioasă («prieteni» − în ghilimele; «o anume con-
cepţie băbească într-o minte de fată mare» − zicere adresată, în bloc, criticilor 
şi «colegilor de generaţie»), această admonestare aduce stridenţe nedorite în 
tonul general al grupajului, părând a vrea să acrediteze ideea aberantă că o în-
treagă epocă a literaturii noastre a fost lipsită de tinere valori etice şi estetice şi 
că Labiş ar fi reprezentat produsul unui inefabil atemporal şi asocial!... Mâh-
neşte, de asemenea, într-o intervenţie, atitudinea lipsită de respect chiar faţă de 
poetul omagiat. Căci unul dintre participanţi n-are altceva mai bun de făcut 
decât să se răfuiască, de la primele rânduri, cu un serviciu de corectură vinovat 
faţă de o mai veche scriere a domniei sale – pentru ca, imediat după aceea, să 
nu scape prilejul de a ne anunţa şi cam ce cărţi are de gând să tipărească dom-
nia sa, la anuʼ pe vremea asta. Procedeul ar părea juvenil-teribilist dacă, din 
păcate, n-ar trimite gândul la cunoscuta amară meditaţie eminesciană: «Nu 
slăvindu-te pe tine…» Credem că publicaţia de tineret a Uniunii scriitorilor, 
revistă preţuită pentru frumoasa ţinută intelectuală, şi-ar îndeplini şi mai bine 
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misiunea dacă, în paralel cu stimularea şi orientarea creaţiei, s-ar ocupa şi de 
modelarea comportării publice a superbilor ei colaboratori tineri. Răspunderea 
faţă de cuvântul tipărit faţă de influenţa lui, mai cu seamă asupra cititorului 
tânăr şi foarte tânăr – atât de mândru de cei care-l reprezintă întru liră – trebuie 
să fie o permanenţă a preocupărilor etico-educative ale revistei. Pentru aceasta, 
o trimitere a respectivilor colaboratori la colecţiile unor reviste din urmă cu 
două decenii şi mai bine – în care pot fi găsite şi intervenţii ale lui Nicolae La-
biş în dezbateri de interes obştesc – ar oferi, credem un excelent exemplu nu 
doar de responsabilitate civică, ci şi de simţ al măsurii. Aşadar, şi din acest 
punct de vedere, ocazia Labiş se arată prielnică. Nu întâmplător în grupajul 
citat este afirmată cuprinderea poetului în rândul clasicilor literaturii noastre”.  

● [„Scânteia tineretului”, nr. 8259] Victor Atanasiu înregistrează 
publicarea a două noi volume de „lirică patriotică” – Ion Iuga, Cămaşa patriei 
(Albatros, 1975 – „cântarea imnică a Patriei poate produce accente revelatoa-
re”) şi George Ţărnea, Starea de iubire (Facla, 1975 – „discursul este, dimpo-
trivă, abrupt, vorbele se spun răspicat, strofele fiind înlănţuite într-un flux 
vijelios, bărbătesc, cu sonorităţi amintind de Goga, Beniuc ori Adrian 
Păunescu”),  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 40] Un medalion Nicolae Labiş semnat 
M.R., în Decembrie labişian, lună în care poetul ar fi împlinit 40 de ani: „pen-
tru noi însă el nu mai are vârstă... el este doar Poezie”. Acelaşi M.(N.) 
R(usu) propune O ediţie polemică, a Jurnalului lui Camil Petrescu (Note zilni-
ce, 1927-1940), ,,text stabilit, note, comentarii, indice de nume şi prefaţă de 
Mircea Zaciu”, Cartea Românească, reliefând „multele, capricioasele şi origi-
nalele aspecte ale personalităţii lui Camil”. „Mircea Zaciu formulează progra-
mul critic al ediţiei cu claritate, şi, mai ales, cu adresă polemică atât la unele 
din afirmaţiile scriitorului, cât şi la cele ale bibliografilor săi. [...] Ca şi Mircea 
Zaciu, cred că jurnalul lui Camil Petrescu se naşte într-un moment de criză 
existenţială şi de creaţie. În substanţiala sa prefaţă, M. Zaciu face delimitările 
necesare. Dar criza scriitorului are şi un substrat filosofic (mai exact spus, teo-
retic) [...] deseori în acest jurnal apare termenul de substanţialism (în 1927, în 
anul în care Camil trece la formula «notelor zilnice», el redactează un studiu 
cu acelaşi nume, ce trebuia să apară în fruntea unui număr prim, dintr-o serie 
nouă, din «Cetatea literară» [...] studiul a văzut lumina tiparului abia acum 
câţiva ani, fragmentar). [...] M. Zaciu, prin comentariile autorizate şi obiective 
ce însoţesc această ediţie, redeschide dintr-o perspectivă superioară, dosarul 
creaţiei şi biografiei lui Camil Petrescu”. Dan Zamfirescu îşi continuă expo-
zeul despre Prezenţa europeană a culturii româneşti (II) vizând sinteza dintre 
literatura considerată veche şi cea modernă, vorbind despre Brâncuşi, Tzara, 
semnalând în acest text şi sintagma lui Edgar Papu, ce va face istorie în epocă, 
Protocronism românesc, din eseul cu titlul omonim publicat în „Secolul 20”, 
nr. 5-6, din 1974. „Avangarda nu este însă decât unul din aspectele acelui 
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«protocronism» (cum l-a numit Edgar Papu) şi nu trebuie să simplificăm reali-
tatea culturală românească dintre cele două războaie numai la avangardism, 
pierzând din vedere semnificaţia operei unui Blaga şi a altor personalităţi de 
anvergura lui spirituală, printre care se conturează Mircea Eliade, cu preocupa-
rea sa pentru promovarea acelui fenomen pe care l-aş numi «sinteză planeta-
ră»… Studiul literaturii române vechi este una din cele mai «actuale» 
discipline! Ceea ce am numit «procesul Neagoe» este, în fond, procesul regăsi-
rii şi depăşirii – pe o spirală superioară – a acelei conştiinţe despre «durata» 
culturii româneşti, pe care au avut-o toate marile epoci creatoare din istoria 
poporului nostru. Iar epoca noastră merită şi poate să fie una. A şi început să 
fie...” Despre Rigorile debutului scrie Simelia Bron, cu referire la premiera 
de la Giuleşti, Patima roşie de Mihail Sorbul. Vine rândul lui H. Zalis să fie 
luat în derizoriu la rubrica Aflăm cu emoţie..., pentru anumite pasaje hilare din 
Tensiuni lirice contemporane (Dacia, 1975). 

 
11 decembrie  

● [„Cutezătorii”, nr. 50] Conţine un amplu grupaj Nicolae Labiş – la 40 
de ani de la naştere, pe 2 decembrie 1975, autorul fiind reprodus cu poemul 
Viitorul, dar şi cu un portret de Tudor Vianu, împreună cu amintiri din copilă-
ria poetului de Eugen Labiş și Gh. Istrate, un text despre casa lui Labiş de Gh. 
Tomozei și fragmentul La moartea poetului de Geo Bogza.  

● [„România literară”, nr. 50] George Ivaşcu semnează editorialul Istorie 
mereu vie: „Îmbogăţirea literaturii noastre moderne prin generaţiile ce s-au 
succedat, curentele principalelor ideologii culturale şi artistice, marii noştri 
istorici şi marii noştri scriitori din perioada interbelică confirmă tot atâtea te-
meiuri şi exemple inspiratoare înălţării prin geniul creator al contemporanei-
tăţii a ceea ce poate şi se cuvine a se constitui ca epopee naţională. Este impe-
rativul măreţ al epocii pe care – într-o desăvârşită unitate – nu numai o 
străbatem, ci o construim prin revoluţia noastră socialistă, revoluţie purtând 
deopotrivă sigiliul cinstirii trecutului multimilenar ca şi al vibraţiei viitorului. 
Proiectând astfel la dimensiunile contemporane gândul formulat atât de suges-
tiv de acelaşi Alecu Russo: «literatura este pâinea zilnică a unui neam» şi, 
deci, «cu neamul se începe limba şi poezia»”. În Şantier sunt prezente pro-
iectele la care lucrează Eugen Barbu, Ştefan Popescu, Dan Verona, Corneliu 
Omescu. Din Viaţa literară reţinem: Omagiu poetului Nicolae Labiş. 
Seară Macedonski: „La Casa studenţilor din Bucureşti, sub auspiciile Mu-
zeului Literaturii Române, a avut loc o seară omagială dedicată lui Al. Mace-
donski. Invitatul de onoare al serii a fost poetul Mihail Cruceanu, care a 
depănat amintiri despre cenaclul «Literatorul» şi mişcarea literară a epocii res-
pective”. La librăria Mihail Sadoveanu: „În ziua de 5 decembrie a avut loc 
lansarea volumului de versuri Pronostic de Liana Corciu. A prezentat Mihai 
Gafiţa, actorii Eugenia Macri şi Silviu Stănculescu, recitând câteva dintre poe-
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zii. * Tot la Librăria Mihail Sadoveanu în seara zilei de 8 decembrie, a avut loc 
lansarea volumului Ploaia de sâmburi al poetei Doina Sterescu. Din partea 
Editurii Cartea Românească, a vorbit, de asemenea, Mihai Gafiţa”. „Danu-
bius 1975”: „În sala Teatrului de Stat din Galaţi, în după amiaza zilei de 6 de-
cembrie, s-a desfăşurat o şezătoare literară (recital de versuri patriotice şi 
dialog cu publicul participant) în cadrul festivităţilor «Danubius 1976». Şi-au 
dat concursul poeţii Ioan Alexandru, Maria Petra, Gheorghe Pituţ, Gheorghe 
Tomozei, Ion Trandafir şi Romulus Vulpescu. Festivitatea a fost deschisă de 
tovarăşa Maria Simionică, preşedinte al Comitetului judeţean de cultură şi 
educaţie socialistă Galaţi”. Evocare Pavel Dan: „Comitetul orăşenesc de 
cultură şi educaţie socialistă Blaj a organizat de curând la Casa de cultură din 
localitate o evocare a scriitorului Pavel Dan. Despre opera prozatorului arde-
lean şi relaţiile ei cu Blajul a conferenţiat Ion Buzaşi. A participat Sergiu Pavel 
Dan, fiul scriitorului, care a vorbit despre receptarea actuală a prozei lui Pavel 
Dan. În încheiere, profesori din localitate care l-au cunoscut personal pe Pavel 
Dan au evocat episoade ale activităţii scriitorului din perioada blăjeană (1932-
1937)”. Thomas Mann: „În cadrul marilor aniversări culturale ale Consiliu-
lui mondial al păcii şi UNESCO a fost organizată de Comitetul naţional pentru 
apărarea păcii, Uniunea Scriitorilor şi Institutul român pentru relaţii culturale 
cu străinătatea o manifestare consacrată lui Thomas Mann. Despre opera şi 
personalitatea marelui scriitor a vorbit prof. dr. Jean Livescu, membru cores-
pondent al Academiei Republicii Socialiste România, preşedintele Comisiei 
Naţionale Române pentru UNESCO”. În spiritul colaborării reciproce: „La 
invitaţia Uniunii Scriitorilor, a sosit în ţara noastră scriitorul grec Costas Vale-
tas. * Ne vizitează ţara o delegaţie de scriitori iugoslavi compusă din Ivan V. 
Lalić, secretar al Uniunii Scriitorilor din Iugoslavia, Dušan Djurišic, secretar al 
Asociaţiei scriitorilor din Muntenegru, Nazni Rahmani, secretar al Asociaţiei 
scriitorilor din Kosovo, şi Ferenc Deak, secretar al Asociaţiei scriitorilor din 
Voivodina. * În cadrul înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din 
ţara noastră şi Uniunea Scriitorilor din U.R.S.S., au plecat la Moscova Igor 
Blok, Al. George, Al. Oprea, Radu Petrescu, Ion Vlad, Vlad Sorianu. Tot la 
Moscova, în schimb redacţional, au plecat Elisabeta Mocanu şi Madeleine For-
tunescu”. Din activitatea asociaţiilor scriitorilor: „Asociaţia scriitorilor din 
Timişoara a organizat o consfătuire a cenaclurilor literare din judeţul Timiş la 
care a fost prezent poetul Anghel Dumbrăveanu, secretarul asociaţiei. De ase-
menea, asociaţia a iniţiat la Salonul literar ştiinţific al Bibliotecii judeţene un 
medalion «Ion Arieşanu», la care au fost prezenţi Mircea Şerbănescu şi Nico-
lae Ţirioi. Totodată au fost organizate şezători literare la clubul «Constructo-
rul» şi la şcoala generală nr. 8, la care au fost prezenţi: Dorian Grozdan, Al. 
Jebeleanu, N. Irimia, G. Jurma, Timotei Jurjică, N. Sârbu. * Asociaţia scriitori-
lor din Iaşi a organizat o seară de poezie la Clubul sportiv «Politehnica» unde 
a fost prezent Horia Zilieru. De asemenea, au avut loc festivaluri literare, la 
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şcoala generală din comuna Grajduri, la Ateneul Tătăraşi, şi la preventoriul 
studenţilor din Iaşi, cu participarea poeţilor Ion Chiriac, George Lesnea, Flo-
rin Mihai Petrescu, Silviu Rusu, Corneliu Sturzu, Haralambie Ţugui. Vineri 5 
decembrie a.c. la Casa «Pogor» a avut loc cea de a 2-a ediţie a cenaclului lite-
rar «Junimea», invitatul de onoare fiind Ioanid Romanescu”. Alexandru 
George semnează Critica şi publicul: „Orice abordare a unei cărţi este o 
acţiune provizorie, care se cere întregită atât de critica ulterioară, cât şi de 
revenirile criticului asupra afirmaţiilor iniţiale. El nu-şi poate epuiza «subiec-
tul» analizei, dar poate să indice esenţialul şi căile de abordare pentru alţii. 
Prin acest simplu fapt, criticul solicită colaborarea cititorilor, şi nu se poate 
distanţa de ei, oricât de savant şi de iscusit ar fi sau s-ar pretinde. El dă o for-
mă radicală şi, pe cât posibil, exemplară, unei idei obiective, la care şi cititorii 
obişnuiţi au acces. Acţiunea cea mai notabilă, am zice, dacă n-am socoti-o 
strict obligatorie, a unui critic e întreţinerea, în cel mai larg sens al cuvântului, 
a unui climat de discuţie, a unui dialog permanent, necesar pentru însăşi viaţa 
literaturii. Şi, de aceea, nu vom osteni nicicând repetând afirmaţia că un critic 
există cu adevărat numai prin edificarea şi recunoaşterea unui climat de înţe-
legere şi împotrivire, de afirmaţie şi rezervă, de permanentă punere în dis-
cuţie”. De Poezie feminină se ocupă Aurel Martin, scriind despre: Con-
stanţa Buzea: „Interesant pentru evoluţia poeziei cultivate de Constanţa 
Buzea e faptul că aceasta tinde să ancoreze în neoclasicism, că verbul ocolind 
obscurul nu ocoleşte gravul, că problematica vizează trăiri esenţiale, iar ex-
presia se distilează în translucid”. Gabriela Melinescu, placheta Împotriva 
celui drag: „Prin incandescenţa tensiunilor emotive, întregul volum stă sub 
semnul văpăilor. Divulgate. Al nevoii de denudare. De fericire. De vis al Cân-
tării cântărilor. Vis de mireasă”. Al. Paleologu semnează un necrolog la 
decesul lui Dinu Pillat: „Ceva din Parsifal avea în firea sa Dinu Pillat. Cu el 
se stinge în cel mai demn chip vechiul mare nume moldovenesc, menţionat de 
Cantemir în Descriptio Moldaviae”. Constantin Ţoiu semnează „Marea 
călătorie”, un text despre Imposibila întoarcere de Marin Preda: „S-ar putea 
ca centrul operei lui Marin Preda să devină, peste o sută de ani, însăşi Imposi-
bila întoarcere, carte în care imaginarul este total absent şi unde realitatea 
capătă, prin laborioasa ei expunere artistică, aerul unor ficţiuni groteşti, savu-
roase, truculente, − lăsând totuşi ochiul teribil de clar”. În Pro domo, Ale-
xandru Ivasiuc publică Note din Suedia. Şerban Cioculescu, în rubrica sa 
Breviar, scrie despre Două firi gemene: N. Iorga şi M. Sadoveanu. Dina 
Cocea marchează 75 de ani de la naşterea lui Ion Sava: „Să depunem o floare 
în amintirea lui, o floare a recunoştinţei pentru tot ceea ce a dăruit Teatrului 
Românesc”. Al. Nicolescu scrie despre colocviul organizat la Cluj-Napoca 
în Poetică şi lingvistică. Nicolae Manolescu semnează Dialoguri, o cronică 
literară la volumele: Dioptrele sau dialog la zidul caucazian de Alice Bo-
tez (Eminescu, 1975): „Dioptrele ţine de aceeaşi literatură din perspectivă 



1175 

intelectuală pe care o anunţa Iarna Fimbul, surprinzătorul roman de debut al 
Alicei Botez”. Roman de Florin Mugur (Albatros, 1975): „Cu nimic inferi-
or artistic volumului său precedent, Roman-ul lui Florin Mugur merge, chiar 
mai departe decât Cartea prinţului, atât sub raportul obsesiilor şi motivelor 
lirice, cât şi sub acela al precizării unui stil: deloc discursiv, laconic până la 
obscuritate pe alocuri”. Citim recenzii: Mircea Constantinescu scrie 
despre Samsarul de C. Bărbuceanu (C.R., 1975): „Originalitatea lui C. Bărbu-
ceanu, ca autor al acestui roman poliţist, stă, cred, în aceea că ambiţionează şi 
reuşeşte să prezinte cazul unui anchetator (colonelul Marius Vlad) care regre-
tă că inculpatul este acela care este”. Lucian Raicu prezintă Trecătorul de 
demult de Petre Stoica (Eminescu, 1975): „O atmosferă generoasă, ospitalie-
ră, având darul de a ne cuceri de la început, apelul nedezminţit la elementele 
unui univers familiar semnalează prezenţa ocrotitoare şi anunţă bunele oficii 
ale unui amfitrion cordial, necapricios, fără gânduri ascunse”. Sorin Titel 
semnează Tristeţe şi ironie, o prezentare a volumului Povestiri senine de Va-
lentin Şerbu (C.R., 1975): „Incisivitatea viziunii şi intuirea exactă a psiholo-
giei unor indivizi de minimă angajare socială relevă încă o dată acuitatea 
satirică şi fineţea scrisului lui Valentin Şerbu”. În O hartă a poeziei ac-
tuale, G. Dimisianu recenzează Poezia românească contemporană 1950-
1975 de Al. Piru (Eminescu, 1975): „Disproporţiile în evaluare, inegalităţile 
de tratament, inadecvarea unor proiecţii îşi pierd totuşi caracterul flagrant 
dacă privim ceva mai de sus imensul material supus cercetării. În totul, noua 
carte a lui Al. Piru construieşte o reprezentare critică plină de culoare, de 
vervă, incitantă chiar şi în latura sa contestabilă”. Laurenţiu Ulici revine la 
Prima verba cu textul Altceva, o prezentare a volumului Pronostic de Liana 
Corciu (C.R.): „Nu valoarea propriu-zisă e partea tare a acestei cărţi, deşi nu-i 
lipseşte, ci singularitatea dicţiunii (şi atitudinii) poetice”. Revista publică 
Profesorul G. Călinescu despre măiestria literară, anume „despre: măiestria 
literară, opera magistrală, realul în substanţă, monografia ştiinţifică; despre: 
«Poesis», «Şun», «Enigma Otiliei», «Bietul Ioanide»; şi, în genere despre 
procesul de creaţie a operei scriitoriceşti”, cu supratitlul La un seminar de 
Istoria literaturii române contemporane, cu anul V, la Facultatea de filolo-
gie, în noiembrie 1962, stenograma realizată de P. Dephanis şi prof. I. Timi-
raş. În Cartea străină, Nicolae Balotă semnează Martiriul Ifigeniei, un 
text scris după recitirea volumului Ifigenia la Aulis de Euripide, în traducerea 
lui Alexandru Miron. Paul Cornea scrie despre Un colocviu asupra „Lu-
minilor”, organizat la Budapesta. Versuri semnează: Vasile Nicolescu 
(Impresii din copilărie), Grigore Scarlat (Şi nu este astru), Adi Cusin (Iubito, 
te-aştept pe un pod plutitor), Doina Sălăjan (Cămara cu umbră; Noapte al-
bă; Culoare, sunet şi miros; Regina nopţii), Geo Bogza (D, E – „Index de 
înfăţişările şi întâmplările lumii pe care a străbătut-o Oltul”), Elisabeta Cos-
tin (Vrăjitorul; Octombrie; Mica sirenă; Spectacol), Ion Ladea (Focul pâi-
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nii; Sâmburele lumii; Bunicul meu; În aburul norilor), Magdalena Brăiloiu 
(Sub marama străvezie; Nu mai e vreme; La cina adevărului). Andrei 
Bantaş, sub titlul Aspecte din dramaturgia americană, publică traducerea 
textului dramatic „Noaptea în care Thoreau…” de Jerome Lawrence. Ana 
Blandiana revine la Atlas cu a doua parte a tabletei Leonardo da Vinci, Mi-
chelangelo, Raffaello. 

 
12 decembrie  

● [„Contemporanul”, nr. 50] Laurenţiu Ulici realizează dezbaterea intitu-
lată: Cinci scriitori şi cinci opinii despre: Starea poeziei, printre respondenţi 
afirmându-se Nicolae Dragoş, Gabriel Dimisianu, Ştefan Aug. Doinaş, Dumi-
tru Micu, Ov. S. Crohmălniceanu. Nicolae Dragoş: „Dacă un autor poate fi 
comentat la fiecare apariţie a unei cărţi, deci fragmentar, o literatură nu se poa-
te supune aceluiaşi procedeu. Ea trebuie privită în totalitate, distingându-i-se 
notele esenţiale, direcţiile în care – pe baza acumulărilor concrete, materializa-
te în opere – se poate dezvolta în viitor. Iată de ce, discutând despre starea po-
eziei azi, vom avea în permanenţă în vedere drumul care a premers-o, toate 
actele de ctitorire spirituală ale trecutului mai îndepărtat sau mai apropiat. [...] 
În poezia românească de azi, în ceea ce are ea mai valoros, putem afla, expri-
mate în modalităţi diverse, marile idei dintotdeauna ale liricii noastre, precum 
şi atitudini fundamentale noi, în directă concordanţă cu realitatea radical modi-
ficată a ţării. Dacă în urmă cu multe decenii poetul naţional menea ţării la tre-
cutu-i mare, mare viitor, putem spune că acest viitor se naşte sub ochii noştri, 
iar poetul de azi este în mod firesc şi necesar sensibil la acest proces, la această 
devenire multilaterală a patriei. Iar versul se va încărca de sensurile ample ale 
acestei realităţi. [...] Multe din cărţile ultimilor ani care definesc, în fond, sta-
rea poeziei, dovedesc că poezia noastră traversează un moment de împlinire. 
Aş releva, din multitudinea caracteristicilor ce se desprind din cartea de poezie 
contemporană pe aceea a patriotismului vibrant, mărturisind deopotrivă un 
semn al eticii creatorului şi operei sale. Cum am mai declarat, nu versurile pa-
lide, sunând strident, declamaţia fără forţă expresivă, fără emoţie, nu versurile 
trădând lipsa vocaţiei ori îngrijorătoare lacune în studiul limbii şi gramaticii 
limbii române trebuie încurajate. [...] Din această perspectivă, liricii i se des-
chide în faţă momentul apoteozei sale. Ideile de patrie, de istorie, de participa-
re la istorie sunt mai limpezi şi mai cuprinzătoare ca oricând, iar poezia, 
îmbracând hlamida generoasă a acestor idei, va dovedi că ştie să o poarte cu 
demnitate şi măreţie”. Gabriel Dimisianu: „Un fenomen de oricine observa-
bil în poezia noastră de azi este activizarea masivă a contactelor cu istoria. Fi-
guri şi momente din trecutul naţional se constituie în teme poetice, fac obiectul 
unei acţiuni recuperatoare cu largi perspective de adâncire şi extindere. Încă de 
pe acum se poate vorbi de un mare curent liric în favoarea explorării spaţiilor 
istoriei, şi chiar dacă producţia care îl ilustrează e deocamdată inegală valoric, 
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el se impune conştiinţei literare a momentului fie şi prin sugestia însumării 
extraordinare de energii. Ce factori determină actuala orientare? Ar fi de luat 
în consideraţie, mai întâi, o cerinţă din interior a poeziei. Lirismul cam prea 
conceptualizat de acum câţiva ani, cam prea construit şi rece, ameninţat să de-
cadă în abstracţii lipsite de puterea emoţionării a simţit nevoia reîncărcării la 
surse mai generoase de trăire afectivă, în stare să asigure poeziei pulsaţia dătă-
toare de viaţă. Imboldul venit dinlăuntru a întâlnit afară, – în domeniile politi-
cului, ale moralei, ale gândirii sociale – un cadru structurator ce avea să 
canalizeze voinţa primenitoare a liricii către ceea ce este într-adevăr, în clipa 
de faţă, o sursă de prim ordin a revitalizării ei: istoria naţională intrată în ori-
zontul vieţii de fiecare zi, ca element de raportare şi principiu activizator. Ceea 
ce spunem desigur că depăşeşte problema poeziei şi în genere a literarului. Es-
te vorba de un proces care antrenează arii mai vaste, îndemnînd absolut toate 
expresiile creativităţii naţionale să se afirme organic şi în terenuri ce ne sunt 
specifice. Treizeci de ani de construire a socialismului în ţara noastră au pus în 
lumină acest adevăr fundamental: durează ceea ce s-a înălţat pe tendinţe orga-
nice, emanând din adâncuri, nu transplantările precipitate, ci acele valori ce s-
au ştiut înscrise într-o serie istorică; rezistă şi are sorţi de perpetuare tot ce se 
întemeiază pe istorie, adică pe acele depuneri ale trecutului care stau mărturie 
despre virtuţile creatoare ale naţiunii”. Ştefan Aug. Doinaş: „Aş vrea să in-
troduc în discutie problema disciplinei poetice, noţiune care – deşi, pentru unii, 
pare «demodată» – continuă să constituie o realitate vie a actului creator. [...] 
Personal, cred că disciplina poetică începe încă la nivelul culturii poetice şi 
înseamnă nu numai o problemă de structură şi viaţă spirituală, ci şi una de 
opţiune în cadrul propriei îndeletniciri. Semn al curiozităţii şi seriozităţii inte-
lectuale, cunoaşterea fenomenului liric tradiţional şi actual este singura bază de 
plecare autentică pentru un lirism care vrea să fie reprezentativ şi personal. 
Două structuri lirice atât de diferite ca Ion Caraion – poet alimentat de cultura 
franceză şi engleză – şi Petre Stoica – excelent cunoscător al poeziei germane 
şi franceze – mi se par a confirma spusele mele. La o lectură atentă a versurilor 
lor, e imposibil să nu se observe că, fiecare în felul său, se autodefinesc în mod 
conştient, nu întâmplător, că la fiecare propensiunea spre anumite modalităţi 
lirice e rezultatul unei lucide opţiuni de poetică. O experienţă lirică asumată, 
aceea a înaintaşilor, îi ajută necontenit să se delimiteze, să se afirme pe ei 
înşişi. Disciplina poetică se manifestă, apoi, la nivelul inspiraţiei. Nu trebuie să 
fim neapărat discipoli ai lui Valéry pentru a fi partizanii «versului elaborat»; e 
destul să ştim că avem necontenit nevoie, în febra căutărilor expresive, de a ne 
distanţa faţă de noi înşine, faţă de tot ce este fructul imediat al hazardului; de a 
ne îndoi – metodic, dacă vreţi – de propria noastră spontaneitate, de a fi exi-
genţi faţă de ceea ce primim pe gratis – pentru a înţelege şi aplica, aşa cum se 
cuvine, cerinţele unei discipline interioare. Exemplul cel mai strălucit, în di-
recţia aceasta, mi se pare Nina Cassian, poetă pe care înclinaţia sa muzicală, 
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deci frecventarea unei muze care nu se sperie de rigoare şi precizie, a ajutat-o, 
fără îndoială. În sensul acesta, disciplina poetică e şi un element al inteligenţei 
artistice; şi, alături de numele Ninei Cassian, l-aş cita aici pe acela al Con-
stanţei Buzea a cărei sensibilitate patetică face casă bună cu stăpânirea perfectă 
a mijloacelor prozodice. Dar la acest nivel, al prozodiei, disciplina poetică în-
seamnă, desigur, stăpânire a formei. Personal, apreciez în aceeaşi măsură iden-
titatea cu sine însuşi a unui poet riguros, cum este Cezar Baltag – care, prin 
structură, e un slujitor al expresiei decantate şi şlefuite artistic – şi pendularea, 
între «libertate» şi «necesitate» a unui temperament tumultuos, cum e Adrian 
Păunescu, care – după experienţa unei poezii directe, ambiţioase de a surprinde 
«viaţa imediată» în palpitul ei cel mai neîngrădit − pare a se reîntoarce, în ul-
timele poezii publicate prin reviste, la unele «canoane» literare, de pildă sone-
tul. De altfel, problema disciplinei poetice nu se epuizează în practica unei 
prozodii de tip tradiţional, stăpânite la modul suveran; ea se prelungeşte, cu 
rezultate la fel de valoroase, în ceea ce aş numi echilibrul interior al fiecărui 
poem, deziderat care nu mai stă sub semnul controlului lucid, riguros al for-
mei, ci ţine de intuiţia poemului însuşi, ca expresie, autonomă şi suficientă 
sieşi, a unei emoţii sui-generis. Pe linia aceasta, un scurt poem, ce pare o sim-
plă notaţie lirică al lui Ovidiu Genaru, o poezie «rotundă» ca toate cele pe care 
le semnează Constanţa Buzea, sau un cântec lăsat să curgă până la autoepuiza-
rea firească, iscălit de Cezar Ivănescu, stau – pentru mine – alături. «Legea» 
acestor poeme, atât de diverse, izvorăşte, de fiecare dată, din ele însele: este 
legea fructului de a-şi râvni şi întreţine maturaţia, şi – poate – de aceea Cezar 
Ivănescu e obsedat de termenul rod: e vorba de un fel de «program» lăuntric, 
pe care fiecare şi-l realizează exclusiv pentru sine. Preluarea creatoare a unei 
experienţe verificate, dar deopotrivă necesitatea experimentului creator – sunt 
implicate, aici, indiscernabil; originalitatea se dovedeşte astfel a fi – aşa cum s-
a subliniat în estetica poeziei – un punct personal de sosire, nu un start singula-
rizator prin ostentaţie”.  Dumitru Micu: „Cred că fiecărui cronicar literar i 
se întâmplă, şi nu rareori, să nu ştie ce să spună despre unele dintre volumele 
de versuri ce se trimit spre recenzare. Nefiind atât de izbutite încât să merite 
laudă, ele nu sunt nici suficient de proaste pentru ca un judecător onest să le 
poată aplica o sentinţă aspră cu sufletul împăcat. Nici reci, nici fierbinţi, nota 
lor definitorie este cuminţenia. Nota definitorie şi, implicit, numitorul comun. 
Căci seamănă unele cu altele până la confuzie. Parcurgi o carte pe ale cărei file 
cerneala tiparului încă nu s-a uscat bine şi ai sentimentul că ai mai citit-o, de 
mai multe ori chiar. [...] Există un stil al cuminţeniei neutre, al impersonalităţii 
moştenit în parte din mica poezie a perioadei interbelice. El proliferează intens 
şi continuu, întreţinut fiind de cenacluri, încurajat de reviste, acceptat de edi-
turi, suportat de critică. Şi-l poate însuşi oricine, şi mulţi şi-l înşusesc efectiv, 
observând o anume reţetă. Mai acum vreo 60 de ani, Arghezi, ridicându-se 
împotriva simbolismului devenit modă, scria că, pentru a fi simbolist, un autor 



1179 

nu avea decât să introducă într-un text «câteva marchize, câteva trene lungi, 
castele şi cavaleri». Azi, pentru a scrie poezie pasabilă e de ajuns a construi 
propoziţiile eliptic, a le dezmembra, prin dispunere grafică, arbitrar, şi a re-
nunţa la semnele de punctuaţie. Se obţine pe această cale o imprecizie, un la-
conism pe care cititorul le poate lua drept «mister», «incantaţie», «magie a 
verbului» sau orice pofteşte. Bucuria criticii «creatoare»! [...] Spre a crea o 
literatură consistentă, scriitorilor – poeţilor inclusiv – nu le rămîne decât să-şi 
aplice o recomandare sănătoasă. [...] Evident, nu se poate cere tuturor poeţilor 
să scrie cântece răscolitoare; nu i se poate pretinde unui Bacovia să se trans-
forme în Goga. Avem însă dreptul, ba chiar datoria, să le amintim cu delicateţe 
tinerilor în formare, şi nu numai lor, că un poet care nu face, toată viaţa, decât 
să înşiruie mărgele, vreau să spun cuvinte, care ocoleşte sistematic preocupări-
le grave, nu are şanse, oricât l-ar lăuda criticii amici, de a fi «selectat» (cum 
zice Ibrăileanu), nici măcar de generaţiile actuale, necum de cele viitoare”. 
Ov. S. Crohmălniceanu: „Un volum cu versurile celui mai înzestrat poet al 
tinerei generaţii, Nichita Stănescu, a apărut de curând la Biblioteca pentru toţi. 
Tirajul de masă nu l-a împiedicat să piară din librării în câteva zile. Iată că di-
agnosticul uşuratic, pe cale să devină o jalnică axiomă însă: marele public se 
arată refractar poeziei noastre noi – e infirmat categoric! Să notăm încă ceva: 
Nichita Stănescu nu e un poet facil, ba aş spune că reclamă destul efort intelec-
tual spre a fi exact înţeles. Cu atât mai mult epuizarea rapidă a volumului său, 
care întrece prin tiraj numărul volumelor vândute din câteva romane contem-
porane, luate laolaltă, merită să ne dea de gândit. Ca să fim drepţi nu puţini 
confraţi ai lui Nichita Stănescu, traşi în abia 1000 e exemplare, zac cu anii sub 
coperţi decolorate pe etalajele librăriilor. Sigur că talentul, reputaţia pe drept 
câştigată are în cazul dintâi cuvântul hotărâtor. Dar poate e bine să mai obser-
văm un lucru, demn de învăţătură: Nichita Stănescu nu s-a mulţumit niciodată 
la o singură coardă a lirei sale. El e un poet care a avut nobila ambiţie să-şi 
surprindă mereu cititorii, să-i cucerească fără concesii făcute prostului gust, să 
cânte şi în „dulcele stil clasic“, după ce a cutreierat împărăţia aridă a «necuvin-
telor», să intoneze 11 grave «elegii», după cum să şi dea o viziune exaltată a 
„sentimentelor“, să celebreze abstractul univers ptolemeic, dar şi «un pământ 
numit România». Aş vrea să scot din succesul de public al lui Nichita Stănescu 
o observaţie cu caracter oarecum general. Nimic nu îndepărtează mai sigur pe 
cititori de poezia noastră actuală ca uniformitatea, repetiţia, senzaţia corului, în 
locul vocilor distincte. [...] Lirica are şi o extraordinară putere de replică la 
orice răneşte conştiinţa civică şi naţională a unui popor. De ce am văduvi-o de 
această preţioasă însuşire? Nu se petrec în lume destule lucruri care indignează 
milioane de oameni şi reclamă un verb liric înflăcărat ca al lui Jebeleanu în 
Hanibal? Pe urmă, ar fi greşit să credem că epicul e incompatibil cu poezia. Ar 
trebui să începem prin a-l nega pe Homer însuşi. Eposul, înţeles aşa cum se 
cuvine, ca poezie concentrată a mişcării şi gestei umane de ieri şi azi îşi 
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aşteaptă încă slujitorii demni, prea puţini la ora prezentă. Varietatea nu e, la un 
moment dat, chestiune numai de talente diferenţiate, ci şi de pluralitate a tutu-
ror speţelor fiecărui gen. Poezia noastră contemporană dovedeşte, împotriva 
contabililor blazaţi şi hiperprecauţi, că-şi poate deschide drum către sufletul 
mulţimilor de cititori. Problema rămâne ca mânuitorii lirei, cu un spor de luci-
ditate, să intuiască ce ar mişca într-adevăr sensibilitatea adâncă a oamenilor şi 
să nu aibă reţineri pentru aceasta a atinge toate coardele sacrului instrument”. 
În textul Un roman colaj, Dumitru Micu analizează cartea lui George Bă-
lăiţă, Lumea în două zile: „Roman fantastico-parabolic, Lumea în două zile 
este implicit, prin modalitatea transfigurării materialului depozitat în spaţiul 
său, o scriere de tip iniţiatic, asemănătoare, în acest aspect, cu creaţiile epice 
mai noi ale lui Mircea Eliade. Eroii sunt prezenţe arhetipale, personaje de mi-
tologie, degradate. De ce trebuia însă îngropată substanţa romanului într-un 
asemenea noian de accesorii parazitare? De ce atâtea ocoluri, atâtea paranteze, 
atâta descriptivism, atâtea poveşti ale căţelei vorbitoare Eromanga, atâtea alte 
istorii întrerupte şi reluate, amestecate inextricabil, de ce, peste toate acestea, 
fragmentele de articole de gazetă fără nicio legătură cu problematica romanu-
lui? Experienţă dintre cele mai insolite ale prozei româneşti de azi, Lumea în 
două zile n-ar fi avut decât de câştigat de pe urma unor simplificări, a despovă-
rării măcar de o parte a prundişului narativo-descriptiv ce îngreunează atât de 
mult lectura”.  

● [„Cronica”, nr. 50] Sub semnătura Cronica apare editorialul Instituţii de 
educaţie: „Domeniul atât de vast şi de important al muncii cultural-educative 
de masă are în alcătuirea lui una dintre cele mai eficiente forme ale activităţii 
ideologice şi de propagandă: cluburile muncitoreşti, căminele culturale, casele 
de cultură”. Texte despre Liviu Rebreanu: Const. Ciopraga publică In-
terpretând „Pădurea spânzuraţilor”. Niculae Gheran scrie despre Rebrea-
nu la „Viaţa românească”, publicând şi două scrisori semnate de C. Stere şi, 
respectiv, G. Ibrăileanu. Ion Mihai Popa şi Sever Ursa merg Pe urmele lui 
Liviu Rebreanu. Liviu Leonte semnează cronica literară la antologia alcătu-
ită de Pompiliu Marcea, Naţional şi universal (Ed. Eminescu): „Pentru litera-
tură, antologia şi studiul lui Pompiliu Marcea înseamnă un istoric concludent 
al raportului dintre naţional şi universal, ca şi o tentativă de cuprindere siste-
matică a unor aspecte definitorii”. În Literatura unei teme, Zaharia Sânge-
orzan discută despre frecvenţa temei hanului în literatura universală. În 
Menţiuni critice citim: Emil Manu prezintă volumul de Versuri de Tiberiu 
Utan: „Poet al confesiunii intime şi al notaţiilor sentimentale, meditativ, Tibe-
riu Utan e un rapsod delicat al unui Maramureş simbolic în care poezia are 
vârsta pietrelor dacice”. Dragoş Nisioiu scrie despre Anotimp de George 
Florin Cozma (Ed. Militară, 1975): „Anotimp e o carte care ne oferă o multi-
tudine de aspecte metaforice, de o irezistibilă atracţie: dinamism, sinceritate, 
densitate, dând cititorului sentimentul de caldă apropiere, de participare direc-
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tă – argumente şi condiţii evidente ale unei cărţi bune”. Valeriu Cristea scrie 
despre critica lui G. Dimisianu în Valori actuale: „Critica lui G. Dimisianu 
mizează pe puterea de constrângere a evidenţei. Examinând operele şi feno-
menele literare ea relevă aspectele, desprinde concluziile, propune soluţiile 
care se impun parcă de la sine. Ambiţia ei secretă e consensul”. Din Moment 
reţinem: Al. Pascu, Festivalul „Labiş”: „La acest început de decembrie Po-
ezia a cunoscut o nouă sărbătoare: Festivalul şi concursul naţional de poezie 
«Nicolae Labiş». A fost, în acelaşi timp, un omagiu pe care poezia de astăzi îl 
aduce celui care a rămas poetul veşnic tânăr. Labiş, nume de legendă, nume 
ce-şi aureolează scurta existenţă literară cu laurii clasicităţii, va rămâne un alt 
exemplu de poezie ce-şi trage sevele din solul mustind de vers al Moldovei – 
această «gură de rai», unde se poate spune că Poezia este la ea acasă. Acest 
lucru a fost subliniat de tovarăşul Miu Dobrescu, prim-secretar al Comitetului 
judeţean P.C.R. Suceava care, prin prezenţa sa la Mălini, a semnificat grija şi 
căldura cu care partidul comunist întreţine flacăra spiritualităţii româneşti; 
acest lucru a fost simţit de toţi cei care au omagiat, în satul de baştină al mare-
lui poet, cei patruzeci de ani de nemoarte ai poetului. Nu cred că vom uita vre-
odată, toţi cei care am fost la Mălini, evocarea impresionantă pe care 
Margareta, sora poetului, a făcut-o lui Labiş, prin simpla recitare a Mioriţei 
poetului din Mălini; am trăit atunci o clipă cu credinţa că Labiş este printre 
noi. Labiş ne-a însoţit şi în sala căminului cultural din Mălini, unde fostul său 
prieten, poetul Radu Cârneci ni l-a adus pentru o clipă chiar în faţa ochilor 
minţii pe adolescentul cu părul pe frunte ce venea încrezător în sine, cu sulul 
de poeme, la diverse concursuri literare; Labiş a fost printre noi şi când M.R. 
Iacoban, în evocarea sa, l-a numit mereu Nicolae, când poeţii Sergiu Adam, 
Paul Balahur, Ion Beldeanu, Adi Cusin, Anghel Dumbrăveanu, George Dami-
an şi Horia Zilieru i-au adus prinosul versului lor, iar doi copii ai Mălinului i-
au recitat versurile. La Suceava, Alexandru Toma – preşedintele Comitetului 
judeţean de cultură şi educaţie socialistă a ţinut să ne arate şi faptul că Labiş a 
fost o călăuză pentru poezia tânără, nu numai în timpul vieţii sale; Festivalul şi 
concursul naţional de poezie care-i poartă numele, ajuns la a VII-a ediţie, a 
demonstrat că între premiaţii săi se află astăzi poeţi consacraţi şi că menirea sa 
este deci aceea de a oferi un important stimulent tinerilor care-şi încearcă pute-
rile fragede în câmpul versului românesc. Se pare că această demonstraţie era 
deja făcută de cei peste o sută (vă rog, citiţi o sută de tinere condeie, ale căror 
versuri nu sunt lipsite de interes) de concurenţi. Astfel, juriul format din poeţi 
şi critici nu s-a decis uşor. Sub conducerea poetului Radu Cârneci – reprezen-
tantul preşedintelui de onoare al festivalului, tovarăşul Virgil Teodorescu – 
Preşedintele Uniunii scriitorilor din R.S.R. – M.R. Iacoban, Horia Zilieru, Al. 
Pascu din Iaşi, Laurenţiu Ulici şi Ion Ţugui din Bucureşti, Nicolae Prelipcea-
nu din Cluj, Anghel Dumbrăveanu din Timişoara, G. Bălăiţă din Bacău, Ge-
orge Damian şi Al. Toma din Suceava au deliberat destul de mult pentru a 



1182 

acordarea tuturor premiilor concursului. Au câştigat cei mai buni, dintre cei 
buni: Domniţa Petri (marele premiu «Nicolae Labiş»), Viorel Sâmpetrean 
(premiul Uniunii scriitorilor şi premiul editurii «Junimea» din Iaşi), George 
Vulturescu (premiul revistei «Cronica»), Emilian Marcu (premiul revistei 
«Luceafărul»), Gabriel Stănescu (premiul revistei «Tribuna») precum şi nu-
meroase alte premii şi menţiuni acordate de Comitetul de cultură şi educaţie 
socialistă Suceava, Comitetul Judeţean Suceava al U.T.C., Comitetul Judeţean 
Suceava al Pionierilor, ziarul «Zori Noi» etc. Prin ediţia de anul acesta, Festi-
valul şi concursul naţional de poezie «Nicolae Labiş» îşi redovedeşte, cu pri-
sosinţă, rolul pe care şi l-a câştigat în stimularea poeziei tinere”. Nichita 
Stănescu, laureat al premiului Herder: „Nichita Stănescu desface plicul cu 
antetul «Der Rektor der Universität Wien». Rectorul Universităţii, profesorul 
doctor F. Seitelberger, comunică poetului român, vestea atribuirii premiului 
Herder. Emoţie. Prima întrebare: − Cu ce sentiment aţi primit vestea? – Ves-
tea m-a uimit şi m-a bucurat, socotind-o o onoare şi o recunoaştere a poeziei 
tinere române. Adică o poezie a cărei voce este din ce în ce mai ascultată şi 
mai respectată pretutindeni. – Ne-ar interesa proiectele dv. imediate. – De doi 
ani, lucrez la cea mai importantă carte a vieţii mele, Epica magna, pe care am 
încredinţat-o Editurii «Junimea»”. Nicolae Turtureanu semnează Ritmurile 
adaptării, despre volumul Păşunile raiului de John Steinbeck. Al. Arbore 
publică reportajul Satul viitorului cincinal şi problemele lui. Versuri sem-
nează Florin Muscalu (Cerbi rămuroşi; Până şi Lui; Iubirea poetului) și Ovi-
diu Genaru (Întotdeauna vulturi am iubit; Cetatea şi viaţa; Faţă în faţă). 
Printr-o notă este prezentat Cenaclul literar „Semenicul” din Reşiţa, şi 
publicate versurile cenacliştilor: Gheorghe Azap (Esenţiale în spovedanii), 
Constantin Brânduşoiu (Numirea de patrie), Iosif Caraiman (Întoarcerea aca-
să), Ioan George Şeitan (Şi iată ceaţa de noiembrie), Constantin Mărăscu 
(Nuntă), Nicolae Irimia (Nuntă; Lasă-mi).  

● [„Munca”, nr. 8311] În Însemnări de scriitor, Teofil Buşecan semnează 
Extraordinarul obişnuit.  

● [„Orizont”, nr. 50] Cronica literară a lui Lucian Alexiu pune în relief 
erosul din poezia lui Mihai Ursachi, mai precis din volumul antologic Poezii 
de dragoste. Diotima (Junimea, 1975): „Structural romantic, Mihai Ursachi 
mărturiseşte apetenţe contradictorii: suavitatea şi tenebrele, seraficul şi demo-
nicul, viziuni de un fantastic hoffmannian şi notaţii naturaliste se prefiră prin 
sintaxa graţiosă a poemelor, uneori de o nehotărâtă turnură ermetică-ludică”. 
Crişu Dascălu se implică în demonstrarea „echilibrului structurii” din na-
raţiunile lui Gabriel Gafiţa (articolul Structura ca predispoziţie). Propu-
nându-şi să demonstreze că „logica poeziei este logica vieţii spirituale şi logica 
lumii exterioare, luate împreună” şi că „arta, ca echivalent subiectiv al realului, 
este metaforă”, Eugen Dorcescu abordează chestiunea realităţii şi a artei poeti-
ce (articolul Poezie şi realitate. Despre logica poeziei). Poezii de Gheorghe 
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Azap. Vasile Creţu analizează Accente etnologice în opera lui Vasile Conta 
şi notează: „Dacă iluminiştii receptau doar o parte din patrimoniul folcloric, 
Conta înţelege fondul popular drept un tot cultural unitar, încadrat în istorie şi 
suferind, în timp, adânci procese restructurante”. Pe ultima pagină, este pu-
blicat un fragment de roman scris de celebrul chirurg Christiaan Barnard şi 
Siegfried Stander în traducerea lui Anatol Ghermanschi.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 262] În spiritul Programului 
Partidului, I. Lotreanu vorbeşte despre Etică, educaţie, disciplină (fenomenul 
muncii politico-educative surprins în volumul Etica comunistă şi conduita 
militară, Ed. Militară, 1975), iar D. Mutaşcu face o scurtă analiză a Politicu-
lui în cultură (continuând în nr. 263 cu un alt articol program, Necesitatea 
filmului istoric românesc). „Cultura/faptul de cultură poartă sigiliul mediului 
politic ce l-a emanat [...] politicul evoluează în sensul unei noi ordini cultura-
le, impunând de mai multă vreme, un altfel de tip de creator de cultură decât 
până acum. [...] Eroul cultural e un luptător declarat, invitând la participare și 
impunând, în primul rând pentru patria lui, şi în al doilea rând pentru toată 
lumea, un model de trăire, atât al faptelor de existenţă, precum şi al celor de 
stil: politicul în cultură. [...] Crescând «cu adevărat în contactul cu adevărul», 
iată cum cultura socialismului s-a dovedit a fi tocmai ceea ce esenţa ei, una ce 
reevaluează, ce transfigurează, o anunţă să ajungă: politică.” Un necrolog 
Dinu Pillat de Emil Manu. Eugen Barbu pune în scenă o traducere a Nou-
lui Testament făcută de călugărul Silvestru, reluată din Lepturariul rumanesc 
al lui Aron Pumnul. I. Mihail Popescu aminteşte despre apariţia unei noi 
Istorii a filosofiei româneşti, sub auspiciile Facultăţii de Filosofie a Universi-
tăţii din Bucureşti, 1975, realizată de Gh. Al. Cazan. Un poem de George 
Ţărnea, Cristale tinere. Cronica de librărie punctează volumul de Note 
zilnice (1927-1940) al lui Camil Petrescu (C.R.), cu prefaţă, note, comentarii, 
indice de Mircea Zaciu. A două parte a eseului lui Constantin Noica despre 
funcţia omului de cultură Mircea Eliade, de data aceasta în paralelă cu Goet-
he. „Acolo unde e profanitate, ca în marea cultură Europeană din vest, este de 
fapt o uitare a sacrului şi apoi o neîncetată căutare şi tentativă de regăsire a lui 
pe căi derivate. [...] «Sacrul» lui Eliade este regula, sau mai exact a fost regu-
la în ceea ce el numeşte «culturile tradiţionale» (culturi mari şi mici din tre-
cut, toate culturile folclorice, unele culturi asiatice etc.) şi într-un sens mai 
este regula, căci nu e vorba de religie, cu sacrul în accepţia lui Eliade, nici 
măcar de religiozitate întotdeauna, ci de prezenţa şi tăria spiritului uman ca 
atare. [...] Ceva feeric coboară, astfel, peste lume, odată cu viziunea, deloc 
mistico-religioasă, ci dimpotrivă, profund umanistă, a lui Eliade.” E. Manu 
recenzează o carte ambiţioasă, ,,intenţionând o sinteză”: Tensiuni lirice con-
temporane de H. Zalis, o estetică a poeziei româneşti contempoane: „în puţine 
cuvinte se încearcă o «poetică a actualităţii», urmată de o trecere în revistă a 
generaţiilor de poeţi (generaţia de aur, generaţia punte, moştenitorii etc.) ca 
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să se încheie cu două capitole de principii − Dimensiunea patriotică şi Cate-
goriile expresivităţii”. 

 
13 decembrie  

● [„Flacăra”, nr. 49] Lucian Avramescu publică poezia Satul ca o pasăre. 
În Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmălniceanu semnează Literatura şi isto-
ria. În Facăra literară − Opinii, Mircea Martin publică partea a opta a arti-
colului Accesibilitatea poeziei. Dan Mutaşcu scrie Poezie patriotică, nu 
poezie patriotardă. În Rubrica mea, Şerban Cioculescu dedică o notă co-
momorativă lui Dinu Pillat. În Atitudini, Mihai Ungheanu scrie despre Cri-
ticul proprietar: „Operaţia în câmpul literelor fiind imposibilă, criticul 
proprietar trebuie să-şi sporească vigilenţa. El îşi păzeşte parcela, precum un 
proprietar lanul de floarea-soarelui de frica ciorilor. Catastrofa pentru criticul 
proprietar ia forma unei cărţi scrise de alt critic pe aceeaşi temă. Atunci agi-
taţia ajunge la culme. Cel mai adesea cartea rivalului e taxată drept o nimica, 
iar autorul ei urmărit şi pişcat cu orice ocazie cu şi fără motiv. În imaginaţia 
criticului proprietar câmpul literelor este foarte îngust şi dreptul primului ocu-
pant trebuie respectat ca-n vremea colonizării Americii. Ideea de valoare este 
din capul locului exclusă. Criticul proprietar nu-şi pune prea des această pro-
blemă. Maladia are şi alte urmări. Ea nu numai că duce la orbirea autorului 
atunci când îşi discută scriitorul-proprietate, dar produce şi consecinţe din cele 
mai neaşteptate. Orice rival posibil în epocă al scriitorului arestat între coperte-
le monografiei-monopol este tratat cu o superioritate foarte sigură de ea. Dar-
vinismul care colorează viaţa criticului proprietar colorează şi interpretarea 
posibilă a autorului monopolizat. Toţi adversarii vechi şi noi ai acestuia sunt 
victime sigure în ochii şi sub condeiul criticului care se crede învestit cu drep-
turi supreme. Că ideea de proprietate ca şi ideea rivalităţii nu au ce să caute pe 
terenul literaturii este limpede dar criticul proprietar există şi le provoacă exis-
tenţa chiar dacă din vârful tocului său curg teorii din cele mai noi despre artă şi 
literatură. Criticul proprietar este un specimen dintre cele mai la îndemână. 
Identificarea lui nu e cel mai greu lucru. Vi-l propunem atenţiei”. Cornel 
Moraru, în Cronica literară semnalează Un debut semnificativ: „Gabriela 
Adameşteanu s-a afirmat la început cu proze scurte. Acum debutează ca ro-
mancieră. Debut firesc, ţinând seama de talentul ei de mari resurse. Ce-i drept, 
oarecare indecizie între genul scurt şi roman se observă încă, chiar în cartea de 
faţă, care dezvoltă un nucleu epic de potenţial aproape nul, cu stagnări dese 
într-o compoziţie mai mult circulară, saturată de reflexie şi poezie (autentică), 
ce închide nu o dată textul, epuizând astfel situaţia, conflictul, mişcarea fapte-
lor şi periclitând, normal, prin redundanţă, întregul edificiu. Desigur, acesta e 
numai un aspect, pe care l-am expus ceva mai apăsat, ca eroare în perspectivă. 
Altfel, Drumul egal al fiecărei zile e o carte densă, care nu poate să treacă ne-
observată, scrisă matur, cu o mână sigură; o carte interesantă şi ca document 
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de sensibilitate al unei generaţii, în care tinerii nu vor înceta să se recunoască. 
[...] Francheţea confesiunii promitea un dialog mai dur cu istoria. Dimpotrivă, 
tonul, în astfel de momente, se arată calm, ironic. Atitudinea se estompează, 
fiindcă monologul, bazat pe sugestie, evită adevărul spus cu simplitate, însă n-
avem de gând să deviem tocmai spre ceea ce Gabriela Adameşteanu ignoră 
poate cu intenţie. Drumul egal al fiecărei zile trebuie luat în sine, nu altceva 
decât vrea să fie: un bun roman de analiză şi un debut semnificativ”. A. 
Dohotaru, în Un spectacol care nu face gaură în cer, critică punerea în scenă a 
piesei Galileo Galilei de B. Brecht de către D.D. Neleanu, la Teatrul Mic. 
Nicolae Spirescu, în Muzica tânără. Cinema. Teatru scrie despre Avantajele 
şi dezavantajele unei formule, prezentând un spectacol de muzică şi poezie 
„realizat de Teatrul Bulandra în colaborare cu formaţia Sfinx”. Cu titlul 
Cronică (105), Traian Stoica prezintă ultima şedinţă a Cenaclului Flacăra, 
eveniment ce a avut loc la Timişoara.  

● [„Luceafărul”, nr. 50] Redacţia revistei reflectează la Unitatea culturii 
româneşti: „Propunându-şi să ilustreze răspândirea largă a culturii pe teritoriul 
României de astăzi, forma armonioasă de dezvoltare a acestei culturi, revista 
«Luceafărul», aflată acum la cea de a doua iniţiativă, găzduieşte şi va găzdui în 
numere speciale creaţia literară a unor scriitori aflaţi în alte centre de cultură 
decât Bucureştiul, dar participanţi egali, la afirmarea culturii noastre socialis-
te”. Ioan Alexandru prezintă Poeţii Transilvaniei: „Creaţia este lucrarea vo-
inţei celor mai înzestraţi şi ei trebuie să înceapă marea asimilare a tuturor 
ideilor universale pe care cele mai pilduitoare culturi ale omenirii şi le-au lăsat 
moştenire. Orice adevărat creator este un dublu moştenitor: întâi moşteneşte 
avuţia părinţilor săi naturali, toată averea cea dulce şi vital necesară a Patriei 
înaintaşilor săi, apoi este fiul prin voinţă creatoare ca moşean al celor mai no-
bile şi adânci culturi şi civilizaţii ale omenirii”. Despre Tinereţea (şi tradiţia 
ei) în viaţă şi cultură scrie Ion Lungu: „Aruncând o privire sumară asupra câ-
torva din marile momente social-culturale şi politice din istoria mai veche a 
ultimelor două secole româneşti, suntem uimiţi de aportul decisiv al intelectua-
lilor şi scriitorilor noştri tineri în iniţierea şi dezvoltarea lor. Ne gândim, în 
această privinţă, la începuturile mişcării culturale iluministe de emancipare 
naţională, cristalizată mai apoi în ceea ce se va numi Şcoala ardeleană, la pre-
gătirea culturală şi ideologică a revoluţiei burghezo-democratice de la 1848, ca 
şi la desfăşurarea ei, sau la activitatea Junimii ca grupare de care se leagă înce-
putul afirmării marilor cititori ai literaturii noastre moderne”. Ion Simuţ ana-
lizează Proiecţia epopeică la Nicolae Bălcescu: „Există în mod evident în 
Românii subt Mihai-Voievod Viteazul o coordonată epopeică, aceea ce ţine de 
domnul muntean apărut în aşteptarea dureroasă a unui mântuitor, ce chema 
imperios izbăvirea naţională. [...] Noul Ştefan, exponentul unei comunităţi vo-
ind libertatea este aureolat în episodul de excepţie al întâlnirii decisive cu gâ-
dele de semnul ceresc al alesului (e absolvit de pedeapsa capitală), «prin care 
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Dumnezeu voia păstrarea acestui om» (aceasta e credinţa istoricului Bălcescu). 
Din acest moment acţiunea lui Mihai este epopeea unui destin naţional, epope-
ea care oficiază ritmul faptelor ca o cadenţă solemnă spre idealul izbânzii”. 
Mioara Apolzan descoperă Semnificaţiile dialogului la Zaharia Stancu: 
„Replicile personajelor, dialogul (stilul direct) constituie procedeul esenţial 
prin care cititorul percepe naraţiunea ca reprezentare. Din acest punct de vede-
re, Zaharia Stancu este unul dintre prozatorii cei mai interesanţi, semnificaţiile 
dialogului imprimând romanelor sale o structură originală, atât la nivelul tehe-
nicii narative, cât şi cel al mesajului de idei”. La „Gândirea” şi gândirismul 
se referă Pompiliu Marcea: „Orice cercetător al istoriei noastre literare re-
simţea absenţa, din fişierul de realizări al acestei discipline, cu izbânzi absolut 
remarcabile, a unui studiu adâncit despre «Gândirea». S-a scris, cuprinzător, 
despre curentele principale din literatura noastră: paşoptismul, junimismul, 
semănătorismul, poporanismul, simbolismul, modernismul, avangardismul; de 
aceea interesul cu care a fost aşteptată cartea lui Dumitru Micu este legitim, iar 
aşteptarea din plin răsplătită. Nu numai prin dimensiunile, aproape descurajan-
te, ale opului dar şi prin bogăţia de fapte, informaţii, idei şi atitudini. Am putea 
spune că autorul a dus la capăt de unul singur cu excelente rezultate, o între-
prindere amplă şi dificilă, care ar fi pus probleme serioase până şi unui întreg 
colectiv de specialişti. Cu putere de muncă, răbdare, orientare ideologică teme-
inică, capacitate de analiză şi viziune sintetică, D. Micu, aflat la cea de a 14-a 
carte a carierei (lista de pe coperta volumului îi înjumătăţeşte numărul titluri-
lor); ne dă şi cea mai solidă dintre cărţile sale, scrise, toate, în circa 15 ani”. 
M. Ungheanu recenzează volumul de versuri al lui Mihai Beniuc, Patrula 
de noapte: „Semnificativ pentru cele afirmate la începutul cronicii, mi se pare 
faptul că partea rezistentă a actualului volum Patrula de noapte n-o mai dau 
poeziile patriotice sau cele de dragoste, în care poetul reuşea de obicei pe de-
plin, numeroase şi aici, dar extrem de inegale, ci lirica senectuţii meditative, 
vulnerate de trecerea timpului şi apropierea marii şi ultimei încercări. Mihai 
Beniuc din Patrula de noapte este, în reuşitele acestei cărţi, dar pe alte traiec-
torii lirice, la înălţimea Cântecelor de pierzanie”. Despre romanul lui Vasile 
Sălăjan, Săptămâni de dragoste, scrie Ion Gh. Istrate: „Un asemenea sentiment 
complex al istoriei constituie obsesia esenţială a recentului roman al tânărului 
prozator clujean Vasile Sălăjan: Săptămâni de dragoste. Este vorba în el de 
pământul Transilvaniei care îşi trăieşte în existenţa fiilor lui destinul, de acest 
teritoriu sufletesc de care nu te poţi desolidariza printr-un simplu act de nepar-
ticipare. [...] Evident că, condiţiile date, limitele tipului de proză profesat de 
Vasile Sălăjan vor fi cu totul altele decât acelea detectabile aiurea. Una dintre 
ele este aceea a lipsei unităţii de ton, a modului uneori stufos, prea alambicat 
de construcţie a textului, trădând parcă o lipsă de respiraţie”. Doina Uricariu 
analizează studiul lui Mircea Vaida intitulat Blaga, afinităţi şi izvoare: „Dinco-
lo de întâietatea acestui traiect critic, de carcaterul lui mai mult acumulativ şi 



1187 

descriptiv decât sintetic, există în cartea lui Vaida câteva ipoteze, ce anticipă 
noi lecturi ale lui Blaga, acolo unde relaţiile stabilite între Blaga şi spaţiul  uni- 
versal duc simultan la o adâncire a relaţiei faţă de opera poetului. Cartea lui 
Mircea Vaida se impune în contextul criticii tinere prin efortul ei de a explora 
fenomenul literar românesc, dintr-o perspectivă mai complexă, atentă în ariile 
de confluenţă ale valorilor, la integrarea lor în circuitul universal”. Aurel-
Dragoş Munteanu semnalează apariţia volumului Rimele lui Michelangelo: 
„Este vorba de fapt de o antologie cuprinzătoare din opera poetică a lui Miche-
langelo, stabilită pe baza unor criterii expuse succint de traducătoarea în Cu-
vânt înainte. Eta Boeriu insistă şi asupra motivelor care au dus la reconstituirea 
actuală a versurilor marelui sculptor florentin”. Mircea Iorgulescu întoc-
meşte profilul lui Petru Poantă: „Precedată şi chiar anticipată de o susţinută 
activitate foiletonistică, mai întâi în paginile bunei reviste studenţeşti «Echi-
nox», în ambianţa căreia de altfel criticul s-a şi format şi de unde a trecut la 
«Steaua», al cărei cronicar literar este azi, cartea lui Petru Poantă, Modalităţi 
lirice contemporane, era întâia lucrare despre poezia românească postbelică 
privită ca realitate unitară. Fără să fi avut ecoul cuvenit, «tabloul sinoptic» rea-
lizat de criticul clujean se detaşează de întreprinderile similare ulterior apărute, 
fiind şi azi în multe privinţe, operă de pionierat”. În cadrul rubricii Frag-
mente critice, Eugen Simion semnează textul Literatura de călătorie: „Se pu-
blică azi din ce în ce mai multe cărţi de călătorie şi într-o istorie a literaturii un 
capitol trebuie rezervat şi acestei specii care stă, nehotărât, între jurnalistica 
pură, eseul socio-psihologic şi proza propriu-zisă. Interesul pentru astfel de 
scrieri e vechi, epoca noastră n-a făcut decât să le dea acuitatea şi funcţionali-
tatea necesară. Omul modern călătoreşte mult şi are nevoie de informaţii preci-
se, oraşul e adesea un labirint în care turistul lacom să vadă multe şi repede nu 
trebuie să se rătăcească. O oportună literatură informativă stimulează şi orien-
tează acest spirit migrator, accentuat progresiv în societăţile industrializate 
unde fuga, evadarea a devenit un fenomen curent”. Eugen Barbu continuă 
serialul despre Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii ei (VIII): „Dintr-o redac-
tare grăbită, autorul acestor foiletoane a lăsat cititorului impresia, data trecută, 
că-l confundă pe Nae Ionescu cu Iorga. Era evident o eroare pentru că ideea 
centrală care ne urmărea era aceea a apropierii forţate a celor două personaje 
atât de neasemănătoare. Oricum, vecinătatea lor în studiul amintit rămâne je-
nantă. Şi acum să ne reîntoarcem la Al. George. După bunul obicei al unor ti-
neri critici care se ocupă cu demonetizarea marilor noastre personalităţi 
literare, şi autorul amintit trage din mers, de pildă în Ibrăileanu care, după pă-
rerea sa, nu reprezenta cine ştie ce, mai ales atunci când scrie despre Sadovea-
nu...”. 

 
15 decembrie  

● [„Tribuna României”, nr. 75] Pe prima pagină citim Junii buni, „Co-
lindă din părţile Hunedoarei”. Ion Lăncrănjan publică o Tabletă numită 



1188 

Vremea colindelor. În Cuvântul zilei, citim Sărbătorile iernii de Petre 
Ghelmez: „Odată cu sfârşitul anului, pe măsură ce se apropie încheierea ciclu-
lui de trei sute şaizeci şi cinci de zile, de-a lungul cărora am muncit, am visat, 
ne-am bucurat, ne-am înfrânt încercările de moment cu lumina biruinţelor de 
fiecare zi, viaţa intră într-o stare aparte, de febrile trăiri”. Numărul este de-
dicat temei România 20 de ani la Organizaţia Naţiunilor Unite. Citim texte 
semnate de: Vasile Gliga, adjunct al ministerului afacerilor externe (România 
la O.N.U.), prof. univ. dr. doc. Edwin Glaser (Universalitatea şi eficienţa Or-
ganizaţiei Naţiunilor Unite), Al. Coroianu (Dezarmarea – o cerinţă imperioa-
să a zilelor noastre), prof. univ. dr. Dumitru Mazilu (Democratizarea 
relaţiilor internaţionale). Citim şi Contribuţii româneşti la O.N.U. şi 
O.N.U. în România. Apar şi citate din Kurt Waldheim (Secretarul general al 
O.N.U.), U Thant (Secretarul general al O.N.U.), Emanuel Treu (Preşedintele 
Comisiei Economice O.N.U. pentru Europa), René Maheu (Director general al 
UNESCO). Apare nota nesemnată Omagiu lui Brâncuşi: „Ca preambul la 
sărbătorirea Centenarului Brâncuşi, ce va avea loc la începutul anului viitor, 
postul de radio Craiova a iniţiat un serial de emisiuni duminicale, «Brâncuşia-
na», în care sunt evocate viaţa şi opera marelui sculptor român. La aceste emi-
siuni colaborează Cercul de studii Brâncuşi din Bucureşti, condus de T. 
Paleolog, şi Memorialul Brâncuşi din Craiova”. Sub titlul Fulgi de nea, ci-
tim din creaţia literară: Octavian Goga (Pace), Ion Creangă (Amintiri din copi-
lărie – fragmente), Nicolae Labiş (Scrisoare mamei), Fănuş Neagu (Caii albi 
din oraşul Bucureşti), Colinde din Goleşti-Argeş, Dâmboviţa şi Banat, Geo 
Bogza (Împărăţia zăpezii), Lucian Blaga (Colindă), George Topîrceanu (Ba-
lada popii din Rudeni). Dan Simonescu semnalează apariţia ediţiei Dosoftei, 
Psaltirea în versuri, 1673, cu un cuvânt înainte de Înalt Preasfinţitul Justin 
Moisescu, arhiepiscop al Iaşilor şi mitropolit al Moldovei şi Sucevei: „Ediţia 
recent apărută trebuie să fie punctul de plecare în aprecierea completă şi re-
considerarea ştiinţifică a operei poetice a lui Dosoftei, a poeziei române din 
secolul al XVII-lea”. Sub titlul O versiune necunoscută din Ovidiu, Corne-
liu Dima Drăgan notează: „Ne-a fost dat să aflăm, nu demult, în colecţia unui 
mare pasionat al cărţii, un interesant manuscris, la sfârşitul căruia strălucea, 
neştiută în trecerea timpului, traducerea Metamorfozelor ovidiene. Această 
veche traducere, întreprinsă în 1808, a fost tipărită de curând, într-o minunată 
ediţie ştiinţifică de către Nicolae Vasilescu-Capsali, în colaborare cu un tânăr 
şi talentat cercetător al trecutului, Dan Râpă-Buicliu, la editura bucureşteană 
«Cartea Românească»”. Gheorghe Tomozei publică Nicolae Labiş, 40 de 
ani de la naştere: „Legenda Labiş s-a proliferat rapid cu tot ce face din legen-
dă o flacără întreţinând misterul, dar şi cu toate nedoritele excrescenţe. A fost 
derulat filmul morţii: accidentul: se putea întâmpla oricum, oricui. Nu s-a găsit 
nici măcar un vinovat. Destinul, clipa nefastă a voit ca din miile de poeţi câţi 
se vor fi sfârşit abrupt, sub stele potrivnice, singurul căruia i-a fost dată moar-
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tea de o uşă de tramvai prea repede închisă şi aruncându-l pe pasagerul întârzi-
at pe caldarâm să fie el, tânărul dăruit cu o sănătate de sălbăticiune, căruia ori-
cine îi dădea un veac de trăit”. George Munteanu semnează „Colocviul 
Eminescu de la Stuttgart: „În zilele de 17 şi 18 noiembrie 1975 a avut loc la 
Stuttgart, capitala Landului Baden-Württemberg din Republica Federală Ger-
mania, un «Colocviu» închinat împlinirii a 125 de ani de la naşterea poetului 
naţional al românilor − Mihai Eminescu. Organizat minuţios, din bună vreme, 
de către «Asociaţia de studii germano-română» din R.F. Germania şi de către 
«Societatea Mihai Eminescu» din Freiburg, acest «Colocviu» a fost − compa-
rat cel puţin cu «Convegno»-ul de la Veneţia din 1964 şi cu recentul «Collo-
que» din martie 1975 de la Paris-Sorbonne − cu deosebire izbutit, bogat în 
schimburi fructuoase de vederi referitoare la opera celui mai mare poet al nos-
tru. […] Potrivit «Programului» tipărit dinainte şi difuzat participanţilor, şi-a 
prezentat comunicarea mai întâi prof. Ştefan Teodorescu, de la Universitatea 
din Heidelberg, «decanul de vârstă» al participanţilor la «Colocviu» (Die Pro-
blematik kultureller Beziehungen im 19. Jahrhundert) − o expunere de înaltă 
elocinţă, al cărei fir conducător era că Eminescu n-a fost «contemporan doar cu 
veacul său, ci cu toate marile epoci de cultură ale umanităţii». Şi-a prezentat 
apoi comunicarea (Eminescu als Dichter der Weltliteratur) semnatarul rânduri-
lor de fată, titular al cursului despre Epoca marilor clasici ai literaturii române 
de la Universitatea din Bucureşti. Am urmărit, în numita lucrare, modul de a 
pune astăzi problema coordonatelor ce asigură «universalitatea» operei emines-
ciene. În continuare, Gheorghe Ceauşescu, cercetător la Institutul de literatură 
«G. Călinescu» din Bucureşti, a prezentat comunicarea Eminescu und die klas-
sische deutsche Philosophie, relevând principalele direcţii ale interesului pentru 
filosofia din ţările germanice, unde poetul şi-a făcut studiile universitare. După 
pauza de la amiază, şi-au prezentat comunicările dr. Marin Bucur, şef de sector 
la Institutul de literatură «G. Călinescu» din Bucureşti (Die deutsche Kultur als 
konstitutives Element der Personlichkeit Eminescus), apoi dr. Nicolae Balotă, 
cercetător la Institutul de literatură «G. Călinescu» (Eminescu, Hölderlin und 
der Mythos). Comunicările din prima zi a Colocviului s-au încheiat prin cea 
prezentată de prof. dr. docent Zoe Dumitrescu-Buşulenga, directoarea Institutu-
lui de literatură «G. Călinescu», şef al catedrei de Literatură universală şi com-
parată de la Universitatea din Bucureşti (Das Liebespaar als zentraler 
mythopoetischer Gedanke in Eminescus Werk). După cum se observă, potrivit 
şi formaţiei autorilor, centrul de greutate al acestor trei comunicări l-au consti-
tuit unele revelatoare, inedite raportări de ordin comparatistic, urmărite cu viu 
interes de auditori – aşa cum s-a văzut şi din dezbaterile care au urmat. […] În 
cea de a doua zi a Colocviului au prezentat comunicări, în conformitate strictă 
cu programul, prof. dr. Klaus Heitmann de la Universitatea din Heidelberg (Mi-
hai Eminescu als politischer Denker), dr. Max-Demeter Peyfuss de la Universi-
tatea din Viena (Eminescu in Wiens kultureller Interdependenz – 
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Briickenschlag und Drehscheibenfunktion), prof. dr. Vasile Arvinte, decan al 
Universităţii din Iaşi (Eminescu als Sprachschopfer), dr. Hans Diplich de la 
Frankenholz/Saar (Eminescu in deutschen Übersetzungen, erläutert an einigen 
Beispielen), prof. dr. Christian Wentzlaff-Eggebert de la Universitatea din Köln 
(Eminescus Stil in den Sonetten) şi − în încheierea Colocviului − prof. dr. Paul 
Miron de la Universitatea din Freiburg (Was bleibet aber stiften die Dichter). 
Ceea ce se poate remarca în privinţa comunicărilor din cea de a doua zi a Co-
locviului, în care − cu excepţia profesorului Arvinte − toţi referenţii erau ger-
mani, e perfecta cunoaştere a problemelor aduse în discuţie, acuitatea punerii 
lor, preţuirea deosebită a poetului nostru naţional și a spiritualităţii româneşti în 
genere. În acelaşi climat, domnul Michael Rehs, secretarul general al Institutu-
lui pentru relaţiile cu străinătatea din Stuttgart, a rostit un cald cuvânt de înche-
iere, felicitându-i pe participanţi, subliniind nivelul ştiinţific deosebit al 
Colocviului. În zilele de 19, 20 şi 21 noiembrie a.c., delegaţia română a făcut 
instructive vizite la Universităţile din Tübingen, Heidelberg, Freiburg, fiind 
primită cu deosebită ospitalitate de către prof. dr. Eugeniu Coşeriu, prof. dr. 
Klaus Heitmann, respectiv – prof. dr. Paul Miron, entuziastul animator al tutu-
ror manifestărilor ştiinţifice şi mai larg culturale prilejuite de «Colocviul Emi-
nescu». Bucuria noastră, a românilor participanţi la Colocviu, a fost de a 
constata că – în anul celei de a 125-a aniversări a naşterii sale – Eminescu îşi 
confirmă universalitatea şi prin asemenea reuniuni ştiinţifice de mare prestigiu. 
Omagiul adus geniului său e un omagiu adus geniului poporului său”. 

 
16 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 364] În continuarea dezbaterii Cum vorbim, cum 
scriem româneşte?, apar două intervenţii: George Calboreanu scrie despre 
Cultivarea limbii în teatru: „Sigur, teatrul se înnoieşte mereu în expresie, dar 
majoritatea slujitorilor scenei consideră că, indiferent de noutăţi, o îndatorire 
rămâne neschimbată: de a deprinde spectatorii cu vorbirea corectă, de a favori-
za îmbogăţirea şi nuanţarea limbii vorbite curent. Printre marile obligaţii ale 
actorului se înscrie şi aceea de a valorifica sensurile emoţionale și, într-un fel, 
de a «verifica» expresivitatea ideatică, sensibilitatea limbii”. Victor Cosma, 
Limba criticii muzicale: „Desigur că există încă destule probleme ale limbii 
criticii noastre muzicale (să ne gândim numai la denumirea zecilor de instru-
mente vechi muzicale – de pildă, Blockflöte – pe care le folosesc azi interpreţii 
noştri în repertoriul curent, dar care n-au corespondentul românesc; sau la cele 
procedee de tehnică muzicală contemporană, pentru care criticii noştri nu au 
încă o terminologie proprie, originală), asupra cărora s-ar putea exercita spiri-
tul novator. Nu trebuie uitat că disciplina criticii muzicale îndrumă cititorii nu 
numai prin consideraţii estetice, ci şi prin modul de exprimare limpede, elevat 
al ideilor vehiculate. Muzicalitatea limbii române, atribut particular al acestui 
fond spiritual autohton, merită efortul general nu numai în sensul păstrării şi 
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apărării, ci, mai ales, în acela al valorificării a ceea ce limba noastră are mai de 
preţ”. Lucian Cursaru semnează Un admirabil povestitor: Asztalos István, o 
prezentare a volumului Pelin (Kriterion): „Ceea ce este caracteristic pentru 
povestirea lui Asztalos rămâne dozajul, acea privire care scrutează exact, dar 
copleşitor câmpul realităţii. De aceea, cele mai multe dintre povestirile sale par 
o fulgerare, o vibraţie, o mărturie-document încărcată de intensitate şi ome-
nesc. Asztalos István a fost dăruit cu harul povestirii. El a descoperit unghiuri 
expresive, incitante, practicând o proză de factură clasică tradiţională, popula-
ră, lipsită de sterile căutări «novatoare». Traducerea realizată de experimenta-
tul Constantin Olariu este o reuşită stilistică, respiră o adâncă înţelegere a 
textului original, permiţându-ne să descoperim înfioraţi autenticitatea acestui 
nuvelist înzestrat, a unor documente umane remarcabile”. 

 
17 decembrie  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 41] Cronică teatrală: după Bacău, piesa lui 
D.R. Popescu, Aceşti îngeri trişti, este pusă în scenă şi la Târgu Mureş. 
M.N. Rusu este prezent cu un portret al lui Rebreanu, la 90 de ani de la 
naştere. 300 de ani de la scrierea Letopiseţului Ţării Moldovei de Miron 
Costin, cu o şedinţă de comunicări academice susţinute de C.C. Giurescu, Bo-
ris Cazacu şi Eugen Barbu. O remarcabilă traducere a Sonetelor lui Miche-
langelo ne dă poetul C.D. Zeletin la Ed. Albatros. A apărut „Almanahul 
Literar” − 1976, având în sumar poezii de Eugen Barbu, fragmente din Cartea 
cu prieteni de Fănuş Neagu, versuri din Nichita Stănescu, traduceri din Joyce, 
Shakespeare, Esenin, Rilke, Apollinaire, inedite eminesciene. Include o 
Cronică literară de C. Sorescu, la romanul mult discutat al lui Dinu Săraru, 
Nişte ţărani. ,,Romanul lui Dinu Săraru recompune estetic un moment de răs-
cruce din existenţa colectivităţii rurale româneşti. E vorba de transformarea 
conştiinţei arhaice, solidificată milenar sub formă de credinţe şi mituri, într-o 
conştiinţă nouă, de tip socialist. Acesta e focarul românesc ce iradiază, alterna-
tiv ori simultan, tragism şi umor. […] Originalitatea marcantă a lui Săraru stă 
însă, mai ales, într-un mod propriu de a regiza povestirea. […] Construcţia ro-
manescă e de o sfericitate perfectă: între semnul iniţial şi limita finală, se pro-
duce transformarea epopeică, deopotrivă dureroasă şi înălţătoare, a unei 
colectivităţi umane.” 

 
18 decembrie  

● [„România liberă”, nr. 9689] Virgil Dan scrie despre Universul poeziei, 
tratând analitic volumul V din Caietele Princepelui al lui Eugen Barbu, ce îi 
pare a oferi „nu un bilanţ faptic, nici un monolog revendicativ, ci, chiar, un ma-
nual de poezie”, punctând caracterul „aparte” al creaţiei în literatura română.  

● [„Scânteia”, nr. 10 366] Şerban Cioculescu semnează Claritatea – atri-
but la stilului criticii literare: „Stilul criticii literare, spre deosebire de acela al 
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altor discipline speciale (medicină, drept, fizică, chimie), nu poate fi unul de 
strictă circulaţie internă, ca să zicem aşa, spre a fi inteligibil numai între critici 
şi scriitori, între «criticanţi» şi «criticaţi». Un articol de critică literară la obiect 
trebuie să-l lămurească pe cititor, pe de o parte asupra conţinutului cărţii, pe de 
alta asupra valorii ei – să-l lămurească, iertându-ne tautologia, în chipul cel 
mai luminos. Dacă cititorul, să zicem, după citirea cărţii, care l-a lăsat nedu-
merit, mai citeşte şi o recenzie confuză, este limpede că aceasta din urmă nu i-
ar fi folosit nici ca introducere în lectura acelei cărţi. Cum critica de serviciu se 
face adesea înaintea punerii cărţii în comerţ, la apariţia «semnalului», elogiul 
ditirambic va deschide «apetitul» cititorului binevoitor, dar s-ar putea ca acesta 
(cititorul) să rămână decepţionat la constatarea că exegeza a încercat să prezin-
te lucrarea ca şi cum ar fi fost perfectă – ceea ce nu s-a confirmat la lectură. 
Explicaţia acestui fenomen, în afară de aceea a colegialităţii greşit înţelese, 
constă în faptul că adeseori criticul literar pune înaintea dorinţei de justeţe în 
judecata sa veleitatea de a părea cât mai subtil, de a descifra în fiecare frag-
ment supus proiecţiei sale luminoase înţelesuri cât mai «elevate», cât mai 
«transcendente». În această situaţie de concurenţă în «profunzime», între poet, 
să zicem, şi criticul său, atât adâncimea, cât şi înălţimea rămân sau devin tot 
mai neexplicate. Rostul criticii este tocmai de a limpezi procesul de creaţie, de 
a-l face tangibil cititorului, de a contribui la cultivarea gustului literar şi artistic 
al publicului, astăzi mai numeros ca oricând. Claritatea este calitatea principală 
a stilului critic, aşa cum necesitatea intelectuală şi sinceritatea scrisului sunt 
condiţiile de exercitare firească a profesiunii, de la care nu se exclude nimeni, 
dacă îşi simte chemarea de a îndruma cu bună credinţă pe cei ce aşteaptă o ori-
entare în hăţişul producţiei editoriale”.  

● [„Cutezătorii”, nr. 51] Biţi Caragiale semnează o scurtă prezentare a Is-
toriei literaturii române în imagini, tipărită sub egida MLR, în 56 de planşe în 
ordine cronologică, având ataşate fragmente de manuscris şi autografe. Lucra-
rea e însoţită de o tabletă a lui Geo Bogza şi de un Cuvânt înainte de Şerban 
Cioculescu. Reţinem un Autograf Eugen Barbu: „Un concurs literar, «Gale-
ria Cutezătorilor», deschis tuturor cititorilor dinamicei reviste «Cutezătorii», 
prezenţă deosebit de agreabilă pe harta presei noastre contemporane e, de la 
început, un real gest de cultură. Abordând desigur teme majore: lupta pentru 
independenţă a neamului, eroismul cotidian, cel al muncii, gândul de înflorire 
socialistă a României de azi, un asemenea concurs va avea meritul de a educa, 
va avea rolul de a cultiva şi cealaltă faţă a metaforei: eticul. Şi încă un lucru: 
scris în colaborare cu apele, cu munţii, cu oraşele, cu însuşi viitorul activ al 
patriei, un asemenea concurs, binevenit şi necesar, va scoate, sunt sigur, din 
anonimatul copilăresc, sensibilităţi, talente adevărate, prestigioşi scriitori de 
mâine. Iată de ce salut un atare concurs”.  

● [„România literară”, nr. 51] Sub semnătura „România literară” citim 
editorialul În spiritul Congresului XI: „Punând astfel în lumină atât iniţiativele, 
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cât şi dinamica politicii externe a statului şi partidului nostru, Hotărârea con-
stituie prin ea însăşi, în ansamblul său, o prestigioasă contribuţie la promova-
rea activă a noului curs în viaţa internaţională pentru o lume a justiţiei, a 
echităţii, a celebrării, a păcii”. În Şantier aflăm planurile literare ale lui D.I. 
Suchianu, Edgar Papu, Toma George Maiorescu. Din Viaţa literară 
reţinem: Şedinţa de lucru a Biroului Uniunii Scriitorilor: „În ziua de 15 
decembrie 1975, la Casa Scriitorilor din Bucureşti, a avut loc şedinţa de lucru 
a Biroului Uniunii Scriitorilor, consacrată următoarelor probleme înscrise pe 
ordinea de zi: − Despre elaborarea şi realizarea «Epopeii naţionale»; discutarea 
planului tematic în domeniul creaţiei literar-artistice pentru perioada 1976-
1980; − Aprobarea planului de acţiuni cu caracter extern al Uniunii Scriitori-
lor, pentru primăvara anului 1976; − Propuneri pentru programarea adunărilor 
generale ale Asociaţiilor de scriitori, discuţii referitoare la viitoarea Conferinţă 
naţională a scriitorilor; − Diverse. La şedinţa Biroului au participat scriitorii-
membri ai C.C. al P.C.R. şi scriitorii-deputaţi în Marea Adunare Naţională, 
redactorii-şefi ai revistelor editate de Uniunea Scriitorilor, secretarii Asociaţii-
lor de scriitori şi secretarii organizaţiilor de partid de la Uniunea Scriitorilor. 
Documentele de bază ale ordinii de zi au fost prezentate de Virgil Teodorescu, 
preşedinte al Uniunii Scriitorilor, Laurenţiu Fulga, vicepreşedinte, Ion Hobana, 
secretar. La dezbateri au luat cuvântul tovarăşii Dumitru Ghişe, Aurel Martin, 
Radu Boureanu, Titus Popovici, Fănuş Neagu, Ov. S. Crohmălniceanu, Mihai 
Beniuc, Constantin Chiriţă, Domokos Géza, George Ivaşcu, Ion Hobana, Şte-
fan Aug. Doinaş, Létay Lajos, Hedi Hauser, Laurenţiu Fulga, Traian Iancu. 
Lucrările Biroului au fost conduse de Virgil Teodorescu, preşedinte al Uniunii 
Scriitorilor din R.S. România”. Din activitatea Asociaţiilor: „Asociaţia 
Scriitorilor din Cluj-Napoca a organizat şezători literare la Casa de cultură a 
studenţilor (în cadrul «Decadei cărţii social-politice»), la Clubul «Victoria» şi 
la Întreprinderea «Someşul». Au fost prezenţi: Horia Bădescu, Constantin Cu-
bleşan, Doinea Cetea, Vasile Igna, Ion Marcoş, Mircea Opriţă, Marcel Runca-
nu, Vasile Sălăjan. * Asociaţia Scriitorilor din Tg. Mureş în colaborare cu 
revista «Igaz Szó» a organizat festivaluri literare la Casele de cultură din 
Miercurea Ciuc, Gheorghieni, Topliţa şi Odorheiul Secuiesc, la care şi-au dat 
concursul Valeriu Gorunescu, Ion Iuga, Nic. Bucur, Hajdu Győző, Jánosházy 
György, Farcaş Arpad şi Szász János. * Asociaţia Scriitorilor din Timişoara a 
iniţiat o şezătoare literară şi întâlniri cu cititorii la Liceul agro-industrial, la 
Întreprinderea Cinematografică din Timişoara şi la Casa de cultură din Deva, 
la care au participat Ion Arieşanu, Lucia Bureriu, Anghel Dumbrăveanu, Ion 
Martin, Aurel Turcuş, Marcel Turcu şi Damian Ureche. * Editura Dacia din 
Cluj-Napoca a organizat lansarea volumului Pe drumul unităţii naţionale de 
Vasile Netea. Autorul a fost prezentat de Al. Căprariu şi Pompiliu Teodor”. 
Şedinţa Secţiei de poezie a Asociaţiei din Bucureşti: „Luni 15 decembrie 
1975, la Casa Scriitorilor «M. Sadoveanu» din Capitală, a avut loc şedinţa 
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Secţiei de poezie a Asociaţiei Scriitorilor din Bucureşti. Ştefan Augustin Doi-
naş, secretarul secţiei, a prezentat un referat despre «Funcţia educativ-
patriotică a poeziei şi eficienţa artistică». De asemenea, Mihai Beniuc a pre-
zentat o informare asupra sarcinilor ce revin secţiei în lumina documentelor de 
partid. Pe marginea celor expuse au luat cuvântul: Valeria Boiculesi, George 
Chiriţă, Aurelian Chivu, Ion Crânguleanu, Nicolae Dragoş, Traian Iancu, Fă-
nuş Neagu, Barbu Solacolu, George Virgil Stoenescu, Petre Strihan şi Violeta 
Zamfirescu. A participat Vasile Nicolescu, directorul Direcţiei literaturii, pu-
blicaţiilor literare şi scenariilor de film din Consiliul Culturii şi Educaţiei Soci-
aliste”. Masă rotundă româno-iugoslavă: „Joi, 11 decembrie 1975, la Casa 
Scriitorilor din Bucureşti a avut loc o masă rotundă la care a participat dele-
gaţia scriitorilor iugoslavi în vizită în ţara noastră în cadrul Înţelegerii de cola-
borare dintre cele două uniuni: Ivan Lalić, secretar al Uniunii Scriitorilor din 
Iugoslavia, Ferenc Deak, secretar al Asociaţiei Scriitorilor din Voivodina, 
Dušan Djurišic, secretar al Asociaţiei scriitorilor din Muntenegru, Nazni Rah-
mani, secretar al Asociaţiei scriitorilor din Kosovo. A fost prezent Vladimir 
Stanimirović, consilier al Ambasadei R.S.F. Iugoslavia la Bucureşti, iar din 
partea Uniunii Scriitorilor din România, Ion Hobana, secretar al Uniunii, Nina 
Cassian şi Valentin Silvestru. S-a discutat în jurul unor aspecte ale vieţii scrii-
toriceşti în cele două ţări, ale relaţiilor dintre scriitori şi edituri, probleme de 
creaţie”. Amintiri despre Liviu Rebreanu: „Muzeul Literaturii Române a 
consacrat o seară de amintiri şi evocări literare marelui romancier Liviu Re-
breanu de la a cărui naştere s-au împlinit de curând 90 de ani. Personalitatea 
scriitorului a fost evocată de: Şerban Cioculescu, Camil Baltazar, George Co-
cea, Vasile Netea, Eliza Petrăchescu, Al. Raicu şi Mircea Rebreanu. A fost 
audiat pe bandă de magnetofon un cuvânt omagial al Miliţei Pătraşcu şi s-a 
citit o scrisoare evocativă a ţăranului Toader Avram din comuna Maieru. A 
prezidat acad. Şerban Cioculescu. În cadrul «Rotondei» a fost audiată vocea 
lui Liviu Rebreanu dintr-o înregistrare – unicat – păstrată în «Fonoteca de aur» 
a Radiodifuziunii române”. La Academie: „În cadrul sesiunii ştiinţifice or-
ganizate recent de Academia Republicii Socialiste România au vorbit despre 
Miron Costin: Eugen Barbu, Boris Cazacu şi Const. Giurescu”. Simpozion: 
„În zilele de 13 şi 14 decembrie s-a desfăşurat la Casa de cultură din Sinaia 
Simpozionul de poezie şi muzică dedicat Anului Internaţional al femeii, orga-
nizat de cenaclul «Titu Maiorescu» al Asociaţiei Juriştilor, în colaborare cu 
cenaclurile «Lucian Blaga» şi «Ionel Teodoreanu» din jud. Prahova. După un 
cuvânt introductiv rostit de Gabriel Iosif Chiuzbaian – preşedintele cenaclului 
«Titu Maiorescu» − care a evocat semnificaţiile evenimentului omagiat, mai 
mulţi scriitori au citit din lucrările lor”. În spiritul colaborării reciproce: 
„La redacţia revistei «Convorbiri literare» din Iaşi şi la Asociaţia Scriitorilor 
din Iaşi a fost primită delegaţia scriitorilor iugoslavi care ne vizitează ţara. Au 
fost prezenţi la discuţiile cu oaspeţii: N. Barbu, Andi Andrieş, Mircea Radu 
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Iacoban, Corneliu Ştefanache, Corneliu Sturzu, Nicolae Ţaţomir şi Horia Zilie-
ru. * În cadrul Înţelegerii de colaborare dintre Uniunea Scriitorilor din ţara 
noastră şi Uniunea Scriitorilor din R.P. Polonă a sosit la Bucureşti Edward 
Kopczyński”. Zoe Dumitrescu-Buşulenga semnează Limba marii poezii: „În 
acest an internaţional Eminescu am trăit întâlniri cu public şi specialişti străini, 
la Bucureşti şi în câteva capitale europene. De fiecare dată, fiecare a dorit şi a 
cerut altceva. Festivaluri, colocvii, simpozioane interacademice ori interuni-
versitare s-au ţinut la Budapesta şi la Sofia, la Berlin, la Stuttgart, la Paris etc. 
Poetul n-a fost niciodată acelaşi în două locuri”. Voicu Bugariu scrie despre 
Proza lui Titus Popovici, o analiză a romanelor Străinul şi Setea, precum şi a 
nuvelei Moartea lui Ipu: „La condamnarea istorică pe care o suferă anumiţi 
oameni în Străinul şi în Setea, Moartea lui Ipu adaugă o condamnare morală”. 
În Forţa comunicării, Constantin Ţoiu prezintă volumul Fire şi noduri de 
Mircea Maliţa (Ed. Eminescu): „Ca şi în scrierile anterioare, Mircea Maliţa, 
cărturar de largă informaţie, format la şcoala sociologiei moderne, dă în volu-
mul de faţă un rol important comunicării ca funcţie de bază a civilizaţiilor”. 
Verdictul final: „O carte captivantă”. Alexandru Ivasiuc publică în Pro do-
mo a doua parte din itinerarul său prin Suedia. Şerban Cioculescu revine la 
Breviar cu Ştiaţi că…?, un text despre Fauna bufonă II de Romulus Dianu 
(Albatros, 1975): „O filozofie se desprinde din lectura delectabilei cărţi, scrisă 
cu vervă şi spumoasă inteligență. Ea poate fi redusă la două mari principii: 
cultul muncii, pentru că şi animalele cunosc strădania, ca preţ al vieţii în liber-
tate (cu excepţia canarului!) şi solidaritatea, deoarece puţine din ele trăiesc 
singuratice, în felul mizantropic al unora dintre semenii noştri”. Gelu Iones-
cu scrie despre volumul Stil şi persoană de Ion Vianu (C.R.): „Cei care aşteap-
tă de la un medic psihiatru o lucrare ce-ar face un «model» calificat de 
interpretare psihanalitică a literaturii şi culturii – model de altfel foarte necesar 
– vor fi surprinşi să afle în Stil şi persoană nu o tentaţie spre «tehnicizare» a 
interpretării, ci mai degrabă una contrarie, de depăşire a canoanelor, de inte-
grare a metodologiei şi criteriilor psihologiei abisale în structuri cultural-
literare mai ample”. Nicolae Manolescu semnează Criteriul fantasticului, o 
cronică literară pentru volumele: Proza fantastică românească de Sergiu 
Pavel Dan (Minerva, 1975): „Obiecţia principală pe care studiul o suscită se 
referă la absenţa unei definiţii clare a noţiunii de fantastic. Prin reacţie la co-
mentatorii anteriori (I. Biberi, Tzvetan Todorov, Roger Caillois, Adrian Ma-
rino, P.G. Castex etc.), care au pornit de la premisa unor restrângeri şi 
distincţii menite a preciza accepţia modernă a fantasticului, Sergiu Pavel Dan 
procedează la o extindere a domeniului luând constant în considerare şi terito-
riile de margine ori învecinate şi, chiar, abandonând, de la un punct înainte, 
încercarea de a deosebi fantasticul de fabulos, straniu, feeric, mitic etc. A de-
fini înseamnă însă a renunţa. Studiul lui Sergiu Pavel Dan vrea să fie exhaus-
tiv. Nenorocirea este că, în ciuda tuturor reticenţelor şi nuanţelor, ne 
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îndepărtăm în felul acesta de o definiţie acceptabilă, intrând într-un labirint de 
conjecturi. Greşeala nu e doar de a amâna definiţia: dar de a o face cu nepu-
tinţă”. Realismul literaturii fantastice de Marin Beşteliu (Scrisul Româ-
nesc, 1975): „O terminologie pretenţioasă şi confuză împiedică vădit pe autor 
să fie la înălţimea promisiunii, cum să zic, revoluţionare, de a scoate din im-
pas discuţiile despre fantastic şi de a ne furniza o definiţie valabilă”. Citim 
recenzii: Artur Silvestri scrie despre Pasărea de sunet de Teodor Balş (Ed. 
Ion Creangă, 1975): „Exprimat târziu în adevărata putere, Teodor Balş este un 
poet de la care pot surveni oricând noutăţi, în marginile formulei de lirism 
obiectiv, pe care a îmbrăţişat-o”. Dana Dumitriu semnează Întoarcere în 
sat, o prezentare a volumului Vânătoarea de seară de Mircea Micu (C.R., 
1975): „Poetul are curajul de a-şi lăsa versul inundat de lacrimi şi de melan-
colii amare, de o sinceră şi retorică deznădejde”. Valeriu Cristea prezintă 
Un roman istoric, anume romanul Măreasa de Marcel Petrişor (Albatros, 
1975): „În naraţiunea lui Marcel Petrişor, Horea poate fi realmente «văzut». 
Scopul adevăratului roman istoric (şi Măreasa reprezintă un asemenea roman, 
deşi nu poară cuvenita indicaţie) este astfel atins”. În Specific naţional şi 
circuit universal, Mircea Iorgulescu recenzează Naţional şi universal, studiu 
introductiv şi antologie de Pompiliu Marcea (Eminescu, 1975): „Antologia 
întocmită de Pompiliu Marcea este binevenită, punând la îndemână o serie de 
texte fundamentale pentru înţelegerea problemei în datele esenţiale”. 
Laurenţiu Ulici publică, în Prima verba, prima parte din Amintiri din ado-
lescenţă, prezentând volumul Jur pe mesteacănul alb de Profira Mihăilescu 
(Scrisul Românesc): „Intensul dor de dragoste s-a domesticit şi a intrat în ge-
neralitate, iar întâmplările legate de faza lui eflorescentă fără să fi fost uitate, 
au încetat, cum spune un alt poet, să ne mai doară. Desigur, e adevărat. Ca în 
viaţă. Şi, tot ca în viaţă, e de presupus că după aceste amintiri din adolescenţă 
ce fac patosul liric al poemelor Profirei Mihăilescu, va urma explorarea în 
adâncime a universului afectiv, poate tot în dimensiunea erotică, fiindcă dra-
gostea nu-i numai un sentiment itinerant, ci şi unul iterativ”. În paginile 
denumite O încercare de epopee a poporului român citim „Traianida” de D. 
Bolintineanu, text semnat de Gabriela Danţiş. În Cartea străină, Nicolae 
Balotă scrie despre Moartea lui Virgiliu, „capodopera lui Broch, e o tentativă 
de a descoperi sensul existenţei pornind de la proiecţia epică a unei agonii”. 
Mihai Nadin relatează un Dialog cu Gianfranco Contini. Alexandru Ba-
laci scrie despre Umanismul lui Boccaccio. S. Damian publică Însemnări 
din München, intitulate Vocile scenei, despre piesele jucate la Residenztheater 
(Ascensiunea lui Arturo Ui poate fi oprită de Bertlot Brecht și Cei fără minte 
pier de Petre Handke) şi la Teatrul Münchner Kammerspiele (Un bărbat înti-
nereşte de Italo Svevo). Versuri semnează: Ovidiu Genaru (Lumina blân-
dă), Liana Corciu (Patetica; Şi totuşi), Radu Cârneci (Alt cântec), Eugen 
Frunză (Întâlnirea; Pădurea; În clipa mea; Cântau privighetori; Totuşi ră-
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mâne; Pământ), Al. Raicu (Din amfore; Privire sigură; Şi vornici în ziduri; 
Cartea dimineţii; Numai eu, zugravul; Figurine), Geo Bogza (F, G, H – „In-
dex de înfăţişările şi întâmplările lumii pe care a străbătut-o Oltul”), Ion Bălan 
(Întomnare; Frumoasa din pădurea adormită; Măiastra; Poezia, Făgăraş). 
Din proză citim Întoarcerea miresei de Ion Mărgineanu. Ana Blandiana 
publică în Atlas tableta De pe mare, din aer. 

 
19 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 367] Ziarul publică Expunerea prezentată de tova-
răşul Nicolae Ceauşescu la Marea Adunare Naţională cu privire la măreţele 
realizări ale poporului român în cincinalul 1971-1975 şi la politica externă a 
României pusă în slujba păcii şi colaborării internaţionale.  

● [„Contemporanul”, nr. 51] Dumitru Micu descoperă Poezia în două 
cărţi de critică, pornind de la studiile lui Al. Piru şi H. Zalis: „În continuarea 
Panoramei deceniului literar românesc 1940-1950, apărută în 1968, Al. Piru 
ne-a dat de curând două volume cuprinzând «panorama» lirică a intervalului 
1950-1975. În cuprinsul ei, ce totalizează peste nouă sute de pagini, sunt înma-
triculaţi aproape două sute de autori, majoritatea cu cel puţin cinci volume, 
unii cu mai mult de cincisprezece. Autorul ne previne, în prefaţă, că s-ar putea 
să existe, totuşi, în sumarul cărţii sale, «lacune, neintenţionate». Şi chiar există. 
Motivaţia de principiu a omisiunii e însă plauzibilă: «N-am avut, în câteva ca-
zuri, toate datele, n-am putut, într-un timp dat, citi tot». „Din toate punctele 
de vedere diametral opus, ca structură intelectuală, lui Al. Piru, întâmplarea 
face ca H. Zalis să fi scos acum vreo două luni o carte tot despre poezia româ-
nească a ultimelor trei decenii, cu totul şi cu totul deosebită de Poezia româ-
nească contemporană. Nu o «panoramă», ci o încercare de a defini «condiţia» 
liricii române de azi prin surprinderea «tensiunilor» care îi traversează «car-
nea» şi îi «potenţează întregul spiritual şi afectiv». Demn de remarcat este cu-
rajul criticului de a-şi declara franc neaderenţa la anumite atitudini şi practici 
poetice elegiate de majoritatea confraţilor! (precum, îndeosebi, unele din cele 
cultivate de A.E. Baconsky, Nichita Stănescu şi Marin Sorescu), chiar dacă 
motivaţia învederează o înţelegere cam rigidă a poeziei şi chiar înclinaţii spre 
obtuzitate”. Laurenţiu Ulici semnează rubrica intitulată Cronica lapidară-
cărţi: George Ţărnea, Starea de iubire (Facla, 1975): „Împărţite în două 
cicluri, poeziile din acest volum au ca fundament comun sentimentul patriotic, 
dragostea de ţară exprimată prin evocarea caldă a trecutului de luptă pe de o 
parte şi prin invocarea mândră a prezentului, pe de alta. În primul ciclu, titular, 
momente de seamă din istoria naţională sunt evocate mărturii ale permanenţei 
noastre pe aceste locuri, în poeme de tonalitate calmă dar nu mai puţin hotărâtă 
ce sugerează intimitatea inextricabilă dintre fiinţa naţională şi geografia sa is-
torică...”. „Ion Pâslaru – Sonete de argilă. Evocări ale satului natal şi «casei 
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bătrâneşti», interpretări poematice ale unor sculpturi brâncuşiene, confesiuni 
simple, amintiri din copilărie, toate acestea într-un limbaj mai mult epic decât 
liric, iată universul poeziei lui Ion Pâslaru. Stadiul versificării pe cât de corecte 
pe atât de superficiale nu a fost încă depăşit de autor, prea absorbit de a rima 
didactic ca să mai fie atent şi la ce folosesc rimele...”.  

● [„Cronica”, nr. 51] Pe prima pagină citim Olarii de Emil Manu: „Speci-
aliştii se ceartă în căutarea vechimii şi originalităţii acestei arte pe care, după 
unii, tracii au impus-o în lume, după alţii, fiind adusă la noi de celţi. Blaga se 
cutremura trecând prin satele olarilor şi-i numea «poeţi», Iorga mai înainte 
considera acest meşteşug ţărănesc ca descins dintr-un fel de mitologie româ-
nească”. Eugen Simion scrie despre Personaje călinesciene: „Un loc impor-
tant ocupă în Bietul Ioanide indivizii «putrefiaţi de cultură», opuşi prin negaţia 
ideii de creaţie lui Ioanide, odioşi în acelaşi timp şi în ochii celor care, consi-
derând cărţile nişte mortăciuni, urmăresc actul finalizat. Panait Sufleţel, Guli-
mănescu, Gaittany, Dan Bogdan, Hagienuş etc. intră în această categorie, cea 
mai vie sub raport literar. Darurile epice ale lui G. Călinescu găsesc aici un 
câmp fertil de desfăşurare şi, prin împletirea de comic şi serios, portretele sunt 
excepţionale”. Al. Andriescu semnează cronica literară la Noi şi clasicii de 
N. Barbu: „Calităţile pe care le laudă cel mai mult N. Barbu în aceste eseuri, 
înşirate astfel undeva, «claritate, raţiune, ţinută, decenţă, gust, persuasiune in-
telectuală, simţul epocii prezente, paralel cu al celor revolute», îl caracterizea-
ză şi pe criticul care le semnează”. În Autenticitatea viziunii, Al. Călinescu 
scrie despre Măreasa de Marcel Petrişor (Albatros, 1975): „Măreasa ne relevă 
un romancier în buna tradiţie a şcolii realiste, pe linia Slavici – Rebreanu; iar 
această încercare, temerară, de a aborda, cu mijloacele epicii, o epocă pe care o 
gândim doar prin intermediul istoriei, merită salutată cum se cuvine”. În 
Menţiuni critice citim: Gheorghe Simon scrie despre Masca Diotimei de 
George Chirilă (C.R.): „Masca Diotimei mi se pare a fi, până acum, cel mai 
bun volum de versuri a lui George Chirilă, un poet dotat cu autentică sensibili-
tate, devoţiune şi iniţiere întru poezie”. C. Isac prezintă Minimum de Al. 
Mirodan: „Se degajă, după lectura cărţii, o impresie ciudată: după ce, în teatrul 
său, a uneltit cu măşti şi machiaje pentru a-şi preveni semenii, autorul se stră-
duieşte acum să le scoată pentru a-i arăta chiar pe aceştia cum ar putea deveni 
dacă vigilenţa faţă de ei înşişi ar slăbi măcar o clipă”. Haralambie Ţugui 
recenzează Anotimpul izvoarelor de Al. Raicu: „Odihnitoare şi încărcate de 
aromele istoriei şi naturii româneşti, poemele din volumul Anotimpul izvoare-
lor atestă maturitatea unui poet robust şi deosebit de cald la suflet”. Texte 
despre Nicolae Labiş semnează: Const. Ciopraga (Evocări), Al. I. Friduş (Mi-
ticul anotimp), Grigore Ilisei (O ramură de mălin). Din Moment reţinem 
nota Întâlnirile „Cronicii” de N. Irimescu: „Miercuri, 10 decembrie, la Bacău, 
în localul liceului «Vasile Alecsandri». De data aceasta, publicul a fost format 
nu din elevi ci din cadre didactice (profesori de limba şi literatura română), 
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participante la şedinţa cercului metodic. Ca şi la alte întâlniri cu cadrele didac-
tice, şi la aceasta s-a exprimat «doleanţa» de a se include în revistă o rubrică 
dedicată şcolii. S-au făcut observaţii pertinente despre profilul «Cronicii», ac-
centuându-se îndeosebi asupra paginilor dedicate literaturii, pledându-se pen-
tru publicarea sistematică a interviurilor cu personalităţi ale culturii noastre. 
Din partea redacţiei a vorbit poetul Nicolae Turtureanu. Discuţiile s-au interfe-
rat cu momente poetice susţinute de George Lesnea, Cătălin Ciolca, Nicolae 
Turtureanu, momentele epice fiind asigurate de Grigore Ilisei. Şarja de epi-
grame a poetului George Lesnea a pigmentat oportun întâlnirea, la a cărei or-
ganizare o contribuţie remarcabilă a avut prof. Valeria Prodan, director al 
liceului «Vasile Alecsandri»”. Sub semnătura V.B. citim Mister şi discreţie, 
despre premiile literare Goncourt şi Renaudot, informaţia fiind preluată con-
form revistei „Le Monde”. Premiul Goncourt pentru anul 1975 a fost atribuit 
volumului La vie devant soi de Emile Ajar [pseudonimul lui Romain Gary], iar 
premiul Renaudot a revenit lui Jean Joubert pentru LʼHomme de sable. În 
cadrul aniversărilor UNESCO, Ioan Căpreanu scrie textul omagial Saint-
Simon, precursor al socialismului ştiinţific. Sub titlul O fermecătoare po-
veste de dragoste, Dionisie Duma scrie despre ultima carte tradusă de Ion La-
rian Postolache şi Charlotte Filitti, descriind povestea iubirii regelui Nala 
pentru Damayanti [Mahabharata repovestită, n.n.]. Versuri semnează Virgil 
Carianopol (Noi), Viorel Varga (Părinţii; Tainică nuntă), Mihai Grăjdeanu 
(Deasupra toamnei). Citim versurile de debut ale Marianei Codruţ (Așa 
toamnă!...; Somnul mamei). Revista poezii semnate de George Vulturescu, 
laureatul premiului special al revistei „Cronica” în cadrul Festivalului „N. La-
biş” (Maria; Muşcături în măr). În traducerea lui V. Naum şi A. Cojan ci-
tim versuri de Eugenio Montale.  

● [„Munca”, nr. 8312] În Însemnări de scriitor, Ion Crânguleanu semnea-
ză Tinere oraşe.  

● [„Orizont”, nr. 51] Pe urmele „reportajelor fericite” realizate de un „re-
porter fericit”, anume Sânziana Pop, Cornel Ungureanu detaliază analitic în 
cronica literară volumul intitulat Propuneri pentru paradis (Junimea, 1975), 
având următorul incipit: „Am scris şi altădată: fermecătoare reportajele-
anchetă ale Sânzianei Pop. Dacă pentru Ecaterina Oproiu, interviul slujeşte 
teza, dacă întrebările sunt reci, nu o dată polemice, nu o dată necruţătoare, 
pentru Sânziana Pop ele desluşesc doar cărări ale iubirii” . Eugen Dorcescu 
semnalează la rubrica „lecturi” o monografie despre V. Voiculescu (Minerva, 
1975) a lui Ion Apetroaie, considerată „o cercetare profitabilă”. Pe ideea 
„căutării unui clasicism românesc de tipul clasicismelor din istoria marilor 
culturi”, Emil Manu alcătuieşte un eseu ca un gen de Introducere în «georgi-
ca» românească de azi, în care sunt trecute pe răbojul analizei un Sadoveanu, 
un Marin Preda, un Fănuş Neagu, un Zaharia Stancu, un Dinu Săraru, un Au-
gustin Buzura, cam toţi cei care au avut ceva esenţial de spus despre „lumea 
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rurală” şi despre ţărani. Lirismul se descătuşează prin pana lui Vasile Ver-
savia, iar proza îşi deschide porţile prin semnăturile lui Mircea Şerbănescu, 
Gheorghe Schwartz, Nikolaus Berwanger şi Petre Popovici. Ramona Boca 
Bordei îi dedică un articol aniversar lui Esenin, la împlinirea a 80 de ani de la 
naşterea acestuia, un poet nonconformist care „nu a înţeles să se supună decât 
sie însuşi”. Darie Novăceanu traduce câţiva poeţi din lirica latinoame-
ricană.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 263] H. Zalis îl demontează 
în Critică şi improvizaţie pe G. Dimisianu, în continuarea foiletonului lansat în 
nr. 257 din 7 nov. 1975 de C. Sorescu, O mai veche campanie anticălinesciană 
(încheiat în nr. precedent). Ocupându-se de foiletoanele adunate grijuliu de 
critic în volumul Prozatori de azi şi Valori actuale, întrupând magistral banali-
tatea (cum ar fi spus Zarifopol), mostre de mofturi intelectuale şi tautologii 
stridente, „G. Dimisianu crede că îl prinde aerul teribil de tribun în luptă cu 
avortonii. [...] Cine e bărbatul aspru şi lucid care ne rezervă rândurile catilinare 
din eseul Către sinteze, de exemplu? Blândul G.D.” − care nu are „nicio con-
cepţie sistematică despre artă, nicio luare de poziţie majoră, iar luciditatea lui e 
inautentică”. Traian Filip remarcă O romancieră prestigioasă: Georgeta 
Mircea Cancicov. În librării, ,,o frumoasă carte, în stil Mateiu, cu-n aer de 
Bizanţ în decădere” (V. Dan): romanul Rămas bun de Ileana Vulpescu (C.R.). 
Finalul eseului lui Constantin Noica, Adevăratul înţeles al sacrului, 
marşând pe idea culturii occidentale bolnave şi a misiunii celui care vine, ca 
Parsifal, ,,să spună cuvântul potrivit, să arate care e aşezarea potrivită în faţa 
smintelilor istorice ale omului”: „Opera lui Mircea Eliade vrea să scoată cultu-
ra veacului nostru din uitare. El aduce reminiscenţă. E adevărat, spiritual nu se 
poate reface întocmai, după versiunile sale trecute, şi Eliade nu predictă defel 
întoarcerea în trecut”. Noica foloseşte tehnica negaţiei: „nu vom spune că este 
ca şi un şaman în cultură [...] nu vom spune că are ceva dintr-un profet, [...] nu 
vom spune nici că el este o conştiinţă filosofică”, tocmai pentru a dezbate 
aceste lucruri (reamintire, regenerare, pietate, respect etc.): „puţini oameni de 
cultură au deschis, ca Eliade, zările către o nouă spiritualitate, probabil cea a 
veacului XXI. Mircea Eliade inventariază şi specifică, liniştit, totul, din buna 
sa aşezare, spunând parcă, în numele cine ştie cărei demiurgii stăpâne pe sine: 
creşteţi mai departe”. I. Lotreanu propune o cronică literară despre Al. Piru 
şi Poezia românească contemporană, cele 2 volume de 1000 de pagini acope-
rind perioada 1950-1975. G. Călinescu subliniase prudenţa lui Al. Piru, refle-
xivitatea, spiritual critic contemplativ, ,,reflechi”, ,,lipsit de enthusiasmus” – 
aspectul ponderat al atitudinii, detaşarea structurală a lui Piru, ,,răceala” sa, 
modul lipsit de înflăcărare în care abordează literatura: „Poezia românească 
contemporană 1950-1975 nu e o lucrare de sinteză ci descrierea operei unui 
mare număr de poeţi [...] avem de-a face cu o lectură, aşadar cu o operaţie pre-
gătitoare în vederea sintezei de mâine [...] a încerca să pui ordine într-un mate-
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rial poetic divers, în continuă mişcare, e o acţiune fără de care viziunea înche-
gată e de neconceput. Cartea lui Piru e o panoramă şi imaginea de ansamblu pe 
care o propune înainte de toate foarte personală...” Premiile revistei „Săp-
tămâna” pentru anul 1975: Al. Rosetti, pentru întreagă operă; Laurenţiu Ful-
ga, pentru volumul de nuvele Straniul paradis; Nicolae Dragoş pentru volumul 
de poezie patriotică Scrisoare în sat; Al. Oprea pentru volumul Mitul „faurului 
aburit” şi pentru activitatea de valorificare a moştenirii literare româneşti la 
revista ,,Manuscriptum”; D. Mutaşcu pentru romanul Bunul cetăţean Arhime-
de; Eugen Teodoru, mențiune pentru volumul de povestiri patriotice Podul de 
foc; actorii Marin Moraru şi Mircea Albulescu pentru rolurile din piesele Ulti-
ma oră de M. Sebastian, respectiv Danton de Camil Petrescu. 

 
20 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 368] Pe frontispiciu citim: „Expunerea prezentată de 
tovarăşul Nicolae Ceauşescu la Marea Adunare Naţională cu privire la mă-
reţele realizări ale poporului român în cincinalul 1971-1975 şi la politica ex-
ternă a României pusă în slujba păcii şi colaborării internaţionale, urmărită 
cu deosebită atenţie de întreaga ţară, încheiată într-o atmosferă însufleţită, în 
aplauzele şi ovaţiile entuziasmate ale deputaţilor şi invitaţilor, are un puternic 
ecou în rândurile întregului nostru popor, care o apreciază cu un document de 
remarcabilă valoare teoretică şi practică. Adeziunea profundă, aprobarea de-
plină pe care cetăţenii patriei, fără deosebire de naţionalitate, o dau ideilor şi 
poziţiilor cuprinse în expunere, întregii activităţi desfăşurate de România soci-
alistă, de Partidul Comunist Român în domeniul vieţii internaţionale îşi găsesc 
o vie reflectare în intervenţiile deputaţilor care au luat cuvântul în cadrul dez-
baterii – cuvântări pe care le publicăm în paginile II-V”. Citim Exprimând 
gândul şi voinţa tuturor cetăţenilor patriei, a întregului popor Marea Adunare 
Naţională a dat o înaltă apreciere a expunerii prezentate de tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu şi a aprobat în unanimitate politica externă şi activitatea consec-
ventă a României socialiste consacrată păcii şi colaborării internaţionale. 
Aflăm că Ieri, Marea Adunare naţională a aprobat Legea pentru adaptarea 
Planului naţional unic de dezvoltare economico-socială a Republicii Socialiste 
România pe anul 1976 şi Legea pentru adoptarea Bugetului de stat pe anul 
1976. Ziarul publică şi Hotărârea Marii Adunări Naţionale cu privire la 
politica externă a Republicii Socialiste România şi Apelul Marii Adunări 
Naţionale a Republicii Socialiste România adresat parlamentelor ţărilor par-
ticipante la Conferinţa pentru securitate şi cooperare în Europa. Din cu-
vântările deputaţilor reţinem Cuvântul deputatului Titus Popovici: „Ascultând 
expunerea preşedintelui republicii, document în care încrederea în destinul 
umanităţii a îmbrăcat formele unei strălucite analize a realităţilor complexe şi 
complicate ale epocii în care avem responsabilitatea de a trăi − a spus vorbito-
rul − mi-am străbătut cu ochii minţii propria viaţă, propriul destin. Sunt unul 
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dintre aceia care de la 10 ani n-au mai avut copilărie; de atunci am cunoscut, 
simţind cu acel teribil instinct al vârstei, neliniştea războiului care se apropia şi 
care urma să bulverseze milioane de vieţi; care a ucis sub dărâmături fume-
gânde, pe câmpii dezolate, în lagărele care constituie ruşinea acestei epoci, 
cine poate şti câţi viitori Shakespeari, câţi viitori Brâncuşi, câţi viitori Lomo-
nosovi, câte viitoare mame, câte bucurii simple, câte vestigii inestimabile ale 
civilizaţiei. Iar mai târziu, în anii maturizării, tot ceea ce constituie esenţa unei 
vieţi închinate creaţiei, bărbăteasca satisfacţie de a te simţi martor şi părtaş la 
efortul comun de ridicare a patriei, toate acestea au fost − şi de ce să n-o spun? 
− sunt încă umbrite de norul dens, cenuşiu şi ameninţător al unei alte confla-
graţii. Fără a suferi de niciun fel de exacerbat orgoliu naţional − a continuat 
vorbitorul − mă simt dator şi îndreptăţit să afirm de la această înaltă tribună că 
istoria − judecătorul rece şi imparţial al intenţiilor şi acţiunilor umane − va 
consemna rolul pe care patria mea, prin glasul vibrant şi prin activitatea neo-
bosită a tovarăşului Nicolae Ceauşescu, şi l-a asumat pentru a face să se înţe-
leagă că omenirea şi mai ales Europa au plătit prea scump, într-un singur secol, 
această ipocrizie care maschează interese dure şi anacronice; pentru a face să 
se înţeleagă că naţiunile nu sunt − ele n-au fost niciodată! − nişte copii neaju-
toraţi asupra cărora trebuie exercitată o tutelă «paternă», dacă paternitate se 
poate numi, fără a roşi, jefuirea bogăţiilor naţionale şi menţinerea popoarelor 
în mizerie şi ignoranţă!; că e timpul ca tuturor naţiunilor să li se recunoască, de 
jure et de facto, dreptul inalienabil de a dispune de soarta lor, conform aspi-
raţiilor, liber exprimate, ale celor ce, prin munca şi truda lor, de-a lungul gene-
raţiilor, asigură existenţa şi evoluţia civilizaţiei moderne. Nădejdea, o aspiraţie 
idealistă în politică (nu în sens filozofic, ci moral), nu exclude, ci dimpotrivă 
implică realismul. Şi tocmai realismul analizei partidului nostru asupra confi-
guraţiei lumii de azi în evoluţia ei spre mâine este cel care ne alimentează nă-
dejdea într-un viitor mai bun, ne convinge că există azi forțe capabile să-l 
înfăptuiască. Recitind astăzi Actul final al Conferinţei de la Helsinki, în lumina 
analitică a expunerii preşedintelui republicii, am regăsit în spiritul ei şi contri-
buţia României. Am regăsit, mai ales, raţiunile superioare pentru care, cu acea 
luciditate şi sinceritate politică ce-l caracterizează, preşedintele republicii a 
subliniat că suntem la începutul unui drum lung, greu, sinuos şi că depinde de 
fiecare om al acestei epoci, simplu truditor anonim sau personalitate învestită 
cu răspundere istorică, ca acest document să nu rămână doar consemnarea 
unor intenţii lăudabile, aşa cum, vai! de atâtea ori s-a petrecut în istoria conti-
nentului nostru. Referindu-se, în continuare, la angajarea socială a artistului, 
vorbitorul a arătat: Ca om de cultură ştiu că astăzi cultura e nedespărţită de 
politică. În realitate aşa a fost întotdeauna, dar noi afirmăm deschis acest lucru, 
considerând că această angajare constituie onoarea fundamentală pe care ne-a 
conferit-o epoca, această a doua patrie a fiecăruia, în timp. Nu mă pot împiedi-
ca să remarc, cu sinceritatea pe care o consider o necesitate politică, că am 
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sentimentul că se revendică de către unii, în acest context, un anume tip de 
libertate, foarte unilaterală, un fel de libertate care ar consta exclusiv în agita-
rea unor cazuri. Dar libertatea, ca şi democraţia, ca şi adevărul, sunt entităţi 
indivizibile: eu nu cred că libertatea, să zicem a scriitorului sau ziaristului, de-
a se crampona de unele cazuri, de obicei – ciudată coincidență! − căutate nu-
mai într-o singură direcţie! e mai de preţ sau mai fructuoasă decât, de pildă, 
dreptul milioanelor de oameni de-a revendica libertatea de a nu mai răbda de 
foame, libertatea de a accede la comorile culturii şi ştiinţei, libertatea de a de-
cide ei înşişi asupra destinului lor. De asemenea, nu mă pot împiedica să nu 
observ că se manifestă, tot în numele libertăţii, revendicarea unei circulaţii cul-
turale, de asemenea foarte unilaterală, într-o singură direcţie, făcându-se din 
asta, cu ce drept nu mai insist, un fel de test al democraţiei noastre. Răspunsul 
e clar, realitatea e martoră: în anii revoluţiei socialiste noi am tradus, am răs-
pândit în tiraje imense toate marile valori ale culturii universale. Ar fi greu să 
mi se aducă exemple de opere remarcabile care să nu fi fost oferite cititorilor 
români. Dar cu melancolie observ lipsa, programatică aş putea zice, dar poate 
e doar o întâmplare, a unei reciprocităţi. Deoarece, cu toată bunăvoinţa şi poli-
teţea, e greu să nu se remarce preferinţa agresivă ce se acordă unor bieţi velei-
tari, unor rataţi în propria lor ţară, care-şi imaginează că vor cuceri celebritatea 
mondială ponegrindu-şi patria, scormonind cu maladivă obstinaţie aspecte 
despre care chiar acei ce nu împărtăşesc concepţia noastră despre lume îşi dau 
seama şi afirmă că nu ne caracterizează, dimpotrivă... Nu-ţi duci patria pe vâr-
ful pantofilor! Dar, aşa cum e în firea noastră, nu facem reproşuri; vrem doar 
să punem problemele circuitului culturii în contextul lor firesc, în lumina unei 
echităţi, chiar aproximative. E bine, cred eu, să ne gândim în primul rând că 
noi avem datoria de a crea aici, în tumultul vieţii naţionale, acele opere care să 
evoce cu strălucire un trecut glorios de luptă pentru păstrarea libertăţii şi fiinţei 
noastre, aici, la răscrucea tuturor vânturilor istoriei, un prezent vibrând de o 
muncă titanică, un ideal de viitor către care tindem liniştiţi şi conştienţi. Nu pot 
încheia aceste sumare gânduri, pe care am încercat să le sintetizez din ampla 
meditaţie la care m-a îndemnat expunerea preşedintelui patriei mele, fără să 
subliniez, cu sobrietate şi gravitate, rolul fundamental, înnoitor, urmărit cu te-
nacitate comunistă, cu luciditate ştiinţifică, cu realism politic şi cu o înflăcărată 
pasiune umanistă, al tovarăşului Nicolae Ceauşescu în lupta măreaţă pentru 
instaurarea în lume a unor principii care să facă ca viaţa să merite a fi trăită. 
Niciodată aspiraţiile istorice, sociale, umane, ale unei colectivităţi nu s-au rea-
lizat şi nu se realizează într-un proces cenuşiu şi anonim: ele îşi găsesc trup, 
fiinţă şi expresie superioară în acei oameni a căror existenţă se identifică cu 
aspiraţiile poporului care i-a născut, care i-a hrănit, care le-a dat trăsăturile spi-
rituale şi morale, care i-a legănat cu legendele lui, venite din adânc de luptă şi 
de suferinţă, în acei oameni politici pentru care adevărul înseamnă legătura 
indestructibilă şi veşnic fertilă cu poporul care i-a învestit cu încrederea lui 
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nelimitată, adevărul la bine şi la greu; adevărul în clipa în care ne bucurăm, 
sănătos şi firesc, de tot ceea ce facem; adevărul în clipa când ne dăm seama că 
greşim; adevărul în momentele în care meandrele istoriei pot cere − ca de atâ-
tea ori în durata noastră frământată − sacrificiul suprem; adevărul întruchipat 
în exemplul unei întregi vieţi a cărei fiece clipă e închinată celorlalţi, celor 
mulţi, patriei, destinului şi demnităţii ei. Pentru acest exemplu, tovarăşe 
preşedinte al republicii, vă mulţumesc!”.  

● [„Flacăra”, nr. 50] În România nemuritoare, Ion Lotreanu publică poe-
zia Cu ţara, iar Tatiana Mihăiţă Jurământ. Cu titlul Cronică (106, 107), 
Traian Stoica prezintă ultimele şedinţe ale Cenaclului Flacăra, evenimente ce 
au avut loc Iaşi. În Cronica spectacolelor, A. Dohotaru publică Capul lui 
Mihai Viteazul sub privirile lui Hamlet, o cronică dramatică a piesei Capul de 
Mihnea Gheorghiu, pusă în scenă la Teatrul Naţional din Bucureşti. În In-
stantanee sunt publicate câteva fotografii: Geo Dumitrescu, Niculae Stoian şi 
Nichita Stănescu. În Rubrica mea, Şerban Cioculescu scrie despre O reedi-
tare necesară în care se propune reluarea ediţiei de Opere a lui Mihail Sado-
veanu, cu ocazia împlinirii a 95 de ani de la naştere: „O singură soluţie se 
impune: reluarea, pe alte baze, a ediţiei monumentale de Opere, întreruptă cu 
vreo zece ani în urmă şi de mult epuizată. Editura firească, dacă această mare 
ediţie ar fi făcută la Bucureşti, nu poate fi decât Minerva, care retipăreşte pe 
clasicii literaturii noastre. De această ediţie s-ar putea îngriji cu înţelegere fi-
rească Profiriţa Sadoveanu, pe care Mihail Sadoveanu o numea «prietinul» 
meu şi care i-a servit cu devotament ca secretară literară”. În Cronica lite-
rară, Cornel Moraru publică Starea de elevaţie a poeziei, o prezentare a poetu-
lui Mihai Ursachi pe care îl caracterizează în următorul mod: „Un poet 
cultivat, de rafinament spectacular, poate uşor livresc, chiar cu nostalgii medi-
evale, la modul cel mai artist cu putinţă − şi deci nu tocmai spontan − este Mi-
hai Ursachi. Acesta preferă versul ritualic, somptuos, cu accente de bucurie 
imnică, dar şi de anxietăţi crepusculare. Înt-un fel, poetul ieşean respinge pro-
gramatic experimentul modern «antipoetic». De unde, fireşte, excesul (orga-
nic) de poetizare, de retorică şi elocvenţă. Mihai Ursachi şi-a creat un univers 
(himeric) al său, o ambianţă de aur şi purpură, în care starea poetică e starea de 
graţie a desăvârşitului, atins prin cunoaştere”. În Faptele şi vorbele, Ov. S. 
Crohmălniceanu semnează eseul Poezia şi muzica. În Lecturi, Traian Stoica 
scrie despre Descrierea turnului, o succintă prezentare a ultimului volum de 
versuri al lui Gellu Naum („Astfel se cheamă ultima carte de versuri a lui  
Gellu Naum, carte care, aşa cum era de aşteptat, nu are nimic surprinzător pen-
tru evoluţia liricii autorului Copacului animal. Descrierea turnului se integrea-
ză cum nu se poate mai organic în structura unei poezii marcată chiar de la 
începuturi de practicarea unei formule unice. De-a lungul celor patru decenii, 
poezia lui Gellu Naum s-a constituit într-un amplu monolog de fluenţa unei 
ape curgătoare, căreia dacă îi bănuim izvorul, nu acelaşi lucru se va întâmpla 
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cu punctul ei final. În acest sens e în Descrierea turnului titlul unui poem, de 
altminteri congruent cu conţinutul acestuia, prin care poetul îşi defineşte adec-
vat lirica: Să reintrăm în paranteza pe care n-am s-o închid niciodată.”), în 
timp ce Ilie Purcaru scrie despre volumul de Poeme al lui Lucian Avramescu 
(Albatros). În Facăra literară − Opinii, Mircea Martin publică partea a noua 
a articolului Accesibilitatea poeziei. George Arion semnează În discuţie, 
limba română.  

● [„Luceafărul”, nr. 51] Ancheta revistei se ocupă de Cartea de poezie: 
„Deoarece nu toate cărţile de literatură apărute în anul acesta, desigur ne refe-
rim în primul rând la cele de indiscutabilă valoare, au putut fi inserate la rubri-
cile noastre de comentarii literare dedicăm acest număr cărţii de poezie. 
Recenzăm aici o parte din cărţile de poezie ce s-au impus atenţiei noastre nu 
fără conştiinţa că n-am acoperit toate titlurile meritorii. Urmează s-o facem în 
numerele viitoare. Semnează recenzii M. Ungheanu, Voicu Bugariu, Dan Lau-
renţiu, Dan Cristea, Mirela Roznoveanu, Paul Dugneanu, Dorin Tudoran, Va-
lentin F. Mihăescu, Sultana Craia. Mihai Ungheanu se referă la doi poeţi: 
În Fragilităţi poetice, se referă la Tiberiu Utan: „Cine va încerca să fixeze 
într-o singură formulă poezia lui Tiberiu Utan va fi izbit de dificultatea între-
prinderii. Tiberiu Utan scrie, e adevărat, în primul rând o poezie a sentimente-
lor delicate, ea însăşi dând impresia fragilităţii, dar nu-s excluse nici alte 
ipostaze lirice. Tiberiu Utan este, de pildă, şi un poet al revendicărilor sociale 
în linia Mihai Beniuc”. În al doilea text, Nostalgia originarului, se referă la: 
„Frumosul titlu pe care Marius Robescu l-a pus volumului său ultim de ver-
suri, Utopia ninsorii, vrea să ne spună în chip metaforic, desigur, că un univers 
al imaculării şi al inocenţei este imposibil. Versurile lui Marius Robescu vor-
besc mai ales, despre nostalgia sufletului după o existenţă în care atât macula-
rea cât şi suferinţa nu-şi aflau locul”. Despre volumul lui Méliusz József, 
Arena, tradus de Virgil Teodorescu, notează Voicu Bugariu, descoperind Poe-
tul în lume: „Ultima parte a cărţii include poezii mai scurte, ce contiuă, ca fac-
tură, elegiile. Poetul este un împătimit al privirii şi al reflecţiei. Chiar reveria 
apare oţelită, agresivă, trimiţând la infinit sonde investigatoare înspre lume. 
Este consolidată astfel efigia unui poet exemplar, care tinde să devină vocea 
unei lumi”. Şi Dan Laurenţiu prezintă tot doi poeţi: În volumul de ver-
suri al lui Victor Felea, Cumpăna bucuriei, descoperă Un Ianus melancolic: 
„O anumită fragilitate a fiinţei care suferă acţiunea corozivă, parodică a trece-
rii timpului, un timp nu numai afectiv, psihologic, dar şi unul senzorial, re-
simţit în dimensiunea sa biologică, rămâne dominantă şi în volumul Cumpăna 
bucuriei, apărut de curând la editura Dacia. Victor Felea şi-a conturat astfel o 
anumită unitate de stil şi viziune, şi-a creat un profil recognoscibil de la o carte 
la alta cu atât mai sigur, mai personal, cu cât el ni se dezvăluie cu o discreţie 
rară la un poet, dar şi explicabilă în cazul său, al unei riguroase conştiinţe criti-
ce exercitate cu responsabilitate şi rafinament în comentarea poeziei. Unde nu 



1206 

există amintire, desigur nu există nici speranţă şi poetul ne apare ca un Janus 
bifrons melancolic, cu o vagă nostalgie a percepţiilor clare, dar şi cu spaima de 
a le exprima într-un limbaj apodictic, de a le ipostazia originea în trecut sau în 
viitor”. În volumul lui Nicolae Prelipceanu, Întrebaţi fumul, se relevă un 
Univers deschis: „O poezie tinerească, în literă şi spirit, în sintaxă şi motivele 
ei, scrie Nicolae Prelipceanu aflat cu recentul volum Întrebaţi fumul, la a cin-
cea sa manifestare editorială în versuri. O lume dinamică, uneori divergentă, 
adeseori fermecătoare, totdeauna însă hrănindu-se din mobilitatea percepţiei şi 
devenirea ei procesuală, are ca punct de plecare şi sosire, în conturarea valori-
lor contextuale verbul, elementul cel mai fertil în naşterea sensurilor, asociaţii-
lor noi, uimitoare între cuvinte...”. La Luciditatea lirismului, din volumul 
Descrierea turnului de Gellu Naum, se referă Dan Cristea: „Acest firesc care 
se transformă când în umor, când în confesiune gravă, când în avertisment este 
rezultatul totodată al unei înţelepciuni reuşite din experienţa vieţii. Şi dacă ne 
gândim bine, o astfel de înţelepciune care cunoaşte preţul lucrurilor, forţa şi 
amăgirea lor, care ştie să le privească de sus sau când e nevoie, din miezul lor 
ardent, [...] care, într-un cuvânt, dă dovadă de o foarte necesară, dar nu şi uşor 
de găsit dimensiune umană, o astfel de înţelepciune, este şi ceea ce face ca 
versurile lui Gellu Naum să capete tonalitatea adevărurilor trăite şi a unui 
umor filosofic contemplativ”. Mirela Roznoveanu se ocupă de doi poeţi: 
Poezia obiectelor o descoperă în volumul lui Petre Stoica, Trecătorul de 
demult (Eminescu, 1975): „Produs al unei sensibilităţi moderne, poezia lui Pe-
tre Stoica intră în rezonanţă cu un univers al obiectelor nu în sensul diafani-
tăţilor pillatiene şi nici în acela al ironicului inventar călinescian, ci într-un 
mod prin care se presimte pulsul psihologic şi sentimental al unei umanităţi 
trăind implicate până la refuz într-o lume a obiectelor. Spre deosebire de vizi-
unile sumbre până la atrocitate ale poeţilor societăţii de consum ce glosează pe 
marginea coşmarului incomunicabilităţii, poezia lui Petre Stoica se distinge 
printr-un optimism special şi o căldură discretă, emanantă dintr-un fond gene-
ros de o esenţială umanitate”. Volumul lui Teodor Balş, Pasărea de sunet 
(Ion Creangă, 1975) se caracterizează prin Atracţia baladescului: „Cunoscut 
mai mult ca poet cu sentimente delicate şi viziuni lirice fragile, transcrise într-
un vers ce excela în rafinamente formale, înclinate deci spre visare şi amănun-
tul diafan, Teodor Balş atacă în Pasărea de sunet [...] registrul epic cu tonali-
tăţile lui cele mai grave: este vorba de patru cicluri de balade ce-şi au ca subiect 
tot atâtea evenimente dramatice ale istoriei naţionale. Uciderea lui Mihai Vitea-
zul, Răscoala din 1907, greva de la Griviţa, întâmplări din cel de al doilea răz-
boi mondial sunt evocate într-un stil liric ce este al speciei, cu evidente preluări 
ale unor tipare ce aparţin poeziei populare”. Paul Dugneanu se referă la doi 
poeţi: Primul este: „Ion Sofia Manolescu este fără îndoială un poet din cate-
goria acelora care sub draperia unui limbaj inedit, nu de puţine ori şocant, as-
cund un autentic fond sentimental. Întreaga lui poezie naşte din această 
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contradicţie – în cazul poetului nostru fecundă – dintre atitudinea de frondeur şi 
discreţia substanţei lirice. [...] Deci, ca emblemă a universului său poetic, Ion 
Sofia Manolescu şi-a ales ca replică a exotismului, umila plantă, cartoful. Ca 
motivaţie internă, cartoful a reprezentat simbolul realităţii imediate, nesofistica-
te, trăită cu o deosebită intensitate, cu o acută percepţie a substanţei, din care 
emană şi starea poetică...”. În volumul de versuri al lui George Alboiu, Cân-
tarea României, sunt descoperite Registre noi: „George Alboiu cu acest ultim 
volum al său, îşi îmbogăţeşte registrul tematic prin abordarea poeziei patriotice. 
O secţiune a cărţii Cântarea României grupează poezii de acest gen, mai bine 
spus variaţiuni poematice pornind de la un motiv dat: perenitatea şi spiritualita-
tea spaţiului românesc, semnificaţiile istoriei, sentimentul vechimii şi al aparte-
neţei la acest pământ etc. Desigur, simpla îmbogăţire tematică, chiar dacă ideile 
sunt frumoase şi nobile în sine, nu înseamnă neapărat un salt calitativ în planul 
poeticului. Şi din acest punct de vedere, George Alboiu nu găseşte totdeauna 
expresia cea mai fericită”. În textul Lumina anotimpului uitat, Dorin Tudo-
ran se ocupă de poezia lui Marin Mincu: „Pentru autorul ei recenta Vânătoare 
de seară este nu atât o căutare a timpului pierdut, cât o încercare gravă – aici 
intră, în doze bine echilibrate, şi sentimentalism, şi ironie, şi dramă, şi mască – 
de a restabili un contact de suflet cu aura unei vârste care, deşi de mult «clasa-
tă» nu încetează a-l fascina pe poet: copilăria. [...] Când difuză, când dură, une-
ori aspră, alteori discretă, «lumina anotimpului uitat» poartă, mai întotdeauna, 
în poeziile lui Mircea Micu pecetea unei incontestabile autenticităţi. Şi ce mi se 
pare cu adevărat remarcabil la Mircea Micu este bunul meşteşug al versurilor 
sale”. Despre Ode olimpiane ale lui Tudor George scrie Valentin F. Mihăes-
cu: „Apariţie insolită în peisajul liricii româneşti volumul de poezii al lui Tudor 
George (Imnuri olimpiene, Ed. Stadion − 1975) este o epopee modernă a spor-
tului, gândit ca o expresie sublimă a integrităţii umane ce nu poate fi concepută 
decât în intimă relaţie cu dragostea de ţară”. Despre cartea lui Radu Cârneci 
scrie Sultana Craia: „Heraldica iubirii este o selecţie de autor cuprinzând versu-
rile publicate de poetul Radu Cârneci în perioada 1963-1973, oferind astfel o 
imagine de ansamblu a creaţiei poetului. [...] Aşadar, versurile frumoase, în vo-
lumele lui Radu Cârneci, sunt numeroase. Există însă şi neîmpliniri estetice. 
Dar peste toate acestea – şi în Heraldica iubirii faptul devine evident – domină 
o viziune unitară, definitorie pentru poet, aceea a cuplului şi a nunţii ca princi-
piu universal”. În cadrul rubricii Spirale, Eugen Barbu continuă studiul des-
pre Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii ei: „După acest lung ocol, ajungem 
şi la privirea deschisă a lui Al. George asupra lui Lovinescu. Criticul este 
tranşant. La pagina 78 scrie negru pe alb: «Revizuirile lui Lovinescu au făcut o 
epocă chiar dacă au consacrat un termen ehivoc. Ele reprezintă nişte contribuţii 
capitale care au schimbat perspectiva asupra autorilor consideraţi sau au venit 
cu un punct de vedere din care s-au dezvoltat alte critici şi la care exegeţii ulte-
riori, au fost obligaţi să răspundă». Până aici ar fi bine. Autorul cărţii În jurul 
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lui Lovinescu consideră că cele mai importante reviziuiri se găsesc în studiul 
despre Caragiale, mărginindu-se la atenuarea unor asprimi exagerate la adresa 
autorului Scrisorii pierdute. Lovinescu a mai revenit asupra lui A. Mirea, a lui 
D. Anghel, a lui Panait Cerna. Dar toate acestea sunt scuzate de către Al. Geor-
ge...”. Despre Poezia tânără a lui Dan Rotaru scrie Al. Piru: „Poezia roman-
tic melancolică, de meditaţie şi de dragoste, reţinută, în şoaptă şi în versuri 
cuminţi, scrie olteanul Dan Rotaru [...] având drept modele pe Nichita Stănescu 
şi Gheorghe Tomozei care i-au sprijinit debutul. Plânsul oglinzilor (1971), întâ-
iul volum de poezii, face referinţă la o femeie care a plecat din intimitatea poe-
tului, lăsându-l cu sentimentul golului, accentuat de apa oglinzilor....”. 
Mircea Iorgulescu întocmeşte Profilul a două poete: Ileana Mălăncioiu: 
„Trecută adesea printre poeţii care exploatează şi chiar supralicitează amintirile 
unei «copilării petrecute în cadru rustic» filtrându-se prin atitudini livreşti, Ilea-
na Mălăncioiu se distinge în realitate de aceştia prin absenţa oricărei nostalgii a 
«teluricului» şi a vieţii «rudimentare»; esenţial jubilativă şi incantatorie, poezia 
sa porneşte de la stabilirea unor raporturi simbolice între planuri şi elemente 
mult depărtate prin care concretul reprezentărilor este depăşit, în ciuda pros-
peţimii lor senzoriale, de o plenitudinară atitudine instituită prin lirism. În poe-
ziile de început această particularitate e izbitoare, lirismul manifestându-se 
vizibil nu ca rezultat al unei stări ci în acţiune, originalul aspect «narativ» do-
bândind astfel o semnificaţie mai profundă, căci figurează deplasarea însăşi din 
spaţiul real în spaţiul poetic”. „Mara Nicoară izbuteşte mai ales în erotică, 
unde fără a beneficia de privilegiul unei expresii marcat personale poezia sa 
devine distinctă prin cântarea sub aspecte felurite a devoţiunii în iubire. Poeta 
este o imaginativă, proiectându-se în roluri simbolice trăite cu o mare dăruire şi 
în versurile ei există mai mult o frenezie a închipuirii decât a percepţiei direct 
senzoriale”. Doina Uricariu analizează Universul poeziei lui Eugen Jebelea-
nu: „Dimensiunile operei, amplitudinea spaţiului şi traiectoria în timp a memo-
riei lirice, cantitatea şi diversitatea evenimentelor şi a experienţelor la care ne 
trimite poezia lui Eugen Jebeleanu pot da impresia unei configuraţii poetice în 
expansiune, căruia nimic nu-i scapă, precum un inventar al evenimentelor sau 
un jurnal meticulos redactat. În profunzime, opera sa se organizează în jurul a 
două mari parabole, a sabiei şi a fulgerului, ce conţin negarea şi fertilizarea, 
moartea şi naşterea. Cele două parabole se întâlnesc când sabia fulgeră sau când 
fulgerul taie, când conştiinţa se revoltă şi revolta se conştientizează, adică 
atunci când evenimentul devine poezie şi poezia devine eveniment”. Este 
semnalată traducerea în limba franceză a romanului lui Marin Preda, Marele 
singuratic la editura Grasset. Totodată este consemnată în limba română 
opinia prof. dr. C. Michael-Titus despre Marin Preda şi romanul european de 
azi: „Europa datorează lui Marin Preda acest nou roman, care deşi aduce aminte 
de atitudinea lui François Mauriac a făurit romanul care cânta durerea şi ferici-
rea omului, care slujeşte pe om. Este ceea ce Albert Camus ar fi visat să facă 
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dacă ar fi trăit destul. Un român a avut aceeaşi preocupare ca şi Albert Camus şi 
a reuşit să o transforme în mesaj, îndeplinind aceasta în plină criză a romanului 
în Occident, cu o tehnică demnă de marele Mauriac şi cu mijloace specific ro-
mâneşti. Romanul lui Marin Preda care tratează, în principiu, faţa nouă ce o 
capătă România modernă în plină revoluţie spirituală şi socială, este mare pen-
tru că din punctul de vedere al cititorului, el nu rămâne cantonat într-un univers 
care ar privi numai pe români; el depăşeşte limitele naţionale, depăşeşte limitele 
problemelor ce le ridică şi devine roman universal pe care oricine îl poate citi, 
chiar dacă ar ţine să aibă atitudini critice în privinţa revoluţiei spirituale şi soci-
ale româneşti”. 

 
23 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 370] În Reportaj din actualitatea socialistă a ţării, 
citim Vârsta de aur a autocamionului românesc de Ioan Grigorescu.  

 
24 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 371] Apar mesaje de Aprobare, satisfacţie şi mân-
drie pentru politica şi activitatea internaţională a partidului şi statului nostru. 
Reţinem: Prof. dr. docent Alexandru Roşca, membru corespondent al Aca-
demiei: „Expunerea secretarului general al P.C.R., preşedintele republicii, to-
varăşul Nicolae Ceuaşescu, la Marea Adunare Naţională reprezintă o nouă şi 
luminoasă afirmare a politicii partidului şi statului nostru, pusă în slujba inte-
reselor vitale ale poporului nostru şi ale cauzei generale a socialismului, pro-
gresului şi păcii în lume. Din expunere, ca şi din Apelul adresat parlamentelor 
europene, răzbate o mare încredere, în înţelepciunea şi capacitatea de acţiune a 
popoarelor, a forţelor înaintate ale lumii de azi, care sunt chemate să determine 
parlamentele şi guvernele să ia măsuri concrete pentru progresul destinderii, 
consolidarea păcii şi securităţii pe continentul nostru. […] Este un dureros 
anacronism ca în epoca celor mai mari realizări ale ştiinţei şi tehnicii să se 
cheltuiască sume fabuloase şi mari resurse intelectuale pentru înarmări, în loc 
ca aceste mijloace să fie puse în slujba ridicării bunăstării materiale şi spiritua-
le a oamenilor. Iată de ce găsim atât de importantă, de înţeleaptă şi plină de 
răspundere pentru omenire şi soarta sa chemarea tovarăşului Nicolae Ceauşes-
cu ca în fiecare ţară să se asigure o largă informare a opiniei publice asupra 
situaţiei actuale în domeniul înarmărilor, a primejdiei pe care o reprezintă şi a 
consecinţelor lor economice şi sociale, mobilizându-se astfel masele populare 
să acţioneze pentru punerea armelor nucleare în afara legii, pentru dezarmare 
generală”. Méliusz József, membru corespondent al Academiei Republicii 
Socialiste România: „Întorcându-mă dintr-un mai lung concediu de boală pe-
trecut în sudul Franţei, unde am stat la invitaţia unui editor, bun prieten al ţării 
noastre, am găsit în primul număr al «Scânteii», care mi-a căzut în mână aici, 
acasă, expunerea preşedintelui statului nostru, Nicolae Ceauşescu, ţinută la 
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ultima sesiune a Marii Adunări Naţionale la finele anului... Am beneficiat oare 
din plin de posibilitatea de odihnă, care mi-a fost oferită cu atâta generozitate? 
Oricât ar căuta un scriitor odihnă şi oriunde ar căuta − sănătos sau bolnav, tâ-
năr sau vârstnic − liniştea nu le-ar găsi în bătrâna noastră Europă, căreia îi 
aparţinem cu toţii, cei din Estul şi Vestul, din Nordul şi Sudul ei. Ne leagă lao-
laltă şi aparţinem Europei prin cele mai nobile tradiţii spirituale progresiste, 
umaniste şi morale ale noastre, particulare şi comune. Cel ce scrie aceste rân-
duri provine dintr-o generaţie, care în viaţa ei a trecut prin focul şi pârjolul a 
două războaie mondiale, prin incendiile imperialiste, prin actele exaltate ale 
naţionalismului feroce şi fascismului bestial − de la arderea pe rug a cărţilor 
adevărat europene până la genociduri schizofrenice. Infecţii morale care, se 
pare, că vor mai dăinui, chiar dacă mascate sau în taină, încă multă vreme în 
Europa şi în lume, oricât s-ar lupta Raţiunea pentru impunerea legilor ei; vor 
dăinui atât timp cât pot râvni după armele ucigătoare existente. Am trecut deci 
în prima jumătate a acestui secol prin două războaie mondiale, dar sfertul de 
veac care se încheie acum a cruţat Europa de conflagraţii similare. Aşa a fost, 
într-adevăr, însă precum îmi atrage atenţia expunerea ţinută de preşedintele 
statului în faţa Adunării Naţionale, această relativă, dar concluzivă linişte as-
cunde o realitate infernală. Citez − şi trebuie să repetăm acest citat în faţa 
conştiinţei noastre în permanenţă, fiindcă aparţinem Europei, iar Europa ne 
aparţine şi nouă: «Ţinând seama de faptul că în Europa s-a ajuns la cea mai 
mare concentrare de forţe armate şi de armamente, că aici sunt staţionate trupe 
însumând peste 8 milioane de oameni, peste 45 000 tancuri, peste 15 000 avi-
oane şi peste 10 000 încărcături nucleare tactice – deci o forţă de distrugere 
fără precedent în istoria umanităţii – că bugetele militare ale statelor partici-
pante la Conferinţa general-europeană însumează peste 80 la sută din totalul 
cheltuielilor militare pe plan mondial, considerăm că obiectivul central al tutu-
ror statelor este acum abordarea frontală a problemelor dezangajării militare şi 
dezarmării în Europa». Nu trebuie să fii nici scriitor, nici artist, nici savant ca 
să te copleşească aceste date. Trăim în Europa nu pe «un butoi de pulbere» sau 
«pe vârful baionetelor» − cum s-a spus încă într-un fel naiv, în prima jumătate 
a secolului nostru, jumătatea celor două războaie fantastice – ci deasupra unui 
crater de armament nuclear, a cărei realitate groaznică şi-a arătat faţa ei adevă-
rată la «încercarea» de la Hiroshima; jelită atât de zguduitor în requiemul ma-
relui poet român, Eugen Jebeleanu, cântată pe toate meridianele lumii. Deci 
nimic mai presus pentru noi toţi, europenii cu o conştiinţă umanistă – de orice 
naţie, de orice limbă, de orice credinţă, filozofie, nuanţă ideologică sau sistem 
social – ca aderarea la acele forţe şi puteri politice şi sociale, ca sprijinirea, 
întărirea democratică a acelor forţe care, asemenea guvernului nostru, luptă 
pentru stăvilirea pericolelor imanente generate de înarmări, pentru blocarea 
energică a scopurilor imanente ale făuririi armelor nucleare sau nenucleare. 
Doar armele nu se fabrică «lʼart pour lʼart», cum se creează unele poezii, ino-



1211 

cente şi evazioniste, de dragul «poeziei pure»… Da, cred că speranţele într-o 
Europă mai bună, speranţele Raţiunii şi Moralei, ivite încă în faşele anticităţii 
eline, cer eforturi supraomeneşti oamenilor care răspund cu o conştiinţă uma-
nistă de soarta Europei şi a omenirii. Dar cer nu mai puţine eforturi celor 
mulţi, despre a căror soartă e vorba. Şi aceasta este – trebuie să fie – şi o grijă 
permanentă a noastră, a scriitorilor din toată Europa, deci şi a noastră de la noi, 
de acasă. Aceasta este cheia tuturor problemelor, ale umanismului particular şi, 
în acelaşi timp, general, ale progresului adevărat, în Europa şi în lumea întrea-
gă”. Al. Andriţoiu, „Noi? Bună pace”: „Ca popor mare prin virtute, şi nu 
prin număr, noi am fost învăţaţi de vicisitudinile istoriei să ducem o politică şi 
diplomaţie chibzuită, propice fiinţei noastre naţionale, bine gândită de domni-
tori ca Mircea, Ştefan, Mihai, Cuza şi nuanţată de diplomaţi de vocaţie − de la 
Nicolae Milescu la Titulescu. Partidul Comunist Român, trezorierul creator 
tuturor tradiţiilor noastre, duce mai departe aceste moşteniri, în spiritul gândirii 
sale consecvent marxist-leniniste, în care se îmbină armonios patriotismul so-
cialist cu internaţionalismul. În gândirea sa, la care îşi dă contribuţia poporul 
în necontenitul sfat al partidului cu ţara, se distinge, pe planul politicii noastre 
externe, ca şi al celei interne, personalitatea tovarăşului Nicolae Ceauşescu, 
concentrare exemplară a geniului românesc, a virtuţilor neamului în bunele 
relaţii cu toate popoarele lumii. Ca în dezideratul folcloric, ni se duce vestea 
peste mări şi ţari prin acel răspuns pe care Eminescu îl pune în gura lui Mircea, 
la întrebarea crucială: «Ce vreţi voi?», «Noi? Bună pace!». Acest prestigiu 
dens al politicii externe pe care o duce România socialistă modernă − aşa cum 
s-a văzut şi la recenta sesiune a Marii Adunări Naţionale − are acoperirea în 
aur a politicii sale interne. De pe platforma realizărilor în dezvoltarea ei eco-
nomică şi socială, România îşi poate lua dreptul să ceară pace în relaţiile inter-
statale pe plan european şi mondial, astfel ca naţiunile puse pe fapte mari să fie 
lăsate să construiască şi să o poată face după libera lor voinţă. Şi poate cere, 
pentru aceasta, pace, renunţarea la forţă, lăsarea la vatră a imensului potenţial 
militar uman, măsuri adevărate de dezarmare, distrugerea stocurilor de arme 
nucleare, desfiinţarea blocurilor militare. Cucerindu-şi independenţa şi suvera-
nitatea naţională, politică şi economică, România are dreptul, are împuternici-
rea poporului sau să ceară, prin personalitatea marelui bărbat de stat Nicolae 
Ceauşescu, o altă aşezare, dreaptă şi cinstită, a relaţiilor dintre state. Noi, crea-
torii de frumos, în această ţară creatoare de frumuseţe, ne declarăm, din adân-
cul inimii, adeziunea la o politică şi un program de dimensiuni ce ne 
caracterizează şi căruia îi vom da, cu toţii, viaţa. Căci, ce dorim noi este pace 
bună. Adică pace şi dreptate în lume”.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 42] Grupajul Starea de echilibru a poeziei 
adună recenzii de I. Lotreanu, Gravitatea delicateţii despre Liviu Călin, Ferigă 
sub stâncă (C.R.); M.N. Rusu, Reîntoarcerile poetului, despre Mircea Micu, 
Vânătoarea de seară (C.R.); G. Arbore, Discreţia iubirii, vizând cartea lui 
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George Ţărnea, Starea de iubire (Facla); C. Tuchilă, Inconsistenţa debutului, 
despre poeta Profira Mihăilescu, Jur pe mesteacănul alb (Scrisul Românesc); 
V. Sâmpetrean, Serbări domoale, comentând volumul lui Miron Cordun, Ser-
bări. 

 
25 decembrie  

● [„România literară”, nr. 52] Ultimul editorial redacțional al anului se 
intitulează O vastă perspectivă: „Să dăm, dar, expresie mândriei noastre de a 
fi părtaşi ai unei asemenea capacităţi de cuprindere teoretică şi practică de 
esenţă şi finalitate autentic revoluţionare! Cu conştiinţa vie că întregul popor 
păşeşte astfel, sub auspiciile Congresului al XI-lea, în etapa noului cincinal, 
cu atât mai îmbogăţit în cuget şi în simţire, cu cât vasta perspectivă ce i s-a 
deschis îi apare mai luminoasă şi mai creatoare”. În Şantier aflăm proiecte 
literare la care lucrează Nina Cassian, Al. I. Ştefănescu, Dan Zamfirescu, Paul 
B. Marian, Tudor Ştefănescu. În Viaţa literară găsim Din activitatea Aso-
ciaţiilor Uniunii Scriitorilor: Bucureşti: „În ziua de 19 decembrie 1975 a 
avut loc şedinţa de lucru a secţiei de dramaturgie din cadrul Asociaţiei Scrii-
torilor din Bucureşti. Darea de seamă asupra activităţii secţiei pe anul 1975 a 
fost prezentată de Leonida Teodorescu. Horia Lovinescu a făcut o expunere 
cu privire la elaborarea şi realizarea Epopeii Naţionale. Pe marginea celor 
două documente, au luat cuvântul: Radu Popescu, Paul Anghel, Mihail Davi-
doglu, Al. Voitin, Lia Crişan, Iosif Naghiu, Paul Cornel Chitic, prof. univ. dr. 
Ion Zamfirescu, prof. Amza Săceanu, preşedintele Comitetului pentru cultură 
şi educaţie socialistă al Municipiului Bucureşti, Valentin Silvestru. În încheie-
re, a luat cuvântul Ion Dodu Bălan, vicepreşedinte al Consiliului Culturii şi 
Educaţiei Socialiste. * La şedinţa secţiei de literatură pentru copii şi tineret, 
noul secretar, Mircea Sântimbreanu, a prezentat referatul «Literatura pentru 
copii – între educativ şi estetic». La rândul său, Ion Hobana a vorbit despre 
sarcinile ce revin secţiei în legătură cu elaborarea şi constituirea Epopeii 
Naţionale. Au participat la discuţii: Ion Aramă, Victor Bârlădeanu, Constantin 
Chiriţă, Vladimir Colin, Viniciu Gafiţa, Călin Gruia, Ion Hobana, Gica Iuteş, 
Vasile Mănuceanu, Ada Orâcanu, Al. Gheorghiu-Pogoneşti, Adrian Rogoz, 
Mircea Sântimbreanu, Nina Stănculescu, I.M. Ştefan, Alexandru Vergu”. 
Cluj-Napoca: „Asociaţia scriitorilor din Cluj-Napoca a organizat şezători 
literare la liceul Şincai, unde şi-au dat concursul Adrian Popescu şi Aurel 
Șorobetea. Un montaj literar-muzical a fost realizat de poetul Cornel Udrea 
de la studioul de radio Cluj-Napoca. De asemenea, la liceul N. Bălcescu, cu 
sprijinul cercului literar «Lucian Blaga» a fost organizat un simpozion con-
sacrat vieţii şi operei autorului Poemelor luminii. În cadrul şezătorii, Bazil 
Gruia a prezentat cartea sa Blaga inedit (amintiri şi documente)”. 
Timişoara: „La sediul Asociaţiei scriitorilor din Timişoara a avut loc o 
adunare generală în cadrul căreia Anghel Dumbrăveanu a prezentat sarcinile 
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ce revin scriitorilor, în lumina documentelor de partid, cu privire la realizarea 
Epopeii Naţionale. În continuare, Mircea Şerbănescu a prezentat darea de 
seamă asupra activităţii Comitetului Asociaţiei pe 1975”. Alte informaţii 
din Viaţa literară: 600 de ani de la moartea lui Boccaccio: „În cadrul ma-
rilor aniversări culturale iniţiate de Consiliul Mondial al Păcii şi UNESCO, 
Consiliul Naţional pentru Apărarea Păcii, Uniunea Scriitorilor şi Asociaţia 
Româno-Italiană au organizat o manifestare consacrată lui Giovanni Boccac-
cio, cu prilejul comemorării a 600 de ani de la moartea marelui scriitor itali-
an. Despre personalitatea şi opera lui Boccaccio au vorbit Al. Balaci, 
membru corespondent al Academiei Republicii Socialiste România, Eta Boe-
riu şi Ştefan Crudu. S-a prezentat filmul Boccaccio, producţie a studiourilor 
italiene”. Almanahul de vacanţă: „Ediţia 1975-1976 a «Almanahului de 
vacanţă al Revistei literar-artistice pentru elevi», organizată de Muzeul Lite-
raturii Române în colaborare cu Consiliul Naţional al organizaţiei pionieri-
lor, Editura Ion Creangă, revistele «Cutezătorii» şi «Luminiţa» şi Radio-
televiziunea română, a fost «prefaţată» de Mihai Beniuc, care a prezentat o 
microantologie «De la Eminescu la N. Labiş». Expunerea a fost susţinută cu 
numeroase recitări de actorii Mitzura Arghezi, Doina Şerban Gheorghiu, 
Victor Dogaru şi Dan Condurachi, pe un montaj de diapozitive şi fond muzi-
cal. În încheiere, s-a vizionat filmul N. Labiş, realizat pe un scenariu de Gh. 
Tomozei. Cu acest prilej, «Almanahul» a decernat premiile literare ale anului 
1975 după cum urmează: 1. Ruxandra Băltăreţu, elevă în clasa VI-a A la 
şcoala generală nr. 19, Bucureşti, 2. Oana Lungescu, elevă în anul III la Li-
ceul C.A. Rosetti, Bucureşti, 3. Ioana Crăciun, elevă în anul III la acelaşi 
liceu. La această manifestare, a fost prezentă familia lui N. Labiş şi Constan-
tin Boştină, preşedintele Consiliului Naţional al Organizaţiilor Pionierilor din 
România”. Ateneul Artelor: „Desfăşurat sub egida Comitetului judeţean 
U.T.C. şi a Consiliului judeţean al sindicatelor, a avut loc la Buzău cea de a 
doua ediţie a Ateneului Artelor. Programul a cuprins: vernisajul expoziţiei 
pictorului Ion Ţarălungă, un program de muzică simfonică şi corală, iar în 
încheiere festivalul literar, care a cuprins un medalion Radu Theodoru, un 
spectacol de poezie. Au participat Radu Theodoru, Mircea Lerian, Traian 
Reu, Traian Uba, Dumitru Ion Dincă, Ion Stanciu, Puiu Cristea, grupul folk al 
Liceului «Alexandru Vlahuţă» din Râmnicu-Sărat şi un grup de membri ai 
cenaclului Şcolii «Aurel Vlaicu»”. Decernarea premiilor revistei „Săptă-
mâna”: „Sâmbătă, 20 decembrie 1975, a avut loc decernarea premiilor revis-
tei «Săptămâna» pe anul în curs, după cum urmează: acad. Al. Rosetti, pentru 
întreaga operă ştiinţifică; Laurenţiu Fulga, pentru volumul de nuvele Straniul 
paradis; Nicolae Dragoş, pentru volumul de lirică patriotică Scrisoare în sat; 
Al. Oprea, pentru volumul Mitul faurului aburit şi pentru activitatea de valo-
rificare a moştenirii literare româneşti la revista «Manuscriptum»; Marin Mo-
raru şi Mircea Albulescu, pentru rolurile realizate în 1975 în piesele Ultima 
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oră şi Danton, Dan Mutaşcu, pentru romanul Bunul cetăţean Arhimede. S-a 
acordat o menţiune lui Eugen Teodoru pentru volumul de povestiri patriotice 
Podul de foc. Înmânarea premiilor a fost făcută de Eugen Barbu, membru co-
respondent al Academiei Republicii Socialiste România, redactor-șef al revis-
tei «Săptămâna», care a elogiat operele premiate ca o expresie a dezvoltării 
literaturii şi artei noastre contemporane. În numele laureaţilor au luat cuvântul 
acad. Al. Rosetti şi prozatorul Laurenţiu Fulga”. Constantin Ciopraga scrie 
despre Literatura şi istoria: „Literatură şi istorie merg împreună. Istoria îşi 
probează consonanţa cu destinul naţiunii, în măsura în care afirmă ceea ce e 
organic structurii acesteia, respingând totodată ce nu-i este organic. Dacă isto-
ria se scrie «singură» prin oameni al faptei, literatura, re-scriind-o, îi asigură 
un plus de actualitate, punând viaţă acolo unde n-au rămas decât ecouri”. 
G. Dimisianu scrie despre Proza lui D.R. Popescu: „Violenţa până la cru-
zime a unor reprezentări, extravaganţa unor personaje, tendinţa de a sări gra-
niţa realului spre supranatural, cultivarea grotescului şi fantasticului terifiant, 
toate acestea sunt reflexe ale înclinaţiei către exces, sublimată artistic. A re-
zultat o proză neocolită de patetic şi senzaţional, în prima fază mai ales, satu-
rată de conflicte dramatice, populată de personaje care trăiesc şi acţionează 
sub impulsurile unei nestăvilite explozivităţii temperamentale. Comportamen-
tul eroilor a fost de altfel primul element care i-a impus atenţiei pe D.R. Po-
pescu în perioada începuturilor”. Cu supratitlul O pagină din lupta 
antifascistă, în 1937, Em. Serghie scrie despre Protestul intelectualilor împo-
triva arderii cărţilor lui Mihail Sadoveanu: „E de reţinut: pentru prima dată în 
istoria acestui neam s-au aflat nemernici care să ardă, să prefacă în scrum car-
tea. Dar în majoritatea lor, românii, oameni cu scaun la cap, au reacţionat pe 
dată. În numele acestora, reprezentanţi ai stângii, ai forţelor politice direct 
angajate în lupta antifascistă, condusă de comunişti, mai toate figurile repre-
zentative pe tărâmul scrisului literar, în universităţi, în presă, au ridicat protest 
curajos, înfierând batjocorirea unuia din cei mai naţionali, în specificitatea 
operei sale, dintre scriitorii noştri, aruncarea pe foc a cărţilor sale, cărţi de 
căpătâi cu care se clădiseră sufleteşte atâtea şi atâtea generaţii. La Bucureşti, 
semnăturile a numeroase personalităţi au fost obţinute prin Eugen Jebeleanu, 
la Iaşi, prin Mihai Ralea, la Cluj prin Victor Jinga, în Bucovina prin G. Jele-
riu, gazetar, apoi Haralambie Marcheti, avocat în procesul Constantinescu-
Iaşi”. În Pro domo, Alexandru Ivasiuc semnează Eseuri, un text despre vo-
lumul Din gândirea matematică românească de Solomon Marcus. Şerban 
Cioculescu scrie despre Proza lui Dimitrie Anghel în Breviar, notând apariţia 
culegerii Proză la „Biblioteca pentru toţi”, 1975: „Amestec ciudat de intelec-
tualitate rafinată şi de sentimentalism astăzi cam desuet, de împătimite parti-
cularisme regionale şi de experienţe neologistice, în genere izbutite, de mai 
puţin umor şi de mai multă duioşie, proza lui Dimitrie Anghel învinge aversi-
unea oarecum generală faţă de «poemul în proză», cu care se învecinează şi 
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uneori se confundă, propunându-se totuşi admiraţiei noastre, mai ales când o 
consumăm, cum spuneam, în doze homeopatice, ca să ne lecuim de aleanuri”. 
Avram P. Todor semnează un necrolog la dispariţia lui Pálfy Endre: „Ne 
vine greu să ne închipuim dispariţia lui pentru totdeauna. Îşi păstrase tinereţea 
sufletească, puterea de muncă şi dragostea pentru cultura celor două popoare, 
pe care a servit-o o jumătate de secol”. Valeriu Râpeanu publică O evoca-
re, un omagiu adus lui Ion Cr. Danielescu şi Ion Ionescu-Quintus. Nicolae 
Manolescu semnează Doi poeţi, o cronică literară la volumele: Aproape 
omul de Rodica Iulian (C.R., 1975): „Aproape omul e, în două din cele trei 
cicluri, un volum admirabil, cel mai bun de până acum al Rodicăi Iulian”. 
Rod III de Cezar Ivănescu (C.R., 1975): „Senzualitatea se muzicalizează la 
Cezar Ivănescu, poet cu un extraordinar simţ al ritmului, firesc şi prefăcut, de 
o autenticitate copleşitoare a obsesiilor şi manierizant, profund şi fermecător, 
scriind, mai ales, într-o limbă învăţată de la marii poeţi de odinioară, dar că-
reia ştie să-i dea un sunet foarte modern”. Apar recenzii: Adriana Mi-
tescu scrie despre Voiaj de nuntă – proză umoristică – de Nicolae Dimitriu 
(Albatros, 1975): „Un umorist – spune criticul D. Micu în postfaţa volumului 
– este o rara avis. Într-adevăr, apariţia unui umorist este o bucurie şi o tera-
pie a sufletului, a cărui sensibilitate trebuie din timp în timp tonificată de 
aciditatea intelectuală a râsului”. În Experienţă şi transcriere, Sorin Titel 
prezintă două volume: Pământ sălbatic de Stelian Păun (Scrisul Româ-
nesc, 1975): „La a doua ediţie (substanţial revăzută) romanul lui Stelian Pă-
un rămâne în zona de interes a cititorului de astăzi”. Din însemnările unui 
veteran de Constantin Atanasiu (Ed. militară, 1975): „Sentimentul patriotic 
şi iubirea pentru «haina militară» sunt prezente în cartea lui Constantin Ata-
nasiu, doar că autorul îşi refuză tonul grandilocvent, emfatic-zgomotos, op-
tând pentru relatarea simplă, făcută cu măsură şi discreţie”. L. Raicu 
prezintă volumul Viaţa după o zi de Nicolae Ioana (C.R., 1975): „Nicolae 
Ioana îşi dă măsura deplină în poemele nefragmentate, de o structură com-
plexă, precum: Odă bucuriei, Râpile, Basm, Unul îşi ascunde faţa, Fratele, 
Vorbeşte Domnul K, Joc de cărţi, Ora trei, Socrate – plângerea unui om 
alungat în pustie; prezenţa unui cadru epic, a unei «întâmplări» relatate, pe 
îndelete, cu atenţie amănunţită, răbdătoare, mai enigmatică în spiritul ei de-
cât acceleraţia de tip eminamente liric, conferă acestor poeme timbru credi-
bil, consistenţă şi densitate”. În rubrica sa, Laurenţiu Ulici publică a doua 
parte din textul Amintiri din adolescenţă, o prezentare a volumului Ploaia de 
sâmburi de Doina Sterescu (C.R.): „Ploaia de sâmburi anunţă un poet, ex-
primat deocamdată la nivelul amintirilor din adolescenţă”. Sub semnătura 
V.S. citim textul Din „comoara de mari lucruri neisprăvite…” care acompa-
niază textul dramatic Alexandru Vodă de Mihai Eminescu. Silvian Iosifes-
cu semnalează volumul Amintiri pioase de Marguerite Yourcenar. Într-o 
notă scurtă, semnată G.L., aflăm că a apărut Critica gustului de Galvano Del-



1216 

la Volpe (Univers, 1975), în traducerea Cornel Mihai Ionescu. În rubrica 
Meridiane, printre altele, aflăm de un Recital „Eminescu” la Budapesta dintr-
o notă de B. Matei: „În faţa sutelor de spectatori prezenţi în sala Conservato-
rului de muzică din Budapesta, prof. Zoe Dumitrescu-Buşulenga, vice-
preşedinte al Academiei de Ştiinţe Sociale şi Politice, a făcut o substanţială 
descriere a universului poetic eminescian, subliniind contribuţia marelui nos-
tru poet la sporirea tezaurului de gândire şi de frumuseţi artistice al omenirii. 
Totodată, conferenţiara a remarcat strădaniile de tălmăcire şi de exegeză a 
creaţiei poetice eminesciene datorate unor apreciaţi oameni de cultură din 
Ungaria. […] Cu recitalul Eminescu prezentat la Budapesta şi cu recitalul Pe-
tőfi, organizat acum doi ani la Bucureşti, colaborarea pe plan cultural dintre 
Radioteleviziunea română şi Radiodifuziunea ungară înscrie un moment de 
referinţă”. Tot în Meridiane citim şi despre publicaţia „Curier al stu-
denţilor de limbă română”, notă semnată de Pompiliu Marcea, unde este pre-
zentat conţinutul numărului 9 al revistei, care apărea din 1972 la Universitatea 
din Bochum. Lucia Wald semnează „Humanismo renovando”, notând La 
Roma: Congresul: „Între 10 şi 14 noiembrie s-a desfăşurat la Roma, sub 
preşedinţia prof. dr. docent N.I. Barbu, de la Universitatea din Bucureşti, lu-
crările Congresului «Humanismo renovando», organizat de Academia Inter-
nazionale di Propaganda Culturale cu ocazia celei de a 50-a aniversări. 
Comitetul de onoare al Congresului a fost alcătuit din Giulio Andreotti – mi-
nistrul bilanţului, Pietro Romanelli – preşedintele «Academiei latine inter-
naţionale» (Academia latinitati inter omnes gentes fouendae) şi cunoscutul 
filolog clasic din R.P. Polonă, Kasimir Kumaniecki. Din comitetul ştiinţific 
au făcut parte reprezentanţi ai vieţii politice, ştiinţifice şi culturale din 15 ţări, 
printre care cităm pe Riccardo Availone, Ettore Paratore, Antonio Traglia 
(Italia), Alexandru Balaci, Gheorghe Ciucu (România), Constantin Grallios 
(Grecia), Johannes Irmscher (R.D. Germană), Viktor Poeschl (R.F. Germa-
nia), Alain Michel (Franţa), Vladimir Nevler (U.R.S.S.), Boleslav Povsic 
(S.U.A.), L.P. Wilkinson (Anglia), Biagio Racos (Ungaria)”. Versuri sem-
nează: Vasile Nicolescu (Trădătorilor de ţară), Violeta Zamfirescu (Când 
privind…; Euforie; Nu-mi socoţi însemnul o trufie; La noi; În lumina mare), 
Paul Tutungiu (Oraţie pe Bistriţa; Un fel de baloane cu heliu; Odihnind într-
un foc; Bărbaţii nu plâng), Geo Bogza (I, J, K, L – „Index de înfăţişare şi în-
tâmplările lumii pe care a străbătut-o Oltul”). Din proză citim În munţi de 
Alex. Rudeanu. În traducerea semnată de Frida Papadache citim Ultimul 
roman al lui Aldous Huxley: Insula. Ana Blandiana publică tableta În le-
gendă în rubrica sa Atlas. 

 
26 decembrie  

● [„Contemporanul”, nr. 52] În cadrul rubricii Redactorii „Contempora-
nului” fac Cronica anului 1975 se afirmă pentru domeniul literaturii Laurenţiu 
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Ulici: „Un bilanţ, fie el şi literar, are, prin firea lucrurilor, un pronunţat accent 
statistic, înlăuntrul căruia este loc şi pentru aproximaţie şi pentru omisiune şi 
chiar pentru eroare. Numai că într-o înşiruire de titluri sub unghi exclusiv sta-
tistic nici aproximaţia, nici omisiunea şi nici eroarea nu semnifică prea mult, 
cum de altfel, înşiruirea însăşi nu semnifică altceva decât un coeficient de pro-
ductivitate. De aceea, preferăm listei de opere (chiar împărţite în felii valorice: 
bune, mediocre, minore), o altfel de listă, care să încerce a ordona nu nişte ti-
tluri ci nişte direcţii, care să recompună în linii de sinteză nu un tablou ierarhic 
al producţiei literare dintr-un an, ci, pe cât se poate, mişcarea însăşi a literatu-
rii, tensiunea ei. Aşadar, liniile de direcţie şi liniile de tensiune în beletristica 
lui 1975, sub rezerva că, în ce priveşte exemplificarea, un an editorial se epui-
zează, practic, cu o lună mai târziu decât un an calendaristic, ceea ce face să nu 
avem acum toate cărţile lui ʻ75 în librării. În poezie direcţia principală a fost 
aceea a lirismului de factură istorică, întemeiat pe clamarea sentimentului pa-
triotic şi pe afirmarea conştiinţei naţionale. Într-un cuvânt, poezia patriotică, în 
prelungirea unei bogate tradiţii şi cu completările de viziune în spiritul con-
cepţiei noastre despre lume şi, implicit, despre istorie; apelul evocativ la figuri-
le înalte ale trecutului, la istorie în general, are, în cazurile validate artistic, o 
dublă semnificaţie: relevarea idealului de unitate naţională ca imperativ secu-
lar, afirmat de întreaga istorie a poporului român, şi descifrarea sensurilor con-
temporane implicate în lupta exemplară a înaintaşilor. De aceeaşi direcţie ţine 
şi poezia «spaţiului natal». Printre volumele ce o ilustrează figurează unele 
scrise de poeţi consacraţi (Scrisoare în sat de Nicolae Dragoş, Cămaşă patriei 
de Ion Iuga, Imne de Ion Alexandru, Heraldica iubirii de Radu Cârneci, Ver-
suri de Tiberiu Utan), altele aparţinând unor autori foarte tineri (Poeme de Lu-
cian Avramescu, Starea de iubire de George Ţărnea). Nu lipsesc, fireşte, 
celelalte direcţii lirice: meditaţia, dragostea, confesiunea etc., printre cărţile 
bune – mai puţine anul acesta – numărându-se Ape cu plute de Constanţa Bu-
rea, Diotima de Mihai Ursachi, Roman de Florin Mugur, Poezii de Dinu Flă-
mând, Scrisori bizantine de Dan Mutaşcu, Focul şi sărbătoarea de Adrian 
Popescu. Să adăugăm ediţiile de autor scoase de Dragoş Vrânceanu, Radu 
Cârneci, Al. Andriţoiu, Marin Sorescu. Linia de tensiune a poeziei din 1975 
dată de antologia lui Nichita Stănescu, Starea poeziei, apărută în tiraj de masă 
în colecţia B.P.T. şi repede epuizată, dovedind încă o dată că marea poezie nu 
încetează să sensibilizeze omul de azi cu toată criza lui de timp. Au apărut şi 
cărţi fără valoare, destule, sub semnături dintre cele mai diverse şi pe teme din-
tre cele mai diverse. Apetenţa lirică a autorilor nu poate fi pusă la îndoială dar 
ce folos dacă ea se sprijină pe absenţa talentului. [...] În proză a dominat, ca şi 
în ultimii ani, romanul social-politic, inspirat din realităţi istorice apropiate de 
epoca noastră, cel mai adesea punându-se în lumină un aspect sau altul din 
devenirea social-istorică a României intre 1940 şi 1960, de la momentul tragic 
al dictaturii militaro-fasciste (Delirul de Marin Preda), la etapele succesive de 
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transformare revoluţionară a societăţii româneşti, mai întâi din primii ani ai 
revoluţiei socialiste (Blocul de marmură de Al. Simion), apoi din anii con-
strucţiei noii societăţii. În medii şi conjuncturi diferite (Iluminări de Al. Ivasi-
uc, Caloianul de Ion Lăncrănjan, Ultimul drum de Ion Brad). Dacă nu avem 
încă prea multe mărturii epice despre contemporaneitate – vor veni, desigur, şi 
acelea – se poate spune că s-a accentuat în vremea din urmă diversificarea sti-
listică, între construcţia tradiţională şi cea modernă producându-se tot mai 
frecvente interferenţe, cel puţin în planul romanului de nu şi în al prozei scurte. 
Sub aspect tematic şi problematic, intrarea în actualitate e încă timidă, din nu-
mărul relativ mare al cărţilor de proză puţine de tot fiind acelea care să încerce 
o incursiune în universul social, moral, psihologic al contemporanilor noştri 
imediaţi. De mirare şi greu de înţeles, fiindcă o epocă de efervescenţa celei pe 
care o trăim e o materie auriferă pentru proza realistă. În dramaturgie, puţine 
apariţii şi mai puţine lucruri notablie. Marin Sorescu, I.D. Solomon, L. Teodo-
rescu şi-au strâns în volume noi piese mai vechi. Nou sub ambele aspecte este 
volumul de teatru al lui Mihnea Gheorghiu Unul în doi. Dramaturgii noştri, 
puţini totuşi, deşi scriu mai mult poate decât cere un an editorial sau teatral, 
nu-l acoperă. În critică, mai evidentă ca altă dată, preocuparea pentru «sinteze» 
şi «panorame» s-a constituit într-o veritabilă direcţie. Nu numai literatura tre-
cutului este obiectul privirii de sinteză ci şi aceea a prezentului. Într-un fel, 
literatura contemporană, ultimele ei trei decenii, s-a clasicizat îngăduind în-
scrierea în parametrul istoriei literare cu tot ce decurge din aceasta: stabilirea 
continuităţii şi a noutăţii, raportarea la tradiţie şi la modernitate, descrierea din 
perspectiva valorilor specifice şi a universalităţii etc. Monografii („Gândirea” 
şi gândirismul de D. Micu), sinteze de mişcări literare sau culturale, (Ipostaze 
ale iluminismului românesc de Ov. Papadima, Junimea şi junimismul de Z. 
Ornea), sinteze asupra unui gen literar (De la Ion la Ioanide de N. Balotă, Pro-
ză şi luciditate de S. Iosifescu), sinteze comparatiste (Comicologia de Marian 
Popa, Literatura română şi Orientul de Mircea Anghelescu), sinteze teoretice 
(Schiţă pentru o estetică posibilă de Ion Ianoşi, Teoria progresului literar-
artistic de I.F. Bociort), eseuri de valorificare a moştenirii critice (În jurul lui 
E. Lovinescu de Al. George), în fine, istorii ale literaturii (volumul III din Lite-
ratura română între cele două războaie mondiale de Ov. S. Crohmălniceanu) 
şi panorame (Poezia românească contemporană de Al. Piru). În 1975 s-a scris 
mult și s-a scris bine, în afară de cazurile, încă de luat în seamă, când s-a scris 
mult şi s-a publicat mai mult decât s-a scris”. De rubrica denumită Cronica 
lapidară – reviste se ocupă Laurenţiu Ulici: „O excelentă idee materializată în 
ultimele două numere (din 6 şi 13 decembrie) ale «Luceafărului»: aceea de a 
găzdui în cuprinsul revistei poeţi, prozatori, critici din centrele de tradiţie cul-
turală ale ţării. Scriitori din Iaşi, apoi din Cluj-Napoca au publicat în «Luceafă-
rul» pagini reprezentative din creaţia lor, dându-ne o dovadă elocventă despre 
nivelul literaturii ce se practică în aceste două vechi centre de cultură româ-
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nească”. „În «România literară» din 11 decembrie o emoţionantă reîntâlnire 
cu fascinanta personalitate a profesorului G. Călinescu: publicarea stenogramei 
unui curs-seminar ţinut de marele critic în 1962, în faţa studenţilor de la Filo-
logia bucureşteană. Eram în primul an atunci, cursul se adresa celor din anul al 
V-lea, dar care dintre studenţii facultăţii ar fi putut rata prilejul de a-l asculta 
(pentru mine era întâia oară) pe Călinescu! Cursul a fost într-adevăr extraordi-
nar, lecţiile lui Călinescu erau un spectacol de maximă spiritualitate, iar citirea 
acum, după treisprezece ani, a răspunsurilor date de profesor întrebărilor for-
mulate de George Ivaşcu a echivalat cel puţin pentru mine şi, probabil, pentru 
toţi cei care au asistat la această prelegere, cu reascultarea unei voci unice”. 
Şi fiindcă a fost vorba despre lecţiile lui Călinescu, mă amuză să citesc în 
«Săptămâna» din 12 decembrie reacţia pe care am stârnit-o, printr-o notă din 
cronica anterioară, în sufletul tânărului C. Sorescu semnatarul unui serial des-
pre, pasă-mi-te, O mai veche campanie anti-călinesciană. Cu imprudentă şi 
subtilă curtoazie sunt aşezat, e drept la coada listei, în rândurile detractorilor 
(?!) lui Călinescu. Interesant şi cât se poate de amuzant. Pentru informare îi 
sugerez să citească în «Contemporanul» din 14 martie a.c. articolul subsemna-
tului intitulat Lecţia lui Călinescu. I-ar putea folosi”.  

● [„Cronica”, nr. 52] Editorialul Viitorul Republicii este semnat Cronica: 
„Sărbătorim în fiecare an, la 30 Decembrie, ziua Republicii, cucerire de seamă 
în viaţa poporului român. […] Întregul nostru popor, strâns unit în jurul parti-
dului, este ferm hotărât să acţioneze cu toată energia pentru ca în noul cincinal 
1976-1980 să ridice pe noi culmi de progres şi civilizaţie patria în care este 
stăpân pe destinele sale, Republica Socialistă România”. N. Barbu semnea-
ză Ziua cea din urmă: „În curând vom rupe fila ultimă a calendarului pe ʼ75. 
Vom fi – virtual parcă şi suntem – în ziua cea din urmă a anului, ceea ce justi-
fică denominaţia: an vechi, prin opoziţie cu Anul Nou, care începe”. Liviu 
Leonte semnează Parodie şi gravitate, o cronică literară la Departe de Mircea 
Radu Iacoban, Editura Junimea: „Departe este un fals roman poliţist, mai 
exact, un roman în care evenimentele au rolul de a învăţa pe eroul său, scriito-
rul Benedict Stârcea, cum trebuie scris un roman poliţist”. În rubrica sa, 
Const. Ciopraga publică a doua parte a textului Interpretând „Pădurea spân-
zuraţilor”. În Menţiuni critice citim: Gr. Ţugui scrie despre Ipostaze ale 
iluminismului românesc de Ovidiu Papadima: „Studiul lui Ov. Papadima re-
prezintă o contribuţie de primă însemnătate pentru cunoaşterea unei mişcări 
filozofice şi literare a cărei monografie nu a fost încă scrisă”. Aureliu Goci 
prezintă Arme şi flori de Ioan Costea: „Cele mai multe versuri urmează tiparul 
eminescian, patriotismul descoperind aici încă o identificare (şi justificare) 
istorică”. Paul Miclău scrie despre Poetica şi semiotica: „Semiotica recupe-
rează aşadar achiziţiile poeticii structurale şi formale prin valorificarea repre-
zentării semnificante şi a semnificaţiei mesajului. Stabilind lumile de semne 
care întruchipează aceste laturi, semiotica implică deschiderea analizei în 
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câmpul antropologiei, al sociologiei. Prin aplicaţiile ei practice, semiotica in-
tegrează mecanismul angajării subiectului creator şi consumator de literatură, 
racordându-se la atitudinea de responsabilitate întemeiată ideologic şi politic”. 
Cristian Livescu scrie despre Poezia solemnităţii patriarhale: „De la stările 
elegiace, uneori suave, alteori contemplând mirabila natură roditoare, fertilita-
tea şi ritmurile aprinse ale vegetaţiei dezlănţuite, poezia lui Nicolae Dragoş a 
evoluat treptat spre un neo-tradiţionalism de nuanţă pillatiană, accentuat cu 
deosebire în ultimul său volum Scrisoare în sat (Ed. Eminescu, 1975)”. Din 
Moment reţinem: Colaborare comparatistă: „În cadrul planului de relaţii 
internaţionale ale Academiei R.S.R., prof. univ. Al. Dima a întreprins recent o 
călătorie la Universităţile din Roma şi Tübingen. Au avut loc discuţii cu profe-
sorii de literatură comparată Koppen şi – respectiv – Hempel cu referire la 
concepţiile de istorie şi teorie literară, dominante astăzi în R.F.G. De aseme-
nea, s-au stabilit contacte cu revista «Arcadia», avându-se în vedere posibili-
tăţile de colaborare ale cercetătorilor Academiei, Institutului de literatură «G. 
Călinescu» şi a cadrelor de literatură comparată de la Universităţile din ţară. 
La invitaţia Universităţii din Bonn, prof. dr. Al. Dima, membru corespondent 
al Academiei, a conferenţiat despre Paralelismele în literatura comparată, 
urmată de vii discuţii”. Argessis: „«Pe Argeş în jos/ pe un mal frumos», 
acolo unde mitul constructiv al jertfirii de sine primeşte mereu noi replici prin 
luminoasele edificii ale prezentului şi poezia îşi găseşte noi spaţii de rezo-
nanţă, în zilele de 17-18 decembrie s-a desfăşurat un festival de poezie patrio-
tică intitulat Argessis, aflat la cea dintâi ediţie. Au fost două zile de poezie 
densă, de cunoaştere a meleagurilor argeşene şi a oamenilor care sfinţesc aces-
te locuri. […] Două dezbateri având ca temă Patriotismul – constantă majoră 
a culturii româneşti şi Relaţia ştiinţă-poezie precum şi spectacolul final 
susţinut de poeţii invitaţi împreună cu actori ai teatrului «A. Davila» au întregit 
acest festival a cărui ţinută şi bună organizare (asigurate de C.J.P.C.E.S., revis-
ta «Argeş» şi Uniunea Scriitorilor), îl recomandă să devină o permanenţă. Ală-
turi de gazde (tov. Ionel Dicu, secretar al Comitetului judeţean de partid, 
Mihail Diaconescu, Dan Rotaru, Sergiu Nicolaescu, Otilia Nicolescu, Ludmila 
Ghiţescu, Elisabeta Novac, Ion Popa Argeşanu etc.) la actuala ediţie a festiva-
lului Argessis au participat, ca invitaţi, Ion Bănuţă, Mircea Dinescu, Nicolae 
Dragoş, Virgil Dumitrescu, Petre Ghelmez, Grigore Hagiu, Traian Iancu, Du-
mitru M. Ion, Ion Iuga, Gabriel Iuga, Nicolae Lupu, Nicolae Stoe, Gheorghe 
Tomozei, Nicolae Turtureanu, Laurenţiu Ulici, Horia Zilieru”. Mihai Dră-
gan realizează un scurt interviu cu Mihail Steriade: „– Aţi publicat traduceri, 
în limba franceză, nu numai din Eminescu, dar şi din alţi mari poeţi români: 
Arghezi, Blaga, Bacovia, Barbu. În eventualitatea unei ierarhizări, care cre-
deţi că ar fi, dintre aceştia, poetul ce-ar putea fi situat în apropierea lui Emi-
nescu? – Posteritatea alege şi pune la locul lor pe toţi artiştii. Ar trebui să mai 
aşteptăm 30-40 de ani ca să vedem această ierarhizare. Este o valenţă totuşi 
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între curgerea în timp şi situarea în spaţiu. Dacă luăm în consideraţie modul în 
care un poet poate fi tradus şi cunoscut şi de alţi cititori decât conaţionalii săi, 
atunci l-aş situa pe Blaga în apropiere de Eminescu. Arghezi e greu de tradus. 
Poezia lui pierde mult prin traducere. Blaga aduce în poezia lui o notă profund 
originală şi românească. Totodată, el aduce o notă aşa de personală în poezia 
universală. De aceea cred că, prin viziunea lui metafizică, e mai presus de Ril-
ke”. Versuri semnează Nicolae Ţaţomir (Nu-s cântăreţ, ci cântec), Hara-
lambie Ţugui (Glas de obârşie; Cinegetică; Lumini de nor), Petre Anghel 
(Suflet de plop; Elegie) Din proză citim Presimţiri de Teodor Mazilu. 
Petre Botezatu revine la Exerciţii cu Tranzienţa. În traducerea lui Al. 
Pascu apare a doua parte a eseului Ce înseamnă a face film, scris de Ingmar 
Bergman. În pagina Odată-n an e Anul Nou citim: George Boitor publică 
Parodii la scriitorii: Horia Zilieru (Farmec), Mihai Ursachi (Missa), Ioanid 
Romanescu (Scândura). Un interviu exemplar de Mircea Dragoş. Fişe 
de istorie literară, cu anecdote din literatura contemporană. Umor străin, 
nesemnat, cu anecdote din literatura şi cultura universală.  

● [„Munca”, nr. 8313] Dumitru Almaş semnează Republicii, la aniversa-
re. Gheorghe Tomozei publică Însemne ale culturii socialiste. Ziarul 
publică un sondaj de opinie adresat cititorilor despre „cel mai bun roman şi cel 
mai bun film românesc”.  

● [„Orizont”, nr. 52] Alexandru Ruja se scufundă în universul poeziei lui 
Nicolae Dragoş, căruia îi face o efigie literară, la rubrica „prezenţe literare”. 
Augustin Z.N. Pop aduce la lumină elemente din biografia Veronicăi Micle 
şi din relaţia acesteia cu Eminescu în care a intervenit, brutal şi resentimentar, 
Maiorescu spre a-i despărţi şi a-i împiedica să se căsătorească, după moartea 
lui Şt. Micle (articolul Veronica Micle între 1880-1881). Lucian Alexiu îl 
recenzează pe poetul Ion Bănuţă, mai precis se centrează asupra volumului de 
versuri Panorama iubirii zugravului (Ed. Eminescu), poet care „se impune” pe 
scena literară.  

● [„Săptămâna Culturală a Capitalei”, nr. 264] Revista se deschide − şi 
închide anul 1975 − cu poemul Istorie de Vadim Tudor şi articolul politic Dia-
lectica devenirii semnat „Săptămâna”, despre Memoria cincinalului 1971-75, 
cu ecouri ale expunerii lui Ceauşescu în cadrul sesiunii Marii Adunări Naţio-
nale din decembrie. Câteva Gânduri despre „mesele rotunde” de Dan Mu-
taşcu (colocvii ce nu pot fi amorale şi asociale în privinţa cărţilor puse în 
dezbatere − deci un criteriu moral ar fi esenţial), după cum au datoria elemen-
tară de a pune la studiul spectral numai valorile, nu şi kitsch-ul valoric, imitaţia 
săracă în fond şi maimuţărită, externă circulaţiei rezistente, germinatoare a 
ideilor, formelor. ,,Am fi astfel feriţi de organizarea, nu o dată somptuoasă, în 
ordinea «distribuţiei» şi a «decorului de argumentaţie», a unor «mese rotun-
de», pretenţioase, rispind mult prea multe frumuseţi predicative pentru a de-
cerna coroniţe unor lucrări deloc excepţionale cum au fost cele semnate de 
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Platon Pardău, Duşan Petrovici ori Ileana Vrancea, în vreme ce lucrări de fior 
şi judecată substanţială, printre care Heraldica de Marcel Sturdza-Săuceşti 
(prima de acest fel din literatura română!), Philosophia mirabilis de Anton 
Dumitriu, Arta trubadurilor de Doru Popovici, Literatura română între cele 
două războaie mondiale vol. 3 de Ov. S. Crohmălniceanu, Megaliticele lui Ion 
Gheorghe, Eminescu sau gânduri despre omul deplin al culturii româneşti de 
Constantin Noica, Comicologia de Marian Popa, Starea poeziei de Nichita 
Stănescu, Semnul şarpelui de Mircea Micu ca şi atâtea altele n-au putut, nu 
ştim de ce, să se bucure de comentariul acelor «mese rotunde», pe care le me-
ritau, indiscutabil.” Din sumar: cronica lui E. Manu la volumul lui Nicolae 
Barbu, Noi şi clasicii (în care este discutată noţiunea de clasicitate şi de mode-
le clasicizate). I. Lotreanu continuă analiza operei lui Al. Piru − Poezia ro-
mânească contemporană. H. Zalis vorbeşte ironic despre „victima unor 
suspecte, nedorite meandre... criticul Dimisianu”, în al doilea episod al expu-
nerii din Critică şi improvizaţie − în fapt, un atac total împotriva „României 
literare”. Revista propune un poet din Sinaia: Cortez Constantinescu. 
Eugen Barbu, pe lângă Aventura limbii române, aflată la episodul Nenumi-
tului necrologist, lansează odată cu acest număr şirul interminabilelor polemici 
în serial către „Europa Liberă”, în pamfletul „Mămica” (Monica) Lovinescu 
faţă cu refugiaţii: „În afară de r-ul cu care irită undele, cam o dată pe săptămâ-
nă, dna Monica Lovinescu mă enervează pentru suficienţa domniei-sale. Fiică 
a ilustrului nostru critic Eugen Lovinescu, care era, ce-i drept, mai paşnic [...] 
această diafană persoană bănuieşte că odată cu un nume ilustru, se moştenesc 
şi calităţile acestuia. În ce o priveşte, să fie liniştită: nu e un critic literar, cum 
ar vrea [...]. Doamna M.L. mă acuză că am ceva cu scriitorii protestatari. Dacă 
vrea să ştie, şi eu sunt un scriitor protestatar. Într-o vreme când alţi colegi de-ai 
mei scriau despre orice şi despre oricine am lucrat 5 ani într-o tipografie. Sunt 
autorul a două romane cel puţin, care justifică ceea ce am spus mai devreme 
Groapa şi Princepele. [...] Sunt numit ades, de postul de radio Europa Liberă, 
şi în special de dna M.L. scriitor conformist. Există două posibilităţi în inter-
pretarea acestui cuvânt: ori încă doamna sus-numită înţelege altceva prin con-
formism, sau că a uitat limba română. Nu am să spun că nu m-a citit, dar poate 
nu m-a citit bine. Cu asta nu vreau să mă laud şi acum nu mai e vorba despre 
mine. E vorba de acei scriitoraşi de mâna a doua care au invadat Parisul şi alte 
capitale europene în căutarea unor glorii ipotetice. Este foarte curios cum cu 
spiritul domniei-sale atât de sagace, dna M.L. nu şi-a dat seama că protejează 
nişte oameni de nimic, nişte amatori de glorie câştigată uşor”. Cei vizaţi în 
acest articol – şi în următoarele – de Eugen Barbu sunt D. Ţepeneag şi Paul 
Goma. „În ce-l priveşte pe Ţepeneag, despre care eminenţa comentatoare a 
«Europei libere» vorbeşte ca despre un nou Thomas Mann [...] o asigur pe dna 
Lovinescu că D.Ţ. n-are talent. O confruntare a cărţilor lui Ţepeneag cu acelea 
ale lui Robbe-Grillet ar duce la concluzii îngrijorătoare. Aş vrea însă s-o rog 
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pe dna L., care face caz de onestitatea acestui om atât de «nedreptăţit» să pună 
o singură întrebare protejatului sau: Cu ce bani tipăreşte la Paris revista «Ca-
hiers de l’Est»? Dacă nu va afla cumva sursa arginţilor, îi promit s-o informez 
eu.”; „Într-o emisiune de aproape o oră, mai tânărul nostru confrate Paul Go-
ma, pe care-l întâlnesc pe bulevardele Bucureştilor [...] şi-a permis – într-un 
limbaj suburban – să ia la refec la rând, Ministerul Culturii, US, ca instituţie şi 
pe câţiva colegi, între care mă număr şi eu. Dacă hazul dlui Goma îi amuză pe 
cei de la «Europa liberă», asta e o chestiune ce o priveşte numai pe dna Lovi-
nescu [...] ar trebui ca doamna să ştie că şi acest produs al nu ştiu căror cercuri 
nu mă convinge în ce priveşte harul literar [...] dar să-ncerci să convingi pe 
nişte oameni nevinovaţi că acest autor, care a ruinat pe un editor din RFG care 
credea că va da lovitura cu romanul lui Goma [Uşa, n.n.], că autorul are talent, 
este prea mult. Nu ştiu cum o suna în limba germană sau în franceză opera lui 
Paul Goma, dar în româneşte ea sună agramat, penibil, lipsită de orice urmă de 
duh.” Barbu reiterează întrebarea pe care i-a adresat-o lui Goma în şedinţa pu-
blică la Sala Palatului, în faţa a 80 de confraţi: „Dle Goma, vă rog să-mi răs-
pundeţi cum se împacă faptul că încasaţi un salariu de la revista «România 
Literară» pentru ca să îndrumaţi scriitorii comunişti în timp ce tipăriţi în străi-
nătate cărţi ostile acestui regim? Dacă găsiţi că este moral?…Din câte ştiu, dl 
Paul Goma primeşte, în devize poate chiar de la postul de radio unde vorbeşte 
dna Lovinescu, sume în valută cu care şi-ar putea acoperi măcar datoria în lei 
[...] la Fondul literar şi fondul de 2% al US, bani care reprezintă contribuţia 
întregii noastre obşti pentru ca indivizi ca dl Paul Goma să poată să se plimbe 
pe bulevardele Bucureştilor, să dea interviuri la «Europa Liberă», să publice 
cărţi la edituri în străinătate şi pe deasupra să ne mai şi calomnieze. Îl întreb 
încă o dată, pe dl Paul Goma, e moral ceea ce face? Iar pe dna Monica Lovi-
nescu o rog să nu mai facă pe mama răniţilor, pentru că răniţii domniei-sale 
sunt nişte vajnici pierde-vară, incapabili să scrie o carte ca lumea, să-şi con-
struiască o operă. Când primul scriitor serios din România o să îi stea în stân-
ga, în faţa microfonului, să ne anunţe şi pe noi s-o ascultăm...” 

 
27 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 374] Crăciun Lăluci, corespondentul ziarului, infor-
mează cititorii despre Un impunător monument lângă Vaslui. Omagiu lui Şte-
fan cel Mare: „În cursul zilei de ieri, la sud de Vaslui, unde, în anul 1475, a 
fost înscrisă cu litere de aur una din cele mai glorioase pagini din istoria popo-
rului român, mii de oameni ai muncii din oraşul şi judeţul Vaslui au participat 
la solemnitatea dezvelirii unei statui a lui Ştefan cel Mare. Impunătoarea statu-
ie, opera sculptorului Mircea Ştefănescu, se află situată pe o colină din apropi-
erea drumului naţional 24 Bucureşti – Iaşi. […] După festivitatea dezvelirii 
impunătorului monument – la care au participat primul secretar al comitetului 
judeţean de partid, Gheorghe Tănase, alţi reprezentanţi ai organelor locale de 
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partid şi de stat şi un foarte mare număr de cetăţeni – toţi cei prezenţi au adre-
sat C.C. al P.C.R., tovarăşului Nicolae Ceauşescu, o telegramă, în care se spu-
ne, între altele: «Participanţii la festivitatea dezvelirii statuii ecvestre a 
domnitorului Ştefan cel Mare, ridicată pe locul unde, în urmă cu cinci secole, 
s-a desfăşurat una dintre cele mai crâncene bătălii ale poporului nostru pentru 
independenţă şi libertate naţională, ca purtători ai gândurilor şi sentimentelor 
tuturor locuitorilor judeţului Vaslui, exprimă conducerii partidului, dumnea-
voastră, mult iubite şi stimate tovarăşe Nicolae Ceauşescu, aleasă stimă şi re-
cunoştinţă profundă. Vibrant omagiu adus domnitorului patriot Ştefan cel 
Mare, statuia pe care o inaugurăm astăzi va menţine trează în conştiinţa gene-
raţiilor prezente şi viitoare permanenţa de multe milenii a românilor pe aceste 
locuri, lupta lor neînfricată pentru apărarea pământului străbun. Totodată, folo-
sim acest prilej pentru a ne reafirma adeziunea totală faţă de întreaga politică 
internă şi externă a partidului şi statului nostru pusă în slujba intereselor majo-
re ale scumpei noastre patrii»”. Sub semnătura Agerpres citim Editura mili-
tară la 25 de ani: „Editura militară a împlinit un sfert de veac de la înfiinţare. 
În sistemul nostru editorial, Editurii militare îi revine nobila misiune de a con-
tribui, cu mijloace specifice, la instruirea şi educarea militarilor forţelor noas-
tre armate, a unor largi categorii de cetăţeni, în spiritul dragostei de ţară, al 
neobositei preocupări de a fi perfecţionată continuu pregătirea de luptă şi poli-
tică a celor chemaţi sub drapel. Editura militară a răspuns de-a lungul anilor tot 
mai bine acestor solicitări. Cele aproape 2 000 de titluri, într-un tiraj de peste 
20 000 000 exemplare, au îmbrăţişat o problematică foarte largă a literaturii 
social-politice, istorice, de teorie şi ştiinţă militară, tehnico-ştiinţifice sau bele-
tristice, abordând genuri publicistice din cele mai diverse. * Vineri, la amiază, 
la Casa centrală a armatei a avut loc adunarea festivă consacrată împlinirii a 25 
de ani de la înfiinţarea Editurii militare. Adunarea a fost deschisă de generalul 
maior Gheorghe Gomoiu, adjunct al ministrului apărării naţionale şi secretar al 
Consiliului Politic Superior. Apoi a fost citit Ordinul de zi al ministrului apără-
rii naţionale al Republicii Socialiste România dat cu prilejul acestei aniversări. 
Directorul Editurii militare, colonelul Tudor Tamaş, a înfăţişat activitatea edi-
turii în cei 25 de ani de existenţă. Au rostit cuvinte de salut: Laurenţiu Fulga, 
prim-vicepreşedinte al Uniunii scriitorilor, Aurel Martin, director general ad-
junct al Centralei editoriale, şi Valeriu Râpeanu, directorul editurii «Emines-
cu». Într-o atmosferă însufleţitoare, adunarea a adoptat o telegramă adresată 
tovarăşului Nicolae Ceauşescu, secretar general al Partidului Comunist Ro-
mân, preşedintele Republicii Socialiste România, comandant suprem al 
forţelor armate, în care se spune: Însufleţiţi de măreţele realizări ale oamenilor 
muncii, mândri de prezentul socialist şi viitorul comunist al patriei, urmând 
luminosul dumneavoastră exemplu de muncă neobosită şi dăruire comunistă, 
pe care-l oferiţi cu atâta generozitate întregii naţiuni, vă încredinţăm, stimate 
tovarăşe Nicolae Ceauşescu, că şi în viitor vom sprijini, prin lucrările publica-
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te, activitatea din comandamente, unităţi şi subunităţi consacrată îndeplinirii 
sarcinilor de mare răspundere revenite armatei din istoricele hotărâri ale Con-
gresului al XI-lea, a indicaţiilor dumneavoastră de o inestimabilă valoare teo-
retică şi practică date la adunarea activului de partid din armată. Nu vom 
precupeţi niciun efort pentru a elabora, în continuare, o literatură militantă, 
inspirată din doctrina partidului nostru privind apărarea patriei ca operă şi cau-
ză a întregului popor, din activitatea armatei populare, care să contribuie la 
cultivarea în conştiinţa ostaşilor ţării a patriotismului înflăcărat şi internaţiona-
lismului socialist, a principiilor şi normelor eticii şi echităţii socialiste, a atitu-
dinii înaintate faţă de muncă şi îndatoriri, a hotărârii ferme de a fi oricând gata 
să apere, împreună cu întreaga naţiune, cuceririle revoluţionare, independenţa 
şi suveranitatea de stat a României socialiste”.  

● [„Flacăra”, nr. 51-52] Al. Andriţoiu semnează pe prima pagină poezia 
Sorcovă, iar Doina Sălăjan publică Cântec de suflet. Traian Stoica scrie 
despre Un „spectacol Macedonski” organizat de Tudor Gheorghe la Teatrul 
Nottara. A.I. Zăinescu semnează poezia Au crescut hărţile lumii, iar Gheor-
ghe Tomozei publică Ţara lacrimii. În cadrul unei anchete intitulate Au mai 
rămas 25 de ani până în anul 2000, Gheorghe Achiţei îşi prezintă opiniile pri-
vind arta şi literatura, răspunzând la întrebări legate de viitorul acestora. Ilie 
Purcaru semnează un material intitulat O sărbătoare a scenei româneşti. Tea-
trul Naţional din Craiova a împlinit 125 de ani. Eugen Patriche, în Cronica 
filmului, publică Cercul magic − o ecranizare ratată, filmul fiind o ecranizare 
a unui roman semnat de Nicolae Mărgeanu. În Instantanee sunt publicate 
câteva fotografii: Gheorghe Apostu, Titus Popovici, Paul Anghel, Nicolae 
Dragoş, Marin Sorescu. În Ridendo, Ion Băieşu semnează „Umorul de do-
miciliu”. În Rubrica mea, Şerban Cioculescu publică Bucureştiul sau Bucu-
reştii? În Cronica literară, Cornel Moraru scrie despre Două romane: 
Lumea în două zile de George Bălăiţă („S-ar părea că lumea nu poate încăpea 
în două zile... George Bălăiţă o cuprinde totuşi într-o carte ambiţioasă şi fasci-
nantă: un roman «cult», modern, scris cu originalitate şi vervă. Lumea în două 
zile aduce un stil şi, nu mai puţin, o experienţă singulară în proza contempora-
nă. E posibil ca timpul să retuşeze prima impresie. În orice caz, discuţia supor-
tă deocamdată un context larg (european) de teme şi idei. Ne gândim la 
Thomas Mann, Hesse, Hoffmann, Joyce, autorii «noului roman». Mai întâi 
consemnăm eliberarea naraţiunii de povestire (de anecdotic, inclusiv) şi a ca-
drului de aparenţă descriptivă. George Bălăiţă descoperă tonul acţiunii funda-
mentale (facere şi moarte), pentru a crea lumea în stare pură − dându-i şi un 
sens, după ce în prealabil i-a dezvăluit absurditatea. Acesta vrea să fie discur-
sul esenţial pe măsura unei construcţii romaneşti nu tocmai ingenioase.”) şi 
despre Miezul şi coaja de Corneliu Ştefanache. Eugen Simion, în Literatura 
şi publicul ei, afirmă: „M-am întrebat adesea ce raţiuni mână publicul româ-
nesc spre cartea de literatură căci, nu mai încape discuţie, avem un public re-
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ceptiv, curios, nu spun totdeauna exigent, dar suficient de avizat ca, ajuns în 
librărie, să caute volumul cu adevărat interesant. Merg deseori în librării şi 
observ pe cei care răscolesc rafturile şi îmi este greu să desprind pe faţa lor 
acea lumină liniştitoare venită din adâncuri de care vorbesc poeţii. Dimpotrivă, 
feţele sunt crispate, indivizii sunt evident grăbiţi, mâinile trec repede de la o 
copertă la alta. Publicul s-a schimbat şi el, timpul lui nu este nelimitat între 
două mijloace de transport el caută cartea pe care s-o poată citi cu interes, cu 
plăcere. Acesta este cititorul de literatură la noi şi trebuie să spunem fără oco-
luri că el merită toată stima noastră. Publicul românesc este avid de literatură, 
o carte de poezie, proză sau critică se epuizează în câteva zile, uneori în câteva 
ceasuri. Ce poate fi mai întăritor pentru spiritul unui scriitor decât acest interes 
aproape neverosimil pentru operele lui? Am sentimentul că nu facem totul 
pentru o cunoaşte şi educa acest personaj fără de care o carte nu este decât un 
pachet de foi înnegrite”. Lucian Raicu publică Omul şi opera: „Niciodată 
cercetarea literară n-a atins, ca în acest secol 20, un grad mai mare de rigoare 
şi intransigenţă în ce priveşte considerarea, strict autonomă, o operei, nu s-a 
detaşat mai mult de metodele biografice care subordonau opera, explicând-o 
prin existenţă şi felul de a fi al autorului ei. Şi totuşi, niciodată, ca în acelaşi 
secol 20, nu s-a manifestat mai mare interes faţă de calitatea acordului funda-
mental dintre operă şi omul care a scris-o, o mai teribilă suspiciune faţă de cu-
vântul scris, o preocupare mai îndărătnică (deschisă ori secretă, declarată pe 
faţă ori subtil înfăşurată într-o metodologie de extrem rafinament) faţă de au-
tenticitatea textului literar înţeles ca expresie autorizată lăuntric, absolut nece-
sar confirmată de toate datele structurii interne o creatorului său. Cercetarea 
literară s-a îndepărtat cu orgoliu paradoxal de analiza de tip biografic şi psiho-
logic, nu pentru că s-ar dezinteresa brusc de omul care scrie ci, dimpotrivă, 
pentru că împinge foarte departe neîncrederea faţă de rezultatele acestei anali-
ze, care s-au dovedit a fi de atâtea ori înşelătoare; cu aerul că revelau pe autor, 
îl ascundeau privirii, îl «adăposteau» (prin aglomerarea referinţelor superficia-
le, a mărturiilor incontrolabile) de privirea noastră, prea insistentă, din ce în ce 
mai insistentă”. Traian Stoica anunţă, într-o notă, Un eveniment editorial: În 
librării, un nou volum de Octavian Paler: Mitologii subiective, apărut la Emi-
nescu. Într-o notiţă sunt anunţate premiile revistei „Săptămâna” pentru 
1975: Al. Rosetti „pentru întreaga operă ştiinţifică”, Laurenţiu Fulga pentru 
volumul de nuvele Straniul paradis, Nicolae Dragoş pentru volumul de lirică 
patriotică Scrisoare în sat, Al. Oprea pentru volumul Mitul „faurului aburit” 
şi „pentru activitatea de valorificare a moştenirii literare româneşti la revista 
Manuscriptum”, Dan Mutaşcu pentru romanul Bunul cetăţean Arhimede. 
Nicolae Manolescu scrie despre Concursurile de debut: „Dacă ar debuta azi 
Nichita Stănescu sau Ioan Alexandru, Marin Sorescu sau Dan Laurenţiu, locul 
lor ar trebui să fie hors concours. Menirea concursurilor trebuie să fie aceea de 
a pune ordine în marea cantitate de candidaturi la tipărire, de a selecţiona mai 
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atent, nicidecum de a amâna prin criterii administrativ-editoriale pe autorii ex-
cepţionali. Timpul scurs de la cele dintâi concursuri mi se pare suficient spre a 
repune utilitatea lor în discuţie ca să găsim dincolo de avantajele cunoscute şi 
mijloacele de a evita dezavantajele. În limitele acestui articol mi-am propus 
doar să semnalez chestiunea. Părerea mea este că, deşi se dovedesc necesare, 
concursurile de debut nu trebuie să rămână singurul mod de selecţie şi publica-
re ale debutanţilor. Unele edituri au continuat să publice şi fără concurs, dar 
sporadic şi mai ales nu pe criteriul marii valori. Debutanţii apăruţi în afara 
concursurilor în ultimii ani par a fi nişte toleraţi, nişte norocoşi pentru care s-a 
nimerit deschisă uşa din dos. Nu acesta trebuie să fie însă semnul excepţiei: nu 
recurgerea la subterfugii ci transformarea excepţiei în regulă pentru cei mai 
buni”. Florin Manolescu, în Scriitori români de azi, publică un portret bio-
bibliografic dedicat Anei Blandiana. „[...] dacă am încerca să anticipăm, în 
acest moment, profilul viitor al poeziei Anei Blandiana, lucrul acesta ne-ar fi 
imposibil. Aproape toţi poeţii acestei generaţii au debutat la fel, în acelaşi ton 
şi cu temele aceluiaşi protocol unanim. Poemele rămase în revistele vremii 
reprezintă, prin urmare, prima experienţă, sau vârstă lirică, de care, în volum, 
Ana Blandiana a ştiut să se despartă cu o fermitate pe care unii au regretat-o, 
dar din care poezia nu a avut decât de câştigat. La apariţia primului volum, 
Geo Dumitrescu observa, într-un «salut de la aripă la aripă», că Persoana In-
tâia plural (1964) ar fi «o carte întârziată», în sensul că ar lipsi din ea vârsta şi 
experienţa lirică a adolescenţei, «cântecul de pe pragul de sus al copilăriei». 
Dar ceea ce caracterizează de la început poezia Anei Blandiana este tocmai 
maturitatea ei excepţională, gravitatea, lipsa de «tinereţe», vizibilă în preocu-
parea aproape exclusivă pentru aspectul moral al existenţei. Organizându-se în 
jurul câtorva simboluri sau teme esenţiale, zăpada, îngerii, tăcerea, puritatea, 
poezia va emite adevărate semnale de avertizare morală, tinzând să exprime, 
ca şi în cazul lui Ioan Alexandru, o conştiinţă excesivă”. Alex. Ştefănescu, 
în Atitudini, publică Confortul interpretărilor paradoxale, tabletă în care dis-
cută despre „procesul acreditării unei cărţi în conştiinţa publică”. Al. Paleo-
logu publică eseul Cunoaştere şi stil. În Faptele şi vorbele, Ov. S. Crohmăl-
niceanu semnează eseul „Literatura de salon” şi publicul. Alexandru Balaci 
publică o tabletă intitulată Zugrăvirea adevărului („O caracteristică fundamen-
tală a literaturii române este zugrăvirea adevărului integral, pentru a servi cu 
devotament poporul în lupta lui pentru afirmarea dreptului la existenţă şi evo-
luţie istorică. Marii noştri scriitori au avut întotdeauna capacitatea de a face ca 
evenimentele să retrăiască în formele artei nemuritoare în faţa ochilor cititori-
lor însetaţi de adevăr şi de cunoaştere. Ei au reconstruit veridic, realist, întrea-
ga viaţă a unor timpuri trecute sau prezente, pătrunzându-le în toată 
profunzimea structurilor sociale şi istorice. Literatura română, cu rădăcini pu-
ternice, adâncite în humusul fertil al realităţii are o fluiditate artistică excepţio-
nală, în care se imprimă urmele de neşters ale personajelor multiforme, 
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existând şi evoluând într-o lume de meditaţie, de reflecţii asupra sensurilor şi 
întrebărilor pe care omul şi le pune de la începutul existenţei sale singura exis-
tenţă raţională în univers.”), în timp ce Ioan Alexandru scrie despre Evazio-
nismul în literatură („Marea datorie a scriitorului autentic în patria sa este de a 
fi expresia cea mai nemijlocită a ceea ce este nepieritor în istoria unui popor. 
Istoria şi Natura unui loc, omul cuprins de Istorie şi eliberat de natură în conti-
nuu dialog cu Istoria şi Natura, cu semenii săi ancoraţi în Istorie şi Natură, 
înţelese acestea în profunda lor fiinţă, acesta a fost şi este obiectul marilor in-
spiraţi din omenire şi din trecutul cuvîntului românesc faţă de Natură şi Istorie. 
În ce măsură poetul şi le poate asimila, el stă sau cade, lucrează în durată sau 
în efemer. Mari scriitori ai veacului nostru socot bunăoară literatura poliţistă, 
evazionistă, ca şi literatura ştiinţifico-fantastică, literatura disperării sau litera-
tura dulceagă utopistă, de asemeni literatura evoluţionistă sau a revoltei cu ori-
ce preţ. Omul este o fiinţă a statorniciei, prea complexă pentru a putea fi 
cuprinsă numai dintr-o anumită perspectivă. Se ştie bunăoară câte exagerări a 
adus freudismul în ce priveşte importanţa erosului în viaţa omului şi ce roade 
sărace au adus scriitorii astfel îndoctrinaţi. Astăzi o serie de poeţi sunt prozeliţi 
ai doctrinelor structuraliste, lingvistico-matematice, cibernetiste care-şi permit 
să dezgolească graiul omenesc de toată întreaga sa taină şi frumuseţe. Acestea 
sunt mode literare şi dispar la vremea lor, aşa cum au dispărut atâtea mişcări ce 
se vroiau absolute în veacul trecut şi în prima jumătate a acestuia. Mari poves-
titori însă au rămas cei în afara acestor excentrisme şi-i bine de ştiut acest lu-
cru. Armonia din sânul naturii este mult prea incoruptibilă, frumuseţea şi 
perfecţiunea fiecărei creaturi în parte, de la cea mai nevăzută de către noi zbu-
rătoare până la chipul omenesc sunt prea întru totul desăvârşite ca să căutăm 
altceva mai frumos, mai pilduitor, mai fără seamăn. Suntem fascinaţi de ceea 
ce este, de Natură şi de Istorie, de lucrarea adesea divină a cugetului şi mâinii 
omeneşti în Istorie, iar secretul marii arte constă tocmai în cât mai desăvârşita 
consonantă simpathie cu acestea toate, iar nu cu ignorarea lor.”), iar Nicolae 
Balotă despre Clădirea cărţilor („Cărţile adunate în acele «hale oceanice» − o 
să folosim o expresie eminesciană − mărturisesc despre o râvnă neistovită a 
umanităţii spre cuprinderea în cuvânt a tuturor celor ce sunt. Despre o aseme-
nea râvnă ne dau mărturie şi cărţile adunate în saloanele noastre naţionale anu-
ale ale cărţii româneşti. Într-o societate în expansiune, cum este societatea 
românească, locul cărţii trebuie să fie acela al instrumentelor-pilot. Desigur, cu 
tot spectacolul îmbucurător pe care ni-i oferă rodul anual al tiparniţelor noas-
tre, în râvna noastră de mai bine nu suntem nicicând pe deplin mulţumiţi. Car-
tea românească face însă progrese, spre satisfacţia celor ce scriu ca şi a celor 
ce citesc. Când, ajunşi la sfîrşitul câte unui an, privim în urmă spre tomurile 
care s-au adunat, impresia unei clădiri pe care mulţi au pus mâna, cu spor, ne 
năpădeşte. Şi, pentru un om al cuvântului, nu este impresie mai tonică decât 
aceasta.”). În Facăra literară − Opinii, Mircea Martin publică partea a ze-
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cea a articolului Accesibilitatea poeziei. În Ce se cântă şi se recită în Cena-
clul Flacăra, Geo Dumitrescu publică Inscripţie pe piatra de hotar, Mihai Be-
niuc Spini şi crini, Nicolae Tăutu Jurământul. Cu titlul Cronică (108-109-
110) sau 15000 de omeni în 15 ore de cenaclu, Traian Stoica prezintă ultimele 
şedinţe ale Cenaclului Flacăra. În Flacăra Cenaclu sunt publicate poeziile 
Tu, care de Eugen Jebeleanu, Buffalo Bill de Radu Stanca, Elanii de Dumitru 
Popescu, Linişte de Lucian Blaga, Cozma Răcoare de Nicolae Labiş, O călări-
re în zori de Nichita Stănescu, Pământul deocamdată de Adrian Păunescu. 
George Arion publică un portret biobibliografic dedicat lui Marin Preda, 
urmat de un amplu interviu cu scriitorul, intitulat Prefer timpul nostru pe care 
mă străduiesc să-l cunosc cât mai bine şi în care este implicată şi viaţa mea. 
Marin Preda răspunde la întrebări legate de primul volum al romanului Moro-
meţii, abordând în special aspecte legate de relaţia scriitorului cu istoria („Chi-
ar în Moromeţii volumul I, timpul se confundă cu istoria. Acest timp cu care se 
începe şi se încheie primul volum este o ameninţare, fireşte, istorică. Moro-
meţii volumul 1 este doar o oază între două furtuni; prima − războiul din 1914, 
a doua − războiul început în 1939. Oricum, acest timp, această oază reprezintă 
pentru eroul principal timpul lui de fericire pe Pământ care, bineînţeles, este 
ameninţată, dar el reuşeşte să amâne ameninţările. Ulterior, când istoria devine 
fapt prezent şi răscolitor, oaza despre care vorbeam, şi anume aceea a iluziei, 
se sfârşeşte. Era natural ca martorul să descrie în volumul 2 şi apoi în celelalte 
cărţi viaţa oamenilor într-o istorie a cărei faţă este convulsionată.”) În opinia 
sa, răspunzând la întrebarea dacă „scriitorul trebuie să «presimtă» evenimente-
le sociale, politice, istorice sau doar trebuie să le înregistreze conştiincios?”, 
autorul răspunde: „Exemplul dat mereu în acest sens este Kafka, scriitor care a 
intuit evenimentele viitoare printr-o viziune de coşmar a timpului liniştit în 
care trăia el. Exemplele sunt însă rare. Am mai discutat chestiunea asta o dată 
în Imposibila întoarcere, când am relatat despre neliniştea unor oameni care se 
închinau în faţa unui cioban bâlbâit la Maglavit. În acest timp Camil Petrescu, 
obsedat de demonul său literar, scria cărţi care nu aveau nicio legătură cu 
această nelinişte a maselor. Şi nu numai el. Am dat exemplul Camil Petrescu 
pentru că îmi amintesc de un fapt interesant pe care l-am citit în presa din pri-
măvara anului ʻ44, după bombardamentele americane, când România se afla în 
pragul dezastrului militar, că piesei Mioara a lui Camil Petrescu i s-a dat, în 
sfârşit, aprobarea să fie pusă pe scenă. Nici nu-ţi vine să crezi cum unii scrii-
tori sunt atât de refractari faţă de evenimentele pe care le trăiesc chiar atunci. 
Sigur, Camil Petrescu şi-a făcut datoria scriind o carte bună despre primul răz-
boi dar se pare că această experienţă trecută, s-a produs la el o ciudată ignorare 
a istoriei. Lucrurile nu sunt simple. Mulţi ani mai târziu, după război, conşti-
inţa lui s-a mai limpezit şi a avut marea ambiţie de a scrie romanul revoluţiei 
de la ʻ48. Rezultatele însă, în ciuda efortului colosal, nu dovedesc că autorul 
Mioarei în afara admiraţiei lui pentru Bălcescu, avea o idee a lui proprie des-
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pre istorie”. În opinia lui Preda, „scriitorul nu are nimic de oferit istoriei, ci 
semenilor săi”. 

 
28 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 375] Versuri publică Teofil Bălaj (Mândria noastră) 
şi Petru Popa (Pământul meu, inima mea!). Cu textul Figură luminoasă de 
militant revoluţionar, Ion Felea omagiază 125 de ani de la naşterea lui Nico-
lae Russel.  

 
30 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 376] Pe frontispiciu citim Trăiască scumpa noastră 
patrie, Republica Socialistă România! Apare şi înştiinţarea: „Tovarăşul Ni-
colae Ceauşescu secretar general al Partidului Comunist Român preşedintele 
Republicii Socialiste România va adresa întregului nostru popor azi, 30 de-
cembrie, ora 20 la posturile de radio şi televiziune mesajul cu prilejul Anului 
Nou”. Versuri semnează: Virgil Teodorescu (Drum spre creste), Nicolae 
Dragoş (Pastel), Cornel Udrea (Primăvara lui decembrie), Holló Ernő (Soclul 
Republicii, în româneşte de R. Dimitrie), Genţiana Sturza, clasa a VIII-a a Li-
ceului real-umanist – Luduş, judeţul Mureş, concursul de creaţie literară „Ti-
nerele condeie” (Portretul patriei). Apare Reportajul „Scânteii” la sfârşit 
de cincinal intitulat Dintr-o zare-n altă zare, Ţara, vatră-nfloritoare. Pe 
prima pagină apare editorialul redacțional Republica marilor împliniri: „Sărbă-
torim împlinirea a 28 de ani de la acea neuitată zi de 30 decembrie 1947, când 
la cârma ţării s-a înscăunat pe deplin şi pentru totdeauna poporul muncitor, 
însufleţiţi de bucuria ce ne-o inspiră faptul că fiecare aniversare a Republicii 
găseşte România pe o treaptă mereu mai înaltă pe scara progresului economi-
co-social, în ascensiunea spre zările comunismului. […] La cumpăna a două 
cincinale care îşi predau ştafeta progresului multilateral al ţării, avem temei să 
privim cu încredere chipul de azi şi de mâine al patriei. Pentru noi, cetăţenii 
României socialiste, viitorul nu apare împovărat de temeri, nu este înceţoşat de 
incertitudini – ci e limpede şi clar. Ştim că stă în puterile noastre să clădim un 
viitor minunat şi vom face totul ca să-l clădim spre binele Republicii, spre fe-
ricirea poporului. […] Sub conducerea partidului am înfăptuit marile transfor-
mări revoluţionare care au schimbat înfăţişarea ţării, viaţa oamenilor. Sub 
conducerea partidului ne pregătim pentru noi victorii, vom urca noi trepte pe 
scara progresului economico-social al ţării. Sub steagul larg desfăşurat al par-
tidului, uniţi în cuget şi simţiri, zidim viitorul luminos al Republicii”.  

● [„Luceafărul”, nr. 52] În acest număr este sărbătorit evenimentul: La zi-
ua Republicii meditând despre trecut, prezent şi viitor. Redacţia revistei notea-
ză: „În preajma aniversării Republicii, a intrării în primul an al unui nou 
cincinal, putem spune cu mândrie că ţara se află în plenitudinea istoriei sale, 
fiind chemată la fapte măreţe, capabile să o înalţe tot mai glorioasă în timp”. 
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Semnează articole omagiale: Petre Ghelmez, Mircea Horia Simionescu, 
Grigore Arbore, Ion Bănuţă, Dan Cristea, Radu Petrescu, Mircea Florin Şan-
dru, Constantin Stoiciu, Cezar Ivănescu.Petre Ghelmez, Temeinică, gene-
roasă deschidere spre lume: „Acum, la sfârşit de an şi totodată la început de an 
nou, în cel mai reprezentativ forum al ţării s-au analizat rezultatele remarcabile 
obţinute de poporul nostru în planul de cinci ani, care s-a încheiat, precum şi 
prevederile dezvoltării social-economice a României în anul 1976. Mi se pare 
cu atât mai semnificativ că tocmai într-un asemenea moment, în care au fost 
puse în evidenţă cu cea mai mare claritate aşezările interne ale ţării, s-au subli-
niat şi liniile directoare ale politicii noastre externe. Un argument în plus pen-
tru acea unitate indivizibilă a politicii statului şi partidului nostru, a consec-
venţei sale”. Grigore Arbore, Prestigiu şi demnitate: „Sintetizând voinţa 
poporului nostru de a-şi hotărî singur destinul, fără a ignora că acesta este ne-
mijlocit legat de cel al tuturor statelor, al tuturor popoarelor şi al tuturor 
forţelor progresiste ce luptă pentru progres social, pentru cursul rostit la Marea 
Adunare Naţională este, credem, sinteza strălucită a nenumăraţi ani în care 
istoria a obligat poporul nostru să asimileze tot atâtea învăţăminte, este punctul 
de reper pentru activitatea pe plan internaţional a unei ţări care a aşezat la te-
melia tuturor manifestărilor sale respectul pentru propria demnitate ca şi pen-
tru demnitatea tuturor ţărilor şi popoarelor”. Mircea Horia Simionescu, O 
republică a literelor: „Umbra proteguitoare a Cititorului necunoscut începe să 
aibă chip. Cărţile mele (dar numai ale mele?) şi-au epuizat tirajele în câteva 
săptămâni de la lansare, unele au dispărut şi din bibliotecile publice, împrumu-
tate de cititori fanatici, care nu acceptă să le mai înapoieze. Asta e foarte semni-
ficativ. Republica însemnează o literatură pentru cei mulţi, o literatură contem-
porană cu ideile și simțămintele celor de azi și de mâine, o literatură a gându-
rilor nobile a realităților, a adevărului și frumosului devenite bogăție a între-
gului popor”. Ion Bănuţă, Invincibila locomotivă a istoriei: „Mă uit adânc în 
istoria cea fără de moarte a sufletelor noastre şi văd în cele patru zări de ţară 
faurii acestui ev aprins, ctitori de lume nouă, iviţi din stâncă de Carpaţi şi din 
albastru de mare şi mă înclin adânc la umbra staturii lor incomnensurabile. A 
fost să fie aşa, ca, faurii, Ei, Muncitorii, idolii acestui aprins ev românesc, să 
înţeleagă, − să înţeleagă deplin acea minune de nedesfăcut – că ei sunt acea tul-
pină de oţel a unui stejar inimitabil ale cărui rădăcini sunt Ei. [...] A fost să fie 
aşa ca aceşti fauri ai acestui aprins ev românesc, grei de lacrimi şi de victorii, 
grei de aspiraţii să se constituie sub drapelul de frumuseţe al Umanităţii sub 
numele de Clasă muncitoare, perla cea mai de preţ din Coroana de nestemate a 
celui mai mare viteaz al acestor plaiuri Partidul Comunist Român”. Dan 
Cristea, Certitudinea faptei: „Ca şi independenţa, demnitatea naţională se câşti-
gă şi rezultă din ea. Suntem astăzi o ţară cu o voce distinctă, care este ascultată 
pe măsura demnităţii pe care a ştiut să şi-o afirme, Demintate a istoriei; demni-
tate a culturii şi a continuităţii spirituale; demnitate a politicii şi a convingerilor 
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hotărâte; demnitate a trecutului şi a prezentului colaborând într-o sinteză fertilă; 
demnitate a tot ceea ce ştim că trebuie să facem în viitor. Demnitate care în lu-
me poartă numele atât de armonios de România”. Mircea Florin Şandru pre-
zintă Un lung drum eroic: „1921, an de marcă în drumul către noi al republicii, 
înseamnă pentru viaţa politică intrarea în arenă a comuniştilor. Este începutul 
unor acerbe lupte revoluţionare intense, aproape trei decenii, şi culminată cu 
insurecţia naţională antifascistă armată. Din acest moment, drumul republicii 
către noi este mai lin. În 1947, la 30 Decembrie, zi romantică, Republica româ-
nă ieşea deasupra «patrie a tuturor celor ce muncesc». Se deschide astfel lungul 
drum al republicii în istorie”. Cezar Ivănescu, Democraţia culturii: „Cultura 
noastră socialistă, prin continua perfecţionare a democratizării ei, trebuie să 
cristalizeze forme de artă de grandoare, care să grăiască despre unitatea spiritu-
ală a unui popor liber, stăpân al cuceririlor sale revoluţionare, sigur la făurirea 
unui destin original”. În cadrul rubricii Viaţa cărţilor este realizată o sinteză 
cu tema Din apariţiile anului literar, semnând texte: Doina Uricariu, Valentin 
F. Mihăescu, Paul Dugneanu, Nicolae Ciobanu. Doina Uricariu analizează 
Diversitatea universului liric: „Anul 1975 a trasat prin volumele sale de poezie 
o bogată şi complexă hartă lirică. Au apărut cărţi de sinceră vibraţie şi medi-
taţie, în care timpul şi istoria îşi află ecouri reale, cărţi în care poezia se identifi-
că cu biografia unui timp social. Privind dintr-o perspectivă panoramică se 
evidenţiază, ca o trăsătură unificatoare şi definitorie a volumelor publicate în 
acest an, continuitatea dintre generaţiile lirice, legătura profundă dintre aspi-
raţiiile lor fundamentale, în sensul unei proiectări a vibraţiei şi meditaţiei artis-
tice, într-un cadru mai amplu, de autentică deschidere spre istorie, spre 
tensiunile ei problematice. [...] Volumele publicate de Mihai Beniuc, Eugen 
Jebeleanu, Méliusz József au, dincolo de valoarea unor sinteze lirice, semnifi-
caţia reafirmării unor conştiinţe lirice angajate. Pulsul emoţiei lirice, tutelată de 
idealuri civice, deţine în cărţile publicate de Tiberiu Utan, Al. Andriţoiu, Victor 
Felea, Ioan Alexandru, Marin Sorescu expresia unei adeziuni programatice a 
metaforei la sensurile istorice. Acest adevăr de esenţă, fertilizează poezia, redi-
mensionează filonul liric. Poemele actualizează un lirism înţeles nu numai ca 
stare poetică acut interiorizată ci şi ca act, nu ca o raportare responsabilă la ea. 
Metafora devine expresia unei vocaţii istorice şi sociale în cărţile semnate de 
George Ţărnea, Titus Vâjeu, Mircea Florin Şandru sau Lucian Avramescu. Sen-
timentul patriotic transpare, într-o modernă expresie lirică prin simbolurile ce 
organizează universul poeziei lui Adrian Popescu, Horia Bădescu, Aurel Șoro-
betea, Dan Mutaşcu. Dar această diversitate şi polivalenţă a poeziei se impune 
nu numai din unghiul panoramic ci şi din acela individualizator, în care lectura 
traversează fiecare volum publicat”. „În Rod III, volumul publicat de Cezar 
Ivănescu la Editura Cartea românească, dragostea este văzută ca principiu al 
adevărului şi virtuţii, devenind astfel nucleul organizatoric al imaginarului. 
Semnificaţiile poemelor circumscriu o cazuistică a iubirii, bazată pe o doctrină 
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sentimentală apropiată de aceea a trubadurilor şi truverilor. Celebrarea iubirii – 
în acelaşi timp −, credinţă şi senzualitate – se identifică cu «erudita pietate». 
Gravă şi măsurată, dincolo de nonşalanţa oralităţii şi de pregnanţa formulelor, 
acesată celebrare a depăşit spontaneitatea sentimentului, naivitatea şi explozia 
lui, de care îşi aminteşte doar cu nostalgie, educându-şi fiorul şi patosul, cu-
noscându-l (Amintirea paradisului)”. „În cel de-al doilea volum al său, Cân-
tec de trecut Akheronul, Dorin Tudoran evocă într-un amplu poem pseudo-
narativ «călătoria cântăreţului fără de frică şi fără prihană», ridicând această 
vastă metaforă la rangul unui simbol unitar, ce traversează graniţa poeziilor, 
delimitate pentru nişte «cânturi» din necesitatea unor pauze de respiraţie, − în 
rostire. Fiecare «întâmplare» e de fapt pretextul unui simbol, o funcţie, un ele-
ment dintr-un ritual al cunoaşterii, fiecare personaj e de fapt o ipostază a eului, 
un mod de iniţiere”. „Un interesant neoalegorism putem identifica în poezia 
lui Mihai Ursachi, poet ce subminează şi dozează lirismul din dorinţa de a-l 
reinstaura. Nu doar poemele de dragoste din Diotima, ci şi cele din volumele 
anteriore amintesc Romanul Trandafirului, existând certe afinităţi şi asemănări 
între Guillaume de Lorris şi autorul Missei solemnis. Spirite cultivate, amândoi 
poeţii posedă ştiinţa de a organiza în jurul unei idei un halou de descrieri, în-
tâmplări, aluzii, jocuri de cuvinte, parafraze şi alegorii, după cum în confesiu-
nea lor există aceeaşi ascundere a iubitului, ce-şi cânta iubita, în spatele omului 
de litere al poetului”. De valori şi tendinţe în proză se ocupă Valentin F. Mi-
hăescu: „Anul literar 1975 a debutat strălucit în domeniul prozei cu primul vo-
lum al romanului Delirul de Marin Preda. Cartea – ca toate celelate semnate de 
autorul Moromeţilor – a fost primită cu un viu interes de către publicul cititor. 
Explicaţia largii audienţe de care s-a bucurat ţine de prestigiul definitiv câştigat 
al autorului dar, şi de faptul că romanul prezintă o perioadă din viaţa societăţii 
româneşti extrem de rar abordată de scriitorii noştri. Sunt anii de tristă amintire 
ai dictaturii antonesciene şi rebeliunii legionare, reflexe pe plan intern ale con-
flagraţiei mondiale, «delir» provocat de demenţa agresivă a fascismului. [...] 
Cartea lui Marin Preda de o mare modernitate şi actualitate umple un gol în 
spaţiul literelor româneşti iar apariţia romanului prezidează anul literar care s-a 
petrecut”. „Cartea controversată Caloianul, romanul în două volume al lui 
Ion Lăncrănjan, a interesat şi el pe cititor. Este vorba de aceeaşi capacitate de 
cuprindere a evenimentelor, autorul povestind întâmplări ce se prelungesc în 
timp pe parcursul mai multor decenii. Faptul autentic ocupă în roman un spaţiu 
privilegiat. Asistăm la o presiune a substanţei, semnificativă pentru orientarea 
realistă a literaturii româneşti contemporane. Privite din această perspectivă 
asemănările sunt fireşti şi explicabile”. „Inaugurat atât de promiţător cu De-
lirul, anul se încheie fericit cu cele două volume de proză ale lui Eugen Barbu – 
Miresele şi Incognito. Miresele (Editura Minerva, 1975) este definitoriu pentru 
creaţia lui Eugen Brabu, cuprinzând alte direcţii către care a evoluat proza sa. 
[...] Recentul volum al lui Eugen Brabu Incognito abordează în paginile sale 
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aceeaşi perioadă istorică ce a constituit substanţa romanului Delirul. Este vorba 
de anii care au precedat şi au urmat declanşării celui de-al doilea război mondi-
al. Într-o formulă captivantă şi cu mijloacele prozei realiste, Eugen Barbu re-
constituie atmosfera timpului, desprinzând momente de adâncă semnificaţie din 
lupta forţelor progresiste, sub conducerea comuniştilor, împotriva terorii hitle-
riste. Cartea propune încă de la primul volum situaţii şi personaje memorabile, 
elemente ale unui univers romanesc ce se impune prin coerenţă şi autenticitate”. 
Despre Atitudini şi formule critice scrie Paul Dugneanu: „Această perioadă, 
deşi nu a fost un moment de referinţă al criticii, consemnează suficiente apariţii 
notabile, ce pot constitui obiectul unei discuţii din punctul de vedere al sisteme-
lor şi metodelor de analiză, precum şi a materiei propriu-zise. Vom aminti câte-
va titluri fără a instaura neapărat şi o ierarhizare sau a închide lista prezenţelor 
semnificative: Ion Dodu Bălan – Artă şi ideal, Ov. S. Crohmălniceanu – Lite-
ratura română între cele două războaie mondiale (vol. 2), N. Balotă – De la 
Ion la Ioanide, Vasile Nicolescu – Starea lirică, A. Marino – Critica ideilor 
literare, Ion Vianu– Stil şi persoană, Sergiu Pavel Dan – Proza fantastică ro-
mânească, Al. Andriescu – Relief contemporan, D. Micu – „Gândirea” şi 
gândirismul, Mihai Ungheanu – Arhipelag de semne, George Munteanu – Sub 
semnul lui Aristarc, N. Ciobanu – Incursiuni critice sau relevantele Panorame 
ale lui Alexandru Piru. În articolul de faţă ne vom opri doar asupra unora din-
tre poziţiile critice de mai sus menţionate, asupra a trei unghiuri marcat perso-
nale de a percepe evoluţia şi formele literaturii, prin filtrele a trei modalităţi 
distincte, dar necesar complementare: istoria literară, critica sincronică şi teo-
ria literară”. „Ambiţionând o cercetare exhaustivă a literaturii române in-
terbelice, proză, poezie, dramaturgie, Ov. S. Crohmălniceanu utilizează în 
acest al doilea volum dedicat poeziei o «strategie» critică complexă, adecvată 
vastităţii materialului. Perspectiva diacronică, analiza textuală în genere păr-
tunzătoare, asimilând cu prudenţă şi elemente ale noii critici, încadrarea într-
un context ideatic şi teoretic mai larg, sunt tot atâţia parametri integraţi unui 
sistem echilibrat bazat şi pe o informaţie amănunţită, de unde impresia de so-
lidaritate, de siguranţă a judecăţilor critice. [...] Poate cel puţin la fel de inte-
resantă ar fi fost o abordare a formelor poeziei, relevând prin aceasta 
metamorfozele şi evoluţia limbajului poetic sau o istorie axată pe descrierea 
curentelor şi şcolilor literare ca ipostaze ale unor anumite trepte în evoluţia 
conştiinţei literare. Dar criticul a optat pentru tratarea polivalentă a subiectu-
lui şi în cadrul metodei adoptate reuşita este incontestabilă cu toate că uneori, 
clasificarea taxonomică poate estompa tocmai originalitatea formulei”. „O 
altă modalitate reprezentativă pentru peisajul critic actual este ilustrat de Mihai 
Ungheanu (Arhipelag de semne) preocupat mai ales de principiul generator al 
operei ca şi de analiza planurilor principale, a personajelor centrale urmărind 
în acelaşi timp finalitatea construcţiei literare”. „La polul opus se situează 
demersul lui A. Marino care practică o formă a metacriticii pornind de la ideea 
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posibilităţii de modelare a literaturii conform unei riguroase dialectici a coe-
renţei interioare, în ciuda proteismului genurilor şi a expresiei literare.  
Dar acest proces merge mai departe pentru a se ajunge la modelarea «ideilor li- 
terare» pe baza cărora se constituie în concepţia teoreticianului, sistemele criti-
ce. [...] Fără a fi o «cheie universală» a celorlalte sisteme critice, construcţia 
teoretică a lui Adrian Marino impune prin rigoarea şi adâncimea demonstraţiei, 
prin posibilităţile noi pe care le deschide asupra criticii ca meditaţie şi ilustrare 
a propriei condiţii”. La Rigorile ediţiei critice se referă Nicolae Ciobanu: 
„Ediţia de Opere Constantin Negruzzi a lui Liviu Leonte (vol. I, Minerva, 
1975), nu este nicio exagerare, constituie un model ca valoare într-adevăr şti-
inţifică în ansamblul istoriografiei noastre literare de azi, primind pe drept 
premiul de stimă, al revistei «Manuscriptum». [...] Conchizând, să arătăm că în 
ediţia lui Liviu Leonte, C. Negruzzi – contemporanul nostru ne este «restituit» 
cu o atare pregnanţă încât ne putem întreba dacă eventuali interpreţi pasionaţi 
de sugestiile «criticii creatoare» ale operei acestui viabil scriitor nu s-ar con-
veni să-şi reconsidere posibilităţile”.  

 
31 decembrie  

● [„Scânteia”, nr. 10 377] Ziarul publică Mesajul adresat întregului nos-
tru popor, cu prilejul Anului Nou, la posturile de radio şi televiziune, de secre-
tarul general al Partidului Comunist Român preşedintele Republicii Socialiste 
România tovarăşul Nicolae Ceauşescu. Aflăm că A apărut volumul 11 Ni-
colae Ceauşescu: „România pe drumul construirii societăţii socialiste multila-
teral dezvoltate”. Sub titlul Conducătorilor partidului şi statului – urările 
pline de dragoste şi respect ale tineretului ţării citim „Să ne trăiască al ţării 
Preşedinte Noi îi urăm cu inimă fierbinte!”, felicitarea reprezentanţilor pionie-
rilor, şcolarilor, studenţilor şi uteciştilor, precum şi Cuvântul tovarăşului Nico-
lae Ceauşescu.  

● [„Viaţa studenţească”, nr. 43] Număr festiv, cu articole encomiastice de 
tipul Inima şi fapta în timpul ţării de N.D. Fruntelată, Republica − o stare a 
sufletului de Gabriel Chifu, Verb utecist − versuri de Cleopatra Lorinţiu, un 
interviu cu istoricul Hadrian Daicoviciu − Istoria şi trecutul viu, palpabil, în 
care se discută problema dacismului. Premiile Comitetului Executiv al Con-
siliului UASCR şi revistei Amfiteatru pe 1975: pentru Proză şi Dramaturgie nu 
se acordă; pentru Critică Lucian Alexiu (absolvent Timişoara), Premiul I, C. 
Sorescu (student Bucureşti), Premiul II, M. Dinu Gheorghiu (Iaşi), Premiul III; 
pentru Publicistică, reportaj, câştigător este Costin Antonescu (student Bucu-
reşti), locurile II-III fiind ocupate de studenţii Andrei Rusu (Cluj) şi absolven-
tul C. Ostahie (Iaşi); Poezie: I − Gabriel Chifu (student, Craiova), II − Ioan 
Moldovan, student, Cluj, III − Domniţa Petri, studentă, Bucureşti, menţiune − 
Marin Constantin, absolvent jud. Ilfov şi elevul Adrian Dan din Craiova. 
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[DECEMBRIE]  
● [„Albina”, nr. 12] Pe prima pagină se poate citi Măruţ – Mărgăritar, un 

colind nou semnat de Aurel D. Câmpeanu. În cinstea aniversării Republicii, 
două pagini găzduiesc grupajul Românie – Foc de aur, ce cuprinde majoritar 
versuri (poezii integrale sau fragmente) de Tudor Arghezi (Mamă ţară), Mihai 
Eminescu (Ce-ţi doresc eu ţie, dulce Românie), G. Călinescu, Vasile Nicoles-
cu, Victor Eftimiu (Odă Republicii), Veronica Micle, Magda Isanos, Lucian 
Blaga (Mirabila sămânţă), George Coşbuc, Nichita Stănescu, George Maco-
vescu, Nicolae Labiş, ţărani, mineri, învăţători. Alături, un fragment din 
Psalmul 132 (Cine-şi face zid de pace) în tălmăcirea lui Dosoftei, un reportaj 
semnat de Geo Bogza, intitulat Dialog fundamental, precum şi tableta Viaţă şi 
artă, în care Dumitran Frunză preia în titlu sintagma lui G. Călinescu pentru a 
preamări realizările din ultimii 30 de ani: „Arta şi literatura zilelor noastre, ca 
părţi componente ale întregii activităţi politico-educative preconizate de Pro-
gramul partidului, militează consecvent pentru făurirea şi perfecţionarea omu-
lui nou, omul societăţii socialiste, omul de înaintare a României spre 
comunism”. Pe ultima pagină arondată anual Revelionului, se tipăresc şi 
versurile lui Al. O. Teodoreanu, Geometrie bahică.  

● [„Amfiteatru”, nr. 12] Sunt consemnate în rubrica de Comentar Premii-
le festivalului „Nicolae Labiş” dar şi prea multa Productivitate a foiletonişti-
lor. Printre laureaţii din 1975 ai Festivalului ,,Nicolae Labiş” ediţia a VII-a 
de la Suceava se numără şi câţiva poeţi lansaţi şi susţinuti în paginile „Amfi-
teatrului”: Domniţa Petri, locul I, V. Sâmpetrean, Premiul Editurii Junimea şi 
Marele Premiu al US, Cleopatra Lorinţiu, Premiul II, Gabriel Stănescu, Premi-
ul Special al revistei ,,Tribuna”. Juriul Festivalului Labiş a fost compus din: 
Virgil Teodorescu, Preşedintele US, Radu Cârneci, Mircea Radu Iacoban, Gh. 
Pituţ, L. Ulici, Anghel Dumbrăveanu, N. Prelipceanu, George Bălăiţă, Horia 
Zilieru. ,,În ciuda faptului că au pierdut teren la critici și la cititori, continuă 
să apară colecţii de foiletoane critice, articole publicate prin reviste şi trase din 
peniţă la urmă ca să se lege între ele, în speranţa că vor fi apreciate drept studii 
critice fundamentale. Apar cărţi, se umplu rafturi în librării şi cam atât... După 
replica cititorilor, e nevoie ca editorii sa purceadă la selecţie şi discernământ, 
altfel foiletoniştii, extrem de productivi, vor lua locul criticii de construcţie”. 
Sunt stigmatizaţi aici Val. Taşcu şi volumul Incidenţe (Dacia); Virgil Ardelea-
nu, Prozatori si critici (Dacia); Corneliu Sturzu, Artă şi sensibilitate (Juni-
mea); H. Zalis, Tensiuni lirice contemporane (Dacia). În grupajul Republica 
− act şi destin istoric semnează Eugen Mihăescu, Cu fiecare faptă, Adrian 
Dan, O eră nouă, Dinu Adam, Poemul de fiecare zi, Gabriel Stănescu, Ce-ţi 
doresc eu ţie..., Vivi Anghel, Fiecărei zile − un sens istoric. Cronica litera-
ră a lui M.N. Rusu analizează Straniul paradis de Laurenţiu Fulga. Con-
tinuă reperele pentru o posibilă istorie a literaturii contemporane: Contem-
poranii noştri în monografii de Ion Marcoş (comentând singura carte despre 
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Preda la ora respectivă, Marin Preda − vocaţie şi aspiraţie de M. Ungheanu şi 
tentativa de monografie a lui Voicu Bugariu asupra lui Zaharia Stancu), În că-
utarea portetului interior de Costin Tuchilă (despre studiile dedicate lui Camil 
Petrescu: A. Petrescu, Opera lui Camil Petrescu (Ed. Didactică şi pedagogică, 
1972), Marian Popa, Camil Petrescu (Albatros, seria Monografii, 1972), I. 
Sârbu, Camil Petrescu (Junimea, 1973), toate impunând ca primă necesitate 
analiza pur teoretică a concepţiei filosofice a scriitorului, spre deosebire de 
„monografia” lui B. Elvin, Camil Petrescu, studiu critic (EPL, 1962), care nu 
se preocupa de concepţia filosofică, în favoarea unei soluţii ideologice); Per-
pessicius, sau numai foiletonistul? de Mirela Roznoveanu (punctând câţiva 
critici care s-au ocupat în ultimii ani de creaţia benedictinului: Cioculescu, 
Al. Oprea, Papu, Zaciu, Regman, M. Popa, E. Simion şi până la monografia 
lui T. Vârgolici din 1974, nu foarte reuşită/reprezentativă pentru ceea ce a 
însemnat spiritul Perpessicius. Al. Piru critică nişte Debuturi premature: 
Anghel Mora, Titu Demetru-Popa. Proză de Radu Ţuculescu, Iubita lui 
Marc Braban, şi poeme Cântare României de Ion Stratan. Se decernează 
Premiile Concursului anual de creaţie literară şi artistică organizat de Comite-
tul Executiv al Consiliului UASCR și de revista „Amfiteatru”. Juriul nu a 
acordat premii la unele secţiuni (proză, dramaturgie), având în vedere că lu-
crările luate în discuţie nu au întrunit calităţile necesare. Astfel, premianţii 
pentru Poezie au fost Gabriel Chifu, Premiul I, Ioan Moldovan, Premiul II, 
Domniţa Petri, Premiul III, menţiuni Marin Constantin şi Adrian Dan. Pentru 
Critică: Lucian Alexiu, I; C. Sorescu, II; M. Dinu Gheorghiu, III. Pentru Pu-
blicistică, reportaj: Costin Antonescu, I; Andrei Rusu şi C. Ostahie-Cosmin, 
II; Tudor Petan, III. Stilul plâns și stilul confuz. Stilul normal este lecţia 
ironică predată de Şt. Bănulescu celor care trimit proză la redacţie. Un pro-
fil Ileana Mălăncioiu, semnat de L. Ulici. „Propensiunea tanatică a erosului, 
tema frecventă în romantismul european [...] revizuită şi adăugită de teoriile 
psihanaliste, a făcut în anii 1970-73 singularitatea unei poetese de o sensibili-
tate bizară, deşi nu fără justificare psihologică. Cele trei volume în această 
temă (Către Ieronim, 1970, Inima reginei, 1971, Crini pentru domnişoara 
mireasă, 1973) compun o monografie a etapelor mutaţiei erotice din planul 
realităţii afective în planul imaginaţiei. [...] Poeta şi-a creat un univers conve-
nabil nu atât pentru a trăi în el ci pentru a se exprima prin mijlocirea lui. Iar 
tot ce ţine de expresivitate: recuzita medievală, versul lung, tânguitor, dicţiu-
nea ritualică, sunt menite să creeze atmosfera adecvată acestui univers. Poezia 
Ilenei Mălăncioiu e un mod estetic al singurătăţii afective.” La ultima se-
dinţă a Cenaclului literar „Viaţa Studenţească-Amfiteatru”, condus de Con-
stantin Ţoiu, au citit dintre scriitorii consacraţi Constanţa Buzea și dintre cei 
tineri − Ion Stratan, Katia Fodor, Vivi Anghel; au comentat: Costin Tuchilă, 
Dinu Adam, Constantin Sorescu, Mihai Tatulici, concluziile aparţinând lui 
M.N. Rusu: „Cenaclul e o manifestare dintre cele mai serioase, având, în 
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fond, o ţinută de seminar de literatură, în care polemica cultivată oferă partici-
panţilor un pronunţat şi bine primit aer cultural.”  

● [„Argeş”, nr. 4/decembrie] Este publicată o prezentare a festivalului de 
poezie patriotică Argessis. Petre Ghelmez publică poezia Somn. În Isto-
rie literară, cu titlul O tentativă de racordare, Dan Horia Mazilu scrie despre 
selectarea de către Varlaam „spre tălmăcire şi editare” a cărţii Cheia înţelesu-
lui. Este prezentată pe larg prima zi a festivalului Argessis care a inclus 
simpozionul „Poezia şi ştiinţa”, eveniment la care au participat, printre alţii, 
Laurenţiu Ulici, Ion Bănuţă, Petre Ghelmez, Horia Zilieru. În Poezia pa-
triotică – azi, Voicu Bugariu scrie despre Structura poeziei patriotice. Tot aici, 
revista publică o anchetă pe aceeaşi temă, intitulată Un bun al culturii naţiona-
le, la care răspund Ion Bănuţă, Tiberiu Utan, Vasile Zamfir, Radu Cârneci, 
Grigore Hagiu. Cu titlul Festival de poezie patriotică este prezentată cea 
de-a doua zi a festivalului Argessis, în care a avut loc dezbaterea Patriotismul ˗ 
constantă a culturii româneşti. Pe aceeaşi pagină publică o serie de poezii pa-
triotice Vasile Zamfir, Toma Biolan, Vasile Măruţă şi Mircea Meleşteu. 
Marin Ioniţă publică articolul Labiş la vârsta generaţiei sale. În Cronica 
literară Sergiu Nicolaescu prezintă volumul de versuri Serbări de Miron Cor-
dun. În Profil, George Muntean publică un portret biobibliografic al Ludmi-
lei Ghiţescu. În Bibliografie, Victor Atanasiu prezintă ultimul volum de 
versuri al lui Florin Mugur, Roman (Albatros), Costin Alexandrescu scrie des-
pre Scrisori din Scandinavia de Ioan Meiţoiu (Ed. Ion Creangă). În Teme 
sadoveniene, Z. Sângeorzan publică Poezie şi istorie, în timp ce Aureliu Goci 
scrie Ciuleandra. O posibilă interpretare. S. Văleanu prezintă volumul de 
„conferinţe şi comunicări ştiinţifice” al lui Ion Zamfirescu, Probleme de viaţă, 
istorie şi teorie teatrală. Sunt anunţaţi Trei câştigători din Argeş la concur-
sul de scenarii originale al Radioteleviziunii: Gheorghe Blăjan, Mircea Enescu 
şi Maria Ergas. În acest context revista publică două fragmente din piesa isto-
rică Posada de Gh. Blăjan şi din Apassionata de Mircea Enescu. În secțiu-
nea Un poet, o poezie sunt publicate o serie de versuri semnate de Ion Bănuţă, 
Tiberiu Utan, Dan Rotaru, Ioanid Romanescu, Virgil Diaconu şi Mircea 
Bacria. Sunt publicate o serie de poezii semnate de Nicolae Oancea. În 
Jurnalul Artelor ˗ Teatru sunt trecute în revistă o serie de Premiere piteştene: 
Take, Ianke şi Cadâr de Victor Ion Popa, Papa se lustruieşte de Spiros Melas, 
Electra de Sofocle, Praf în ochi de Eugène Labiche. Sunt publicate frag-
mente din Caietele Princepelui de Eugen Barbu, din care tocmai a fost tipărit 
cel de-al patrulea volum. Gh. Catană publică o selecţie de fişe de dicţionar 
din Dicţionarul scriitorilor contemporani din Argeş, Olt şi Vâlcea.  

● [„Astra”, nr. 4/decembrie] Editorialul redacțional este intitulat Deschi-
dem o nouă poartă de istorie: „Noi, cei ce ne îndeletnicim cu scrisul, avem 
conştiinţa limpede a marilor noastre responsabilităţi. Ne simţim o fiinţă cu cel 
ce mlădiază metalul, cu cel ce a aşezat sub brazdă sămânţa pentru recolta din 
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vară şi dorim să fim autori de fapte ireproşabile în universul de muncă al unui 
cincinal fără asemuire, în care vom pune la cununa ţării comori noi de metal, 
de pâine şi de spirit”. La Revista revistelor, Ovidiu Moceanu face un tur de 
orizont, evidenţiind câteva publicaţii. Între acestea, Luceafărul: „Un comenta-
riu furtunos al lui Eugen Barbu despre «Posteritatea lui Lovinescu şi profitorii 
ei» ne-a sugerat ideea, printre altele, că adevărul nespus la timp devine o prea 
târzie chestiune de… năravuri (fiind vorba aici mai ales de Ileana Vrancea şi 
cartea ei, cu care Eugen Barbu este necruţător). Să medităm însă asupra unui 
fragment: «Ce contrast! Un Călinescu bucurându-se de toate onorurile oferite 
cu atâta generozitate de regimul nostru: deputat, academician, director de insti-
tut, director de ziar, adunând în aule sute de studenţi pe care-i domină cu geni-
ul său, faţă-n faţă cu umilul lucrător printre cărţi care n-a avut decât un mic 
regat intitulat Cenaclul Sburătorului şi n-a cunoscut decât o audienţă măruntă 
la un liceu din Capitală…» (E. Barbu, L., nr. 42, p. 6)”. „Tribuna a lansat, 
fără prea multă vorbărie, o campanie pentru proza scurtă, idee care a preocupat 
şi revista «Astra» (nr. 99/1975), punându-şi paginile la dispoziţia unor tineri 
autori de proză scurtă: Ulpiu Chirca, C. Ungureanu, I. Voaideş şi George 
Puşcariu. De altfel revistele, nu se poate nega, au promovat genul, probabil 
pentru că le permitea spaţiul, dar «Tribuna» realizează şi o atitudine de con-
cepţie. Până acum ea a publicat, în cea mai mare parte, nume consacrate. Oare 
a adăuga încă o povestire sau schiţă celor 20-30 de acelaşi autor, scrise cu 
câţiva ani în urmă, înseamnă a revitaliza proza scurtă? Sau e nevoie de canali-
zarea voinţei de creaţie şi a talentului unei generaţii care nu şi-a spus cuvântul 
încă? Remarcăm preocuparea constantă a revistei, demnă de consideraţie, pen-
tru «condiţia literaturii române în şcoală». În treacăt fie spus, n-am citit cronici 
sportive mai elegante decât ale lui Al. Căprariu. Nici războinice, nici mieroase. 
Fotbalul nostru are nevoie de sinceritate.” „Secolul 20. Ancheta «Cultura 
română în circuitul marilor valori», sprijinită de conştiinţe responsabile, a 
ajuns la următoarea afirmaţie: «Ce se poate face? Foarte multe. În primul rând 
trebuie stimulată creaţia literară în ţară. O operă de excepţie se poate face de 
către oameni cu o structură deosebită, cu necesităţi spirituale deosebite şi ne-
cesităţi materiale de asemenea deosebite. Trebuie îngrădită mentalitatea micu-
lui burghez, concepţia sa despre cultură, oprită hărnicia contabililor şi 
funcţionarilor culturali care, semănând un hectar, aşteaptă recoltă de pe întreg 
Bărăganul» (A. Buzura, S. 20, 1975, nr. 5-6, p. 121).” „Flacăra, nr. 41 (18 
oct. 1975). Traian Stoica afirmă, la pagina 9: «Tânărul Gheorghe Gheorghiu a 
impresionat (cu ocazia Festivalului de toamnă Flacăra – n.n.), prin timbrul ori-
ginal şi convingător al vocii sale». Prin urmare, tânărul are toate şansele să se 
afirme. Noi suntem ferm convinşi, pentru că îl cunoaştem bine din cenaclul 
«Astra», care l-a descoperit, l-a ascultat de multe ori, l-a încurajat. E un talent, 
dar… (urmează un «dar» al cronicarului, enigmatic pentru tânărul nostru)… 
«dar spunem acestui înzestrat tânăr, ca şi celor noi (sic!) veniţi în cenaclu, să 
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facă mai hotărât apel la poezia noastră de substanţă, ceea ce îi va feri de un 
oarecare sentiment de jenă pe care îl încearcă şi ei, şi publicul». Dar (venim 
cu un «dar» mai greu, e adevărat) repertoriul lui Gheorghe Gheorghiu este al-
cătuit în întregime din creaţii pe versurile lui A. Păunescu!” Radu Selejan 
publică un reportaj despre Oameni care trăiesc în anul 1980 sau, poate, în 
anul 2000. În cadrul anchetei Cât de nou este omul în literatură, realizată de 
Cornel Moraru, răspund nu doar literaţi (Dan Culcer, Mihai Sin şi Petru M. 
Haş), ci şi simpli cititori (economistul Mărgoi Mihai din Făgăraş, cercetătorul 
la Staţia hidrologică Braşov Ion Mihai, tehnicianul Mihai Victor din Braşov şi 
strungarul Cornel Teulea de la I.U.C. Făgăraş). Discuţia este inaugurată în 
şapou, de către amfitrionul dezbaterii: „E remarcabil faptul că prozatori ca Ma-
rin Preda, D.R. Popescu, Augustin Buzura, Romulus Guga, Ion Lăncrănjan, 
Al. Ivasiuc etc. nu gândesc în contratimp cu istoria. Nici eroii lor nu gândesc 
altfel, deoarece ei realizează sinteza dintre prezent şi trecut, dintre nou şi 
vechi. Mergând mai departe, ar fi de subliniat că de obicei cursul firesc al 
conştiinţei epocii trebuie înţeles într-un fel dinamic, anticipând. În literatură 
avem de-a face cu oameni vii, autentici, chiar dacă drama lor particulară, dusă 
curajos până la capăt, îi transformă simbolic în destine colective. Personajul 
rămâne totuşi o biografie exemplară. Se întâmplă şi reversul. Marin Preda, 
D.R. Popescu, Teodor Mazilu n-au ezitat să aducă în prim plan individul male-
fic. Nu cu intenţia de a generaliza, fireşte, ci mai mult din dorinţa de a nuanţa, 
de a depăşi cauzalitatea abstractă ori modelul prea confortabil, monoton. De-
formarea în sens optimist (şi utopic) a realităţii se răsfrânge nefavorabil şi asu-
pra consistenţei personajului. Individul malefic e cel mai opus idealului curent 
şi e sancţionat ca atare; însă avertizează că omul nou, în compensaţie, e bine să 
fie o individualitate puternică, fascinantă, – iar literar vorbind, o prezenţă me-
morabilă”. Mult mai nuanţată este intervenţia lui Mihai Sin, care susţine că 
„Despre erou se poate gândi şi altfel, nu neapărat cu vorbe mari, prezumţioase 
şi evitând preceptele, ideile abstracte. Omul nou e tot atât de bine omul obişnu-
it. Cuvintele scrise cu majuscule aduc în literatură pericolul excesivei abstrac-
tizări, tradusă prin descărnare, deci inconsistenţă. Se poate aluneca uşor de la 
realitate la utopie, ceea ce n-ar fi rău dacă utopia ar fi declarată ca atare. Se pot 
crea crochiuri, contururi, chiar schiţe, cu o tuşă fermă, dar nu mai mult. Cred 
de aceea că omul nou, fără majuscule, şi-a găsit deja, şi-şi va găsi pe mai de-
parte – locul în literatura noastră, uneori ca aspiraţie a tuturor, a colectivităţii şi 
a individului, dar mai ales ca un proces. În literatura noastră personajele 
anunţând omul nou sunt, îndeobşte, oameni obişnuiţi. Poate părea derutant, dar 
aceşti oameni au şi trăsături negative, deloc neglijabile, pe lângă cele pozitive. 
S-a reproşat chiar unor scriitori că aceste trăsături negative ar fi preponderente. 
Dar să nu uităm şi funcţia critică a literaturii: într-un proces care se confundă 
cu drumul spre ideal, «purgatoriul» e nu numai necesar, dar şi o realitate. Iar 
realitatea, indiferent de genuri, specii şi alte nuanţe, a fost şi rămâne substanţa 
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însăşi a literaturii, raţiunea ei de a fi”. La Cartea braşoveană sunt găzduite 
câteva recenzii. Astfel, Ion Ardeleanu analizează antologia Literatură şi cu-
noaştere alcătuită de Mihai Nadin şi A.I. Brumaru, Angela Nache schiţele şi 
nuvelele lui Mihai Bârna cuprinse în volumul Statui de zăpadă, Al. Deniflo-
rescu parcurge analitic cartea de poezie Locul sub stele de Verona Brateş, Mir-
cea Stanciu se ocupă de studiul Scripturile române de Vasile Diaconescu, iar 
Petru M. Haş aduce în prim-plan volumul de versuri Apărătorii de Aurel Șo-
robetea. Sub egida Trasee critice sunt cuprinse două articole: Statutul ideo-
logic al operei de Ion Itu şi Starea de poezie a cunoaşterii de A.I. Brumaru. 
Cel de-al doilea articol constituie o secţiune a volumului Forme lirice, for-
me cognitive, aflat în pregătire, în care A.I. Brumaru se concentrează asupra 
operei lui Nichita Stănescu: „După Nicolae Labiş, Nichita Stănescu e primul 
poet din generaţia de după război preocupat să dea chip de idee poeziei: sau să 
dea, când reuşita nu e deplină, numai un chip al ideii în poezie. […] O poezie 
cu chipul ideii e Omul-fantă din 11 elegii, dedicată nu întâmplător lui Georg 
Wilhelm Friederich Hegel, pe care n-o cităm, fiind cunoscută. Reducând poe-
mul numai la modelul hegelian de rostire, îl putem considera, cum s-a făcut, 
doar o simplă parafrază a acestuia. Esenţială e însă aici dialectica viziunii: re-
lativitatea dimensiunilor existenţei şi cunoaşterii, autocontenenţa de metamor-
foză. «Omul-fantă» e «neantul obiectului» şi «neantul conceptului», absentul 
care, în cazul nostru, face din limbajul liric un limbaj cognitiv. Creşterea în 
lucruri a lumii e şi istoria unui «sabotaj»: epuizarea de către «negativ» a tutu-
ror segmentelor fenomenale determinate, dar şi instalarea simultană a «golu-
lui», a «fantei» sub atacul determinării. […] În poemul, cunoscut şi el de 
cititori, Amfion constructorul (vol. O viziune a sentimentelor) este afirmată 
tema dialecticii pozitive, reluată de altfel, tot mai mult, în volumele ulterioare: 
filosofarea, ca să spunem aşa, din interiorul contemplaţiei e, în această latură a 
creaţiei lui Nichita Stănescu, schimbată cu una din poziţia acţiunii. Oricum, la 
acest punct poetul ar fi ajuns şi insistând doar pe prima linie, deoarece sub 
semnul dialecticii, negarea lucrului nu se face prin desfiinţarea lui, ci, tocmai, 
prin înfiinţare şi modelare. În general, adică în fenomenologia spiritului, acesta 
e, cu alte cuvinte, momentul muncii, de aci omul trece dincolo de lucruri, hotă-
rând pentru ele şi dominându-le. În poezie este momentul când, parafrazând un 
vers al poetului, te pregăteşti pentru «un arbore mai mare»”. Reeditarea pie-
sei de teatru Marele fluviu îşi adună apele de Dan Tărchilă este semnalată de 
V. Copilu-Cheatră: „Citită, piesa lui Dan Tărchilă spre deosebire de multe alte 
piese, are o mare calitate: îi îngăduie cititorului să-şi dea frâu liber fanteziei 
sale, ceea ce îl face să uite că e doar lector şi-i conferă calitatea de copartici-
pant la realizarea unui spectacol interiorizat, până la contopire cu acţiunea pe 
care şi-o construieşte mental. Şi cu toate acestea, după ce ai închis coperta 
cărţii peste ultima replică, îţi dai seama că n-ai fost furat prin trucuri depăşite 
care să-ţi anestezieze luciditatea critică. Autorul n-a făcut altceva decât, folo-
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sindu-se de argumente, să ne uşureze înţelegerea, să ne oblige să reflectăm şi 
să ne impună să luăm o atitudine proprie în faţa evenimentelor. […] Marele 
fluviu îşi adună apele este nu numai un poem închinat curajului celor ce au 
crezut că va veni «vremea să umplem pământul cu visuri», cum spune Cateri-
na, ci şi un imn adus dragostei. Dragostei de oameni. Dragostei de dreptate şi 
de omenie”. A.I. Brumaru evaluează Starea de iubire a lui George Ţărnea: 
„fiorul liric e la fel de proaspăt şi de limpede [ca în volumul anterior, n.n.] ve-
nind dintr-o vibraţie nobilă a fibrelor interioare, produsă de întâlnirea poetului 
cu realităţi fundamentale, de o aleasă semnificaţie: patria ca scut etern şi vatră 
germinatoare, pământul românesc «de la Rovine la Săpânţa» cu «semnul lui de 
sare şi de pâine», acest spaţiu mioritic, în fine, cu datinile lui ce alcătuiesc tipa-
rul nostru de conştiinţă”. Nicolae Prelipceanu versifică Galaxia Coresi. 
Ion Topolog semnează proza O agapă ratată.  

● [„Ateneu”, nr. 4/decembrie] Varietăţi critice: Marin Preda, Delirul. Ar-
ticol de Vlad Sorianu, în care se discută despre a doua ediţie a romanului, care 
conţine cu adevărat o forţă transfigurativă, prin care autorul prelucrează trecu-
tul prin reflexivitate. Tot în această secţiune, Fl. Dimoftache vorbeşte des-
pre Al. Simion, Blocul de marmură – accentul în analiză este plasat asupra 
capacităţii de a investiga în mod minuţios conştiinţa şi este descrisă prin de-
nominaţia de „dezbatere aprinsă a unor probleme fundamnetale ce privesc 
omul şi societatea la început de nouă orânduire”. Cristian Livescu semnează 
o cronică a cărţii lui Al. Ivasiuc, Iluminări. În Varietăţi critice − cronici 
despre Laurenţiu Fulga, Al. Dima şi Paul Anghel. In memoriam – Nicolae 
Labiş. Concursul naţional de poezie patriotică Nicolae Labiş, Suceava, 
1975.  Secţiunea Cartea în librărie conţine texte despre Adrian Popescu (cu 
volumele Umbria, Focul şi sărbătoarea) – de Ion Alex. Angheluş şi despre 
debutul editorial al lui Valentin Taşcu – Incidenţe, de Valentin Ciucă.  

● [„Cinema”, nr. 12] Panoramicul românesc din acest număr prezintă fil-
mele Puntea (cu debutul scenaristic al lui Ion şi Alexandru Brad), Cursa (cu 
scenariul lui Timotei Ursu, după o idee de Petru Vintilă) şi Mere roşii (cu sce-
nariul semnat de Ion Băieşu). Acesta din urmă declară: „Este subiectul nu-
velei 38 cu doi din volumul Sufereau împreună, pentru care m-am dus la 
Râmnicu-Vâlcea, m-am internat două săptămâni în spital şi mi-am scos amig-
dalele cu această ocazie. Eroul meu pozitiv, care-şi iubeşte meseria ca un fana-
tic, este atât de absorbit de gândurile, de filozofia sa de viaţă, încât nu simte 
nevoia să reacţioneze la loviturile pe care le primeşte”. Întrebat de Valerian 
Sava dacă a mai făcut şi altă dată gesturi eroice în scopuri estetice, de genul 
spitalizării pomenite, Băieşu răspunde: „Am mai făcut, dar fără urmări literare. 
După ce terminasem şcoala de literatură, în 1952, aveam un post bun la revista 
«Albina», în Bucureşti. Şi, din proprie iniţiativă, am plecat şi-am stat doi ani 
de zile în Valea Jiului şi la Hunedoara, ca redactor la ziarele de şantier şi la 
ziarul minierilor. N-am scris nimic serios nici despre minieri [sic], nici despre 
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siderurgişti, totuşi experienţa mi-a folosit în alt fel. Nu sunt adeptul lozincilor 
despre aşa-zisa documentare, dar trebuie să ai nişte legături sistematice cu lu-
mea. De pildă, eu am ţinut ani de zile o rubrică la «Scânteia tineretului», De la 
om la om, unde am primit zeci de mii de scrisori. O parte le-am şi dat altor 
scriitori. Intrusul este un roman care porneşte de la un caz relatat într-o astfel 
de scrisoare. Marin Preda, căruia i-am dat scrisoarea, a mers cu maşina ziarului 
la Săvineşti, l-a cunoscut pe omul în cauză şi a scris romanul. La fel, scenariul 
meu Omul care vine din Buzău porneşte de la un caz pe care l-am cunoscut 
foarte bine – această odisee mistică a «pilelor» care face încă ravagii. Fie că 
eşti romancier sau scenarist, fie că faci film sau literatură, poţi găsi căi foarte 
diferite de acces la realitate, dar nu te poţi lipsi de ele. Pentru că imaginaţia 
noastră este în mod frecvent, dacă nu întotdeauna, întrecută de viaţă.” 
Filmele româneşti în premieră sunt, în acest număr, Cercul magic (cu sce-
nariul lui Nicolae Mărgeanu după propriul roman) şi Alexandra şi infernul 
(după romanul lui Laurenţiu Fulga). Tableta din această lună a lui Gelu Io-
nescu se referă la paşoptişti, ca subiect de film, având în vedere împlinirea, în 
1978, a 130 de ani de la revoluţia acestora. „Legătura dintre viaţa noastră 
personală, oricât de modestă ar fi ea, şi istoria, oricât de grandioasă ar fi ea, mi 
se pare o temă generoasă. Ar trezi, cred eu, un extraordinar şi nebănuit ecou un 
film care ar descrie destinul unui utecist din anii 1943-1947, angajat în toate 
marile bătălii. Şi atunci am vedea, şi nu numai cu ochii minţii, ci şi cu puterea 
senzaţiei şi a imaginaţiei, că istoria suntem noi. Că viaţa personală şi istoria 
sunt pentru o fiinţă lucidă, acelaşi lucru. Ce teme grandioase, de o extraordina-
ră forţă politică şi poetică, stau în faţa cinematografiei noastre… Când înţeleg 
asta, regret nespus, până la disperare, că sunt doar un biet romancier şi nu un 
regizor”, astfel îşi încheie tableta de sfârşit de an Teodor Mazilu, din cadrul 
rubricii sale Filmele poetului.  

● [„Convorbiri literare”, nr. 12] Mircea Scarlat semnează articolul Poste-
ritatea critică a lui Creangă (I): „P. Constantinescu este primul exeget al lui 
Creangă care opune argumente; [...] pornită de la text şi neinfluenţată de meca-
nismele deterministe care creaseră un adevărat Pat al lui Procust teoretic, muti-
lind opera humuleşteanului. [...] Creangă este analizat ca un creator de expresie 
specifică, revelându-i-se valoarea estetică. Până când un Creangă verosimil să 
apară în scenă, gongul a sunat de trei ori: B. Fundoianu (1922), J. Boutière 
(1930), P. Constantinescu (1937). Va mai trece un an, însă, până când Călines-
cu va ridica o parte a cortinei”. Despre Ivanov sau omul absurd scrie Nicolae 
Manolescu: „Într-un anume sens plictiseala constituie tema tuturor pieselor lui 
Cehov. În Pescăruşul, în Unchiul Vania, toată lumea se plictiseşte. Ivanov nu e 
numai prima încercare serioasă a scriitorului rus în teatru: dar e şi prima piesă 
în care tema plictiselii apare cu claritate”. Constantin Coroiu consemnează 
interviul cu Lucian Raicu; „– Puţină biografie stimate Lucian Raicu: aţi între-
rupt Facultatea de filologie şi v-aţi transferat la Şcoala de literatură Mihai 
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Eminescu, pe care aţi părăsit-o apoi, întorcându-vă la Universitate. Cum se 
explică acest zig-zag? – Stimate Constantin Coroiu, îmi cunoaşteţi biografia 
mai bine decât o cunosc eu însumi, ceea ce e foarte măgulitor pentru mine. Fap-
tele mi le amintesc, în linii mari, dar avantajul dumneavostră este că stăpâniţi 
mai bine decât mine motivarea lor, impulsul afectiv sau energia morală care le-
a determinat. Din întrebarea dumneavostră, din articularea ei plină de decizie, 
rezultă că, în perioada la care vă referiţi am acţionat cu hotărâre – am întrerupt, 
m-am transferat, ba chiar mai mult am părăsit. Imaginea aceasta mi-ar conveni, 
o clipă chiar m-am gândit să intru în ea şi să vorbesc în conformitate cu ea – n-
ar fi imposibil. Dar îmi revin la timp, spre a vă spune că nici structura mea, nici 
epoca evocată nu prea selectau atari atitudini. Asta, în particular: iar în general, 
nu cred că facem totdeauna ceea ce perspectiva ne indică drept soluţia cea mai 
potrivită. La şaptesprezece ani ca absolvent al liceului Codreanu din Bârlad, 
încurajat şi de o împrejurare fericită (câştigasem premiul I la o olimpiadă de 
limba şi literatura română pentru calsele X şi XI, odată cu Nicolae Labiş care 
luase acelaşi premiu pentru clasele VIII şi IX) am dat examen pentru anul I al 
Facultăţii de filologie din Bucureşti. Din nefericire la universitate pe atunci, 
nivelul cursurilor era scăzut (la minimum) şi întreaga atmosferă era departe, în 
genere, de a stimula pasiunea cunoaşterii şi vocaţia unui viitor «critic literar». 
Asta mă consideram încă de atunci, poate cu mai mare siguranţă ca oricând. 
Publicasem şi o recenzie la «Viaţa românească», îmi alesesem pseudonimul 
literar şi priveam viitorul cu încredere. Astăzi mă îngrozesc (dar îmi trece repe-
de...) la gândul slabei mede pregătiri iniţiale, care de altfel a lăsat urme şi în 
deceniul următor. Golurile «deschise» atunci rămân irecuperabile, pentru că 
anumite lucruri trebuie citite la 18 ani şi nu mai târziu. Dar pasiunea (singura 
calitate de care sunt sigur) înlocuia totul, chiar dacă avea de luptat cu mine, 
cum are şi astăzi, cu un spirit cam sceptic, repede înclinat să vadă partea derizo-
rie, zădărnicia lucrurilor etc. Asemenea antinomii de structură sunt posibile, 
contrariile se condiţionează. Spiritul critic şi ironia ajută, paradoxal în aparenţă, 
să ne păstrăm pasiunea, puterea afectivă în bune condiţii pe o durată, cred, inal-
terabilă. Închid paranteza, deşi mi-ar fi plăcut să rămânem oricât să «zăbovim» 
moldoveneşte, pe îndelete, în interiorul ei, fără să trecem mai departe, de parcă 
lucrurile s-ar fi limpezit cât de cât... În vacanţa de vară consecutivă anului I al 
facultăţii aflându-mă la Piatra Neamţ ca invitat al colegului Ştefan Cazimir, 
primesc o invitaţie de a mă prezenta în toamnă la examenul de admitere al şco-
lii Mihai Eminescu pentru seria a III-a (durată: doi ani, primele două serii ab-
solviseră după un singur an, întrucât se considera că viaţa «nu aşteaptă», 
literatura şi critica au urgentă nevoie de tineri nepervertiţi...). Înfiinţată în 
1950, Şcoala de literatură produsese până în 1952 două rapide promoţii, cu 
oameni de toată mâna, cu un procent destul de ridicat de talente promiţătoare: 
Andriţoiu, D. Micu, S. Damian, Aurel Gurghianu, N. Velea, Ion Lăncrănjan, 
Aurel Martin, Remus Luca, V. Tulbure, Ilie Purcaru şi încă alţii care nu-mi vin 
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în minte. Fusesem propus pentru şcoala Eminescu chiar de facultate, remarca-
seră că aş avea «aptitudini». G. Macovescu (profesor de teoria literaturii) şi 
Lazăr Vrabie, viitorul actor, pe atunci lector de marxism. Ideea de a merge 
într-un mediu preocupat zi şi noapte de literatură, pur şi simplu, mă fascina. 
Nu regret, cum s-ar putea crede, excesul de atunci al acestei porniri, cred şi 
astăzi că e bine ca pasiunile să fie totale, după cum mai cred că, în tinereţe, 
scriitorii trebuie să trăiască laolaltă. Au tot timpul să se despartă, să se dezinte-
reseze unii de ceilalţi... Obsesia literaturii ca atare izbutea să fie dominantă în 
mediul tineresc al şcolii Emineseu. În toamna lui 1952, am fost acceptat ca 
«student» (aşa se spunea: student, nu elev), alături de încă vreo patruzeci. Mi-
hail Sadoveanu, care prezida festivitatea începutului de an, a întrebat în atmos-
fera încremenită de admiraţie: Labiş – eşti aici? şi după ce s-a liniştit, văzând 
că Labiş este acolo a mai spus că: dacă doi-trei din patruzeci vor deveni scrii-
tori va fi foarte bine şi că: dacă vom învăţa măcar «puţină gramatică», încă va 
fi foarte bine. [...] La căpătul unui an de studiu, câţiva au fost consideraţi capa-
bili să intre în «viaţă», rămânând să locuiască mai departe la etajul de sus al 
şcolii (astăzi Uniunea Scriitorilor) şi să-şi dea examenele la sfârşitul seriei fără 
a mai frecventa cursurile. Eram printre ei, astfel că la optsprezece ani eram 
«repartizat» redactor la secţia de critică a «Vieţii româneşti», Labiş – la «Con-
temporanul». După cum vedeţi n-am «părăsit» faimoasa şcoală, ci am absolvit-
o. În 1957 m-am reînscris în anul III al facultăţii (anul II se «echivala» cu cel 
al şcolii numite acum: Institut). Cam aşa s-au petrecut lucrurile. Îmi amintesc 
de ele cu tandreţe, cu ironie, cu orgoliu şi uneori cu neplăcere. Trecutul nu e 
chiar totdeauna un motiv de nostalgie, dar nici de oroare. Nu poate fi schimbat, 
asta e tot ce ştiu sigur despre el, în rest «sentimente» şi aproximaţii. – L-aţi 
cunoscut, aşadar, bine pe Nicolae Labiş. Mi-ar face plăcere dacă aţi evoca un 
fapt (sau o întâmplare mai deosebită care v-a rămas în minte în legătură cu 
Labiş. – Un «fapt», unul singur? Din experienţa lui lipseau faptele care să jus-
tifice, prin mediocritate şi absenţă, un relief brusc, uşor de atribuit (prin con-
trast) situaţiilor acute, privilegiate. Lipseau, pe scurt, ceea ce numeşte André 
Breton: momentele nule. Era acelaşi în tot ce făcea, într-o convorbire întâm-
plătoare pe stradă şi într-un mare poem, în faţa unui copil şi-n faţa unui uriaş, 
să zicem Sadoveanu, când strălucea de bună-dispoziţie şi când tăcea abătut. Nu 
erau contraste în personalitatea lui din acelea, mai ales, care descurajează (şi se 
întâmplă asta!) admiraţiile cele mai tenace; ci numai, mereu, alte unghiuri din 
care se lăsa privit, alte ore ale zilei, alte anotimpuri. Dar el era neschimbat; şi 
când «dormea» era treaz, dar în alt fel. De aceea mi-e greu să aleg o întâmplare 
anume, cum îmi cereţi. Profit de împrejurare, spre a dezminţi imaginea unui 
Labiş de o naivitate, cum se zice, încântătoare. Nu, era lucid şi matur şi dur, 
era tăios şi intransigent în genere, tolerant numai cu cei «mici», de ei se simţea 
legat în chipul cel mai înduioşător fratern – altfel nu era deloc comod. Aşa 
moldovean, aşa fălticenean, cum îl ştim, se cristaliza deodată în el o asprime 
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curată, penetrantă, neiertătoare. Vai de cel care avea nenorocul sau inabilitatea 
să intre de bună voie în raza privirii critice a lui Nicolae Labiş, crezând că ni-
mic rău nu poate surveni, cel mult o supărare trecătoare... Vorbea în termeni 
precişi, repede, fără ezitări, fără alintări la ce i se atribuie, vorbele lui aveau 
energie, veneau ca dintr-o adâncă încredinţare, absolută, definitivă. Colorat cu 
măsură, evidenţiind «efectele» dialectale, era la el acasă printre neologismele 
cele mai surprinzătoare, avizat repede în subiecte, pentru alţii, pretenţioase, 
stilul său, din prima zi a descinderii în Bucureşti, era unul perfect adaptat, de 
parcă trăia aici de când lumea. Asimila totul temeinic şi rapid, cultură, oameni, 
obiceiuri, politică. Într-un trup «mijlociu» o vitalitate extraordinară, greu de 
satisfăcut, de cheltuit. Poate că şi moartea sa are o explicaţie în acest exces de 
viaţă din el. Să ne oprim aici. —Din perioada Dumneavoastră ieşeană, ce vă 
stăruie mai mult în amintire? − Da, sunt născut la Iaşi la 12 mai 1934, în casa 
bunicilor mei. Mi-am petrecut aici primele trei săptămâni de viaţă, după care 
mama, care venise să nască în casa unde se născuse ea însăşi, s-a întors la Bâr-
lad, unde locuia de un an. Cu aceasta «perioada ieşeană», cum o numiţi, a luat 
sfârşit. Nu însă înainte de a se întipări, cred, definitiv în «climatul» fiinţei me-
le. Toate vacanţele şcolare mi le-am petrecut apoi aici, învârtindu-mă fără rost 
aparent pe str. Ştefan cel Mare şi urcând şi coborând dealul Copoului. Am fost 
şi am rămas aşa. Sufletul meu de «critic literar» atinge cota de vibraţie maximă 
în contact cu spiritul Moldovei, care nu e numai liric, precum cred cei superfi-
ciali, dar înainte de toate spirit critic. Ibrăileanu a înţeles bine această domi-
nantă esenţială a sa. Ştiind asta, iubind Iaşul şi văzând începutul de renaştere 
spirituală pe care-l trăieşte de câţiva ani încoace (mai ales prin poeţii şi critici 
săi) sunt intim convins că oraşul cel mai tulburător al ţării îşi va recăpăta întâ-
ietatea unui centru de iradiaţie şi cultură substanţială. N-aş putea vorbi de «pe-
rioada ieşeană» trăită alături de Labiş în câteva călătorii de neuitat, fără a-l 
aminti ca prezenţă tutelară pe G. Mărgărit. Generaţia mea, în frunte cu Labiş, îi 
datorează enorm. Această datorie nu va putea fi niciodată plătită. Într-o epocă 
de grăbită neglijare a valorilor de cultură, cum a fost aceea în care am deschis 
ochii, G. Mărgărit, ne-a trezit la realitate. Cărţile lui Eugen Lovinescu nu apă-
reau pe atunci, dar Mărgărit ne-a dezvăluit, odată, că el este cel mai de seamă 
critic român – şi ne citea cu glas tare, cu timbrul său inimitabil din Memorii, 
din Istoria literaturii române contemporane. Mărgărit i l-a pus în mână lui 
Labiş pe Rimbaud şi i-a spus sec că dacă nu-l citeşte cum trebuie poate să-şi 
ia rămas bun de la poezie. – Stimate Lucian Raicu, aţi semnat mult timp cro-
nică literară. Este cronica literară o şcoală obligatorie pentru critic? Ce rol 
a avut aceasta în formarea personalităţii Dumneavoastră? − Da, este o şcoa-
lă obligatorie. Dar una pe care n-o absolvi niciodată. Fireşte, nu dau cronicii 
literare o accepţiune prea limitată, de exerciţiu săptămânal etc., dar cred că 
atenţia faţă de prezentul literaturii este condiţia pentru a înţelege marile opere 
de totdeauna ale literaturii, această atenţie (care este şi calitatea supremă a 
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criticului) formează în noi toate însuşirile necesare unei receptări exacte a 
«trecutului». Pun cuvântul între ghilimele pentru a marca sensul său exterior: 
convenţional şi pur didactic. De fapt, nu există un «trecut» al literaturii, toate 
operele vii sunt contemporane în spirit. Nu citim pe Rebreanu, pe Gogol, alt-
fel decât citim pe oricare dintre scriitorii contemporani de valoare. În absolut, 
toate stau pe acelaşi plan, trezesc în noi un singur tip de atitudine. Deosebirea 
este una de durată, a atenţiei critice; fireşte, marile opere suportă mai bine şi 
mai multă vreme să fie privite în faţă; această aţintire a privirii, care în cazul 
marilor opere începe să semene cu o veritabilă obsesie, este esenţa actului 
critic. Nu cred în criticul opac, să zicem, la Mazilu şi Velea, dar oricând gata 
să ne explice pe Caragiale. Nu are nimic de explicat, totul se reduce la un soi 
de mimetism cultural. Cine nu «gustă» poezia valabilă de astăzi nu poate pri-
cepe nici pe Eminescu sau Macedonski. În epoca dintre cele două războaie în 
studiile cele mai adânci despre «clasicii noştri» (despre Maiorescu şi Emines-
cu, Creangă şi Caragiale, Odobescu şi Macedonski) nu le-au dat specialiştii în 
clasici, ci criticii de toate zilele (ca să zic aşa), cei introduşi până la limită în 
actualitatea literaturii şi chiar în intimităţile «vieţii literare», aşadar Lovines-
cu, Pompiliu Constantinescu, Vladimir Streinu, Şerban Cioculescu, G. Căli-
nescu şi Perpessicius. Cred că şi astăzi lucrurile se petrec la fel. Mai cred şi 
altceva, aceiaşi critici sunt apţi, în măsura în care dispun de timpul necesar 
reculegerii, să recepteze marile valori ale literaturii universale. Saturaţia de 
«impresii» vii, de realităţi concrete, de literatură care «se face» sub ochii săi, 
această saturaţie, acest prea-plin etc. dobândite prin frecventarea continuă a 
contemporanilor conferă unui critic substanţa necesară penetraţiei în zonele 
«de sus» ale literaturii. De ieri şi de azi, de aici şi de pretutindeni. – Prezenţa 
Dumneavoastră în critică este destul de insolită. Nu aţi fost acoperit cu foarte 
multe laude, dar nici nu vi s-a contestat vocaţia. «Diagnosticele» dumnea-
voastră sunt de cele mai multe ori precise şi nimeni nu poate să nu ţină cont 
de ele. Totuşi, cum se explică nu numai discreţia Dumneavoastră vis-à-vis de 
alţii, dar şi a altora vis-à-vis de Dumneavoastră ? − Nu prea înţeleg, dar să 
încerc... Nu consider deloc a fi un «neînţeles», cred, de altfel, că nici nu există 
neînţeleşi. Consider un adevărat, cum să spun, miracol puterea de a ne înţele-
ge unii pe ceilalţi, şi pentru că miracol este, nu se produce chiar în fiecare zi 
şi nici nu... pretindem asta. Cum aş putea ridica pretenţii de acest tip la adresa 
altora, când ştiu din experienţa proprie, cât de greu, teribil de greu, este să 
«înţelegi» opera celuilalt, să găseşti echivalentul ei critic. Încerc asta de fieca-
re dată când scriu, fie şi cea mai umilă recenzie, şi ştiu prea bine că nu izbu-
tesc decât rar, din când în când... De cele mai multe ori, în ciuda efortului de 
«simpatie», rămân cu senzaţia neplăcută, chinuitoare că mi-a scăpat ceva 
esenţial... Bachelard, dacă nu mă înşală memoria, scrie undeva că misterul 
ontologic de intensitate maximă este puterea «imaginii artistice» de a comu-
nica, de a se comunica... Numai cei foarte mărginiţi, impostorii criticii îşi în-
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chipuie că această «comunicare» se realizează de la sine, [...] că formidabila 
varietate de opere şi individualităţi artistice se oferă, sub pana lor rapidă, unui 
acces direct şi că acest acces este posibil chiar dacă priveşti opera puţin dis-
trat. Nu întâmplător ei sunt şi cei dintâi care, în postura de autori, devin iras-
cibili şi te somează să-i «înţelegi»... Nimeni nu poate fi înţeles şi comentat ca 
autor ca şi cum acest lucru ar trebui să se întâmple în virtutea unui determi-
nism mecanic uşor de stăpânit. Cât despre mine, pentru că m-aţi întrebat şi 
până la urmă parcă am pricepuit ce anume, trebuie să spun că am rămas pro-
fund surprins şi profund mişcat (chiar la modul afectiv...) de câte ori am citit 
o frază, un text despre o carte a mea, care conţinea un lucru adevărat, un lucru 
pe care-l simţisem oarecum şi eu. Şi asta s-a petrecut nu o dată chiar în cu-
prinsul revistei dumneavoastră. Dacă acest «nu o dată» s-ar preface fie în «ni-
ciodată», fie în «totdeauna», ar dispare definitiv justificarea actului de a scrie, 
a publica. Nimic din ceea ce facem n-ar mai avea sens. Vă rog să meditaţi o 
clipă la aceste propoziţii... – În tradiţia cărui mare critic consideraţi că va 
înscrieţi? − În tradiţia acelui critic care şi-a propus să fie adevăratul «mediu» 
al literaturii. Fără ea, literatura s-ar sufoca. La întrebarea Dumneavoastră, atât 
de precisă, i-aş cita neapărat pe cei trei mari critici originari din Moldova: 
Ibrăileanu, Lovinescu, Călinescu. Pe ultimul îl admir ceva mai temperat decât 
în tinereţe, dar nu voi uita că el este cel care, la noi, într-o perioadă încă re-
centă, a dezlegat limba criticii. Primii doi sunt nu numai mari critici, dar, poa-
te, personalităţile cele mai bogate, mai «enigmatice» dacă vreţi, ale epocii pe 
care au străbătut-o, în aparenţă numai ca martori. În realitate, fără ei nu prea 
s-ar lega lucrurile”.  

● [„Echinox”, nr. 11-12] Creaţia dramatică a lui Camil Petrescu constituie 
subiectul unei încercări combative de schimbare a percepţiei cititorului, o în-
cercare venită din partea Mariei Vodă-Căpuşan: „Se vorbeşte adeseori despre 
creaţia dramatică a lui Camil Petrescu ca despre un teatru extrem intelectuali-
zat ca dialectică severă a ideilor, destinat în principal lecturii, de o anumită 
uscăciune chiar şi lipsit de calităţile indispensabile reprezentării scenice”. 
Pe aripile poeziei ne poartă, în acest număr, Horia Bădescu, Virgil Mihai, 
Ion Cristofor, Augustin Pop, Aurel Pantea, Petronella Pantiş, Szocs Géza, Ioan 
Moldovan. Gheorghe Perian pune într-o paralelă două cărţi despre Emines-
cu: cartea de eseuri a lui Constantin Noica, Eminescu, omul deplin al culturii 
româneşti, şi cartea lui Ştefan Cazimir, Stele cardinale, despre aceasta din ur-
mă cronicarul scrie: „Cartea lui Ştefan Cazimir nu realizează un pas înainte în 
cercetarea operei eminesciene. Ea este ilustrativă pentru un anume sector al 
criticii româneşti actuale specializate în descrieri ordonate ale operelor literare. 
Chiar şi cuvintele discursului critic sunt inexpresive, obţinute în urma unor 
«abluţiuni ale limbajului», cu atât mai mult exprimarea va fi incoloră, fără ela-
nuri”. Alex. Cistelecan opinează, în cadrul aceleiaşi rubrici (devenită fanion 
al atitudinii polemice), despre poezia lui Gh. Tomozei în felul următor: „De-a 
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lungul unei cariere poetice neomogene, cu realizări şi insuccese, ambele de o 
blândă decenţă, Gh. Tomozei depune o stăruitoare abnegaţie în a-şi apropia pe 
o cale specifică poezia şi în a-şi defini un profil cu linii proprii. Mare parte din 
creaţia sa, în special cea de până la Misterul clepsidrei, are o uscăciune de 
scândură, deşi poetului nu i-a lipsit nici chiar la început o sensibilitate reală şi 
o capacitate a metaforei mai pregnantă decât la alţi autori”. Ştefan Damian 
publică proza Aşteptarea. Prilejuită de sărbătorirea a 95 de ani de la naşterea 
lui M. Sadoveanu, Ion Simuţ face o trecere în revistă a două analize posibile 
dedicate volumului de povestiri din Hanu Ancuţei. La rubrica „lecturi”, re-
găsim o altă analiză a universului sadovenian, cel din romanul Nopţi de Sânzi-
ene, semnată de Nicolae Oprea. Tot aici, întâlnim un plonjon în universul lui 
George Bălăiţă, din romanul Lumea în două zile, despre care cronicarul (Ion 
Pecie) zice, în încheiere: „e un roman excelent şi înseamnă un moment al ma-
turităţii prozei româneşti contemporane”. Voichiţa Sasu îl prezintă, în tradu-
cere, pe două pagini mari de revistă pe Paul Zumthor cu un studiu intitulat 
Poetul şi textul. Ioan Groşan abordează fără complexe proza romancierului 
Al. Ivasiuc din Iluminări (Eminescu, 1975), în cadrul rubricii „vitrina”. 
Notabilă este inserarea, într-un chenar de pe pagina a 14-a, a unui poem 
inedit de Radu Stanca, Post-scriptum: „Nu mai departe ca ieri/ Am fost tânărul 
acela anume/ Cu nenumărate păreri/ Despre viaţă, iubire şi lume.// Nu mai de-
parte ca ieri/ Învelit în mantii ponosite/ Arboram melancolic dureri/ Şi tristeţi 
nesfârşite.// Şi-alergam printre ziduri năuc/ Lângă mine cu umbra mea: moar-
tea./ Nu ştiam încotro s-o apuc,/ Care mi-e partea.// Nu ştiam că acel răsărit/ 
Ce-l vedeam ca o mare profuzie/ Este numai fantomă şi mit,/ E o simplă ilu-
zie.” Al. Pintescu traduce din Serghei Esenin.  

● [„Familia”, nr. 12] Al. Covaci recenzează romanul lui Constantin Cu-
bleşan, Un gotic târziu. Gh. Grigurcu este autorul cronicilor la volumele lui 
I. Negoiţescu, Engrame şi Val. Taşcu, Incidenţe. ,,Obiectul cărţii lui Ne-
goiţescu este eternul conflict tineresc cu autoritatea predecesorilor. [...] Ex-
cepţională când e garantată de soliditatea numelor asupra cărora operează, 
critica lui I. Negoiţescu e pândită totuşi de o risipă de bunăvoinţă, în speţă la 
cotiturile tinereţii nedensificate, unde E. Lovinescu a înregistrat nu o dată fe-
nomenul de fata morgana. Pe de altă parte, dezavantajul lui Negoiţescu se ma-
nifestă pe teritoriul polemicii, unde sângele expresiei plastice îl părăseşte în 
chip curios, lăsându-i pagina albă, inexpresivă [...]; lui I. Negoiţescu îi lipsesc 
vădit acidul, «veninurile» sainte-beuviene, acele reflexe de defensivă şi atac 
care alcătuiesc la alţi critici carapacea ornamentată a făpturii lor.” Cât des-
pre Val. Taşcu şi volumul său critic de debut, portretul e concludent: „Acuita-
te, informaţie, eleganţă a scriiturii. [...] Modelul său e indiscutabil Mircea 
Zaciu. Ca şi acesta, autorul cultivă interesul pentru fragment, pentru alcătuirea 
caleidoscopică, mod de a insinua nu numai «dezabuzarea» prin adâncirea spe-
cialităţii, dar şi coerenţa unui temperament de «epicureu» al criticii. O unitate, 
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cu alte cuvinte, a lipsei de unitate”. Limbajul filosofiei de H. Wald, pe mar-
ginea lui Husserl şi Wittgenstein. Felix Aderca la Bilete de papagal, un stu-
diu de Val. Chifor.  

● [„Luminiţa”, nr. 12] Din sumar: poemele Mama de Mihai Beniuc, 
R.S.R. de Ion Bănuţă, Sunt cel mai mic oştean de Mihai Negulescu.  

● [„Presa noastră”, nr. 12] Constantin Vişan publică un amplu studiu Te-
leviziunea – a 8-a artă? în care face referiri la programele culturale, funcţia 
culturală a televiziunii: „Cultura şi arta, altădată un privilegiu, au devenit la 
îndemâna mulţimilor... Să vezi idei! Să urmăreşti infinitele ipostaze ale timpu-
lui. Nu doar abstracţiunea lui, ci imaginea sa vie, desfăşurarea sa concretă. 
Într-o formulă pusă în circulaţie de Iulius Ţundrea, veteran al redacţiei cultura-
le, realizatorul emisiunii Fonoteca de aur, este evidenţiat caracterul radioului, 
de difuzor, de păstrător şi de creator de cultură. Triada aceasta se aplică perfect 
şi televiziunii. […] Şocul produs de explozia mijloacelor moderne de comuni-
care este prezentat ca un pericol pentru civilizaţia Gutenberg, pentru sensibili-
tatea umană, pentru cultură şi artă. [...] Se întâlnesc tot mai rar în programe 
convorbiri liniştite, plicticoase, declaraţii discursive, comentarii lungi, neilus-
trate. Este de domeniul amintirilor neplăcute cazul în care 4-5 critici vorbeau, 
într-un limbaj pretenţios, despre o carte, dar vreme de 30 de minute nu prindea 
viaţă nici măcar o pagină din volumul năpădit de vorbe. Nu întâmplător o emi-
siune ca Biblioteca pentru toţi, care s-a preocupat cu perseverenţă ca exegeza 
unui scriitor să fie împletită cu momente ecranizate din opera comentată, cu 
înfăţişarea prin intermediul imaginilor a vieţii autorului respectiv, se bucură de 
aprecieri elogioase în rândurile criticilor literari, ale scriitorilor, ale cronicari-
lor, de radio şi televiziune, ale publicului. Ecoul stârnit de prezentarea, în ca-
drul acestei emisiuni, a unor ecranizări după cărţile lui Mateiu Caragiale şi 
Hortensia Papadat-Bengescu, după poezia lui Ion Pillat, Ion Barbu, Tudor Ar-
ghezi, ne convinge o dată în plus că este cazul să acordăm mai multă atenţie 
raportului dintre cantitatea de exegeză, de comentariu, de dezbatere şi cantita-
tea de emisiuni cu caracter de spectacol, cu alte cuvinte, să diminuăm vorbăria 
în favoarea creaţiei propriu-zise, în favoarea momentelor de autentică şi con-
vingătoare artă de televiziune”.  

● [,,Ramuri”, nr. 12] Mihai Pelin semnează rememberul Amintirea lui Za-
haria Stancu scriitor dispărut în decembrie 1974. Tonul lui Mihai Pelin este 
omagial şi melancolic. Zaharia Stancu s-a remarcat prin „patriotismul ardent” 
şi prin forţa spirituală care a pătruns până în „realităţile primordiale ale fiinţei 
neamului românesc”. În secţiunea Rememorări, Mircea Moisa (Prezenţa lui 
Gib. I. Mihăescu) identifică unul din agenţii principali ce determină specificul 
prozei lui Gib. I. Mihăescu: „Preocupat de sondarea vieţii interioare a persona-
jelor sale, marcate de obsesii şi halucinaţii, scriitorul nu lasă, însă, nicio clipă 
impresia de a fi monoton”. Se sărbătoresc 70 de ani de la înfiinţarea revistei 
„Ramuri” (1905-1975). În Cronica poetică, Ioana Dinulescu este prezentă 
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cu articolul Vocaţia problematicii majore, în care este vorba de poetul Nicolae 
Dragoş ale cărui particularităţi lirice sunt: „universul rustic” – „casa părinţilor, 
coşul – ornic al zorilor, lanul de porumb”. Versurile lui oscilează de la „intim” 
la un registru mai sobru, serios şi asta datorită unei treceri rapide, revigorante, 
de la un registru la altul. În secţiunea Cartea de critică, M. Beşteliu scrie 
despre Al. Piru şi volumul acestuia Poezia românească contemporană 1950-
1975 (Eminescu, 1975) afirmând că este „un excelent comentator, cunoscător 
al climatului literar în evoluţia lui în timp, extrem de sigur pe criteriile prin 
care se fixează un loc în epocă”. Constantin M. Popa recenzează volumul 
lui Titus Vâjeu, Ca un meteor îndrăgostit de pământ (Albatros, 1975), desco-
perind aici aspiraţia întoarcerii la copilărie, pe care „poetul resimte cu intensi-
tate nu o vârstă biologică, ci o stare a purităţii patronată de lari şi penaţi”. 
Scriind despre Starea de iubire (Facla, 1975), Mariana Mihăiţă consideră că 
poezia lui George Ţărnea se apropie, ca formulă lirică, de cea a lui Radu Stan-
ca sau Ştefan Augustin Doinaş în ceea ce priveşte tonul de baladă, însă se ob-
servă „predispoziţia spre conceptualizare şi abstractizare”. Ion Trăistaru 
scrie despre Viaţa şi opera lui Miron Costin, opinia lui fiind aceasta: „Analiză 
şi sinteză a tot ce s-a scris, până în prezent, despre viaţa şi opera lui Miron 
Costin, cartea lui Enache Puiu devine indispensabilă oricărui specialist în do-
meniul literaturii vechi”.  

● [„Secolul 20”, nr. 12] Număr închinat majoritar lui Rainer Maria Rilke 
(Un Orfeu modern) şi unor poeţi austrieci contemporani. Traducerile sunt 
semnate de poeţi români de calibru, precum Ştefan Aug. Doinaş, Petre Stoica, 
Petre Solomon ş.a. De asemenea, este publicat un grupaj de texte de şi des-
pre Eugenio Montale, distins cu Premiul Nobel pentru literatură pe anul 1975. 
Editorialul redacţional de final de an, intitulat Rampa de lansare, subliniază 
intrarea într-un „cincinal decisiv al economiei socialiste”. În încheierea nu-
mărului, este inaugurată o rubrică nouă, intitulată Din patrimoniul contempo-
raneităţii, parte a efortului constant depus de revistă pentru promovarea 
creaţiilor româneşti reprezentative. Făcând un bilanţ al celor deja prezentate în 
numerele din ultimii ani, uneori cu pecete de pionierat, sunt publicate două 
recenzii de actualitate: Geo Şerban scriind despre volumul Paznic de far, inti-
tulat după rubrica săptămânală din „Contemporanul”, ţinută de Geo Bogza în-
tre 18 noiembrie 1966 şi 9 noiembrie 1973 („Referinţa amplă pe scara tim-
pului, cu o aplicaţie specială pentru geneză, racordarea sinceră, directă a 
reacţiilor actuale la orele istoriei în marş, şi-au găsit un echivalent stilistic 
adecvat în solemnitatea în care se drapează Geo Bogza. Un ton sacerdotal, 
comemorativ, corespunde gestului său frecvent de a dilata durata clipei în spe-
ranţa dezlegării eternităţii.”) şi Ştefan Aug. Doinaş, despre antologia de versuri 
Starea poeziei de Nichita Stănescu (apărută la Minerva, cu o prefaţă de Aurel 
Martin): „Succesul imediat al cărţii (tiraj 18.130 de exemplare) indică, încă o 
dată, un aspect pozitiv, de sociologie literară, al revoluţiei culturale, mereu 
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adâncite, de la noi: interesul marelui public faţă de poezie, pătrunderea în pătu-
rile cele mai largi a valorilor noastre autentice. […] Temerar «filosofică» prin 
caracterul speculativ al întrebărilor pe care le suscită, poezia lui Nichita Stă-
nescu devine colocvială, şi aparent foarte accesibilă, datorită poeticii necuvin-
telor, poetică a unui context în care concretul verbal mişună şi musteşte şi 
care-i asigură – de altfel – capacitatea incantatorie şi puterea de a acţiona, ca o 
vrajă, asupra sensibilităţii”.  

● [„Steaua”, nr. 12] În locul obişnuitului editorial propagandistic, semnat 
generic „Steaua” sau „Redacţia”, în acest număr este propus un articol de fond 
care infuzează ideile legate de contribuţia P.C.R. la construirea noii orânduiri, 
socialiste, într-o expunere în diacronie a evenimentelor cu titlul Republica, sub 
semnul marilor înfăptuiri socialiste, sub semnătura lui Ioan Bojan. Alături, pe 
aceeaşi pagină, este publicată poezia Republicana ţară de Adrian Popescu. 
T. Tihan abordează din nou Paradoxuri ale criticii actuale, începând cu o 
mărturisire pro domo sua: „ Foiletonul critic pare a fi, în actualitatea imediată, 
singurul mod eficace prin care literatura ia act de sine. Am spune chiar ca e un 
„rău necesar”, fiindcă fără intervenţia lui promptă, «la zi», literatura ar fi con-
damnată să poarte mereu nostalgia propriei ordonări ideale. Scopul său e de a 
opera o prima selecţie pe care numai Timpul urmează să o satisfacă sau să o 
infirme în absolut. [...] Cronicarul literar este chemat să grăbească într-un fel 
aprecierea timpului şi a contemporanilor”, dând ca exemple de cronicari lite-
rari de prestigiu pe E. Lovinescu (Critice), pe Perpessicius (Menţiuni critice) şi 
Pompiliu Constantinescu, caracterizaţi prin „devoţiunea lor pentru foiletonisti-
că” şi de „sinceritatea totală pe care au înţeles s-o acorde actului critic”. 
Interviu cu Virgil Teodorescu despre Pontica, poezie, cetate, realizat de Mi-
kó Ervin, din care alegem câteva întrebări şi răspunsuri semnificative: „– Aţi 
avut un model poetic sau câteva modele poetice? La debut. – Am debutat, cu 
adevărat, la Bilete de papagal, în 1928. Eram elev de liceu. Îmi plăcea – pe 
lângă Baudelaire, Rimbaud, dar nu Rimbaud din Un sezon în Infern, poezia lui 
nu intrase încă în mine cu toata forţa ei revelatorie. Avansam spre ea ca un 
miriapod. Îmi plăcea desigur şi Arghezi cu alchimia lui verbală, în care îl regă-
seam pe Baudelaire. Semnam cu pseudonimul Virgil Rareş. [...] – Aș vrea să 
vă întreb: cum scrieţi Dumneavoastră? Uşor? Greu? – Nu! Nu scriu uşor de-
loc! Scriu greu în sensul că nu vreau să cedez unei spontaneităţi, lipsită de me-
saj. Ştii desigur ce spune, în acest sens, Aragon în Traité du style. Nu vreau să 
înşir cuvinte. Spontaneitatea înseamnă nebuloasă. Ea se dezvoltă în jurul unui 
nucleu central, fie şi verbal. Sunt multe elemente care converg şi care determi-
nă apariţia acestui nucleu. Mai întâi o anumită stare afectivă vis-à-vis de un 
impuls venit din afară, care seamănă cu o descărcare electrică. Eu am pledat şi 
continui să pledez pentru poezia de circumstanţă, pentru poezia evenimentului 
care se desfăşoară în lanţ, indiferent de dimensiunile lui. Eu cred, aşa cum 
spune Goethe, că «toate poeziile sunt de circumstanţă». Dar cred totodată că 
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evenimentul trebuie ridicat pe o treaptă poetică superioară. – Aş vrea să vă 
întreb dacă în actul poetic – să zic aşa – vă interesează cititorul, critica. – 
Pot doar să spun că n-am crezut niciodată și nici nu cred că un lucru scris de 
mine, isprăvit de mine, este un lucru terminat. Asta indiferent de critică. Mă 
simt un permanent debutant. Bineînţeles, nu acelaşi debutant, ci mereu altul – 
mereu altul dar care încearcă, în urma experienţei acumulate a descoperirilor 
şi invenţiilor care au avut loc pe parcurs să inventeze şi să descopere mereu 
altceva. [...] – Ce prietenii fertilizatoare aţi avut în cariera Dumneavoastră? 
– Eu, după cum cred că ştii, am făcut parte din grupul suprarealist român. Am 
avut parte de prieteni buni, unii nu mai sunt acum. A fost prietenie adevărată, 
eram animaţi şi de aceleaşi idealuri, toţi amicii mei intraseră în mişcarea revo-
luţionară, eram UTC-işti, eram animaţi de acest lucru şi în acelaşi timp de 
dorinţa de a pune la dispoziţia avangardei politice, o avangardă care să o ser-
vească cu trup şi suflet de pe aceeaşi platformă avansată. Atunci cred ca a fost 
amiciţie profundă între noi, de atunci am rămas prieten cu Gellu Naum. Dar 
am şi alţi prieteni, foarte mulţi. E adevărat ca unii mă trădează când mi-e lu-
mea mai dragă. – Şi dacă-mi permiteţi să vă întreb; ce părere aveţi despre 
tinerii poeţi? – Să nu vorbesc de generaţia de dinainte care s-a afirmat şi care 
începe să se sedimenteze. Şi în ce priveşte pe cei tineri de tot valorile încep să 
se desprindă clar, destul de clar. Printre ei sunt indubitabil mari talente. Cred 
că ar trebui dedicat mai mult timp muncii poetice propriu-zise. Aceste mari 
talente încep să se dezvăluie, aşadar am impresia că unii dintre ei cred că oda-
tă cu asta s-a terminat totul. Eu mă gândesc la ceea ce a spus Rimbaud: «până 
acum am scris versuri, de acum încolo voi scrie poezii. Trebuie să muncesc»”. 
Ne poartă pe aripile poeziei: Virgil Nistor, Haralambie Ţugui, Emil Cră-
ciun, Ştefan Mihăilescu, Emil Botta (cu poezia Iberia) şi Ioan Alexandru cu 
poemul Moştenire. Constantin Noica îi dedică lui Brâncuşi, operei sale, un 
lung eseu relevând semnificaţiile sculpturilor lui, dar mai ales stăruind mai 
mult asupra Cuminţeniei pământului. Aurel Rău deapănă amintiri despre 
cum l-a cunoscut pe G. Călinescu la el acasă (articolul Călinescu între cărţile 
lui). Paul Alexandru Georgescu scrie un eseu despre Antonio Machado, în 
articolul Machado, timp şi plenitudine; iar Aurel Rău traduce trei poeme ale 
aceluiaşi poet spaniol. Este aniversat centenarul Rilke, prin două articole 
Rilke, Astrul eclipsat de Virgil Mihai şi Scurt memorial de Dan Constantines-
cu şi o traducere a două poeme rilkeene sub semnătura aceluiaşi Dan Con-
stantinescu. Din studiul lui Liviu Petrescu despre ideile filozofice ale lui 
Titu Maiorescu, aflăm, printre alte lucruri interesante, cum mentorul Junimii a 
aspirat la titlul de doctor în litere al Sorbonei, în anul 1861, şi a prezentat ca 
teză o lucrare intitulată La Relation. Essai d’un nouveau fondement de la phi-
losophie, alături de un text în limba latină, consacrat filozofiei lui Herbart, De 
Herbarti Philosophia, dar a fost respins „teza sa «nefiind conformă cu filoso-
fia oficială a universitatii franceze»”. Dintre cele trei cronici ale lui Petru 
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Poantă, ne atrage atenţia cea dedicată lui H. Zalis, mai exact volumului de 
critică Tensiuni lirice contemporane, care se deschide chiar din primul para-
graf cu o interogaţie surprinzătoare: „Prima întrebare pe care ţi-o pui în faţa 
acestei cărţi, după o lectură destul de anevoioasă: este H. Zalis un critic lite-
rar? Interogaţie deloc maliţioasă, căci nu ne gândim numaidecât la o contesta-
re. Şochează, însă, în comentariile sale lipsa aderenţei la text, inadecvarea 
limbajului critic care, foarte probabil, provine dintr-o extrem de trudnică şi 
artificială elaborare a frazei”. Ion Pop împărtăşeşte cititorului român me-
morii de călătorie la Paris, într-o toamnă, într-un articol cu titlul Octombrie, 
Paris, noiembrie. Mircea Ghiţulescu începe moralizator o incursiune prin 
opera dramatică a lui Teodor Mazilu: „Scriitorul satiric are totdeauna de regu-
lă în subtext un model rezultat dintr-un ideal moral. Tot aşa, prin forţa modu-
lui satiric, Teodor Mazilu creează o «lume pe dos», un revers exemplar al 
«lumii pe faţă». Preocuparea îndreptându-se spre morala relaţiilor dintre oa-
meni, dramaturgul agravează până la caricatură imperfecţiunile umane. De 
aici irealitatea satirică a personajelor sale” (articolul Subtextul modului sati-
ric). Nu putem trece mai departe fără a menţiona măcar recenziile cele mai 
importante ale numărului. Astfel, Aurel Sasu recenzează cartea lui Mircea 
Anghelescu, Literatura română şi Orientul (Minerva, 1975) despre care de-
cupăm următoarea însemnare: „Importanta cărţii lui Mircea Anghelescu stă şi 
în inteligenţa cu care istoricul literar, familiarizat cu documentele şi infor-
maţia exactă, cedează iniţiativa gustului şi judecăţilor de valoare. Program, s-
ar putea spune călinescian: cercetătorul se cade să fie înainte de toate un cri-
tic”; Horia Bădescu ia în vizorul comentariului romanul lui Dan Mutaşcu, 
Bunul cetăţean Arhimede (Eminescu, 1975), „o parabolă istorică [...] în mani-
era cu care ne-a obişnuit în ultimele decenii proza istorică de pe mai toate me-
ridianele, o parabolă bine articulată în încheieturile ei, fără a fi 
moralizatoare”; Adrian Popescu intră în teritoriul liric reprezentat de volumul 
de poezii al lui Nicolae Motoc, Poem scris pe suflarea pământului (Emines-
cu, 1975), care este: „Poezie de «plein air», de o naivitate simulată, unde mo-
dernul şi arhaicul dialoghează fecund [...] şi constituie o lectură nu lipsită de 
surprize şi încântări”; Mircea Ţoca „atacă” monografia lui Modest Morariu, 
Douanier Rousseau (Meridiane, 1975), cronicarul apreciindu-l pe autor pen-
tru „inteligenţa şi erudiţia autentică”. Ultimele pagini ale numărului cu-
prind, ca de obicei, o listă cu toate articolele scrise şi cu toţi semnatarii lor, 
intitulat simplu Cuprinsul revistei pe anul 1975.  

● [„Teatrul”, nr. 12] Redacţia revistei publică articolul de fond Teatrul în 
pas cu istoria patriei: „[...] oamenii de teatru au datoria ca, atât prin arta lor, 
cât şi prin comportamentul civic, prin fermitatea ideologică şi prin combativi-
tatea lor principială, revoluţionară, să contribuie, sub toate aspectele, la întâri-
rea rolului partidului. Astfel, partidul îşi va putea îndeplini, în optime condiţii, 
menirea sa istorică de a îndruma întregul popor, unit într-o singură voinţă, că-
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tre societatea viitorului. Anume acea societate în care toţi oamenii muncii din 
ţara noastră, animaţi de o singură convingere, se vor putea bucura, din plin, de 
tot ce s-a creat şi se va crea mai bun în ştiinţă şi cultură”. Dan Tărchilă 
semnează articolul Tradiţia marilor evocări, axat pe dramaturgia istorică ro-
mânească. Florian Potra scrie despre Istoria în teatru. În Direcţii în 
dramaturgie, Dan C. Mihăilescu publică Ipostaze ale teatrului istoric: Paul 
Anghel şi Mihai Georgescu. Paul Tutungiu publică o convorbire cu Dumi-
tru Solomon „despre esenţa etică a dramaturgiei, geneza comună a Poeziei şi 
Teatrului, teatrul, ca joc secund, reconcilierea teatrului cu spectatorii”. V. 
Mândra, în Discuţii, scrie despre „Nucleul interior” al dramei şi spectacolul 
inovator. În Cronica dramatică sunt prezentate o serie de Noi piese româ-
neşti: Cristina Constantiniu scrie despre Un tânăr mult prea furios de Virgil 
Stoenescu (Teatrul „Ion Vasilescu”); Constantin Paraschivescu despre Zodia 
gemenilor de Valentin Munteanu şi Ancheta (Fântâna cu patru adevăruri) de 
Vasile Rebreanu (Teatrul Municipal din Ploieşti). În Alte premiere sunt 
prezentate Întoarcerea la Micene de Evanghelos Averoff-Tositsas (Teatrul 
„Nottara”), Ferma de David Storey (Teatrul „Lucia Sturdza Bulandra”), Pati-
ma roşie de Mihai Sorbul (Teatrul Giuleşti), Divorţul de Alexandru Sever 
(Teatrul Evreiesc de Stat), Burghezul gentilom de Molière şi Însemnările unui 
nebun de N.V. Gogol (Teatrul Naţional „Vasile Alecsandri” din Iaşi), Electra 
de Sofocle (Teatrul „A. Davila” din Piteşti). Revista publică un interviu cu 
Aleksei Arbuzov „despre piesele sale, experienţe literare, noua generaţie de 
dramaturgi”. Revista publică piesa Un proces închis de Theodor Mănescu. 
Ionuţ Niculescu, în Cartea de teatru, prezintă volumul lui Traian Şelmaru, 
Premiera de aseară, iar Bogdan Ulmu scrie despre volumul de Comedii de 
Ariosto (Univers), traducerea fiind semnată de Ştefan Crudu şi Al. Cerna Ră-
dulescu, cu o prefaţă de Oana Busuioceanu. În Antract, Iosif Naghiu publi-
că o scenetă intitulată Sub pălărie, iar Ion Băieşu „comedia într-un act” 
Experimentul.  

● [„Tomis”, nr. 4/decembrie] Ion Bădică reflectează la Alecsandri şi Do-
brogea: „Alecsandri a mai dorit să vină în Dobrogea pentru a cunoaşte peisajul 
Tomisului, unde, cu peste 18 secole mai înainte, răsunaseră paşii lui Ovidiu, în 
momentul când proiecta ultima sa piesă de teatru. Este interesant de reţinut 
faptul că elaborarea dramei, care evocă figura marelui precursor, începe toc-
mai în perioada exilului tomitan. Abia după aceea au fost scrise celelalte acte”. 
De volumul de versuri Vedere la amiază (Eminescu, 1975): „După aproape 
nouă ani de la debut, poetul Vasile Petre Fati revine în actualitate cu o culegere 
botezată semnificativ: Vedere la amiază. Titlul decurge dintr-un principiu este-
tic care pune starea lirică pe acelaşi plan cu tensiunea rememorării din piscul 
de lumină al amizeii. [...] Ca impresioniştii ironici din lirica românească con-
temporană (Petre Stoica, Ovidiu Genaru, Mircea Ivănescu) iubitori de simpli-
tate, de lucruri naturale, umile dar vii, impenetrabile, Vasile Petre Fati are, 
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evident, puternice afinităţi. În constelaţia lor extrem de proliferantă steaua poe-
tului Vederii la amiază e de primă mărime”. Cu prilejul semicentenarului lui 
Ioan Slavici, Augustin Z.N. Pop observă: „Personalitatea omenească şi artisti-
că a lui Slavici poate fi reconstituită cu elemente sigure din propriile-i mărturi-
siri, din studiul operelor sale numeroase pe cât de felurite, din documente 
istorico-literare. În Amintiri, Lumea prin care am trecut, Închisorile mele, 
Fapta omenească, Atitudini şi mărturisiri (adunate de G. Sanda, câţiva ani în 
urmă, într-un volum), naratorul se confesează sincer contemporaneităţii şi pos-
terităţii astfel încât memorialistica lui constituie cel mai larg fond informativ 
pentru cercetarea creaţiei lui multilaterale”. Adrian Anghelescu prezintă 
textul Junimea şi juminismul: „În istoria unei culturi naţionale se pot desluşi 
momente decisive de cristalizare şi radicalizare a unor orientări ce tind nu nu-
mai să-i repună în discuţie sensurile şi direcţiile de afirmare dar, prin însăşi 
finalitatea lor, să schiţeze făgaşuri, să indice noi căi şi să imprime un alt ritm 
dezvoltării acestui proces care, de multe ori, nu este numai unul spiritual. În 
ultimele decenii ale veacului trecut junimismul a marcat fără îndoială o astfel 
de orientare, afirmându-se ca un curent de idei de o mare complexitate, a cărui 
înrâurire şi sferă de acţiune depăşeau cu mult cadrul strict al literaturii acelei 
epoci”. 

● [„Transilvania”, nr. 12] Citim Aceste anotimpuri şi cărări, „dramă în 3 
acte (4 tablouri)” de Eugen Onu. Ultimul editorial redacțional al anului este 
intitulat În faţa noului cincinal: „Este limpede că, în etapa actuală de dezvolta-
re a societăţii noastre, perfecţionarea mai departe, mai profundă a activităţii 
ideologice reprezintă o necesitate obiectivă, întrucât transpunerea în viaţă a 
măsurilor preconizate pe toate planurile presupune ca o condiţie esenţială 
creşterea conştiinţei socialiste a întregului popor, astfel ca toţi cetăţenii patriei 
să-şi consacre întreaga energie, putere de muncă şi capacitate de creaţie reali-
zării în cele mai bune condiţii a acestor sarcini, muncind cu elan şi conştiin-
ciozitate pentru slujirea intereselor generale ale societăţii”. Al. Porţeanu 
semnează Părinte al „Unirii celei mari”, omagiind 1 Decembrie cu un text 
despre Mihai Viteazul. În acest număr citim o convorbire Cu Marin Preda, 
realizată de Cristofor Dancu, introdus prin următoarea notă: „Opera lui Marin 
Preda este unanim apreciată ca reprezentând una din valorile însemnate ale 
scrisului românesc. Nimeni nu a intuit, conturat şi scos la lumină mai bine şi 
mai clar decât acest scriitor spiritualitatea vieţii şi ţăranului român, psihologia 
lui, raţionalismul lui susţinut prin spirit analitic, prin forţă şi iscodire gnoseo-
logică, prin umorul, sarcasmul şi luciditatea lui continuu încordată. Însă Marin 
Preda este, de asemenea, şi cercetătorul pătrunzător al altor medii ale societăţii 
noastre, căci volumelor Moromeţilor şi Marelui singuratic li se adaugă şi alte 
opere reprezentative în cel mai înalt grad pentru literatura actuală, ca Intrusul, 
Risipitorii şi, recent, Delirul, atât de apreciat deopotrivă de cititorii şi critica 
noastră”. Din convorbire aflăm: „– Tovarăşe Marin Preda, revista «Tran-
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silvania» dezbate în paginile ei probleme legate de valenţele universale ale 
culturii româneşti. În acest context, vă invităm şi pe dumneavoastră la dis-
cuţie, solicitându-vă punctul de vedere. Care credeţi că sunt, aşa cum şi-au 
găsit expresia în opere literare şi în valorile culturale, temeiurile unei repre-
zentări cât mai reale a culturii noastre pe plan universal? Prin ce se poate 
defini aportul specific românesc la patrimoniul universal? – Am avut ocazia 
să mă pronunţ în această chestiune de nenumărate ori, în Imposibila întoarcere 
şi apoi în Convorbirile… culese de Florin Mugur. N-aş vrea să mă repet, mai 
ales că pe vremea aceea mi se punea problema în mod acut. În ce priveşte în-
trebarea finală, prin ce se poate defini aportul specific românesc la patrimoniul 
universal, răspunsul meu e următorul: de la Eminescu, prin tragismul exprimat 
în opera sa, care e al nostru, al istoriei noastre, de la Sadoveanu, prin sentimen-
tul naturii, deosebit de profund, rar întâlnit în alte literaturii, în orice caz nu cu 
atâta amploare, de la Caragiale, prin zugrăvirea prostiei, de asemenea rar întâl-
nită în alte literaturi cu atâta simţ al comicului etc., adică prin toate valorile pe 
care le avem, şi nu cum cred unii, că am avea valori care n-ar reprezenta speci-
ficul naţional. − Toţi eroii dumneavoastră, fără excepţie, sunt angajaţi febril în 
căutarea adevărului, vânează bucuria cunoaşterii, analizează, iscodesc reali-
tatea sub toate feţele, din toate unghiurile, pentru a-şi contura o reală şi ro-
bustă viziune a lumii. Eroii dumneavoastră iau problemele în piept. Marin 
Preda ignorează moda literară. De aceea literatura sa este mereu în avans de 
problematici. Dumneavoastră, Marin Preda, de ce nu vă temeţi de timp? − 
Toţi ne temem de timp. «O, durere, zice Baudelaire, timpul mănâncă viaţă». 
Dar nu pe toţi ne obsedează moda. E adevărat că moda nu trebuie ignorată, dar 
nu trebuie, desigur, să i te supui. De pildă, suprarealismul în poezie şi pictură a 
adus o modă, care, prin valorile pe care le-a creat, a ţinut treaz interesul pentru 
artă. După cum vedeţi, eu mă refer la modă în înţelesul superior. Există şi 
scriitori buni, demodaţi, e o curioasă realitate. Norocul lor e că moda trece şi ei 
pot reveni. De pildă, unii îi consideră pe Balzac şi Victor Hugo demodaţi, cu 
toate că sunt nişte uriaşi. Dar Balzac şi Victor Hugo revin. − Unii critici au 
afirmat că polemizaţi, prin opera dv., cu Rebreanu şi Sadoveanu. Personal, 
cred că opera dv., prin valoarea ei, v-a aşezat în mod firesc alături de cei doi. 
Dacă voiţi să ne răspundeţi, dv. ce credeţi despre spusele acestor critici? − 
Cred că, într-un sens general, au dreptate. Am mai avut ocazia să mă pronunţ 
despre sentimentele mele faţă de Ion. Când aveam 18 ani, acest personaj m-a 
indignat, fără să încetez să admir opera. La 38 de ani, când am citit pe Sado-
veanu, n-am admirat Baltagul, dar nici nu m-a indignat ceva din imensa lui 
operă. Dimpotrivă, am fost câştigat şi am admirat la el cultul strămoşilor şi 
patetismul său în descrierea oamenilor simpli. − Dumneavoastră sunteţi apre-
ciat ca un clasic. Ce sentimente încercaţi când ştiţi că generaţii de elevi şi stu-
denţi descifrează sufletul omenesc, odată cu marele moment revoluţionar 
românesc pe care îl trăim, şi prin operele dv.? − Nu sunt şi nu vreau să fiu un 
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clasic în viaţă, dovadă apariţia Delirului, care, sper, m-a scos din categoria 
scriitorilor previzibili, clasicizaţi... În ce priveşte sentimentele mele faţă de 
generaţiile tinere care mă citesc, aceste sentimente îmi dau curaj, îmi ţin con-
deiul în mână. Şi asta nu e puţin lucru. − Aţi preluat moştenirea celei mai mari 
edituri româneşti din trecut. Şi aţi urcat-o mai sus. Deci nu sunteţi numai un 
om al mesei de scris. − Editura noastră e încadrată în «centrala editorială» a 
Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste, care ne ajută în eforturile noastre 
de editare a literaturii originale. − Printr-un salt în vreme, să ne închipuim că 
aţi vorbi în anul 2075, adică peste un secol, despre literatura română. Ce ve-
deţi retroactiv, din această anticipaţie? − Cine poate să ştie? Arta cuvântului e 
încă înfloritoare. Dar peste 100 de ani ce se va întâmpla? Deja unii vorbesc de 
«necuvinte»”. Sub semnătura „T.” citim despre festivalul Cibinium ʼ75. În 
continuare citim despre acest festival în textele semnate de Doru Constantiniu 
(Momente muzicale), Senin Constantin (Muzică de cameră), Rodica Irimie-
Fota (Prezenţa artelor plastice), Anca-Ileana Albu (Teatru). Revista mar-
chează Anul european al monumentelor: Cornel Irimie scrie despre Macroeti-
chetă omagială: Anul european al monumentelor; Olimpia Tudoran se ocupă 
de Arhitectura renaşterii în Sibiu; Alexandru Avram semnează Repertozirea 
monumentelor bihorene; Margareta Fekete publică textul Un vechi monument 
de arhitectură civilă sibiană. Mircea Ivănescu scrie despre Nicolae Petru: 
„Lirica lui Nicolae Petru (care ne aminteşte, de asemenea, că se poate face po-
ezie modernă fără extravaganţe prozodice), ne propune exemple convingătoare 
despre posibilitatea unei poezii de dragoste libere de clişee şi desuetudini şi a 
unei poezii angajate, care să respingă retorismele şi tonul declamativ”. În 
continuare citim poeziile lui Nicolae Petru: Cât de aproape; Locuiesc iar…; 
Coral; Am să te chem. În Necesitatea artei citim: Criteriu şi criterii de 
Mircea Braga: „Inevitabil, criteriul criticului nu poate atinge rigorile criteriului 
criticii, mii de pagini fiind consacrate sublinierii multiplelor condiţionări, 
«presiunilor» care alterează «codul» personalităţii. Criticul se exprimă în pri-
mul rând pe el însuşi, iar mutaţiile pe care le suferă criteriul de la critic la critic 
constituie justificarea criticii, modul ei de existenţă concretă prin individuali-
zare. Mai trebuie spus că elementul filozofico-ideologic este un criteriu, de pe 
această bază făcându-se raportarea criticului la epocă, integrarea sa ca parte în 
întregul social-politic şi istoric”. Titu Popescu scrie Despre creaţia repre-
zentativă: „Forţa reprezentativă a creatorului constă tocmai în autenticitatea 
personalităţii sale, în care omul este ispitit de artist, încât să integrează în sfera 
caracteristicilor naţionale prin capacitatea de depăşire a acestora înspre o con-
diţie a universalităţii. Rolul exponenţial al artistului pentru specificul naţional 
înseamnă o fastuoasă deschidere spre o problematică de filozofie, în care des-
tinele omului devin jaloanele unei reflexivităţi de profundă responsabilitate. 
Dialogul fructuos cu timpul propune pentru eternitate condiţia sublimităţii pre-
zentului ca fapt de artă. Prin acest prezent, specificul naţional reflectă conşti-
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inţa intersecţiei istoriei universale cu destinele unei naţiuni”. În Mişcarea 
literară citim: E. Buceşan semnează Octavian Goga în actualitate, con-
semnând apariţia a două volume la Editura Minerva: a doua ediţie a monogra-
fiei lui Ion Dodu Bălan şi volumul Octavian Goga în corespondenţă, îngrijit 
de Daniela Poenaru. Despre Nuvelele lui Eugen Barbu scrie Vasile Chifor: 
„Eugen Barbu aparţine tipului de scriitor care detestă cu bună ştiinţă şi deplin 
risc măsurile de prevedere şi nimic nu ni-l reprezintă mai exact decât însuşi 
cuvântul frust, izbucnit ca o explozie, tăios şi aspru, uneori crud spre frivol, 
dar niciodată pretenţios, lipsit de semnificaţie precisă. […] În proza lui Eugen 
Barbu, viaţa tresaltă şi izbucneşte asemenea unei erupţii solare, peste tot, tri-
umfând, în pofida încătuşărilor ce tind să-o înăbuşe şi să-i anuleze marile va-
lenţe în ordinea perspectivei”. George Răzvan Stoica scrie despre Centenar 
Rilke: „Se împlinesc, în luna decembrie, o sută de ani de la naşterea (şi tot în 
aceeaşi lună cu unul mai puţin de cinzeci de ani de la moartea) unuia dintre 
scriitorii care au contribuit hotărâtor la a apropia poezia de înţelegerea şi sen-
sibilitatea omului contemporan – Rainer Maria Rilke”. Mircea Ivănescu 
semnează O poezie a fantasticului?, un text despre Straniul paradis de Lau-
renţiu Fulga: „Reeditarea cărţii, şi lectura (sau recitirea) ei acum, în contextul 
operelor care au fixat pentru noi personalitatea acestui scriitor, ar trebui să pri-
lejuiască − cel puţin pentru cei ce regăsesc aici o anume atmosferă din anii 
formaţiei lor în vremurile tulburi ale războiului − unele meditaţii despre vala-
bilitatea unor formule literare, despre persistenţa anumitor virtuţi stilistice, sau, 
dimpotrivă, despre mobilitatea unor unghiuri de vedere în abordarea (de către 
creator, de către receptor) a literaturii”. În Contribuţii la definirea esteticii 
spectacolului, Ion Toboşaru prezintă volumele Voci şi vocaţii cinematogra-
fice de Florian Potra (Meridiane, 1975): „Unele limite ale cărţii constau în pre-
lungiri în ceea ce priveşte raportul tradiţie-inovaţie sau neabordarea şi a altor 
experienţe cinematografice naţionale (de pildă, încorporarea filmului suedez 
sau sud-american)” şi Contururi scenice de Andrei Strihan (Meridiane, 
1975): „Cu unele note, constatări, aprecieri sau remarci poţi să fii sau nu de 
acord, temperamentul criticului vrei uneori să-l cenzurezi, dar asta importă mai 
puţin; Contururile scenice, în schimb, prin atitudinea lor ce probează exigenţă 
artistică şi civică, patos încurajator şi tandreţe pentru scenă, inspiră nelimitat 
respect”. Titu Popescu semnează Călătoria cu reverie, despre Mircea Horia 
Simionescu şi textele sale de călătorie: „Mircea Horia Simionescu este unul 
dintre acei scriitori care, datorită caracterului experimental al cărţilor sale, îşi 
solicită cel mai intens cititorii. Contactul cu scrisul său trebuie să fie fortificat 
prin învingerea unui mod dificil al alcătuirii. Dinamismul conştiinţei sale, 
eminent până acum în cărţile publicate, pune problema raportului activ al uni-
versului cărţii cu lumea artei în general, cu umanitatea, în sensul splendorilor 
create. […] Călătoria se dovedeşte a fi, în fond, a aventură a spiritului, care se 
oglindeşte în sine după solicitările de rutină cotidiană. Pretextul «călătoriilor» 
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oferă in nuce schema generativă: cufundarea în reverie, asociaţii întâmplătoare 
ale memoriei afective, livrate imediat scrupulului intelectual de analiză şi deta-
liere”. Sub semnătura M.I. citim un romantic modern, despre studiul lui 
Sorin Titel, Fascinaţia morţii (Albatros): „Cea mai însemnată dintre calităţile 
cărţii este însă, cum spuneam, lectura unei opere la prima vedere îndepărtată în 
viziunea şi în modalităţile ei expresive, dar care se vădeşte mai fecundă şi ac-
tuală atunci când e apropiată cu înţelegerea izvorâtă din consanguinitate litera-
ră. (Şi însăşi demonstrarea posibilităţii şi existenţei unei asemenea înrudiri e 
un argument)”. G. Nistor, în Aspirând la autenticitate, scrie despre Urmele 
duc la Nera de Simion Dima (Eminescu, 1975): „Reamintind interesul pentru 
compoziţie şi stil, subliniem că nuvelele şi povestirile acestea trezesc încredere 
în reale posibilităţi de scriitor”. Cornelia Albu semnează Un studiu biogra-
fic documentat, o prezentare a volumului Ciprian Porumbescu de Horia Stan-
ca: „Fără a fi o viaţă romanţată, volumul e un studiu veridic, bine documentat, 
alimentat din izvorul puţinelor dar mult grăitoarelor urme ale acestei treceri 
prin viaţă a unui compozitor sincer până la risipă”. În Revista revistelor cu-
prinsul revistelor este împărţit şi analizat în grupaje: Ideologie, Poezie, Proză, 
Critică, Istorie literară, Literatură universală.  

● [„Urzica”, nr. 12] Din cuprins: 30 decembrie de Eugen Frunză, Justifi-
carea satiricului – versuri de Mircea Pavelescu; Fabula trufiei de A. Baranga; 
De Revelion – Andrei Ciurunga; Cu gândul la lanternă, rubrică sportivă de 
Marius Tupan. La finalul anului apare şi Almanah „Perpetuum Comic” 
(Urzica) – 1975. Din sumar: Cronicarul dramatic de Al. Mirodan, comedie 
pentru TV (dar nu numai); Epigramatice de Marcel Breslaşu; Formule şi afo-
risme de Dan Mutaşcu; Carte de explicare a viselor de Nicuţă Tănase; Vorbe... 
de Eugen Frunză; Mică antologie de epigramă străină în traducerea lui Aurel 
Iordache; Ion Lotreanu, o Super cronică literară la Paradisul lui Ioanid Ro-
manescu (Junimea, 1975) şi Strofe − Poetului Dumitru Bălăeţ, autorul cărţii de 
poeme Ce rămâne (Eminescu, 1974): „Despre ultima ta carte/ sorţii nu se con-
trazic/ La-ntrebarea Ce rămâne/ criticii răspund Nimic.”; fragment comic din 
Mizantropul domnului Molière de Dumitru Solomon; La mine nu există! − 
versuri de Teodor Pâcă; Împotriva colesterolului − proză de Mircea Horia Si-
mionescu. Tot acesta, la rubrica Paratrăsnete, semnează textul Sunt un stima-
bil. Nina Cassian se întreabă Proză sau versuri? (pornind de la căutarea 
umorului în jur, prin proză, ajungând în final tot la... versuri: „Au spus câţiva 
că am umor/ Părerea nu-i a mea, e-a lor/ Mi-e foarte greu să-nchipui, deci/ o 
anecdotă sau un scheci./ Mă uit atent, mă uit direct/ ca să găsesc şi un subiect/ 
Îmi văd căţelul. Are-un bot/ prelung, de parcă-i Barbă-cot/ Prelungă e şi faţa 
mea/ Nu-mi place să vorbesc de ea...”). Poeta semnează și un text despre masa 
de revelion, intitulat Criteriu caracterologic. 

● [„Vatra”, nr. 12] Vatra – Dialog: Mihai Sin cu Gheorghe Tomozei. 
Comemorare Ioan Slavici: Slavici în amintirea soţiei (consemnat de Ion 
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Buzaşi), Slavici la „Tribuna” arădeană (consemnare de Iulian Negrilă). 
Dan Culcer recenzează romanul lui George Bălăiţă, Lumea în două zile: 
„Sub zodia ironiei, fără accente prea violente, în spiritul acestei abile, fargile 
stări care necesită participarea cititorului, George Bălăiţă construieşte cu luci-
ditate o proză de serioasă profesionalitate”. Despre poezia lui Nichita Stă-
nescu (cronică de Dumitru Mureşan). Proză: Alexandru Deal, Anotimpul 
făgăduinţei (cronică de Silvia Udrea). Critică: Ovidiu Ghidirmic, Camil 
Petrescu sau patosul lucidităţii (recenzii de Serafim Duicu). Vatra vă pro-
pune un critic: Ion Neagoş despre Nostalgia idealităţii în poezia lui Emil Botta 
Proză de Mihai Sin – Inspecţia. Patru poeme de Teodor Borz (Munţi, 
Gravură, Unda, Frunze de plop în lumină) şi câte unul de Ioan Barassovia, 
Soril Miavoe, Mircea Duca, Cornelia Velţan, Valeria Sivan; Marian Drumur 
este prezent cu proza intitulată Un pierde-vară. Biblioteca Babel: Ludovico 
Ariosto – o conştiinţă a Renaşterii: fragment din Orlando Furioso (Cântul 
XXXIV) – traducere de Geo Vasile. Viaţa artistică: Trei surori, A.P. Cehov 
(articol de Ion Calion). O viziune a romanului poliţist – fragment de Leoni-
da Neamţu din romanul Comoara. Satiricon: Arkadi Avercenko (U.R.S.S): 
Faimosul Kandîbin (traducere de Ioan Peianov). Antologia Science Fiction 
conţine continuarea textului Portret din linii şi puncte de Mircea Opriţă.  

● [„Viaţa militară”, nr. 12] Publică versuri: Ion Lotreanu (Platoul unităţii 
militare, La graniţă, Epoleţii, Controlul gărzilor, Ţara toată…), George Florin 
Cozma (Pluguşorul 76), Nicolae Dumbravă (Sonetul anului ce vine, Urare), 
fabule, epigrame şi răvaşe: Lică Pavel, B. Nicoară, note şi însemnări: Gheor-
ghe Tomozei (Poemul deplinei uniri), Gheorghe Alexandru (Pe fronturile cin-
cinalelor), Dragoş Vicol (De-o fiinţă cu sufletul românesc), reportaje: Adrian 
Merluşcă (Prezenţi cu întreaga noastră fiinţă la ordinul patriei, al Comandan-
tului suprem!), Ion Căpeţ (Mândria de a fi genist…), L. Tarco (Ostaşi pe sche-
le), T. Ludoşan (Unul dintre tineri…), proză: Nicolae Jianu (Întâlnirea), M. 
Radina (Ora 23 şi 55). O cronică literară este consacrată, sub semnătura lui 
Aurel Martin, volumului de versuri Triumf de Ştefan Popescu. O alta, sem-
nată de Emil Manu, volumului de versuri apărut în colecţia BPT, Starea poezi-
ei de Nichita Stănescu. O dezbatere Cartea – factor important în formarea 
conştiinţei revoluţionare a omului societăţii socialiste, reuneşte opinii ale ge-
neralului Ion Şuţa, autorilor Valeriu Râpeanu şi Dumitru Almaş. Valeriu 
Râpeanu: „Peisajul nostru cultural a reţinut în ultimul sfert de veac prezenţa 
din ce în ce mai marcată pe plan cantitativ dar mai ales calitativ a literaturii 
tipărite sub egida Editurii militare. Fără îndoială ar fi greu să alcătuim aici un 
bilanţ al unei activităţi care numără numeroase opere editate în tiraje impresio-
nante, ce s-au bucurat de o caldă primire din partea publicului şi nu o dată a 
criticii. Ceea ce se cuvine să spunem de la bun început este faptul că tipărituri-
le editurii fac acum «front comun» cu acela al întregii noastre literaturi, că ele 
aparţin culturii noastre socialiste, că şi-au aflat cititori numeroşi. […] Volume-
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le de proză publicate de editura Militară au urmărit să reliefeze artistic tocmai 
organicitatea acestei lupte, faptul că ea constituie trăsătura fundamentală a is-
toriei naţionale, cauză pentru care s-au jertfit nenumăraţi fii ai ţării noastre. 
Prin romane, nuvele, schiţe, scenarii ale unor filme de mare răsunet, poeme, 
antologii, volume selective din opera unor clasici aceste idei au fost reliefate 
artistic cu multă pregnanţă şi editura se poate înfăţişa la un sfert de veac de 
existenţă a ei cu un bilanţ excedentar. Să amintim că volume de proză sau sce-
narii poartă semnătura unor scriitori precum Eugen Barbu, Titus Popovici, 
D.R. Popescu, Laurenţiu Fulga, Al. Ivan Ghilia, Aurel Mihale, Haralamb Zin-
că, Theodor Constantin, Radu Theodoru, Nicolae Jianu, Lucian Dumitrescu, 
Ion Grecea, Ion Aramă, L. Tarco, Gheorghe Bejancu ş.a. Ceea ce cred că edi-
tura trebuie să realizeze în continuare pe acest tărâm este reliefarea cu mai 
multă adâncime a vieţii armatei noastre de astăzi, crearea unor figuri din ce în 
ce mai vii, cu caracter de model din rândurile militarilor noştri. […] Poezia a 
fost bine reprezentată prin operele unor scriitori precum Nichita Stănescu, Mi-
hu Dragomir, Grigore Hagiu, Victor Tulbure, Nicolae Tăutu, Radu Cârneci, 
Virgil Carianopol, Eugen Frunză, Nicolae Dumbravă, Ion Crânguleanu au 
constituit reuşite ale editurii, care însă va trebui să cultive cu şi mai multă exi-
genţă o poezie de profundă vibraţie patriotică, de o ţinută artistică impresio-
nantă, evitând clişeul, locul comun, procedeele facile. E îmbucurător faptul că 
editura a lansat şi câteva antologii de literatură patriotică ce s-au bucurat de o 
largă primire, cum sunt Vârstele patriei, Din stejar, stejar răsare, August – arc 
de triumf. Asemenea iniţiative sunt totdeauna utile şi bine-venite deoarece ofe-
ră cititorului posibilitatea de a avea o panoramă cât mai vastă asupra perma-
nenţei unor teme, idei şi atitudini cum ar fi dragostea de patrie, atât de 
caracteristică literaturii române. De aceea tot atât de bine-venită este şi tipări-
rea acelor pagini din scriitorii clasici a căror operă s-a inspirat nemijlocit din 
lupta poporului pentru libertate, pentru independenţă naţională, care au cântat 
vitejia ostaşilor, fapte exemplare de bravură înscrise în tezaurul nostru spiritu-
al. Să amintim aici volumele sau culegerile ce-au purtat semnături de prestigiu, 
precum M. Kogălniceanu, Nicolae Iorga, Delavrancea, St. O. Iosif, D. Bolinti-
neanu, G. Călinescu, Coşbuc, Camil Petrescu, Alexandru Vlahuţă ş.a. O activi-
tate bogată, vie, bine susţinută, multilaterală, o prezenţă tot mai marcată în 
conştiinţa cititorilor”.  

● [„Viaţa românească”, nr. 12] Ioan Alexandru semnează textul omagial 
Elogiul Transilvaniei: „Iubită vatră a sufletului meu, ce ţi-aş putea dori? Cum 
să te slăvesc, să te strig, să te arăt semenilor mei Transilvania, codri străvechi 
şi oameni veşnici aşezaţi de la-nceputul lumii aici, în preajma izvoarelor, de 
unde ascultă liniştea cerului înstelat şi le ţiuie urechile de bucurie că simt, pre-
simt, aud cu toată fiinţa cuvântarea universului”. Eugenia Tudor Anton în-
tocmeşte un Profil moral şi dezbatere etică în romanul actual: „O 
retrospectivă, oricât de fugară a romanului românesc actual (mă refer în speci-
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al la cărţile apărute în ultimii patru ani, să spunem) ne duce firesc la concluzia, 
importantă, că scriitorul, în speţă romancierul român este preocupat de modul 
cum se reflectă în conştiinţă marile transformări, mutaţiile social-istorice din 
ultimele decenii. Nu există aproape roman de actualitate care să nu se fi oprit 
cu precădere la această veche şi mereu nouă relaţie dintre individ şi societate, 
pentru a vedea cum se repercutează în forul intim al omului noile impulsuri ale 
mediului, atât de divers în faţetele lui. Caracterul implicat al personajului pe 
care nu-l poate ignora romanul nou românesc (implicat în mersul activ al isto-
riei) i-a îndreptat pe scriitorii noştri (mai ales în ultimii ani) către sondarea cu 
precădere a două feluri de relaţii ale personajului: pe cea dintâi aş numi-o re-
laţia individ-colectivitate, pe cea de a doua relaţia mai intimă dintre personaj şi 
propria conştiinţă. Eroul romanelor din ultimii ani s-a aflat aşadar în ipostaza 
unei duble reflectări: a sa în ochii celor din jur, dar şi în apele propriei conşti-
inţe, ba aş spune chiar că încercările prozatorilor de a-şi proiecta eroul în cea 
de a doua postură sunt mai numeroase. [...] Implicarea în istorie a eroului, în 
mersul frenetic şi dramatic al timpului trăit, a cerut romancierului român o dis-
tanţare necesară pentru a-şi putea cunoaşte şi creiona mai bine şi mai sigur 
personajele. Că, «posibilitatea – cum scrie undeva Marin Preda – de a contem-
pla noi înşine propria noastră viaţă» a făcut posibilă trecerea de la o literatură a 
evenimentului, foarte înrudită cu gazetăria, la romanul propriu-zis şi, în ultima 
vreme, la romanul de dezbatere morală, roman care, lăsând în planul secund 
desfăşurarea acţiunii sau dinamica ei, sau a cadrului de fapte, au împins în 
prim-plan «cazul», «criza de conştiinţă» sau pe cea morală. Această nouă ipos-
tază a romanului a proliferat neaşteptat în romanul-confesiune, în romanul-
rememorare, în romanul-eseu, de nuanţă didactică (în sensul bun), concurat 
concomitent de romanul-anchetă foarte la modă azi, care urmăreşte restabilirea 
datelor adevărului, dezbătând cu îndârjire, cu ardoare, cu prefăcută atitudine 
flegmatică, cu ironie, cu mijloacele eseistice bogăţia de nuanţe a reflectării din 
planul contradictoriu al conştiinţei. Toate aceste formule şi încă multe altele 
neenunţate au nuanţat substanţial peisajul actual al romanului românesc con-
temporan. [...] Aflarea adevărului despre o epocă tulbure în care s-au comis 
abuzuri sau ilegalităţi, de fapt restabilirea datelor reale ale întâmplărilor sau ale 
momentelor trăite au încercat s-o aducă în romanele lor scriitori de o seriozita-
te deosebită, ca Augustin Buzura (Feţele tăcerii), romancieri ca D.R. Popescu, 
care-şi travesteşte în clovnerii ciudate dramele înfăţişate de preferinţă sub for-
ma anchetei (amintim romane ca: Cei doi din dreptul Ţebei sau Vânătoarea 
regală), Romulus Guga, cu un condei mai degrabă muiat în călimara pamfletu-
lui gazetăresc, în romanul Viaţa postmortem, ori Alexandru Ivasiuc într-un stil 
febril al unei cazuistici contemporane. Mă gândesc nu atât la romanul Apa, 
prin care Ivasiuc voia să cucerească echilibrul specific romanului tradiţional, 
armonia lui plană, cât la Păsările sau la Vestibul, care aduc în dezbatere pro-
blema opţiunii, momentul însemnat al înţelegerii libertăţii şi necesităţii în con-
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cordanţă cu cerinţele momentului social înfăţişat. Alexandru Philippide 
semnalează Pleiada în româneşte: „După ce, în 1967, a dat într-un volum ma-
siv, traducerea, însoţită de un studiu, a zece mii de versuri de Ronsard, Ale-
xandru Rally publică sub titlul Pleiada. Antologie lirică II (editura Univers 
1975) un volum de traduceri din Joachim du Bellay şi Jean-Antoine de Baïf, 
poeţi care, în frunte cu Ronsard şi împreună cu Rémy Belleau, Pontus de 
Tyard, Étienne Jodelle şi Jean Dorat, formează grupul de şapte poeţi rămas în 
istoria literaturii cu numele de Pleiada, nume împrumutat de Ronsard de la Ple-
iada din antichitate, ce cuprindea şapte poeţi din Alexandria secolului al III-lea 
î.e.n,, printre care Theocrit, cel mai vestit dintre ei”. Gheorghe Grigurcu 
expune Ipostaze critice actuale: „Nu ne facem iluzia că nomenclatorul nostru e 
«perfect», că nu va provoca riposte mai mult ori mai puţin întemeiate. Ne con-
solăm cu gândul că o grupare a criticilor într-un chip «infailibil» prezintă o 
imposibilitate practică şi că tot ce se poate obţine e organizarea credibilă a te-
renului, plantat cu caracterizarea individualităţilor şi cu sugestia unor tendinţe 
comune care nu pot fi însă transcrise într-o liniatură geometrică. De ce Mircea 
Martin e trecut la critica «artistică» şi nu la «eseişti» sau la «tineri»? De ce 
Alexandru George figurează la «critica eseistică» şi nu la cea «polemică» ? De 
ce Ungheanu e înregistrat la «polemişti», Silvian Iosifescu la «între critică şi 
istorie literară», ca şi Eugen Simion, de ce compartimentul «interferenţelor 
arată aşa şi nu altminteri ? – iată întrebări pe care începem să ni le punem noi, 
înainte de a şi le pune alţii... Intenţia noastră a fost doar cea de a nota dimensi-
unile criticii române actuale, relevabile prin agregarea numelor sale celor mai 
caracteristice (nu a tuturor, fireşte!), ca fenomen distinct, proeminent sub zodia 
umanismului socialist”. În cadrul rubricii Cărţi – Oameni – Fapte semnează 
texte: Ioan Alexandru, Florenţa Albu, Florin Mihăilescu, Roxana Sorescu, 
Alexandru George, Ioana Creţulescu, Nicolae Oprea, N. Steinhardt. Despre 
Nicolae Iorga scrie Ioan Alexandru: „Au trecut treizeci şi cinci de ani de la 
sfârşitul năprasnic al lui Nicolae Iorga. Numele lui a intrat pentru totdeauna în 
veşnicia pomenitoare a poporului nostru. Iorga a apărut în istorie când aveam 
cea mai mare nevoie de un asemenea om; o inimă fierbinte şi o minte cuprin-
zătoare, un suflet atins de toată frumuseţea şi adâncimea slăvitului nostru tre-
cut în stare să-l reprezinte cu ardoare în faţa compatrioţilor săi şi a Europei 
întregi care redescoperea cu uimire şi bucurie un popor drept şi puternic, o la-
tinitate orientală nobilă şi îndelung răbdătoare vieţuind Carpaţii aici, la gurile 
Dunării”. În textul Eu nu mai sunt, e-un cântec tot ce sunt, Florenţa Albu îşi 
aminteşte de Nicolae Labiş: „L-am cunoscut pe Nicolae Labiş. Ar fi împlinit 
40 de ani – spun, dar vârsta aceasta nu încape în legenda strălucită, aproape 
perfectă. Şi în literatura contemporană, în conştiinţa editorilor a intrat legenda 
poetului de 21 de ani, autorul Morţii căprioarei aureolat, eminescian, de pă-
duri, de viziuni pururi deschise spre împliniri virtuale.  Florin Mihăilescu 
descoperă Lirismul inteligenţei în poezia Ninei Cassian, parcurgând antologia 
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de autor 100 de poeme (Eminescu, 1975): „Organizată pe cinci cicluri şi anu-
me: Quasi una fantasia, Roman, Antiroman, Apocalypsis cum figuris şi Orgo-
liul, singurătatea, arta, cartea se vrea o operă de o anume funcţionalitate 
autonomă («să respire ca o fiinţă», zice poeta într-un scurt cuvânt explicativ 
Către cititor). În concepţia care a prezidat această antologie cu număr fix, ea 
trebuie să sugereze liniile mari ale unui univers poetic, acestea fiind conform 
cu chiar mărturisirile autoarei: copilăria cu candoarea şi presimţirile experi-
enţei viitoare, biografia iubirii, convertirea confesiunii în ironie polemică pen-
tru a radiografia eşecul, bestialul tarelor morale şi spirituale şi, în sfârşit, 
comentarea critică a implicaţiilor psihologice ale creaţiei”.  Roxana Sorescu 
notează despre Anton Holban şi critica complementară: „Un interesant feno-
men de scindare a personalităţii domină scrisul lui Anton Holban: analistul 
exacerbat din romane este un critic de pur impresionism, care nu depăşeşte 
decât cu cazurile de excepţie notarea de senzaţii globale la contactul cu opera, 
indiferent de ce natură ar fi ea şi indiferent cât de intim cunoscută i-ar fi aceas-
tă natură. Holban stă mărturie că-l poţi cunoaşte pe dinafară pe Proust, în amă-
nunte care au scăpat şi marilor exegeţi recunoscuţi, sau poţi cunoaşte fiecare 
nuanţă a unei fraze muzicale din Brahms fără a putea «spune despre unul sau 
altul mai mult decât se ştia de la analiştii anteriori». Holban nu are stringenţa 
argumentaţiei şi nici capacitatea de a construi sintetic”. La Mateiu Caragia-
le se referă Alexandru George în Destin: „Mateiu Caragiale a lăsat neterminată 
Sub pecetea tainei, o mai lungă serie de evocări din viaţa bucureşteană a înce-
putului veacului nostru şi care închideau în titlul simbolic ceea ce destinul, dar 
şi scriitorul voiseră parcă să lase nedesăvârşit. Dar în puţinele pagini de agendă 
publicate acuma sau din cele date la tipar încă de acum patru decenii de Per-
pessicius, îl vedem pe scriitor preocupat să scrie o biografie a lui Albert-
Joseph Hoditz, personaj de oarecare renume din veacul atât de venerat de au-
tor: al XVIII-lea. Ce putea fi, dacă ar fi fost scrisă, această carte, pe lângă pro-
za neîmplinită a povestirii sale abandonate? Desigur o preţioasă lucrare de 
diletant; poate conţinând ceva din visul greu realizat al autorului: al existenţei 
în voluptatea simplissimă a bunului «trai»”. Nicolae Oprea prezintă volu-
mul lui Miron Cordun, Serbări (C.R., 1975): „Senzitiv şi cerebral deopotrivă, 
Miron Cordun oficiază cu gesturi simple, dar ceremonioase, pe motive de 
basm adesea, celebrează stări dintre cele mai diverse, transformând actul 
creaţiei într-o adevărată sărbătoare. Poet subtil, stăpânind perfect nuanţele cu-
vântului, el are forţa necesară spre a elibera sugestii multiple, prin sincoparea 
melodică a expresiei de o remarcabilă fluiditate”.  N. Steinhardt se întreabă 
De ce este Jules Verne nemuritor?: „Pentru a înţelege de ce Jules Verne – de la 
a cărui moarte se împlinesc anul acesta şapte decenii – este nemuritor, poate că 
nu-i rău să ne referim la o afirmaţie făcută de Bertrand Russell în vestita lui 
carte Freedom and Organization (Libertate şi organizare). Vorbind acolo des-
pre Abraham Lincoln, îl numeşte cel din urmă reprezentant de seamă al libera-
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lismului sub forma lui benefică, iar războiul de secesiune (şi consecinţa sa: 
liberarea sclavilor) le consideră drept ultima categorică manifestare progresistă 
a clasei mijlocii. În mod analog cred că poate fi şi Jules Verne definit ca auto-
rul cel mai tipic – şi încheietor de formaţie – al fazei de încredere în atotputer-
nicia, caracterul progresist şi efectele strict binefăcătoare ale ştiinţei”.  

● [„Književni život”, nr. 2] Ivo Munćan, Čedomir Milenović, Živa Popo-
vić, Vladimir Čokov apar cu poezii în primele pagini ale numărului. Alături de 
ei, citim şi proza semnată de Lazar Ilić şi Svetomir Rajkov, iar Sveta Živić 
traduce poeziile de Ion Arieşanu. Din lirica română citim poezii de: 
Vladimir Čokov traduce poeziile de Zaharia Stancu, Eugen Jebeleanu, Au-
rel Rău, Alexandru Jebeleanu. Đura Bački traduce versuri semnate de Ma-
rin Sorescu, Anghel Dumbrăveanu, Ana Blandiana. Svetomir Rajkov 
semnează reportajul scris de Kuba Endre. Ivo Munćan şi Čedomir Mileno-
vić publică o schiţă, respectiv o poveste, iar Jovan Čolaković este prezent cu 
poezii. În Мала антологија (Mica antologie) citim poezii de Živa Popović, 
Đoka Mirjanić, Draga Mirjanić, Ivo Munćan. În Мало хумора за све (Puţin 
umor pentru toţi) îi regăsim pe Layar Ilić şi Miodrag Ž. Barjaktarović. În 
cadrul rubricii Нова пера (Noi condeie) sunt prezentaţi noi scriitori: Slavomir 
Gvozdenović, Srboljub Mišković şi Ion Băieşu, cu un text dramatic (traducere 
de Dušica Živanov). За нашу децу (Pentru copii noştri) scriu Miodrag Ž. 
Barjaktarović, Velimir Milošević şi Živa Mišković. C. Ungureanu marchea-
ză un secol de la naşterea lui Ştefan O. Iosif, spunând că actualitatea poetului 
se găseşte „în primul rând prin felul prin care a reuşit, prin folclor, să descope-
re virtuozitatea Poeziei”. Cezar Apreotesei publică portretul Zaharia Stan-
cu, prezentând cititorilor sârbi opera literară a scriitorului, referindu-se în mare 
parte la Desculţ, dar menţionând că romancierul Zaharia Stancu este „un poet 
liric şi în proza sa”. Dragan M. Jeremić se ocupă de Метаморфоза 
најновије српске приповетке (Metamorfoza celor mai noi nuvele sârbeşti), 
oferindu-le cititorilor prezentarea scriitorilor iugoslavi şi felul în care ei tratea-
ză proza. Autorul ajunge la concluzia: „Problematica contemporană a devenit 
obiectul analizei politicienilor, sociologilor, publiciştilor, jurnaliştilor şi chiar a 
cetăţenilor obişnuiţi, încât artiştii au căutat în mod firesc specificul operei lor 
în anumite generalităţi, care în existenţa lor chiar se învecinează cu filozofia. 
Pe de altă parte, proza narativă a atins un punct de maturitate în dezvoltarea sa, 
pentru care prezentarea şi analiza realităţii concrete pare a fi prea facilă şi prea 
puţin ambiţioasă”. Andrei A. Lillin scrie Из проблематике вредновања 
напредног наследства (Din problemele de evaluare a patrimoniului naţio-
nal), un text despre obligaţiile şi responsabilităţile pe care le are istoria şi criti-
ca literară în valorificarea patrimoniului, toate puse în contextul Partidului, 
precum şi în contextul scrierilor lui Marx, Engels şi Lenin. N. Popović sem-
nează Научно-техничка револуција и уметност (Revoluţia ştiinţifico-
tehnică şi arta), accentuând: „Artistul, poetul niciodată nu doresc răul. El apă-
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ră tot ce e frumos şi nobil: de aici şi necesitatea existenţei artei, produsului su-
perior al muncii spirituale omeneşti”. Ж. Милин publică studiul Допринос 
проучавању старих румунско-југословенских културних односа (На 
основу словенских рукописа српске редакције и српских списа Библиотеке 
Академије СРР) (Contribuţii la studiul relaţiilor româno-iugoslave vechi 
(Bazat pe manuscrise slave în redacţie sârbească şi scrierile sârbeşti din Bi-
blioteca Academiei RSR). Rubrica Живот књига (Viaţa cărţilor) este dedi-
cată recenziilor: Ion Maxim semnalează că la Editura Univers a apărut 
volumul de versuri Extazul morţii de Srećko Kosovel, tradus de Radu Cârneci. 
Višeslava Ćirić notează că la Kriterion, 1975, au apărut Pagini alese de 
Stevan Sremac. Sub titlul Четири темишварска аутора (Patru autori 
timişoreni), L. Alexiu îi prezintă succint pe Alexandru Jebeleanu (volumul 
Peregrinări terestre, Facla, 1975), Valentina Dima (volumul Stânca tarpeiană, 
C.R., 1975), Simion Dima (Urmele duc la Nera, Eminescu, 1975) şi Sofia Ar-
can (Neştiutele noastre iubiri, Facla, 1975). Nicolae Ţirioi prezintă cel de-al 
doilea roman semnat de Alexandru Deal, Anotimpul făgăduinţei (C.R., 1975). 
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